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(dlland6 melléklet) és az idokdzoénkint a laphoz fiizétt, miinyomépapiron
késziilt képek az eldfizetési 4r fejében ‘a lappal ingyen' kitldetnek meg.
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4 3 S L A Az u_E.rdészeti. Lapol ‘
Munkatarsaink tajékozasdul! i e b
erd6gazdasdg Osszes 4gainak miivelésére és ismertetésére szolgdld ériek
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazdsdra vonatkozd barminemil tud
valamint felveszsziik az erdészetet kozelrsl érdekld s azzal mintegy roke
lékben levd vadaszati figyeket is.

[réi tiszteletdiﬂl: Fgy nyomtatott ivnyi eredeti értekezésért, mely
kesztOség részérdl tdoloozast nem igényel 40—48 K, ha az dtdolgozést ig
avagy idegen nyelvb6l eszkozolt szabalos forditasért 24—40 K, oly for
mely dtdolgozdst igényel, 16—24 K.

Munkatarsaink fiszteletdijat a szerkesztGség az év  végével kildi
kivanatra azonban el6bb is.

Kérjiik munkatdrsainkat, hogy dolzozataikal csak egyes félivekre s ilyeneke
is csak az egyik oldallapra, torott alakban irjik. A czikkekhez tartozd 1ajzol
sima, fehér papiron, lehetdleg kétszer olyan nagysdgban kell késziteni, mint’
milyen nagysdgban azokat a szerz6 a lapba felvéteini kivdnja. Ugyanilyen mértel
ben nagl)‘ritva kell a rajzhoz tartozo felirisokat, betiiket s egyeb jelzéscket isal
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utdn leh
varni. Kéziratok nem kiildefnek vissza.

Az Erdészeti Lapokban megjelen6 kﬁzleméntyekrél a smrkesztﬁség any
koltségek megtéritése esetén kitlonlenyomatokat is készittet a szerzok sz
Anyomdai koltség (fiizve, de poriték nélkiil) 30 példany utdn 16 oldalas iven!
¥ K): 50 példiny utin 8, 100 példdny utin 10 K. s

Boritékkal ellitva, a kiilonlenyomatok eléallitasa 30 példinynél 3 K 60

50 példanynédl 4 K-val, 100 példdnyndl 5 K-val tobbe keriil. 3¢

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti Kiadvanyokbol az egyesiileti tagok
egy példanyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példdny megrenc
esetében a tobbi példdny utin a nem tagok szdméra megdllapitott 4r kiildend

Az Orszagos Erdészeti Egyestiletnél (Bpest V., Alkotmény-utcza 6.
a kbvetkezé muvek rendelhetdk meg:

ERDFESZETI LAPOK. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerk
Bund Kdroly. Eldfizetési dra 1 éyre 16 korona. Megjelenik minden hé 1
és 15-én. Mutatvanyszdmok ingyenesen. Régi éviolyamok mérsékelt dr
AZ ERDO. Erdészeti és vaddszati szaklap kisebb erdGk  birtokosai &
erdészeti és vaddszati altisztek részére. Szerkesztik Sugdr Kdroly és
Erné m. kir. féerdémérnokok. Megijelenik minden hé 1-én és 1
Ara 1 évre 4 K, : . 5 &
AZ ERDESZETI 7ZSEBNAPTAR 1010. EVI (29.) EVFOLYAMA. Ara taﬁokn
2 K, mésoknak 3 K. Leoczélszeriibb 2 K 45 f., illetoleg 3 K 45 f. el
bekiildésével rendelni, melé esetben bérmentve szdllittatik. L
AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN
FELELETEKBEN. Irta: Bedd Albert. VIIL kiadds, 1902 Ara 6. K. 62
55 fill. el6zetes ckiildése esetén bérmentve és ajanlva kiildetik.
AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE. Irta : boleshdzai Belhdzy Em
tagoknak 6_K, nem tagoknak 10 K. ;
ERDESZETI NOVENYTAN. Irta : Fekete Lajos és Magbesi-Dietz Sindor.
Kltalinos novénytan. Teljesen elfogyott. — II. kofet: Novényren:
Részletes novénytan. Novényfoldrajz. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak
A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak &
KereskedGknek 4 K, méasoknak 6 K. Kaphat6 a szerzénél is Selmecz¥



1909. OKTOBER 15.

ERDESZETI LAPOK

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

ALYIL. EYR, K O 7 L O N YE 20, PUZET.

KIADJA: AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

Szerkeszti :
| BUND KAROLY l

Megijelenik minden hé6 1-én és 15-én, ® Eléfizetési dij egy évre 16 korona.

Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapit6 tagjai, kik legalibb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-
mint a rendes tagok is 16 kor. évi tagsagi dij fejében, in%ren kapjik. Azok az alapité
tagok, kik 300 koroninil kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezmeényes drért Jarathatjik.

— ) —

Szerkesztéség és kiaddhivatal : Budapesten, Lipétvaros, Alkotmany-uteza 6. sz., Il em.

webil o
ac A lap irinydval nem ellenkezs hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek. e
T (Telefon : 37—22.) T
& Re e —

Az 1907. évi VIII. nemzetkozi gazdasagi kongresszus
eredményei.”)

rditagositd torvények sziikségességérdl sz6lt Riebel Matyds

H cs. kir. erdGtandcsos, gazdasigi feliigyel6 (Salzburg). A tago-
sitdsrél sz6l6 torvények az erd6t rendszerint kizdrjdk a tago-

sitand6 teriiletekbdl. Az osztrdk torvények pl. csak a mezéioldek
kozott elszértan 1évé oly erddrészleteket von a tagositds korébe,
amelyek az erd6torvény értelmében irthaték. Ha kutatjuk, hogy
a torvényhozis miért cselekedett igy, akkor az okokat abban taldljuk :

1. hogy az erdéteriilet tagositisa sokkal nehezebb feladat,
mint a mez6foldeké, mert a talajon kiviil figyelemmel kell lenni
a fadllomdnyra is;

2. hogy az erdébirtok kevésbbé tagolt és

3. mert ez a tagoltsig kisebb befolydssal van a fatermésre.

Ami leginkdbb sziikségessé teszi az erdGbirtokrészek egyesi-
tését, tagositdsat, az az egyes részleteknek rendszerint igen czél-
szeriitlen alakja, amely a fatermés kihozatalit megneheziti és dri-
gdva teszi.

*) L. az E. L. 1908. 24. és f. €. 6. fiizetet.
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A kozbirtokossigi erdéknek egyénenkénti szétosztasanal semmi
figyelemmel sem voltak az egyes részek czélszerii alakjira. S ha
mir maga az egyénenkénti felosztds nagy gazdasdgi hiba volt, 1
ugy azt a czélszeriitlen kivitel még novelte. A legujabb idSig ez
egyszerli mértani feladat volt, mely rendesen ugy oldatott meg,
hogy minden jogosult az erd$ egész hosszin dtvonulé keskeny
erd6pasztat kapott, amely sokszor hegyen-vblgyon datnyult és
nem fekiidt a legnagyobb lejt irinyaban. Ha igen eltérék voltak
a terméhelyi és fadllomédnyviszonyok, akkor egy-egy jogosult

tobb helyen kapta ki részét, de ezek ennek daczira tobbnyire

keskeny pésztaalakuak.
Ily uton, valamint erdéknek tobb részletben vald felosztdsa
4ltal igen szétszért és czélszeriitlen alaku torpe erddbirtokok
keletkeztek, amelyeket kellSen koriilhatdrolni, megvédeni és gazda-
sdgilag hasznositani nem lehet. 1
Ezeken az illapotokon leggydkeresebben az elaprézott erd6k-
nek kozbirtokossdgi vagy szovetkezeti erddkké valé ujbdli egye-
sitése segitene, de ismeretes, hogy ennek nagy akaddlyai vannak.
Meg kellene tehdt elégedni a tagositdssal, mely a szdvetkezeti
alapon valé késébbi egyesiilést elGsegithetné.
A tagositds a sok helyen zavaros jogi és birtokviszonyok
rendezése, a hatdrok megdllapitisa és biztositdsa, kikerekitett birtok-
testek 1étesitése és a fatermelés és kihozatal koltségeinek csokken-
tése 4ltal nemcsak a parasztbirtokosnak, hanem az erdégazdasig-
nak is elényére volna.
Az elfogadott hatérozati javaslat a kovetkezé: Az erd6k tagosi-
tasdnak torvényhozdsi uton valé megengedése az elénydk egész
sordval kecsegtet, melyekkel szemben hdtrdny nem 4ll. A nemzet-
kozi kongresszus tehét a torpe erdébirtok tagositdst sziikségesnek
tartja és a meglévé tagositdsi torvények megfelels kiegészitését,
illetleg az erd6 tagositdsira vonatkozé kiilon térvények alkotdsat
ajanlja.

*

A havasgazdasigi politikdr6l az V. osztdly dilésein Leithe
Henrik dr. cs. kir. agrédrbiztos (Villach), Posch Karoly agrér-
feliigyel6 és cs. kir. erdémester (Villach) és Schuppli Pél dr.
igazgaté (Grabnerhof) értekeztek. Fejtegetéseik természetesen tobb-
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szor oly targyakat is érintettek, amelyekr6l az eddigiekben mér
megemlékeztiink.

Leithe dr. szerint a havasgazdasdgi politika tirgykore 1. a
havasok védelme, 2. a havasi jogosultsigok védelme, 3. a havasok
javitdsa és 4. a havasi gazdilkodds elémozditdsa.

Ami a havasok védelmét illeti, Leithe erre nézve 4ltalinos
szabélyokat és a kozbirtokossigi havasokra vonatkozé messzebb-
mené szabdlyokat tart sziikségesnek.

Az dltaldnos havasvédelmi intézkedések kozé tartozik: 1. az,
hogy a havastulajdonos az dllami szabdlyozdsokat (vadpatakok
beépitését, lavinakotéseket) birtokdn megtiirni tartozik, esetleg azokat
anyagilag tdmogatja: 2. a tulajdonos egyszeriibb védelmi munki-
latokat maga is koteles eszk6zolni, kiilonosen a gyomok irtdsét és
a kovek eltakaritdsit; 3. az dllam eltilthatja a rablégazdasigot,
megdllapitva és idénként felilvizsgdlva a havasra hajthaté 4llat-
allomanyt.

A kozoOs havasokon az egyes jogok védelme érdekében mesz-
szebb mehet az dllami beavatkozis. Elrendelheti istdllok és itaték
épitését, szabdlyozhatja a pdsztoroltatdst, elkerittetheti az emberre
és dllatra egyardnt veszélyes helyeket stb.

Leithe ezek utidn ismerteti a francziaorszdgi, svéjczi, lichten-
steini idevonatkozé torvényeket. Ausztridban a kongresszus ide-
jében az azéta életbelépett salzburgi torvény még csak javaslat volt,
amelyet azonban Leithe dr. tulsigosan messzemenének s ennek
daczdra kijatszhaténak tart. A havas- és erddelkiilonitésre nézve
hasonlé nézeteket vall, mint Goet/ze Kéroly, melynek el6admdny4t
mdr ismertettitk. Az erd6t a havas nélkiilozhetlen és kimélendé
kisér6jének tartja. Idézi a svdjczi és lichtensteini havastérvények-
nek az erd6 fels6 hatdrdnak kiméletére és a faval valé takarékos-
koddsra vonatkozé rendelkezéseit (fakeritések pdtlisa kdkeritések-
kel és €6 sovényekkel, vizvezetékeknél a facsévek kicserélése
vascsovekkel stb.). A tulajdonképeni erdévédelemrél azonban nem
a havasgazdasdgi torvényeknek kell gondoskodni, hanem az erdé-
szetieknek.

A havasi jogosultsigokra vonatkozé fejtegetéseket mell6zve,
roviden a havasgazdasigot elémozdité intézkedésekre vonatkozé
részét az el6admdnynak ismertetjiik. A szerzé mell6zi a kdzvet-

68*
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leniil az éllattenyésztés korébe vigod intézkedéseket és a
gazdasig el6mozditdsit a kovetkez6 4 fépontban foglalja
1. a havasgazdasdgi oktatds szervezése; 2. havasi szemlék
és dijak kiosztdsa; 3. havasgazdasigi egyesiiletek tdmogatas
4. havasgazdasdgi statisztika. :
A hegyvidéki nép oktatdsa legczélszeriibben mi
sagokban torténik j6 példaadds utjan, elméleti oktatds it
paraszt nem fogékony. Képzettebb gazdik részére ellenben v
eladdsok jol bevilnak. FEzek tanterve a st-galleni
vonatkozélag a kovetkezOkben van megiéllapitva:

a) Talajjavitds: vadpatakszabdlyozdsok, kotések, ontd
lecsapolds, a havas tisztogatdsa, erddsités, kiilonosen az erdé
hatirdnak védelme;

b) havasi épitkezés: épiiletek, utak, keritések;

¢) takarmdnytermelés: hasznos fiivek, gazfélék, trigy
havasi rétek;

d) éllattartds: tenyész- és tejelé dllatok, tapldlds, pésztorolas,
legel§ viltogatott hasznilata, ivéviz, istdllébeli gondozds; :

e) havasi tejgazdasig; e

f) a havas adminisztraldsa. s

Leithe dr. hatdrozati javaslata a fenn elmondottak rovid Gssze-

foglalasa. iR
Posch Kiroly gazdasigi feliigyelé és erdémester érdekeser

ismerteti a havasi gazdilkodds hanyatlisinak menetét és ennek

a termétalajt, amelyet vizmosdsok is drkolnak. Az ekként el6dllo
legelGhidnyt a gazddk az erdd irtdsa dltal igyekeztek pétolni. Igy pusz:
tult el az erd6 sok meredek hegyoldalrél, anélkiil, hogy ezzel a legel6-
hidnyon segitve lett volna, mert e teriiletek csakhamar szintén elgazo-
sodtak. A legeld silinyuldsa egyébként més okbdlis erdGpusztitds-
hoz vezetett. A havasgazdasdg jovedelmezoségének csokkenéseve:
ugyanis a gazdik a jovedelemhidnyt az erd6bol fedezték, am
eleinte felhalmozédott készleteivel bdséges alkalmat nyujtott
nyerészkedésre, amely a kozbirtokossdgi erdGk egyénenkénti
osztdsival és a kozlekedési eszkozok fejlédésével kapcsolatos:
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megindult. A birtokosok rendszerint igen alacsony dron adtak tul
fakészleteiken s az erdében faiizérek gazdilkodtak, kik azt rend-
szertelenill hasznéltdk ki. Késébb a cellulozegydrak a kozépkoru
dllomédnyokat is felemésztették, dridsi erdépusztitist eredményezve,
anélkiil, hogy az erdébirtokosok e mellett a kirosoddsukkal
aranyban 4ll6 jovedelemre tettek szert. Az ekként elpusztitott
erd6k felujitisdra mi sem tortént. A nagy tarvdgdsokon végig-
sivit a  szdrité szél, télen hogorgetegek szdntjdk azokat végig.
A talaj viztartéképessége mindinkibb csikken és heves zédporok
idején akaddly nélkil zdidul a viz az erddStlen hegyoldalakrdl
volgynek, magédval ragadva s az alanti mivelt teriileteken ismét
lerakva a meglazult talajt, tormeléket.

Az alpesi lakossig pazarlé tulhaszndlata, az a torekvés, hogy
legeldiket az erd6 rovdsira bévitsék, végre az emlitett erdd-
pusztitisok eredményezték az erdd fels6 hatdrdnak félreismerhe-
tetlen leszoruldsit és azokat a klimabeli véltozdsokat, amelyek az
Alpokban megillapithaték és az id6jdrdsi szélsGségek gyors vilto-
zésdban, rombolé mérvii csapadékok nagyobb szdmiban, a kés6i
kitavaszoddsban stb. nyilvdnulnak meg.

A havasi legel6k tijin a novényvilig létkiizdelme sokkal
nehezebb, a klimabeli viszontagsigot a novényzet tartésan meg-
sinyli. Ennek kévetkeztében az erdé eltivolitisa is, amely régeb-
ben az ellentéteket kiegyenlitette, fagyot és héséget mérsékelt és
a légkori, valamint talajnedvességet szabdlyozta, az alpesi lege-
16k novényzetére és talajviszonyaira a legkirosabb hatdssal volt,
amennyiben a talaj folytonos rosszabboddsa mellett a zsenge,
védelmet igényl6 takarmdnynévényeket a bokrok és sertefiivek
kiszoritottdk s ezzel a havasok elvaduldsa mindinkibb terjedt.

Csak természetes, hogy ily koriilmények kozott maga a
havasgazdasdg is visszafejl6dott. A legeltetés rendszertelen, az
dllatok a siliny legel6n keresgélve egész nap libon vannak, a
trdgya hasznositdsdrdl senki sem gondoskodik stb. Fl6adé szembe-
dllitja ezekkel az 4llapotokkal a svdjczi havasok rendszeres gazda-
sdgat. A Svdjczban is jarta régebben a mérhetlen erdépusztitds, de
ennek szomoru kovetkezményei: a vadpatakok romboldsa, dradd-
sok, a havasok elvaduldsa stb. csakhamar észretéritette Svijcz
népét, amely mdr évtizedek 6ta gondosan 4polja havasait és erdéit.
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Svéjcz péld4ja, az olasz hegyvidék ¢és a Karszt elijeszté kop
oda vezettek, hogy legujabban az ausztriai havasok gazdast
is torédnek az illetékes tényezdk és szdmos havasjavitds t0i
amely buzdité példaként hat. El6add tobb ily havasjavitdst
amelyek Karintia havasain végeztettek. A talajjavitdsra, mere
részek erdositésére, istallok és itatdk, utak épitésére, csuszamldsok,
vizmosdsok kotésére, a gazdasig egyéb berendezésére vonatkozé
fejtegetések igen tanulsigosak, sajnos azonban helyiink nem engedi,
hogy azokat itt részletesebben ismertessiik. BRRL .

Az el6ad6 a rendszeres, erdSpusztitissal nem jaré havas- -
gazdasdgtol a hegyvidék felvirdgzésat varja és befejezésiil a kovetkezd
hatérozati javaslatot terjesztette el6: i

Mondja ki a kongresszus, hogy a havasok és hegyvid
legelok inséges dllapotin az dllam segithet olyképen, hogy

1. az erd6t a fas legelotdl és a tiszta legel6ktdl elkiiloniti;

2. az erddfeliigyeletet szigoruan gyakorolja, kiilonosen a fisu
legelokon az iizemterv értelmében fenntartandé fadllomanyra
nézve is; ,

3. a vadpatakokat és lavinajirdsokat beépiti;

4. a havasok javitdsit 4llami feladatnak tekinti;

5. a havasok 4llami feliigyeletét szervezi és i

6. a kozlekedési eszkozoket fejleszti, a hegyvidéki volgyeket
a vasut- és uthilézat bévitésével feltdrja és a hegyvidéki utépité-
seket szubvencziondlja. o

Schuppli Pil dr. eldadmanya féként a kozbirtokossdgi hava-
sokkal foglalkozik. A havas és erdének nem a kataszter felvétele,
hanem a talaj alkalmassiga szerint valo elkiilonitését kivanja,
egyébirant fejtegetései az el6zGk utan kevés ujat nyujtanak.

A kongresszus ugy Leithe, mint Posch és Schuppli hatdrozati
javaslatait véltoztatds nélkiil elfogadta. {

*

Erdészeti szempontbdl figyelemre mélté volt Weber A.
tan. (Bécs) eldadménya is, mely a folyamszabdlyozdsoknak @
talajontozéssel, vizlecsapoldssal és a vadpatakszabdlyozdssal
dsszefiiggésérdl sz6lt. Terjedelmes hatdrozati javaslatdbdl csup:
az al4bbi, benniinket kozelebbrél érdekl pontokat emeljiik ki:

Minden folyé vizkornyékét egységes egésznek kell tekin
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amelyen belill a folyé maga mint annak egyik része, vagyis mint
a csapadék és talajviz lefolydsa szerepel.

A folyamszabdlyozdsra, talajjavitisra, vadpatakszabdlyozisra,
beerddsitésre, a viznek erényerési vagy egyéb ipari czélbél vals
hasznositdsira vonatkozé minden miivelet az illeté szakmék hiva-
tott szakembereivel egyetértGen tervezends és viendé keresztiil.

Hordalékot szdllité folydk szabdlyozdsival kapcsolatosan, ha
lehetséges, vadpatakszabédlyozdsok és erddsitések is eszkdzlenddk.

%

A vadpatakszabdlyozds, mint az eddigi nemzethozi kongresz-
szusok tandcskozdsainak tdrgya. Az ebbil folyd kivetkeztetések.
Ujabb tapasztalatok a vadpatakszabdlyozds terén.

El6addkként Fankhauser dr. (Bern), Benardeau (Piris) és
Wang (Bécs) szerepeltek.

Fankhauser dr. redmutat arra, hogy a sz6banforgé kérdés-
ben az eddigi mez6- és erddgazdasigi kongresszusok (Lausanne
1898, Péris 1900 és Réma 1903) valamennyi elGad6i Sarell
franczia mérnoknek mér 1841-ben kozzétett nézetét vallottdk, mely
szerint a talajnak erdésiiltsége elejét veszi a vadpatakok képzddé-
sének, mig az erd6 lepusztitdsa vadpatakok képz6dését eredmé-
nyezi. "Ehhez képest meglévé vadpatakok az erdétenyészet kiter-
jesztésével lecsdndesithetdk, mig az erd6 ujabb pusztuldsival a
vadpatakjelleg ismét kifejlsdik.

Az eddigi kongresszusoknak ezen egybhehangzé megnyilat-
kozdsa mellett azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy
igen tekintélyes, mérvadé férfiak ezzel ellentétes véleményen vannak
és az erd6knek a hidrografiai viszonyokra vonatkozé {idvos
hatdsit tagadjik vagy azt csak kisebb mértékiinek mondjak.
E nézetitk timogatédsdra arra hivatkoznak, hogy igen heves z4porok
vagy hosszas es6zések csapadékmennyiségéb6l az erdd arinylag
csekély részt tart vissza.

Ezen ellenvetés helyességét alig lehet kétségbe vonni. Sem a
fak korondi, sem a talajtakaré nem fog fel annyi vizet, hogy eziltal
az egész csapadékmennyiség, amely a hegyvidéki zaporokndl 60,
sOt 80 mm és hosszas esdzéseknél tobb szdz mm-re emelkedik,
Iényegesen csokkentetnék. Hoppe szerint a 60 éves luczfenyvesben
20 mm-nél nagyobb esézésekbdl a fik csak mintegy 61/ mm-t,
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az erdeifenyvesben 6 mm-t, a biikkosben csak 3 mm-t tart;
vissza. A talajtakaré pedig Ney szdmitdsasi szerint a luczfenyv
legfeljebb 1:8 mm, az erdeifenyvesben 2:82 mm és a biikkosben
2:36 mm-nyi esémennyiséget nyel el. Végil az a vizmennyiség,
amelylyel az erdé nagyobb feliileténél fogva tobbet pérologtat e
mint a famentes teriilet, alig johet szdmitdsba, hiszen esGzésekkor
a levegd nagyon pératelt, az elpdrolgds tehdt igen csekély. )

Az erd6 tehit legjobb esetben mintegy 10—15 mm-nyi es6t
tarthat 4llandéan vissza s ez oly mennyiség, amely azon viz-
tomegekhez képest, amelyek drvizkdrokat szoktak okozni, elenyé-
sz6en csekély. Mihelyt az erdé teleszivta magat, a folos mennyi-
ségnek a feliileten le kellene folynia. 8

Ha ezt az eredményt szembedllitiuk azokkal a kétségbe nem
vonhaté kedvezd tapasztalatokkal, amelyek a hegyvidéki vad-
patakok gyiijt6teriiletének beerddsitése koriil szereztettek, ugy arra
a meggy6zédésre jutunk, hogy az erdd legfontosabb befolydsa
nem abszolut visszatartoképességében rejlik, hanem abban a képes-
ségében, hogy a viz lefolydsdt lassifja, azt hosszabb iddre osztja szét.

Ez a feltevés, kapcsolatosan azzal a ténynyel, hogy a hegy-
vidéki és alfoldi 4rvizek jelenségei eltérdek, magyardzatit adja
annak, hogy erdészek és mis szakemberek miért tulajdonitanak
az erdének igen egyenlétlen szerepet a vizszabalyozis terén.

A tulajdonképeni vadpatakok kitdrései rendesen kiviléan
heves, de csak rovid ideig tartd csapadékok kovetkezményei,
amilyenek f6ként a nydri zivatarok. A vizgyiijtotertilet meredek
lejtjein az erdSnek a lefolydst lassito hatdsa anndl észrevehet6bb,
mert az erdé nélkiil sokszor mir néhdny percz elegendd volna
arra, hogy a felhGszakaddsszerii zdpor Oridsi viztémege a gyiijto-
csatorndba (vadpatakba) jusson. Ily zivatarok ezenfelil rendszerint
nyiron fordulnak el6, amidon a szdrazsig kovetkeztében az erd6
visszatartéképessége is a legnagyobb. :

Nagyobb vizfolydsok pusztitisait ellenben mis jelenségek
okozzdk, mint gyors héolvadds vagy tobb napon at tarté és egész
vidékekre kiterjed6 bé esézések, amelyek a folyok felduzzaddsat
és kisraddsit okozzak. Az ilyenkor lehullé nagy csapadékmennyiség-
hez mérten az erdd visszatarté és lassité hatdsa mdr nem €rvé-
nyesiil észrevehetéen. iy
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A hatds tehdt egyik és mésik esetben eltérs, még akkor is,
ha az erd6 ardnya ugyanaz.

Ennek daczdra téves volna azt hinni, hogy az erd6 a nagyobb
vizfolydsokra madr nincs hatdssal. A viztémegen kiviil ugyanis
figyelembe j6 a vizzel sodort hordalékmennyiség is, amely lényeges
befolydst gyakorol az dradds mértékére és gyakorisdgira. A hordalék
mennyisége legelsdsorban az erddsiiltségtél fiig, kiiléndsen hegy-
vidéken és az erd6 ilynemii hatisa messze kiterjed a siksdgra.
Ezt még azok a szerz6k is beismerik, akik egyébként az erdd
befolydsit nem becsiilik sokra.

Fankhauser erre nézve hazinkat emliti fel tanulsidgos példaként,
Kvassay min. tandcsosnak a , Zeitschrift fiir Gewisserkunde# czimd
folydiratban megjelent egyik kozleményére hivatkozva, mely szerint
a magyarorszigi folyok megroviditése (nyilvdn dtmetszések utjdn)
csak azért nem jirt a meder feltoltésével, mert a mellékfolydk
kevés hordalékot hoznak magukkal, ami annak tulajdonithatd, hogy
az erd6torvény a hegyvidéki erd6k fenmaraddsit biztositia s ezen-
felil az erd6tél megfosztott oldalak erdésitése és a vadpatakok
megfékezése a dombvidéken is kezdetét vette.

Fankhauser azutdn reimutatott arra, hogy mis tekintetben is
mily hidnyosak ismereteink az erdének a vizrajzi és talajviszo-
nyokra gyakorolt befolydsirdl s hogy e téren tobb oly nézettel
talalkozunk, amelyek alapos kételyre adnak okot. Ezek alapjén a
kovetkezo hatdrozati javaslatot terjesztette a kongresszus elé:

A kongresszus kivinatosnak tartja, hogy az erdének a vadpata-
kokra, talajesuszamldsokra, kdégorgetegekre gyakorolt befolydsa
minden érdekelt dllam részér6l behatd, exakt tudomédnyos alapra
fektetett vizsgdlatok tirgydvi tétessék, melyek lehetéleg egységes
szempontok szerint vezetenddk keresztiil.

Wang eladméanyaban osszefoglalja az eddigi kongresszusoknak
a vadpatakszabdlyozdsra vonatkozd hatérozatait s végeredményben
megillapitjia, hogy a kongresszusok kevéssé alkalmasak — az idé
rovidsége miatt — arra, hogy a vadpatakszabélyozds és a vele
kapcsolatos kérdéseknek bar csak nemzetkézi alapon targyalhaté
része is kelléen megvitattassék. Erre a czélra tehdt kiilon nemzetkozi
konferencziat vél Gsszehivanddnak.
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Benardeau (Piris) a kdvetkez6 hatdrozati javaslatot ajanlotta
a kongresszusnak elfogaddsra: g

1. Megillapittatik, hogy a modern vizépitészet nem képes a
vadpatakokat megfékezni. A vizépitészet a vadpatakok rombold-
sival szemben csak bizonytalan, ha ugyan nem éppenséggel
veszélyes eszkozoket alkalmaz. ‘

2. Bebizonyitott tény, hogy csupin az erd6 fékezi meg a talajt
rombolé vadpatakokat, mely ezzel a hegyvidéken mindeniitt az
ipar részére hasznosithaté er6nek és a mez6foldek termékenységének
forrasivd lesz. :

3. El kell ismerni, hogy az erdész, ha a mozgésban 1évé talajt
teljességgel lehetetlen beerddsiteni, kénytelen a talajt el6zetesen
beépités dltal biztositani.

4. Fl kell tovabba bizonyos ideiglenes épitkezések sziikségességet
ismerni, ha a veszélyeztetett tdrgyak rogtoni védelmet igényelnek
és az erdé nyujtotta végleges, de csak hosszabb idé utdn nyilvi-
nulé védelmet bevarni nem lehet, anélkiil, hogy vadpatakpuszti-
tasoktél ne kellene tartani.

5. Ajanlatos volna, ha a legkozelebbi kongresszus elé oly jelentés
terjesztetnék, amely azon legel6nydsebb eljardst tirgyalnd, amelylyel
a jelenlegi felsé tenyészhatar folott ismét erd6t lehetne telepiteni.

6. Ajanlatos kisérleteket eszkozolni azirant, miként volndnak
a csemeték mar nevelésiiknél a beerddsitendd terephez alkalma-
zandok, azdltal, hogy dus és oly hosszu szivégydkérzettel neveljitk
azokat, mely kés6bb a legtermékenyebb talajréteggel jon érint-
kezésbe.

7. Merész dolog volna minden vadpatak szabdlyozdsara nézve
pontos szabélyokat feldllitani. Altaldban mégis megéllapithatd, hogy
az erdésitésnél oly telepitési médoknak kell elényt adni, amelyeknél
a talaj kevéssé lazittatik ; a falazdsok lehetSleg kismértékre szoritan-
dok, a keresztgitak pedig alacsonyra épitendSk; a patakmeder €és
oldalainak rogzitésére minimdlis feltoltédés (Verlandung) mellett
kell torekedni s minden eszkdzt a kell6 hatdrozottsiggal kell
alkalmazni, ha az 4llam nem akar hidbavalé munkat végezni.

8. Végiil elengedhetleniil sziikségesnek mutatkozik oly nem-
zetkdzi egyezményt létesiteni, mely azon erdSk fenmaraddsat
biztositja, amelyek a hegyek csucsait és meredek lejt6it boritjdk
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vagy a folyamok forrdsai és partjai koriil teriilnek el. Ezen erddk
eltivolitisa kovetkeztében a vizrajzi viszonyok az illeté orszdg
hatdrain tul is a mez&gazdaségra, iparra, és kereskedelemre végzetes
mddon megzavartatnak, a foly6k elzdtonyosodnak, a partok ali-
mosatnak, a miivelt féldek a folyék alsé szakaszain eldntetnek és
hatalmas eréforrdsok veszendébe mennek.

Ezen hatdrozati javaslatok koziill a kongresszus elfogadta
Wang tandrét wviltozatlanul. Fankhauser javaslatival szemben
elfogadtatott Danzer (Linz) kovetkezs javaslata:

1. A kongresszus az erdének a vadpatakokra gyakorolt
mérvadd befolydsdt fenndllénak tekinti.

2. A kongresszus kivdnatosnak tartja, hogy ennek a befolyds-
nak mérve és feltételei minden érdekelt 4dllamban behatd, exakt
tudomdnyos alapon nyugvé vizsgdlatok tirgydva tétessék, melyek
lehetSleg egységes nézépontok szerint eszkdzlenddk.

Nem fogadta el a kongresszus Benardeau hatdrozati javasla-
tdit sem, amelyben a felszdlalék ellentmonddsokat littak. A kon-
gresszus végil Weber (Bécs) és Bolla (Budapest) javaslata alap-
jan kovetkezé rezoluczidkban dllapodott meg: A kongresszus
tudomdsul veszi Benardeau jelentését, de ama véleményének ad,
kifejezést, hogy a vadpatakszabalyozdsnal 4ltaliban ugy épitészeti
mint erdészeti rendszabdlyok egyiittesen alkalmazanddk, kivételes
esetekben azonban elegendé lehet a beerddsités is a vadpatak
lecsillapitasdhoz.

*

Az V. csoport tirgyaldsainak egyik tovabbi pontja a vadpatak-
szabdlyozds szervezése és a létesitett szabdlyozdsok fentartdsdnak
kérdése volt. Eladéként Danzer Kiroly tartoményi tandcsos (Linz)
és Pokorny Béla cs. k. féerd6tandcsos (Linz) szerepeltek.

Danzer szoros kapesolatot ldt a vadpatakszabdlyozdsok léte-
sitése és azok fenntartdsa kozott, a kett§ kiilonvélasztdsa, amint az
Ausztridban fenndll, sem nem indokolt, sem nem czélszerii. Fzért
a nagyobb vadpatakszabdlyozdsok fentartisa elvbsl ugyanarra a
jogi alapra helyezends, mint maga a szabélyozds. A fentartdsrél
pénziigyi és kozigazgatisi tekintetben ugyanugy kell gondoskodni,
mint az els6 kivitelr6l, kiilonben az erre forditott koltségek a
legtobb esetben kdrbavesznek. A fentartds igen fontos, mert kellGen
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nem gondozott szabélyozdsi épitmények nemcsak meghiu
az elérend6 czélt, hanem ujabb veszélyek és kirositdsok
forrdsaivd lehetnek. A folytonos feliigyelet és fentartds hidny
nagy koltségtobbletet okoz, mert az idével elhanyagolt épitmények
hivatdsuknak mair nem felelhetnek meg és ujraépitendék. Mds-
felsl azonban a rendes fentartds koltségei is oly tetemesek szok-
tak lenni, hogy a kdzvetleniil szomszédos foldbirtokosok és koz-
séoek azokat époly kevéssé viselhetik, mint az eredeti épitési
koltségeket. Amde a nagyobb vadpatakszabélyozésok j6 hatdsat
nem is csupin e kozvetlen szomszédsdg, hanem a termékeny,
lakott volgyek, az oftani kozlekedési eszkozdk litjak, amelyek
4rviz esetén legtobbet szenvednek. Ennek kovetkeztében nem 1
csupén lehetetlenség, hanem méltinytalan dolog is volna a vad-
patakszabdlyozas koltségeit a vadpatakok vidékének foldbirtokosaira
és kozségeire roni k.

Amennyiben tehdt nem csupdn jelentéktelen, helyi jellegii
patakkorrekczi6krél van szé, annyiban szitkségesnek mutatkozik,
hogy a vadpatakszabdlyozds és az dltala létesitett miivek fentar-
thsa egységesen szerveztessék és koltségeit az dllam €s az érde-
kelt tartomdnyok (megyék) viseljék. i

Amde nemcsak pénziigyi, hanem kozigazgatisi jogi okokbél
is az 4llam van hivatva e téren vezet6 szerepre. A vadpatak-
szabdlyozds ugyanis nem csupdn falajjavitds, hanem a tulajdon
védelme, kiizdelem egy kozos ellenség, a nyers természeti erok
rombol6 hatdsa ellen, amelylyel egyes ember meg nem kizdhet
Az dllam feladata polgdrait és gazdasdgi létfeltételeiket ily kiilsé
veszedelmekkel szemben megvédeni.

Pénziigyi tekintetben a vadpatakok kozvetlen kornyezete médr
azért sem terhelheté meg nagyon, mert teherviselGképessége eo
ipso csekélyebb és a vadpatakok pusztitdsai a hegyvidék szegény
lakosait régebben legkozvetlenebbiil sujtottik. A helyi érdekeltség
bevonisa ezért rendszerint egyértelmii a munkdlatok eloddzisival.

Allami feladat a vadpatakszabalyozds tovdbbd azért is, mert
gyakran jar kisajititdsokkal és mds kényszereljardsokkal, amelyekre
egyediil az dllam bir jogosultsiggal. .

Attérve annak a kérdésnek taglaldsdra, hogy az allam e fel-
adatdnak mi médon felelhet meg legjobban, el6adé az Ausztrid-
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ban meghonosodott rendszert tartja a legmegfelelébbnek, mely
szerint a vadpatakszabdlyozdsokat 4llami erdétisztek tervezik és
valésitjidk meg hézilagosan, a helyszinére kiildott kirendeltséoek
utjan. Az a szoros kapcsolat, amely a vadpatakszabdlyozisok és
az erdémiivelési rendszabélyok kozott fentdll, a miiszakilag kép-
zett erddtiszti személyzet ilynemil igénybevételét anndl megokol-
tabbd teszi, mert tnlajdonképeni miépitmények ritkdn fordulnak
elé. Csak természetes, hogy ugyanez a személyzet hivatott a léte-
sitmények feliigyeletére is.

Hogy a koltséges vadpatakszabdlyozdsok lehetS kis térre szo-
rittassanak és a meglevé ily mivek hatdsa biztosittassék, a bajok
elejét vevé erdd- és vizrendészeti 6vrendszabilyok szitkségesek az
illeté vizkornyéken.

Ebben a tekintetben azonban pl. az ausztriai torvényhozis
még hézagos.

El6adé fazutdn a vadpatakszabdlyozdsokra vonatkozé osztrik
torvény (Meliorationsfondgesetz 1884 junius 30-4rél) két hidnyara
mutat red; az egyik az, hogy az dllam hozzdjirulsit legfeljebb
50°%o-ban dllapitja meg, ami nagyon kevés, mésfeldl pedig a léte-
sitmények fenntartdsinak koltségeirsl nem gondoskodik.

Danzer el6adéi javaslatit a kovetkezé pontokban foglalta
Ossze :

1. A nagyobb jelentdségii vadpatakszabdlyozisok fenntartdsa
elvbol ugyanarra a jogalapra helyzend$, mint maga az épitke-
z€s ; a fenntartdsrél pénziigyi és adminisztrativ tekintetben ugyanugy
kell gondoskodni, mint az eredeti épitkezésrol.

2. A vadpatakszabdlyozdsi szolgdlat szervezését a vadpatak-
szabdlyozds jelentdségének térbeli terjedelmére és a sziikséges
pénziigyi és kozigazgatdsi jogi alapokra az dllami kozigazgatisra
kell bizni; kisebb kézigazgatdsi egységek csak pénziigyi tekintetben
¢s csekélyebb mértékben miikédjenek kozre oly feltételek alatt,
hogy ezdltal a munkdlatok késedelmet ne szenvedjenek.

3. A vadpatakszabdlyozdsok tervezése és kivitele miiszakilag
képzett dllami erdétisztek feladata; a kivitel rendszerint hézilago-
san torténjék kirendelt kdzegek utjin. Ily kozegekre kell az épit-
mények feliigyeletét és a sziikséges karbantartisi munkdlatokat
is bizni; ez utébbiakra nézve torténjék gondoskodds az 4llami
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vagy tartoményi koltségvetésekben megfelelé hitelrdl, ilyen hidn ::,;‘
ban egyeldre fentartdsi alapok létesitése utjdn, hogy a mmdenkm
szitkséges munkilatok minden tovidbbi tdrgyalds elkeru]ésév&l:
elvégezheték legyenek.

4. A létesitett szabdlyozasi miivek hatdsinak biztositdséra és‘
uj ily létesitmények elkeriilése végett gondoskodni kell, hogy a
vadpatakok vizkornyékén czélszeriitlen gazdasdgi rendszabdlyok
elkeriiltessenek; ebben a tekintetben kielégité erd6- és vizrendé-
szeti torvények alkotdsdra és azok szigoru végrehajtisira van
sziikség.

5. Ami kiilonlegesen az osztrik torvényeket illeti, az 1884. évi
torvény oly értelmii modositdsa kivdnatos, hogy: )

a) a talajjavitési alapb6l az épitési koltségek 50° o-dndl nagyobb
hozzjarulds is adathassék és

b) ezen alapbdl a fentartdsi koltségek is fedezhet6k legyenek.

Pokorny szerint a vadpatakszabilyozds feladata egyfeldl a
novényzetet nélkiiloz6, a csapadékok és vizek romboldsinak kdz-
vetleniil kitett terep szilarditdsa, mésfel8l a csapadékok lefolydsd-
nak lehet6 lassitisa, megfelel6 erdésitések és dltaliban az erds-
gazdasigi lizem megfelel6 vezetése dltal. Ezen kettds feladatnak
megfeleléen a vadpatakszabélyozési szolgalat szervezésénél egyik
part az ep1tkezé51 és erdénevelési teendbket egy kézben kivinja
egyesiteni, mig a mdasik prt czélszeriibbnek tartja, ha e teenddk
szerint két részre oszlik a vadpatakszabdlyozdsi szolgélatszervezete.

Elfogulatlan elbirdlds mellett kétségtelen, hogy a szervezet
eszményi csak akkor lehet, ha a munkdlatok egész komplexuma-
nak vezetése és keresztiilvitele egy kézbe van letéve s a vadpatak-
szabdlyozisi teenddk oly kozegekre bizatnak, akik alapos €pit6-
technikai ismeretek mellett azon tudds és tapasztalat felett is ren-
delkeznek, amely sziikséges, hogy a nagyfontossigu kulturdlis és
mas gazdasigi feladatok is megoldassanak. A kell6 elméleti é
gyakorlati épitészeti tuddst feltételezve, ezt a hivatist senki sem
toltheti be jobban, mint a miszakilag képzett erdétiszt (Forst-
techniker). Senkinek sincs annyi alkalma a vadpatakok természetét
tanulményozni, a baj okit felismerni, mint az erdétisztnek. A ketté-
osztds hatranyai szembetiinGk. Az épités és az erdémiivelési mun-
kilatok nem térténnek egységes terv szerint és oly idGben, ami-
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don egymdst legjobban timogatndk, a kiltségek lényegesen emel-
kednek. ,

Egységes a vadpatakszabilyozasi szolgilat szervezése Franczia-
orszigban és Ausztridban, ahol az a legszebb sikerekre tekinthet
vissza. Epitétechnikusok és erdészek kozott megoszlik Svdjezban,
Olaszorszdgban és Bajororszdgban (hozzitehetjitk: Magyarorszigon).

A vadpatakszabdlyozds koltségeinek és a fentartds kérdésére
nézve Pokorny fejtegetései lényegben egyeznek Danzer-éivel.

Figyelemre mélté Pokorny javaslata, amelyben 4rvizvédelmi
Orségek szervezését javasolja. Arvizkatasztréfik alkalméval tudva-
levéen a népesség vagy indolens, vagy legalibb is szervezetleniil
all a veszedelemmel szemben, holott az kezdetben talin még
konnyii szerrel el volna hdrithaté vagy mérsékelhets. E hidnyon
segiteni volna hivatisa a szervezett és begyakorlott vizvédelmi
Grségeknek. Pokorny eléaddsa a kdvetkezdkben foglalhaté Ossze:

1. Az észszerii vadpatakszabdlyozdsi akczid, tekintettel koltsé-
gességére és nagy teriiletre kiterjed6 nemzetgazdasigi jelentéségére,
masfel6l tekintettel a magdnjogokba val6 elkeriilhetlen beavatko-
zasra, nem nélkiilozheti a kell§ torvényhozisi intézkedéseket, rész-
ben az 4llami és esetleg bizonyos kdzalapok messzebbmené pénz-
ligyi fimogatdsa, részben pedig azok zavartalan keresztiilvitelét és
dllandd sikerét biztosité jogi és adminisztrativ rendelkezések céljdbél.

2. Ezekre val6 tekintettel a vadpatakszabdlyozds és a vele kap-
csolatos minden teendé dllami kézegekre, még pedig elméleti és
gyakorlati el6képzettséggel biré 4llami erdétisztekre bizandé.
A munkdlatok megosztisa épitkezési és erdémiivelési irinyban nem-
csak felesleges, hanem miiszaki és gazdasdgi tekintetben hitrdnyos.

3. Kell6 gond forditand6 az erdészeti személyzet épitétech-
nikai kiképzésére megfeleld tanszékek feldllitisa és tanfolyamok
tartisa 4ltal.

4. Tekintettel arra, hogy a vadpatakszabdlyozds hosszas gya-
korlati tapasztalatokat igényel és rendszerint héizilagosan viendd
keresztiil, az ott alkalmazott tisztikar dllanddsigdrGl kell gondos-
kodni.

5. A szabilyoz6 miivek fentartdsinak nagy fontossigdra vals
tekintettel, az dllamnak a fentartdsra vonatkozé befolydsa a kell6
feliigyelet utjdn és hathatds pénziigyi timogatds mellett biztositando.
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6. A vadpatakszabdlyozdsi miivek fentartdsi koltsé
jedezésére az érdekelt tényezOknek, foként azonban az dl
igénybevételével fentartdsi alapok 1étesitendok.

7. A fentartisi alapoknak tartomdnyonkint vagy na
vizrajzi egységek szerinti egyesitése a kolesonds viszontbi
egy nemének életbeléptetése czéljibél megiontoldst érdemel.

8. Szervezett és begyakorlott vizvédelmi Orségek szerv
és ilyenek 4llami tdmogatdsa ajénlatos. :

A kongresszus Danzer hatérozati javaslatat a tisztdn Ausztr
érdekl6 5. pont kivételével, Pokorny javaslatit véltoza
fogadta el. (Folyt. kd

a2 2% %

A liptéujvari erdészeti szakképzd iskola
1799—1811-ig.
Kozli: Teschler Béla, liptéujvari plébanos.

agyar erdészeti korokben 4ltaldban az a vélemény ta
J fenn magit, hogy az erdészeti szakképzés itt nélunk csak

selmeczbanyai m. kir. erdészeti akadémiinak 1808-
tortént felallitisdval vette kezdetét, hogy ezen idépontndl el6bb
orszdgban semmiféle erdészeti szakképz6 intézet nem létezett. E
véleménynyel szemben a liptéujvari m. kir. féerdGhivatal aktdi azt
bizonyitjdk, hogy mér jéval 1808 el6tt, 1796-ban Wisner 11pt63 ‘
ujvdri prefektus agyaban szilemlik meg a honi erdészefi szak-
képzés gondolata, amely gondolat hirom éyvel kés6bb testet is E‘}lff

Messze a XIII. szézad elsé felébe nyulik vissza Lipto- Uj- 7"’ :
keletkezése.®) Flet csak a vérban és ennek kozvetlen kornyékén -
volt; a mai Lipt6ujvar teriiletét az ekevas turta, z0ld rét foglalta-!e‘f;
Ot szdzad mult el igy, a varuri onkény, a jogtiprds ot szdzada.
A mizsik hallgattak; tanulmdnyokrdl sz6 sem esik. Tanulni leg:
feliebb a tud6s tanul, a tobbiek karddal és ekével kiizdi
magukat az életen. A sok lipté-uj-véri virur kozil az egyedt
Balassa Balintot (1551—094) ihletik a mizsik, daltermd lelke meg-
hozza gyiimolcsét a magyar irodalomnak. 4

*) V. 6. Teschler B.» Lipt6-Uj-Vir torténete.



