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E helyiutt roviden csak azt emlilem fel, hogy az
1897—1902. éveken belil az oszirik allami erdGkben
2.978,350 korona, az oszirak gorig-keleli hitalapok erddé-
gazdasigdban (Bukovindban) 4.928,440, Osszesen tehat
10.906,780 korona 0Osszeget forditanak az allami és allami-
lag kezelt erdgk feltarasara.

Hatalmas , 6sszeg ez, melynek erddgazdasigi kovel-
kezményei — mint azt a kezdethen jeIzeEt felolvasasomban
ismertettem — mar is tapaszialhatok. A szdllitas olesébba
tétele folytin befolyassal lesznek azonban ezek az oszirak
fakivitel mérvére is, a miért nem szorul tovabbi  indo-
kolasra, hogy kozvelleniil érdeklik a magyar erdd-
gazdasdagot is, melynek komoly fontolora kell vennie,
nincs-e idején, hogy erdeit hasonléan felszerelje a gazda-
sigi tokeleteshiilés ez eszkozeivel.

Erdemesnek latom ezért, hogy az oszirik -dllami és
kozalapitvanyi, erdGket illeté beruhdzasokkal, s az ezek
alapjan végzelt munkilatokkal kozelebbr6l Kkiilon czik-
kelyben is foglalkezzam..

Secessido az erddgazdasagban.
Irta : Szentimrey Diniel, kir. erddfeliigyeld.

Nem tudok mdas elnevezést adni annak a fulzoltan
liberalis motivumokkal ékeskedd erddgazdasagi képnek,
.melyet a Magyar Erdész f. é. 16. és 17. szamaban Erd6-
gazdasagi lzemterveink és azok végrehajtisa czimmel
LE“ jel alatt megjelent kizlemény szerz6je megrajzolt.

Elismeréssel adozik a czikk ir6ja Bund Karoly egye-
siileti titkarnak, mint olyannak, aki az E. L. julius havi
szamaban kozolt tanulmanya kapcsan a magyar erdészek
kozil els6nek emel szot az erdfgazdasigi szabadabb
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szellem érdekében; velem azonban nincs megelégedve az
én igen lisztelt szaktarsam, mert iizemterveink feliigye-
leti rendszerét nem teljesen megsziintetni, hanem csak a
kényszer-zubbonynak kibévitését, tatarozasit s kényelme-
sebben elviselhetGve tételét ohajtom.

Bund Karoly, az E. L. november havi fiizetében
megjelent reflexiojaban, legnagyobb sajnalatinak Kkifeje-
zése mellett nem viszonozhatta a hala érzetével ezt az
elismerést; én azonban koszonettel fogadom a géancsot,
a mely engemet abba a tdborba mindésit, a hova wvalé-
saggal tartozom. Nem tartom wugvanis magamra nézve
sértének, hogy a természet-ellenes ugrasoknak nem vagyok
bardtja és a viszonyokkal mindig szamold, gyakorlatban
kiforrott nyugodt iranyzatban latom az erdbgazdasig
helyes fejlédésének biztositékat.

A hasznos alkotiasoknak az képezi kritériumat, hogy
az élet kovetelményeibdl fakadnak és alkoté elemeik a
viszonvokban gyokereznek. Vajjon megvan-e ez a kelléke
az .E“ jelit czikkben Kkifejtett erdégazdasagi salto mor-
talénak ?

A vialaszl a kozlemény igen tisztelt irojara bizom.

De hat tulajdonképpen beszélhetiink-e mi a czikk-
iréval egy kalap alaft?

Részemrdl erdégazdasagi tizemterveink némely hibairol,
hatranyos rendelkezéseir6l s a végrehajtis mostani nehéz-
ségeir6l szoltam néhany Gszinte szot LE.© dltal eléggé
liberalisnak nem talalt kozleményvemben, tisztin azzal a
czélzattal, hogy egy a kovetelményeknek teljesen meg-
felelé tzemrendezési eljaras és végrehajtasi modszer
szitkségessége irant a figyelmet felkeltsem, a gazdasagi
tizemtervek fogyatékos eredményeit valodi okaira adres-
galjam és ramutassak az allami erdéfeliigyelet hidnyos ella-
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tasanak kiaros kovetkezménveire, mert koztudomasu dolog,
hogy erdéségeink vidékenként viltozo és orszdgos atlaghan
34%-at képezé magianerdGk rohamosan pusztulnak.

Ezl a rekriminatiot, azt hiszem, senki nem veszi
t6lem rossz néven, aki magvar és erdész: de a rendszer-
felforgatasi tendentianak még gondolatitol is mindig tavol
allottam. ,E.“ azonban, amint Bund magat helyesen kife-
jezi, veszélyes radikalizmussal magit az erddtorvényt
akarja mostani alakjaban a {6ld szinérél elsoporni, amelynek
egyes rendelkezései a fejlédés természetes torvénye folylan
a végrehajtasban most mar talan kissé nehézkesek, de
elvégre fogfijasaért még senkit sem bunkéztak le napja-
inkban.

Azirant tehat .E.“ nem nyerhet és most sem nyer
t6lem felvildgositast, hogy miként kellene az dltala merében
megtamadott rendszerrel radikilisan szakitani. Azzal azon-
ban rioviden beszamolhatok, hogy mi az én sajat véle-
ménvem uzemterveink kellékeire, jovahagyasira és végre-
hajtisara nézve.

Pontos, részletes felmérésre sziikségiink van; egy
rendszeresen kezelt erdébirtok, nagyobb kiterjedés mellett,
tizemi tekintetb6l még a jelentéktelenebbeknek latszo terep-
részletek abrazolasat sem nélkiilozheti. Az ilyen felmérés
nagyon megkonnyiti az allabfelvételt, melynél elégnek
tarthatjuk a legidésebb korosztily részletes megbecslését,
a fiatalabb dllabok pedig helyesen meghatarozott éveiknek,
fanemiiknek és elegvaranvuknak egyszerii  Kkitiintetésével
— Kkeriilve a nem sziikséges minuciozitasokat — s
a lalaj, fekvés sth. és kiterjedés adataival keriilnének
a részletes allableirds kimutatasaba. A tobbi adatoknak
(fatomegkészlet, niovekvés, sth.) a kimutatisa ezeknél az
allaboknal mell6zhets. A korosztaly-tablazatnak s nagvobb
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birtokoknal a teriiletek termohelyi osztalyok szerint valé
egyszertisitett kimutatisanak Osszedllitisa utin megdlla~
pittatnanak a vagastétek, megjeloltetnék a czélszerit
vagassorrend s az adatok altalinos iizemterv alakjiban is
kimutathatok volnanak, az [. fordaszak kivételével csupin
a hozamteriiletek kitlintetésére szoritkozva. Ezt kovetné
a részletes terveknek felallitasa. Az erddgazdasigi iizem-

tervek készitége irant kiadott 1880. évi 23374. sz. min.

utasitas 4., 6., 7., 8., és 9. sz. tablazatainak kotelezs
kiallitasa kisbirtokoknal egészen elesnék, nagybirtokoknal
azonban a 4. sz. meg volna tarthato.

Kimondandénak tarlom azonban altalinos érvénynyel
azt, hogy az tizemtervek az urbéri birtokrendezési, vagy
tagositasi, telekkonyvi és kataszteri kivonatokkal, valamint
az arrdl szolo jegyzOkonyvvel, hogy a tervezettel az erdo-
birtokos egyetérl vagy az ellen mind észrevételei vannak
mindenkor fel legvenek szerelve ; tovabba az erdégazdasag
fobb iranyelveinek megéallapitisa végett a tervezet a kir.
erdofeliigyeldséggel is eldzetesen targyalando. (Az 1898. évi
XIX. t.-cz. 1. §-dnak c), d) és g) pontjai alapjan dllami
kezeléshe vett erdék és kopar teriilletek rendszeres gaz-
dasigi iizemterveinek elkészitésénél az ulébb emlitett
két kellék irant a 10791/1900. sz. min. korrendelet intéz-
kedik.)

Az altalanos erdéleirasnak a mostani érvénves kellé-
keken s azok keretében részletesen megokolt gazdasagi
elveken kiviil a birtok allagara vonatkozé nyilvantartisokat
is fel kellene 6lelni s a kat. hrszamokat — legalabb a tér-
tablazatban az oszlagokndl is szivesen latnam.

Megsziintetendd volna az az anomalia, hogy az erdék
telekkonyvi és iizemtervben targyalt teriilete kozott igen
gvakran csak nehdny tized, vagy a foldmértan szabalvai




1205

szerint a teriiletre aranyosan eloszthaté néhany hold
killonbség van. Egyatalan az tizemterv teriileti adatainak
a telekkényvvel — a hol t. i. az mar hiteles felmérésen
alapszik — mindig Osszhangban kellene allania. A ki nem
egyenlitheté nagyobb eltérések az {izemlervben kellGen
megokoltatnanak ugy, hogy teljesen lisztazva volna, misze-
rint a kevesebb, vagy véletleniil tobb teriilet hol, melyik
kat. hrsz.-nal és miért fordul eld.

A 10—10, fokozatos felujitasnal 20-—20 éven belil
a cazdasag természete és kovetelményei szerint szigoru
tartamossaggal vagy sziinetelve megallapitott rendes vagis-
tétekkel és el6hasznalalokkal, sorrend tekintetébhen a
birtokos illetéleg a kezelés szabadon rendelkeznék, ha
csak a birtokjogi viszonyok vagy mds tekintetek a hasz-
nalatok szorosabb meghatarozasat nem kovetelik.

A 10—10, illet6leg 20-—20 éves részletes hasznalati
terven beliil a birtokos rendkiviili fasziikségleteit egy-egy
vagastét erejéig az erdészeti bizottsag engedélyezné; egy-
egy vagastéten feliil és a 10 illetve 20 éves hozamterii-
leten kiviil es6 hasznalatok engedélyezése tovabbra is a
ministérium kizarélagos jogiahoz tartoznék.

Mellékhasznalatok és erd@sitések tigyében teendd kon-
krét intézkedések egészen az erdészeti bizottsig korébe
ulaltatnanak.

Az uzemterveket a ministérium, ellenben az iizem-
dtvizsgalasokat és részletes terveket 10—10, illet6leg
20—20 évenként az erdészeti bizottsig hagyna jova.

Az allami erdofeligyelet szempontjabol sziikséges
részletességgel pontosan vezetett nyilvantartisok 10—10
événként lezart adatait az lizematvizsgalasokban a mostani
mintiknil sokkal egyszeriibb, attekinthet6bb médon vélném
kimutatni. A mostani lizemleszamolasi eljarast Oszintén
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megvallva, sziikségen felill koriilményesnek és bonyodal-
masnak tartom.

Kérnem kell az E. L.-ok igen tisztelt olvasoéit,
hogy a fentiekben roviden, csak vezérszavakban elGadott
nézetemet teljesen kiforrt, minden részletében szigoruan
meghéanyt-vetett tervezetnek ne méltéztassanak tekinteni.
Hevenvében eleget tettem annak, amire «E.» provokalt.

Tudom, hogy kiilonosen § nem lesz velem megelé-
gedve ; de viszont én sem vagyok kiillonben vele, mert
az § Ossze-vissza kaszabolasi rendszere  veszedelmes,
atkos kovetkezményekhez vezet, melyeknek csak egves
pénzsovar haszonélvez6k taboraban akadhatnak hivei.

Szegény utédok, nektek maradna az erdék gyomja,
salakja. Ugy kell nektek : miért sziilettetek késon !

«E.» kigunyolja a kozéperdd iranti el6szeretetemet.
Bocsanat, elGszor hallom, hogy az apré birtokoknal ez
az izemmod olvan rossz; magam egészen masként vagyok
meggvozidve. Ugyan hogy alakit <E.» 5—10 k. hold kiter-
jedésii erdSbirtokon vegves fanemekb6l tobb iizemosztalyl
ugyv, hogy annak a szegény birtokosnak egy kevés tuze-
16je is legyven s sziikség esetén egy-egy hidfat, harang-
labat, a papjanak kapufélfat s esetleg még fejfat, sir-
kereszlet is nyerhessen kegvelete jeléiil a maga erde-
jébol?

Azt mondja «E.», hogy a kisbirtokosok szakérld vezetés
nélkiil is igen jol tudndk kezelni erdeiket. A vdlaszt
megkapta red Bund Karolynak emlitett czikkében. En
crak arra akarok megjegyzést tenni, hogy «E.» — allitisa
szerint — sohasem tapasztalta, hogy ha egy erdébirtokos
oly felhivassal koteleztetik egyes teriiletek Kkiiiltetésére,
hogy a sziikséges csemetéket ‘itt ‘'meg itt ingven dtveheti,
ne készséggel felelt volna meg kolelességének.
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Boldog vidéken, angyali nép kézott szerencsés mikodni
«E.», mert bizony j6 magunkndl gvakran megesik, hogy a
mar haza szillitott csemetéket is elpusztulni hagyjak
embereink s nem igen fognak addig az iiltetéshez, mig
valaki a sarkukba nem dll. Ilyenfajta mulasztis itt koze-
lebbrél ig biintetd eljaras targyat képezte.

A kozlemény ream nem vonatkozd részével alaposan
elbant Bund Karoly. Hat bizony hiiba olvassuk azt kiilon
két részben avagy egyiitt, mégis csak arra az ered-
ményre jutunk, hogy: minél jobban vizsqdilom, anndl inkdbb
csoddlom.

A kiilfold erddrendezési eljarasai.

Irta: Bund Kdroly.

Ambar a hazai erdégazdidk nagy része az erddtérvény életbe-

lépte ota igen sokat foglalkozott az erdék rendezésével, mégis
arinylag igen kevés erre vonatkozé kizleménynyel taldlkozunk
szakirodalmunkban, jeléiil annak, hogy maga a munka, amely
tobbnyire siirgés volt, amnvira elfoglalta szakembereinket, hogy
szerzett tapasztalatait ki-ki a maga munkakorében érvényesitette
ugyan, de arra, hogy azokat szaktarsaival is kozolje, mar nem
keriilt a sor. E lazas tevékenység kozben nem kisérhettik figye-
lemmel azt sem, hogy a kiilf6ldon mily {izemrendezési eljardsok
honosak s hogy az erdérendezés tudomdnya milyképen halad
eldre.
: Azt hiszem tehat, hogy nem végzek folosleges munkat s hogy
nevezetesen kivaléan erdérendezéssel foglalkozd kartdrsaim szives
figyelmére szamithatok, ha a kiilfold erdérendezési eljarasai felett
kissé részletesebb szemlét tartok, hogy azutin késobb sajat
viszonyainkat taglalva, a hazai eljardst kritikailag méltassam,
Kiilonben mar a kiilfgldi modszerek tirgyalasandl sem térek ki a
honi - erdérendezéssel valé Gsszehasonlitdstél, ha erre :alkalom
nyilik.





