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A tilgyek makkjanak megkiilonbdztetese.
Irta: I11és Nandor, m. kir. féerdGtanicsos.

E lapok 1878. évi II. fizetében foglalkoztam volt mdr
ezen kérdéssel, a midon megmutattam, hogy a kupacshél ki-"
hullott hérom legelterjedtebb hazai tdlgyfajunk makkjit iide
dllapotdban mely jegyek utin lehet egész biztossiggal egy-
mastél megkiilonboztetni. Miutdn azdéta egy negyedik fajjal,
a magyar tolgygyel ismerkedett meg szakkozonségink Sentei
kozleményébol, ezen tolgyfaj makkjdnak ismertetd jegyei azon-
ban szabatosan meghatirozva nincsenek, és Sugdr Kiroly
apatini foerdész ur egy ott elgjovo fajra tett figyelmessé, a
melyet 6 Qu. castanea vescanak (?) (Szerémi tolgy) tart, ennek
makkja pedig alig ismertes szakkozonségiink elott; miutin
tovibb4 a molyhos tolgy makkjanak jegyei is bizonytalanul
hagyattak emlitett czikkemben : kivdnatosnak tartom ezen kér-
dést ujbél felvetni.
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Most javiaban hull a makk, s ha lehullott is, a foldon a
lomb alom kozott, vagy a telelés ala jovée garmadikban
megtartja a szinét s ennélfogva a vizsgdlatra most alkalmas
az id6. A t. szaktdrsakat tehdt, a kik kiinn az erdéon koz-
vetleniill foglalkozhatnak a felvetett kérdés megoldasival, teljes
tisztelettel felkérem, ne sajndljik az idot a vizsgdlattdl, s
igyekezzenek tisztdba hozni tolgyeink makkjainak ismerteto
jegyeit.

Van ennek fontossiga erdotenyésztési szempontbdl, mert
csak példdul legyen megemlitve, sokszor kivinatos az, hogy
oly makkot ne vessiik el, a mely czéljainknak meg nem felel.
Mar pedig tisztan elkiilonitve a fajokat,. vajmi ritkdn lehet
taldlni. Ha pedig valaki példdul magyar tolgymakkot rendel
meg, s kap helyette valamely mas fajtdt, az nem valami
orvendetes dolog, kivilt ha csak kikelés utin vettik észre.

Az ,Erdészeti Lapok* fennebb idézett szdma a fiatalabb
szaktirsak birtokdban nem lévén meg, roviden ismétlem a mak-
kok eddig dltalam megéllapitott ismertetd jegyeit.

A csermakk méir fogasirél bizton elkiilonithetdo szem-
‘behunyva is a tobbi makkoktél. Ezen makkot ugyanis a hosz-
szdban rajta siiriin végig futé finom barizdicskak, melyek
mintegy belé vannak czizelilva, érdessé teszik.*) Kiilonben
sajdtszeri vorhenyeges szine 4ltal js eliit a tébbi makktél;
alakjara nézve pedig, mert kozepetdjdn jobban kihasasodik.
Az alak azonban végteleniil valé viltozdsindl fogva — a
mely nemcsak az egyes fajok és egyedek kozott tapasztalhatd,

*) Ezen jegy a cserfélék (Cerris Oerst.) egyik jellemzd jegyének tekinthetd,
csakugy mint a magnak érése a masodik évben, vagy a kupacs pikkelyek bozon-
tossiga és a megnyilt bibe. Eat azért is merem allitani, mert a budapesti egyetem
novénykertjében létezé gesztenyeleveli eser makkjan (Qu. castaneafolia
C. A. Meyer) a cizeliltsdgtél eredd érdesség szintén egész biztossaggal felismer-
heté. A makk hosszudadabb alakja és sotétebb barna szine, és tovén a koldok
kidllisa altal litszik kilonbozni a kozonséges csertél.
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de ugyanazon példiny killonbozé évi termésénél is, — nagyon
bizonytalan és nehezen felismerheté jegy. Hivatkozom e tekin-
tetben Wilkommra, a ki ,Forstliche Flora“ 1875. év 329. és
kovetkez6 lapon a Qu. pedunculatit tirgyalvdn, azt mondja :
»& makk hatdrozott alakjit adni nem lehet, mert az viltozik
néha egy és ugyanazon findl és a kiilonbozo évjardsak szerint,
az ellipsoid, tojdsdad, hosszukés, hengerded alaktél kezdve az
orsé és gombalakig. Tovdbbd a makk alsé végén majd laposkds,
majd domboru, felsé végén majd kupalaku, majd kihegyesedd,
tiiskés vagy tiiskétlen, oldalain majd tokdletesen sima, majd
barizddlt. Fajtikat, sot fajokat a makk alakja és nagysiga
utdn megkilonboztetni akarni, ennélfogva oktalan dolog*.

A dorpati botanikus kert gyiimiles gyijteményében van,

irja  tovibbd Wilkomm, Pannevitz féerdotandcsos Altal

tsszedllitott 16 makk-féleségbol 4ll6 gyiijtemény; mindenik-
féleség killonbozé alak és nagysdggal tiinik ki, és arrél neve-
zetes, hogy 16 kiilonbozd éven 4t ugyanazon egy kocsdnyos
tolgyfin termett makkot képviseli.

A kozonséges, vagyis kocsdnytalan tolgy makkjit a mo-
csarétol meglehet killonboztetni az utébbin hosszdban végig
futé olajbogyé szinii sivak segitségével. Ezen sivok azonban
feltalailhatok a molyhos tolgy, sot Foldes Janos m. Kkir.
foerdész urnak birtokomban lévé levele szerint a magyar tolgy
makkjain is, minélfogva a hirom makk egymdstol eddig biztos
- jegy dltal meg nem kiilinbdztetheto. Ezen kozos jegy azonban
feljogositani litszik engem arra a kovetkeztetésre, hogy a mo-
csdar, magyar, és molyhos tolgy kozel rokonok, vagy legaldbb
kozelebbiek mint a mocsdr és a kozonséges tolgy. Kzen dllitds
botanikai szempontbdl is fontossigot kolcsiniz a makkok meg-
kiillinbizteto jegyei meghatdrozisinak. Mennél tobb biztos
jegyet ismer a botanikus a novény meghatirozisira, anndl

biztosabban kiilonitheti el a nemeket és egyedeket, s a faj
45*
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és valtozat kozotti hatdr anndl szigorubban vonhaté meg. A
makkok jegyeit a botanikusok eddig érintetleniil hagytdk. Szak-
tarsaink tehdt e térenm is érdemeket szerezhetnek mind maguk-
nak, mind a magyar erdészetnek vizsgdlédisaik pontossiga és
szakavatottsiga 4ltal,

A feladat tehat az, hogy az utébb emlitett makkok, t. i.
a mocsir, magyar és molyhos tolgy makkjdnak jegyeit taldljuk
meg. Foldes Jénos m. k. foerdész ur szerint a magyar tolgy
makkja rovid, kozepén erosen kidomborodd, kihasasodd, a csi-
csa felé kihegyesedé; mig a kozonséges tolgyé végén tompédn
végzodik meredek domborulattal s hatunlrél elérefelé egyenletesen
vastagodik ugy, hogy csicsa felé kissé vastagabb, mint tovén.
Nagyon hasonlitana a nagyszemii mogyordohoz; a moesir makk
nyulinkabb s a tokéletes elypsoid alakot tobbé-kevésbbé meg-
tartja. Kérdés mar most, hogy az alakra vonatkozélag fennebb
mondottak utdn, ezen jegy biztosnak tekintheté-e? KEnnek
bizonyitdsira a legkiilonbozobb alaku, t. i. kiilonboz6 helyeken
gyiijtott makkokat kellene egymdssal dsszekeverni s megkisér-
teni, hogy tobb és kiillondsen oly egyén is, ki a jegy meg-
hatdrozdsa 4ltal érdekelve nincsen, a magyar tiélgymakkot, a
mocsdr és molyhos tolgymakkok koziil egész biztossdggal kivé-
logatni képes-e vagy nem?

A molyhos tolgy makkjinak egyik, bar nem biztos, ismer-
teté jegyéiill fennebb idézett czikkemben a hosztengelyre
keresztben futé zondlis pédsztizatot jeloltem volt meg. Ezen
zondlis pasztdt Foldes is constatdlja; azt mondja azonban,
hogy meg van a csermakkndl is, s alig észrevehetileg, a tobbi
tolgymakkokndl is. Kisérletek dltal volna tehat bebizonyitandd,
hogy ezen jegy utédn bdrki biztosan elfogja-e killéniteni tudni
a molyhos tolgymakkot a mocsdr- és magyar tolgyétol.

Foldes a molyhos tolgymakkot fakébb sziniinek taldlta
a tobbinél, de ezt a szdllitds folytdn valé kiszdraddsnak tulaj-
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donitja; Orbdn Jénos a kirdlyhalmi erdéori szakiskola foerdo-
ore szerint a molyhos tolgymakk szinét mér félérésen tul kezdi
vesziteni. Kzen fakébb szin nekem is feltiint a mult év Oszén a
budai hegyekben, de isszehasonlitisra alkalmas mésféle makkok
hidnydban, akker nem hatirozhattam el magamat ezen jegy
elfogaddsdra. Orbdn szerint legtobbnyire két-két egymdshoz
kozelesd6 barnds sdv gyiiriidzi korill a molyhos tolgy makkjat,
melyek tovdbbi eltartisndl majdnem egészen elmosiédnak.

A Sugéar Karoly m. kir. foerdész wur éltal a kirdly-
halmi m. kir. erdoori szakiskola szdmira killdott s dltala ngy-
nevezett Qu. castanea vesca volna Orbdn szerint a magyal
tolgy (eheto tolgy), melynek ismerteto jeleit a kovetkezoképen
adja elo : ,makkja vékony, hosszukés, éréskor sotétzold sdvjai
slirien vannak egymas mellett, fels6 végén egyenletesen
vékonylik s egészen hegyesen végzidik. Egyformasigandl fogva
barmely fajtél is konnyen megkiilonbozheto, legkonnyebben
azonban az 4&ltal, hogy makkja a mogyoriééhoz hasonlé izil,
ha a dér méar kissé megcsipte. Igen ritkdn fordul elo.“ Ré-
szemrol csak egyetlen egy ily fardl birok tudomdssal, melyrél
nekem Sugdr foerdész ur beszélt, s melynek makkjibél,
mint fonnebb emlitém, Kirdlyhalmara kildétt, s abbdl ott cse-
metéket is neveltek, s azokat a tobbi ismert fajoktol eliitoknek
taliltdk. Egy fa utin azonban lehetetlennek tartom biztos
jegyek meghatdrozésat. Lehet azonban, hogy ezen fanem mésutt
is eléfordul, s hogy ennek folytin egyik vagy masik t. szak-
tarsunk megkisérelheti ezen fa makkjinak Osszehasonlitdsit a
tobbi mar ismert tolgyfajok makkjival.

Igen orvendenék, ha ezen felszéllamlisom alkalmul szol-
gilna hazai tolgyfajaink tiizetes megvizsgdldsira és megkilon-
biztetdo jegyeinek megdllapitisara. Ezzel is egy lépést tennénk
a magyar erdészeti tudomdny fejlesztésére. Nagyon lekotelezve
érezném magamat, ha a tanulminyozisra gyiijtott makkokbdél
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nekem is kiildenének a t. szaktirsak; de kiillonosen kivana-
tosnak tartandm, ha a selmeczi akadémia, meg a kirilyhalmi
fu. p. Szabadka) vadészerdei, (u. p. Temesvir) és a lipt6-ujvari
erdoéri szakiskoldk gyiijteményeirél sem feledkeznének meg.

Mielott soraimat bezédrndm, eloadom még, miképen jar-
tam én el a jegyek megdllapitdsindl. Taldn egyik vagy mdsik
t. szaktdirsam, ha jobbat nem tud anndl, hasznit veheti.

Az alattam szolgélé személyzettdl ugyanis azt kérdeztem
a makkbecslések alkalmival, hogy megtudjik-e a tolgyeink
makkjait egymdstol kiilonboztetni? Igenld feleletet kapvin,
elébok raktam egy j6 maroknyi makkot, melyet az erdok bejd-
rdsa alkalméval gyiijtottem. Ok csakugyan szépen elvilasztottik
a cser, a mocsir és kozonséges tolgymakkot egymdstél. Nagy
volt azonban meglepetésilk, mikor kijelentettem, hogy az osz-
szes makkot mind mocsir fakrél gyiijtottem.

Most mér mindenik baldtta, hogy biz & mnem tudja
megkiilonboztetni a makkot; de igen megorvendett azon Kki-
jelentésemnek, hogy biz én sem tudom. Erre elkezdettik a
jegyeket keresni. Mindenki az alakon és szinen tépelodott.
Belattuk azonban csakhamar, hogy azok utin czélt nem ériink.
Egyszerre ri jott valaki a csermakk érdes voltira. Kozelebbi
vizsgilat megmutatta, hogy az a makkhéj czizeldlt voltatél
ered, s hogy az a tobbi makkndl nincsen meg. A csermakkot
tehat méar bizton eltudtuk vélasztani a tobbitol, sot barmely
idegen, kinek a jegyet megmagyardztuk, teljes biztossiggal
elvégezte az elkiilonitést.

Tovdbb keresve, rdjottink a mocsdrmakk sdvjaira, s meg
volt, a mit kerestiink, a hirom faj megkiilonbozteto jegye.
A gyijteménybél killdottem akkor az ,E. L.¢ szerkesztoségé-
nek, s ott is egész biztossiggal eligazodtak a jegyek utdn.

A tanusig ram nézve ebbdl az volt, hogy egy ember
magédban a jegyek feltalildsira nem képes. Tobb szem tobbet
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~ lit. Nem kell tehdt félteni a dicsoséget, de tobbekkel fogni a
munkdhoz. Az érdem végre is a magyar erdészeté lesz. Nem
is kell azonban konnyedén elfogadni a jegyeket. Az ember

~ maga munkdja irént mindig elfogult. Sok firél, sok helyrol

kell szerezni a makkot, hogy mennél nagyobb legyen a vil-
tozatossdg. Ha pedig biztos jegyeket taldlni véltiink, kisértsiik
meg, hogy a munkisok utbaigazitisunk nyomdn az elkiiloni-
tést hiba nélkiil elvégezni képesek lesznek-e? Utdvégre is ez
a munka mégis csak az 06 kezikbe fog keriilni.

Néhany szo az erdei kartételek megakadalyozasarol.
Irta: Kondor Vilmos, m. kir. erdész.

Ha valaki id6t vesz magédnak arra, hogy valamely vidé-
ken az erdei kartételek szdmét Osszehasonlitsa azokkal a kér-
tételekkel, melyek ugyanott a mezogazdasig korében eldfor-
dulnak, bizonydra azt fogja tapasztalni, hogy az erdé sokkal
tobb és sokkal nagyobb mérvii megtimadtatisnak van idege-
nek részérol kitéve mint a széntofoldek, kaszdlék, sz6lok stb.
termékei.

Ennek a jelenségnek igen sokféle oka van, de a leg-
fébb okat mindenesetre az a koriilmény képezi, hogy az erdét
a koznép még csak a kozel multhan is, s6t sok vidéken
még ma is ugyszélvin kozos tulajdonnak tekinti, s mint a
régi idoben, midén jobbigy és foldesur kozosen haszniltik
az erdot, azt hiszi, ma sem kovet el biint, ha onnan veszi
a fit a hol taldlja, a volt foldesur legkdzelebb es6é er-
dejébol.

Kiilonosen a kincstari erdok azok jelenleg is, melyeket
tobbé-kevéshé még mindig kozos tulajdonnak tekint a nép, s
a melyek e miatt a legtobb kérositdsnak vannak kitéve.



