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A mult évi koltségvetéssel szemben ezen elbirdnyzott
60.000 frtnyi koltségtobblet, a kolozsviri, méramaros-szigeti
és lippai erddohatésdgok keriileteiben az erdei termékek kiho-
zataldnak Dbiztositdsira szilkséges nagyobb szdllitdsi eszkozok
épitésére s illetve az ezen keriiletekben halaszthatlanul sziik-
ségessé valt uj kezelési épiiletek feldllitdsira igényeltetik.

VI. Helyi érdekii vasufak.

Helyi érdekit vasutak czime alatt eddig itt eldirdnyzott
tételnek felvétele mellozendd volt, mert az e czélra szilkséges
hitelosszeg a jovo évtol kezdve a pénzigyi tdrczindl fog
szerepelni.

A magyar tilgy (Quercus Hungarica Hubeny) gubacsai.

A magyar tolgynek (melyet az ,Erdészeti Lapok® 1886.
évfolyaminak 228-—31. lapjain a szlavoniai Quercus con-
fertatol, legalibb mint més fajtit, elvdlasztottunk, de geo-
graphiailag egyméstél nincsenek elkiilonitve, néhol pl. Oravicza
kiriil vegyest is nonek) némely gubacsira mir maga Hubeny
1830-ban, ennek a tolgyfinak legelsd leirdsakor figyelmeztetett,
hogy fiatal tohajtdsain a ,Cynips Quercus® szurdsibél sok,
killonosen pedig nagy gubacs tdmad, de 6 akkoriban, ugy
litszik, a gubacsokat nem igen ismerte.

Az a szabdlytalan tiskés gubacs, a melyet Hubeny emlit,
hihetoleg a Cynips caput medusae Hart., vagyis a meduzafé
gubacs, melyet azéta taldltak is ezen a tolgyon.™) Nem hinném,
hogy aSpathegaster glandiformis Gir., mert ezt Hubeny,
a cser makkcsészéjéhez valé hasonlatossdgindl fogva, bizonyo-
san méaskép irta volna le. Ugyancsak Hubeny megfigyelte mar,

* Lasd ,Erdészeti Lapok* 1885. 801 L
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hogy a suska vagy alfoldiesen zsiros guba a magyar tol-
gyon nem terem.

A hazai tolgyek meg a tolgygubacsok ismertetésének neve-
zetes uttoréje Dorner Jozsef. **) Igazin bamulni kell, mennyi
szépet elmondott 0 beteges és mds nem kedvezé koriilményei-
ben. Utdna két cévtizeden keresztiil alig tortént valami, mig
végre folyé évtizediinkben a figyelem és vizsgilat a hazai
novénygubacsokra ismét rifordulvin, Paszlavszky Jozsef a
magyar tolgyet is figyelemre méltatta, s a ,Rovartani
Lapok“-nak 1884-ki 11. fiizetében a magyar tolgyril hirom
gubacsot: a Cynips caput medusaet, C. argenteat Hart.,
meg a Dryophanta pubescentis-t Mayr jegyezte fel, az
. Erdészeti Lapok® 1885. évf. 301—02. . pedig a magyar
tolgy gubacsfaunajat az Andricus Mayri-nak Wachtl a
meduzafé gubacs toszomszédsidgaban valé figyelemremélté meg-
jelenésével egésziti ki.

En mostandban a Qu. conferta alakkorét vizsgdlvan,
a fennevezett négy gubacson kiviil, a Qu. conferta alakjain
még mis gubacsokat is taldltam. Ezért foleg Haynald L.,
biboros érseknek vagyok forré koszonetre lekiotelezve, ki becses
gylijteményébél tanulminy kedveért tobbet sziveskedett ide
kolesonozni. Ugy latszik a Qu. confertéd-kon a lencsegubacsok,
foleg a Neuroterus lenticularis Ol gyakoriak.

Mint az ,Erdészeti Lapok“ foly6 évfolyamdnak 228—31.
lapjain elmondottam, a magyar tolgynek ndlunk hdirom neveze-
tesebb forméja van. '

A typuson (Qu. conferta Kit.), melyneck levélsallangjai
.6s karéjai nem torhegyiiek, héromféle gubacsot littam. Ez a
Neuroterus lenticularis meg a N. leviusculus Schenck
-egymdssal ugyanazon a levélen vegyest: Szilvishegy és Csika

**) ,Akadémiai Ertesitt* 1863. (Budapest tolgyei.)
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~ Lkozott Krassémegyében (Kanitz exsice. !y a Dryophanta
- folii L., Dévén (Haynald herb.!).

A torhegyil sallangokkal diszlé6 Qu. Hungaricdn Hubeny
a Neuroterus lenticularis Ol. Magurin Lugos m. (Heuf-
fell), és Oraviczdn (Wierzbicki) terem.

A Neuroterus lenticularis nevii lencsegubaes a Qu.
Hungaricdn Gorogorszighan is él; ennek a tolgynek egyik

- kéthegyii, s a csticsdn tenyeres-erii levelén littam. A tenye-

- reseredetii erekbol ketté a levél két csicsdba 1ép, a kiozépso
- pedig a felé az obol felé tart, a mely a két csicsot egymds-
16l elvdlasatja, s a csficsdn ketté dgazva az 0bol mellett halad.
- Ez a kéthegyii levél bizonyosabb, hogy hasadds (fissio), a
~ levélnyél insertioja is egy levelének felel meg, de van két-
- hegyii tolgylevelem, mely a levélnyél tovének (insertio) széles-
ségébil kovetkeztetve, két levél Osszeforraddsdbol tdmadt. Ez
- a Qu. Buccarana Vukot. Santa Croce melldl Fiume és
Istria hatdrdrél.

A csumés, de nem torhegyes leveli Qu. spectabilisen
Kit. a Dryophanta folii meg a Neuroterus ostreus
Hart. él, Heuffel Bénsdg déli részén gyijtotte, de hogy
hol, nem jegyezte fel. Az utébbi gubacs piczike konyvtiblihoz
‘hasonlit, s a foér mentén huzdédik meg.

A magyar tolgy Szerborszdgban is boven teremvén, guba-
- esok rajta itt is nomek. A Qu. -pallidén Pané. (non Blume,
nec Heuff.,, ldsd ,Erdészeti Lapok® 1886. p. 247.), mely
makkesészéjének megnyult pikkelyeinél fogva minden bizony-
nyal a Confertdk csoportjiba tartozik s a Qu. Hungarica-
tol foleg a megnyult levélnyél kiilonbozteti meg, — a Cynips
~ glutinosa (rir. var. coronatdt littam, ugyanazon az agon
" még a Cynips coriaridat Hart. is. FEz az utébbi gubacs
~ azért nevezetes, mert felszinét halavany rozsdaszin por, kozte
pedig apréeska csillagszorok lepik el. A budai Qu. sessili-
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flordn ez a gubacs sima. A Qu. coriacia pormeze és ecsil-
lagszorezete onnan ered, hogy ennek a tolgynek az idei hajtdsa,
valamint a levelének alsé szine is szintén csillagszoros és
mirigypor lepi el.

A Qu. confertdanak négy nevezetesebb formdjin tehdt
iddig 10 gubacs ismeretes, még pedig:

3 rigygubacs: a Cynips argentea Hart., C. glu-
tinosa Gir. var. coronata és a C. coriaria.

b levélgubacs: a Dryophanta pubescentis Mayr,
D. folii L., Neuroterus lenticularis Ol, N. leviuscu-
lus Schenck és N. ostreus Hart.

1 barkagubacs: Andricus Mayrimus Wachtl, és

1 gyiimoélesgubacs: Cynips caput medusae Hart.

A gubacsokat Mayr-nak ,Die mitteleuropiischen Eichen-
gallen“ czimii alapos és képes munkdja segitségével hatiroz-
tam meg. Dr. Borbds Vincze.

A hasznos legyekrol.

Ratzeburg utin kozli P é ch Dezso, m. kir. erdész.

Hogy a fiirkész, fém- és felemds dardzsok gyakran minden
pusztité és 6vé rendszabdlynil hathatésabban mikodnek a
kértékony rovarok megrontisdra, afelol mindenkinek van
tudomésa; kevéshé ismeretes lesz azonban, hogy egynémely
légyfaj, habdr nem is oly mértékben, de mégis tdmogatja a
fiirkészdardzsokat irté munkéjukban.

Megszoktuk a legyet a legalkalmatlanabb joszdgnak tekin-
teni a vildgon; nines kunyhdé, nincs zug, hovi az be nem
furakodnék.

Annal kiillonosebben hangzik tehat, hogy vannak kozottik
olyanok, melyek az emberiségnek hasznot is hoznak.




