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Az erdővédelem helyzete és fejlesztése 
Elhangzott az MTA Erdészeti Bizottsága tudományos ülésé n 

Az erdővédelem komplex rendszer e 
Az erdők egészségi ál lapotában bekövetkezet t kedvezőt len vál

tozások ráirányították a figyelmet az erdővédelemre. N e m vélet
lenül választotta az E N S Z már az 1995-Ös esztendőt az „erdők 
évének". Gyors fejlődésnek indult az erdővédelmi kutatás, a gya
korlati e rdővédelem és mindenekelőt t a nagy területű erdőkárfel
mérési rendszerek hálózata. Németországban 10 éve, az Európai 
Unióban 8 éve és egész Európában 5 éve egységes módszerre l 
vizsgálják az egészségi állapot változását. Nemzetköz i egyezmé
nyek és közös programok egész sora teremti meg az együt tműkö
dés, a gyors ismeretszerzés és a helyes döntések lehetőségét: 1979. 
Genfi egyezmény, 1990. Strassbourgi- és 1993. Helsinki konfe
renciák stb. 

M a g y a r o r s z á g o n 1 9 8 7 - b e n m e g s z ü l e t e t t az „ E r d ő v é d e l e m 
komplex rendszere" 33 /1987. (IX. 1.) M T rendelettel módosított 
73 /1981. (XI. 29.) M T rendelet: 

- 4x4 km-es E V H mérőhálóza t cca. 1100 mérőpont ta l ; 
- 16x16 km-es „nemzet i " mérőhálózat 70 mérőpont ta l ; 
- 16x16 km-es „nemzetközi" mérőhálózat 14 mérőpont ta l ; 
- Erdővédelmi Figyelő-Jelzőszolgálat i Rendszer: 1962 óta (35 

éve!) folyamatosan üzemel , 25 db Je rmy típusú fénycsapda anya
gából és évente mintegy 2000 je lző lap adataiból erdővédelmi prog
nózisokat készít . 

Erdővédelmi kutatás a Soproni Egyetemen, az ERTI Erdővé
delmi Osztályán és az M T A Növényvéde lmi Kutatóintézetében fo
lyik. Az új erdőtörvény és a szervezeti átalakulások alapján az 
Állami Erdészeti Szolgálat - a jövőben meghatározó szerepet tölt 
be ebben a vonatkozásban is. Az egyetlen „főhivatású" kutatóhe
lyet, az ERTI-t k iemelve megjegyzem, hogy az 5 kutatót és 6 
szaktechnikust foglalkoztató erdővédelmi osztály költségeinek cca. 
40%-át fedezi a köl tségvetés . 

Az elmúlt 10 évben 7 erdővédelmi szakkönyv jelent meg, nem 
számolva az egyetemi és technikumi jegyzeteket és a monografikus 
művekben is rendszeresen helyet kapott erdővédelmi fejezeteket. 
Számos oktatófilm készült, elsősorban a gazdálkodók és a növény
védőszer-gyártó cégek együttműködésében. A szakma felismerte a 
nyilvánosság szerepének fontosságát és keresi a kapcsolatot a tár
sadalom legkülönbözőbb rétegeivel, kiemelt feladatának tekinti a 
szakmai és laikus közvélemény tájékoztatását, illetve formálását. 

ürvendtes tény, hogy egyetemünk rendszeres szakemberképzést 
folytat a témában: eddig 6 évfolyamon összesen mintegy 130 erdő
védelmi szakmérnök kapott diplomát. Az erdővédelmi szakemberek 
zöme aktív tagja az OEE Erdővédelmi Szakosztályának is (76 fő). 

Kárláncolatok kialakulás a 
A magyarországi erdők je lenlegi egészségi állapota számos té

nyező együttes hatásaként jö t t létre. A kialakuló „kárláncolatok" 
egyes elemei általában szinergista kapcsolatok révén megteremt ik 
egy újabb láncszem életfeltételeit. A pr imer hatások legtöbbször 
abiotikus tényezők, illetve ember i tevékenységhez kapcsolhatók és 
nemegyszer évt izedeken át kifejtik hatásukat: 

1. A Kárpá t -medence „vízrendezése" . Magyarország termé
szetes felszíni vizeinek 85%-a a je lenlegi országhatárokon kívülről 
érkezik. A Vásárhelyi Pál által Tiszadobnál megkezdet t Tisza-sza
bályozás óta az volt a cél, hogy minél gyorsabban kivezessék az 
országból a vizet, lecsapol janak minden mocsarat . Az egykor i 
23 000 k m 2 - e s ártér 1518 k m 2 - r e szűkült. A Szigetköz szomorú 
példája igazolja, hogy a folyamat napjainkban is tart. Egy kocsá
nyos tölgyes mintaterületen 2 év alatt a tünetmentes fák aránya 
80%-ról 40%-ra csökkent . A csúcsszáradás , ág elhalás gyakorisága 
10 mintaterület átlagában egy év alatt 10%-kal nőtt. 

KST mintafák állapota (%) Dunasziget 2 2 Bl 

Egészségi fokozat 1993 1994 1995 

5 80,0 38,5 40,0 

4 13,8 47,8 44,6 

3.4 1,6 7,7 7,6 

3.2 3,0 1,5 1,6 
2 1.6 3.0 1,6 

1 1.5 4,6 

Csúcsszáradás és elszáradt vázágak gyakorisága a Szigetközben %, 
1993-1994 

Hely Állomány 
Csúcsszára

dás 
1993 

Ágelhalás 
1994 

Kisbodak 16 I fehérfüzes 0 0 

Dunasziget 22 Bl kocsányos tölgy 4 46 

Dunakiliti 26 A nemesnyáras 19 50 

Feketeerdő 2 D gyertyános tölgyes 62 66 

Dunakiliti 1 A szűr kenyáras-kőrises 94 91 

Rajka 14 H szürkenyáras-kőrises 53 62 

Feketeerdő 1 H kőrises 28 33 

Ásványráró 2 C nemesnyáras 82 39 

Hédervár 4 E kőrises juharos 0 40 

Szigetköz átlag 4 1 % 5 1 % 

2. Az erdőgazdálkodás és a vadásza t érdekeinek mesterséges 
és torz szétválasztása oda vezetett , hogy az egyik legnagyobb vesz
teséget okozó tényezővé vált a vad. Az 1990-1995 . évek átlagában 
az összes mennyiségi kár 80%-a vadkár, az összes minőségi kár 
25%-a vadkár, évente 27 000 ha vadkárról érkezett jelentés. 

3 . A sarjerdő-gazdálkodá s vonatkozásában szemléletes példa 
a Zemplén tölgyeseinek története: A Rákóczi időktől kezdve foly
tatott cserkéregtermelés megszünte tésével az ál lományokat már 
nem vágták le 30-40 éves korukban, hanem 80-120 éves véghasz
nálati korok kerül tek az üzemtervekbe . A sarjtuskők által kialakí
tott gyökérzet azonban nem tudta ellátni a törzseket, megbomlot t 
a löki alatti és föld feletti részek egyensúlya. 

A bekorhadt gyökfők gyakorisága: K S T esetében 17-szer, K T T 
esetében 20-szor, B esetében 3-szor nagyobb a sarjerdőkben. 

Bekorhadt tuskók gyakorisága 

Fafaj Mageredet Sarjeredet 

Kocsányos tölgy 0,8% 15,7% 

Kocsánytalan tölgy 1,8% 36.5%. 

Bükk 12,1% 34,8% 

Az erdőket ért káros hatások - az egyes láncszemek - sorát 
hosszan lehetne sorolni, e l egendő csak az erdőhigiéniai és környe
zetszennyezési hatásokra utalni. A korántsem teljes felsorolást az 
elmúlt másfél évtized aszályos időjárásával fejezem be. 1994. jú
lius 30-án, a rendszeres meteorológiai megfigyelések kezdete óta 
(1881) ilyen meleget nem mértek: Nagykátán 38,6 °C-ot mutatott 
a hőmérő. 8 héten át a hőmérsékle t majdnem mindennap megha-



ladta a 30 a C-o t (hőségnap!) . A légköri aszály a talajaszállyal 
összekapcsolódva kedvezőt lenül hatott az erdőkre. 

Erdeink egészségi állapot a 

Az erdőgazdálkodók által je lentet t összes (abiotikus és biotikus) 
kártétel évente át lagosan 160 000 ha. Ha figyelembe vesszük a 
privatizáció során létrejött tulajdonviszonyokat és a kialakult adat
szolgáltatási fegyelmet, ez az érték a magyar erdőknek csak mint
egy 60%-ára vonatkozik. A valós érték tehát rendszeresen eléri a 
200 000 ha-t és az e lmúl t évtizedben emelkedő tendenciát mutat . 

Összes abiotikus és biotikus kár Magyarországon 
1962,1996 

Az egyes kártételi formák közül k iemelkednek az abiotikus kár
tételek, átlagosan mintegy 70%-os részaránnyal . A biotikus kárté
teleken belül pedig a rovarkártételek dominálnak. Az elmúlt 10 év 
átlagában évente 3104 ha hótörést. 3697 ha zúzmarakárt és 1112 
ha teli jégkárt regisztráltunk. Kiemelkedik az 1996-os év, amikor 
az ónos eső miatt mintegy 150 000 m" törött össze (pl. Börzsöny. 
Pilis). Az elmúlt télen a Mecsek erdeiben keletkeztek komoly tö
réskárok. 

A biotikus kártételek közül k iemelés t érdemelnek a s z ú k á r o k 
(Ipidae), amelyek szoros összefüggésben vannak az aszállyal. Még 
1996-ban is 3000 ha-ról jelentet tek, elsősorban lucosokban. A 
gyap jasp i l l e (L.dispar) 1994. év i gradációja (34 326 ha) volt az 
erdővédelmi adatgyűjtések megkezdése óta a legnagyobb hernyó-
rúgás erdeinkben. A gradáció összeomlot t , tavaly csak 4000 ha-ról 
jelentették. Hasonló a helyzet az a r a s z o l ó l e p k e (Geometridae) fa
jokkal is. 

Makacsul károsí tanak a c s e r e b o g a r a k , a nemzők rágáskára évi 
20 000 ha körül állandósult és természetesen nagyon nagy a pa
jorkár is. 

Fontosabb kártételek az erdővédelmi figyelő-jelzőszolgálati 
rendszer adatai alapján (ha) 

Megnevezés 1993 1994 1995 1996 

Fenyődarazsak 
(Diprionidae) 

1 85 9 9 17 0 5 09 9 2 48 5 

Tölgy 
kéregpajzstetű 
(K. quercus ) 

2 345 1 51 6 2 03 3 2 91 1 

Sodrómolyok 
(Torticidae) 2 92 7 2 68 5 2 858 1 94 1 

Szúkártételek 
(Ipidae) 3 80 5 7 357 3 64 8 2 94 7 

Gyapjaspille 
(L. dispar ) 13 96 0 34 32 6 5 390 4 07 8 

Araszolok 
(Geometridae) 24 41 9 24 13 7 16 53 2 7 39 3 

Cserebogár 
(Melolontha spp. ) 
rágás 

19 96 7 13 02 7 17 42 4 21 27 1 

T ö l g y e s e i n k b e n a „tölgypusztulás" n éven elhíresült lerom-
lásos m e g b e t e g e d é s 1982 óta , tehát 15 éve képez i vizsgálat 
t á rgyá t . M á r a e g y é r t e l m ű e n b e b i z o n y o s o d o t t , hogy erde ink 
egész ség i á l l apo tának g y e n g ü l é s é t n e m a kezde tben sokat em
legetet t „ savas e s ő " , h a n e m a v ízháztar tás i zavarok, mint el
s ő d l e g e s t é n y e z ő által i nduká l t ká r l ánco la tok o k o z z á k . Ko
csány ta lan t ö lgyesekben a mintafák 7 3 , 6 % - a volt tüne tmentes 
1995-ben , s z e m b e n a k i indu ló 19X3-as 8 0 , 2 % - o s ér tékkel . A 
fo lyamat n e m állt m e g , de j e l e n t ő s e n lelassult . Kocsányta lan 
tö lgyesekben a t endenc ia h a s o n l ó , d e a mintafáknak csak mint
egy a fele t ü n e t m e n t e s ( 1 9 9 4 - b e n 5 1 , 3 % ) . 

Egészséges (5-ös minősítésű) törzsek %-os aránya kocsánytalan 
tölgy (92 parcella, 16 000 törzs átlaga) és kocsányos tölgy 

(50 parcella, 7000 törzs átlaga) parcellákon 

B ü k k ö s e i n k á l lapota k e d v e z ő b b , az u tóbb i 2 évben javulás t 
t apasz ta l tunk (e l tek in tve az ó n o s e s ő okoz ta törésektői) . 

Egészséges (5-ös minősítésű) bükktörzsek %-os aránya 
Magyarországon 

Tájegység 1992 1993 1994 1995 1996 

Alpokalja 87,7 82,7 86,0 96,8 95,4 

Mecsek 74,4 67,1 63,1 71,5 76.7 

Gyöcsej-Zselic 73,3 69,1 71,6 60,0 82,1 

Bakony 73,2 69,1 71,4 81,6 83,4 

Északi-
középhg. 67,9 49,6 55,7 68.2 77,5 

Börzsöny 45,4 32,0 35,5 60,9 51,8 

Az erdővédelem fejlesztés e 

Az Erdővédelmi F igvelő-Jelző szol gálali Rendszer (Prognózis) 
adatbázisának növelése. A privatizáció eredményeként ma az, or
szág erdőterületének csak 53%-áról érkeznek jelentések, hiszen 
csak a 400 ha-nál nagyobb erdőterülettel rendelkező erdőgazdál
kodók köte lesek je len teni . Az abiotikus és biotikus kártételek 
összesen évente átlagosan mintegy 150 000 ha-t érintenek, de 
1994-ben pl. 228 000 ha károsodott , mintegy 80-féle kártétel kö
vetkeztében. 

A növényvédőszerek engedélyokiratai alapján évente mintegy 
700 készí tmény engedélyezet t az országban. Az erdészetben azon
ban ennek csak 11%-a használható fel. Legnagyobb a gond a her-
bicidek vonatkozásában, pl. 1996-ban csak 15 preparátum volt al
ka lmazha tó h ivata losan. Az ún. „fekete technológiák" számát 
csökkenteni kell, referenciakísérletek alapján bővíteni kell az en
gedélyokiratokat. 

Az erdőkkel szemben az egész társadalomnak különböző elvá
rásai vannak. Ezek közül a faanyag felhasználása csupán egy a 
sok közül . Éppen az erdőket ért katasztrófaszerű (elsősorban ele
mi) kártételek következményeiér t nem lehet csak a területen gaz
dálkodót felelőssé tenni. A terheket ez esetben is viselnie kell a 
társadalomnak. Példaként az e lőző télen összetörött Börzsöny hg.-i 
bükkösöket {40 000 m ). vagy a közelmúltban a Mecsek erdeiben 
keletkezett jégtöréseket emlí tem. 



KOLTAY ANDRÁ S 

A duglászfenyő tőhullásos megbetegedése 
A tél végén k o r a t avas sza l g y a k r a n 

e lőforduló p r o b l é m a a d u g l á s z f e n y ő egy 
é v e s t i í l e v e l e i n e k b a r n a f o l t o s o d á s a , 
majd lehul lása . A j e l e n s é g k ü l ö n ö s e n a 
k a r á c s o n y f a t e l e p e k e n , d e a p a r k o k b a n , 
d í szke r t ekben l é v ő fákon is s z e m b e t ű n ő . 
A tűhul lás t a Rhabdocline pseudotsuga 
Syd . k ó r o k o z ó fe r tőzése idéz i e lő . 

A g o m b a a d u g l á s z f e n y ő k fajspecifi
k u s p a r a z i t á j a . A z Ascomicetes v a g y 
t ö m l ő s g o m b á k o s z t á l y á n a k Phacidia-
ceae c sa lád jába tar toz ik . A duglász fa jok 
eredet i e l ter jedési t e rü le tén , É s z a k - A m e 
r ikában és K e l e t - Á z s i á b a n a k ó r o k o z ó 
több faját é s vá l toza tá t meg ta l á l t ák . A 
g o m b a e l s ő le í rása 1912-ből s z á r m a z i k 
az Egyesü l t Á l l a m o k b ó l . E u r ó p á b a n j e 
l e n l e g e g y faja i s m e r t a Rhabdocline 
pseudotsuga s u b s p . pseudotsuga, a m e 
lyet a f e n y ő e r e d e t i hazá j ábó l , É s z a k -
Amerikából h u r c o l t a k b e az 1 9 2 0 - a s 
é v e k e l e j é n . A k ó r o k o z ó e l s ő e lő fo r 
d u l á s á t E u r ó p á b a n 1 9 2 2 - b ő l j e l z i k é s 
1925-ben m á r E u r ó p a - s z e r t e el ter jedt . 

A d u g l á s z e g y e s alfajai e l t é r ő m é r t é k 
ben é r z é k e n y e k a k ó r o k o z ó fe r tőzéséve l 
s z e m b e n . Á d u g l á s z f e n y ő n e k É s z a k -
A m e r i k á b a n é s K e l e t - Á z s i á b a n é l ő 7 faja 
közü l ná lunk t ö b b n y i r e c sak egy faj ter
j ed t e l , a Pseudotsuga menziesii, i l le tve 
ezek alfajai, a Peudotsuga menziesii var . 
viridis zö ld d u g l á s z , a Pseudotsuga men
ziesii var . glanca k é k d u g l á s z és a Pse
udotsuga menziesii v a r . caesia s z ü r k e 
dug lász . E z e k k ö z ü l a fer tőzésse l s zem
ben k ü l ö n ö s e n f o g é k o n y a gulaca és a 
caesia. A viridis e l l ená l l óbb , de az e l t é rő 
szá rmazás i he lyek rő l v a l ó e g y e d e k e n be 
lül is e l té rések m u t a t k o z n a k . 

A fer tőzés r endsze r in t má jus tó l j ú l i u 
sig tör ténik a g o m b a a s z k o s p ó r á i r évén . 
A k i s z ó r ó d ó spórák a frissen k i f e j lődő 
tű leve leke t t ámad ják . K o c s á n y o s b u r k u k 
r é v é n k ö n n y e n m e g t a p a d n a k a f i a t a l , 
m é g v iaszos tűk felüle tén. A cs í r ázás é s 

A Rhabdocline pseudotsugae fejlődési 
ciklusa duglászfenyőn. 

Forrás: Butin H. 1983, Krankheiten der 
Wald- und Farkbdume 

fer tőzés fel tételei kanada i ku ta tók v izs 
gá la ta i szer in t 13 °C-on 7 2 ó rá s 1 0 0 % - o s 
re la t ív p á r a t a r t a l o m mel le t t op t imá l i s ak . 
A h ő m é r s é k l e t e m e l k e d é s é v e l és a re la
tív p á r a t a r t a l o m c s ö k k e n é s é v e l a r ányo 
s a n c s ö k k e n a f e r t ő z é s v e s z é l y e i s . 
U g y a n a k k o r megá l l ap í to t t ák azt i s , h o g y 
a g o m b a s p ó r á i a t ű l e v e l e k f e l ü l e t é n 
m e g t a p a d v a he t ek ig , sőt h ó n a p o k i g cs í 
r a k é p e s e k m a r a d n a k , s k e d v e z ő fel téte
lek e se tén m e g i n d u l a fer tőzés . 

A z e l ő z ő évi május i é s június i h ű v ö s , 
c s a p a d é k o s idő já rás op t imá l i s fel té tele
ke t t e r e m t e t t a k ó r o k o z ó f e r tőzéséhez . 
E n n e k k ö v e t k e z t é b e n e b b e n az é v b e n ta
vassza l é s n y á r o n s z á m o s he lyen az or
s z á g b a n l á t v á n y o s t űhu l l á s k ö v e t k e z e t t 
be a d u g l á s z o k o n . 

A k o r a nyár i fer tőzést k ö v e t ő e n a b e 
tegség e l s ő tünetei nyá r v é g é n j e l e n n e k 

m e g a fiatal t ű l eve leken , v i l ágoszö ld fol
tok fo rmájában . A z i roda lmi ada tok sze
r in t a fe r tőzés t k ö v e t ő l appangás i i d ő 7 
hét. A h a l v á n y z ö l d , v i l ágossá rga fol tok 
h á r o m h ó n a p p a l a fer tőzés u tán , szep
t e m b e r - o k t ó b e r f o l y a m á n m e g b a r n u l 
nak, v ö r ö s s é vá lnak . C s a k a fertőzött ré
szek s z í n e z ő d n e k el , a tűlevél többi része 
z ö l d m a r a d , í gy k i a l a k u l a j e l l e g z e t e s 
m á r v á n y o s rajzolat a tű leve lek m i n d k é t 
o lda lán . Ápr i l i s f o l y a m á n a tűk fonákján 
m e g j e l e n n e k a g o m b a te rmőtes te i . Ezek 
v i l á g o s b a r n a , r o z s d a b a r n a s z í n ű e k , 
h o s s z ú k á s a k , é résük ápri l is tól má jus vé
g é i g , j ú n i u s i g tar t . Á z a s z k o s p ó r á k a 
hosszan t i i r ányban f e l r epedő ep ide rmisz 
alat t , p á r n a s z e r ű e n m e g d u z z a d ó és k i tü-
r e m k e d ő t e rmő te s t ekbő l j u t n a k a l e v e g ő 
b e , f e r tőzve a fiatal friss tű leve leke t . Az 
a s z k o s p ó r á k e g y - , e s e t l e g k é t s e j t ű e k , 
h y a l i n o k , m é r e t ü k 17 -21x6-10 |T. A z 
e l ő z ő é v b e n fer tőzöt t , b a r n á n m á r v á n y o s 
tűk a nyá r f o l y a m á n hu l lanak le az ágak
ról . 

A g o m b a e l s ő s o r b a n f ia ta labb 2 -30 
éves fákon fordul e lő , de fer tőzhet idő
sebb e g y e d e k e l is E r ő s fer tőzés ese tén a 
k o r o n a te l jesen l ec supaszod ik , s csak a 
frissen kife j lődöt t tű leve lek m a r a d n a k az 
ágakon . A j e l e n t ő s esztét ikai é r t ékvesz 
tésen túl , t öbbször i visszafertó 'zés ese tén 
- a g y e n g ü l t s é g i á l lapot k i a l aku lása 
mia t t - a fa pusz tu l á sa is beköve tkezhe t . 

A s p ó r a s z ó r ó d á s i d e j é n k i j u t t a t o t t 
k o n t a k t ha tású g o m b a ö l ő szerek ismétel t 
a l k a l m a z á s á v a l m e g e l ő z h e t ő a fer tőzés. 
A k ó r o k o z ó e l leni v e g y s z e r e s v é d e l e m 
javaso l t ideje május vége , j ú n i u s és j ú 
l ius . E g y e s k ü l f ö l d i s z e r z ő k szer in t a 
k ló r t a lon i l ( c h l o r o t h a l o n i l ) h a t ó a n y a g ú 
g o m b a ö l ő szerek (Dacon i l W 7 5 , B r a v ó 
5 0 0 , C lo r to s ip 7 5 W p , C lo r tos ip L) egy
s z e r i , j ú n i u s i a l k a l m a z á s a is e l e g e n d ő 
v é d e l m e t nyúj t a k ó r o k o z ó fer tőzésével 
s z e m b e n . 

Könyvismertetés 

Csóka György: Gubacsok 
Agroinform Kiad ó és Nyomda Kft , Budapest , 1997 

Szép kiállítású és praktikus formátumú könyvvel gazdagodot t 
a magyar erdővédelmi szakirodalom. Szerzője dr. Csóka György, 
a nemrégen megjelent Lepkehernyók c. kötet írója és fotósa. A 
Gubacsok megjelenését a szakma széles körű erkölcsi és anyagi 
támogatása tette lehetővé - Erdészeti Alap, ERTI, Nemzet i Park, 
15 erdőgazdaság, betéti társaság, alapítvány és 3 O T K A pályázat. 
Az erdészeti kutatás sokat emlegetet t szomorú sorsa ellenére az 
értelmes és magas színvonalú kuta tómunkát u gyakorlat elismeri 
és támogatja. 

A „gubacsos-könyv" ismerteti a gubacsokkal és a gubacskép-
ződéssel foglalkozó tudományt (cecidológia) , bemutatja a guba

csok főbb típusait, a gubacsképző ízeltlábúak csoportjait és élet
ciklusait, a gubacsképzők és tápnövényeik között i kapcsolatot és 
a gubucsokozók természetes ellenségeit . 

Az általános rész után, tápnövények szerint 148 fajt ismertet a 
szerző ragyogó fényképek és rövid leírás segítségével. A tájéko
zódást latin és magyar nyelvű, gazdanövény és gubacsképző faj 
szerinti tar talomjegyzékek teszik könnyűvé . 

A könyv k iemelendő érdeme, hogy magyar -ango l nyelven j e 
lent meg, segítve a nemzetközi elismerést. A gubacsokkal kapcso
latos magyar kuta tómunkát - személy szerint a szerző érdemeit 
dicséri az a tény, hogy 1997. aug. 15-20. között Mátrafüreden 
rendezték meg a „ G u b a c s o k o z ó íze l t l ábúak b io lóg iá j a" c. kon
ferenciát, mintegy 50 külföldi szakember részvételével. 

A könyv az Erdészeti T u d o m á n y o s Intézet könyvtárában (1023 
Budapest , Frankéi Leó utca 42-44.) 1250 Ft-os áron kapható. 

Dr. Tóth József 



A csomós gubacs (Andricus conglomeratus Gir.) tömeges fellépése és hatásai 
a kocsányos tölgy csemeték növekedésére 

Csóka György-Kis Lászlóné-Pee r Lászl ó 

Bevezetés 
A tölgyeken élő gubacsdarazsaknak sem 

az európai, sem a hazai szakirodalom nem tu
lajdonít számottevő erdővédelmi jelentőséget. 
Megítélésüket elősegítő számszerű adatok pe
dig csak elvétve találhatók. Az utóbbi évek
ben azonban egyre több olyan hazai tapasz
talat gyűlt össze, mely arra utal, hogy egyes 
fajaik tömeges fellépése - különösen cseme
teker tekben - s z á m m o t e v ő kárt okozhat . 
1993-tól kezdődően számos csemetekertből 
jelezték, hogy az 1, illetve 2 éves kocsányos 
és kocsánytalan tölgy csemetéken tömegesen 
észleltek gubacsokat. A megvizsgált gubacso-
kat az esetek túlnyomó részében az Andricus 
conglotneratus nevű gubacsdarázs okozta. 

Az Andricus conglotneratus Európa nagy 
részén elterjedt, közönséges faj. Fő tápnövé
nye a kocsányos és kocsánytalan tölgy, rit
kábban molyhos tö lgyön is megta lá lható 
(Ambrus 1974, Csóka 1994). Korábban főként 
csak fattyúhajtásokon, illetve vadrágott fiatal 
faegyedeken észlelték tömegesen. Csak egyi-
varú nemzedéke ismert. A nőstény májusban 
hagyja el a gubacsot és a hajtások, illetve cse
meték rügyeire (leggyakrabban a csúcsrü-
gyekbe) csoportosan rakja le petéit. Egy rügy-
be általában 2-5 petét rak, esetenként azonban 
akár tíznél több gubacs is található egy cso
portban. 

Hely és módsze r 
A gubacsok csemeték növekedésére gya

korolt hatását 1996 októberében, a vegetációs 
időszak végeztével, egy Borszörcsök község
határban fekvő csemetekertben vizsgáltuk. Itt 
1995. őszi vetésű (november első hete) és 
1996. tavaszi vetésű (március utolsó hete) 
ágyások helyezkedtek el egymás mellett. Az 
őszi és tavaszi ágyasban 200-200 véletlensze
rűen kiválasztot t gubacsmentes csemetén 
mértük a törzs hosszát. Az őszi ágyasban 
ugyancsak véletlenszerűen kiválasztott 150 
gubacsos csemetén mértük a törzshosszat, a 
törzs szárazanyag-tartalmát, a gubacsok szá
razanyag-tartalmát, számoltuk a gubacsokat, 
illetve a csemete szabad rügyeit. A gubacsok 
számát, illetve azok szárazanyag tömegét füg
getlen változónak tekintve arra kerestünk vá
laszt, hogy a gubacsosság mértéke hogyan hat 
a csemeték növekedésére. 

1. ábra: Összefüggés a gubacsosság mértéke 
és a csemetéje átlagos 

törzshossza között 

Eredmények és értékelésü k 
A tavaszi ágyasban a fertőzöttség mértéke 

nem haladta meg az 1 ezrelékes értéket, az 
őszi ágyasban ez az érték 8%-nak adódott. Az 
Őszi ágyasban azonban a csemeték átlagos 
törzshossza (181 mm), 25%-kal meghaladja a 
tavaszi ágyás átlagértékét (145 mm). Meg
jegyzendő, hogy az egyéves kocsányos tölgy 
csemete szabványa 18 cm, azaz esetünkben 
az őszi ágyás csemetéinek átlaga éppen a 
szabvány határán van. Minden olyan tényező 
t ehá t , me ly aká r csak kis mér t ékben is 
visszaveti a csemeték magassági növekedését, 
jelentősen befolyásolhatja a csemetetermesz
tés sikerét. 

Mint ahogyan az 1. ábrán látható is, az 
Andricus conglotneratus gubacsai kétségtele
nül ilyen tényezők. Már a csemeténkénti 1 gu
bacs is 10%-kal, a csemeténkénti 2 gubacs pe
dig már egészen drasztikusan, 40%-kal csök
kenti a magassági növekedést. A 4 vagy annál 
több gubaccsal fertőzött csemeték pedig átla
gosan 57%-kai alacsonyabbak, mint a gu
baccsal nem fertőzöttek. 

Madarak álta l kicsipkedet t 
gubacsok 

2. ábra: Összefüggés a gubacsosság mértéke 
és a szabad rügyek száma között 

A gubacsfertőzés fokozott tápanyagfelvé
telre készteti a csemetéket. A törzs részese
dése az Összes szárazanyag-tartalomból azon
ban a gubacsosság mértékével fordítottan ará
nyos. A gubacsos csemeték által felvett táp
anyag nagyobb része tehát nem a csemetébe, 
hanem a gubacsokba épül be. Mivel a guba
csok legnagyobb gyakorisággal a csúcsrü-
gyekben találhatók, a magassági növekedést 
nem csak a tápanyagveszteség idézi elő, ha
nem az is, hogy a gubacsok megakadályozzák 
a csúcshajtás növekedését. 

A csemetéken található nagyszámú gubacs 
nem csak a magassági növekedést hátráltatja 
jelentős mértékben, hanem csökkenti a szabad 
rügyek számát is (2. ábra). Ennek nyilvánvaló 
negatív következménye, hogy a csemete alig, 
vagy egyáltalán nem rendelkezik olyan rü
gyekkel, amelyekből a következő vegetációs 
szezonban hajtást képezhetne. 

Ezen negatív hatásokon túl feltétlenül meg 
kell említeni azt is, hogy a csemete gubacs-
fertőzöttsége már önmagában is kizárja az ex
port lehetőségét, illetve a belföldi forgalom
ban is jelentős korlátozó tényező. 

A gubacsdarazsak ellen alkalmazható ha
tékony megszüntető védekezést egyelőre még 
nem ismerünk. A vizsgáit csemetekert tavaszi 
vetésű ágyasának fertőzésmentessége arra 
utal, hogy kései vetéssel esetleg elkerülhető 
a fertőzés. Az őszi ágyasban elért 25%-kal 
nagyobb csemetehossz azonban 8%-os fertő
zés esetén bőven kompenzálja a gubacsosság 
okozta kieséseket. 

Megemlítendő, hogy a nagyon magas cse
meténkénti gubacsszám már a gubacsokozóra 
is negatív hatással van. A tömegesen fejlődő 
gubacsok kisebb méretűek (3. ábra), ezekben 
kisebb méretű darazsak fejlődnek ki, melyek 
kevesebb petét raknak. A kisebb méretű gu
bacs ezen túl kevésbé védi meg a gubacsoko-
zót a parazitoid rovarok, illetve a rágcsálók 
és madarak támadásától. 

A tölgyeken élő gubacsdarazsak biológiá
jával kapcsolatos vizsgálatokat az OTKA 
5090. sz. pályázat finanszírozta, amit ezúton 
is megköszönünk. 

Irodalom 
Ambrus B. (1974): Cynipida-gubacsok. Fauna 
Hungáriáé 116. Akadémiai Kiadó, Bp. 
Csóka Gy. (1994): Adatok a tölgyeken élő gu
bacsdarazsak (Hymenoptera: Cynipidae) ma
gyarországi elterjedése és tápnövény választásá
ra vonatkozóan. 
Erdészeti Kutatások 84: 139-156. 

3. ábra: Összefüggés a csemeténkénti 
gubacsszám és a gubacsok egyenkénti 

szárazanyag-tartalma között 



DR. LAKATO S FEREN C 

Szúkárosítások alakulása a Soproni-hegyvidéken 
Ha valaki az elmúlt évtizedekben Sopronban töltött több

kevesebb időt, bizonyára sétált a Soproni-hegyvidék luco-
saiban. Tehette ezt a Károlymagaslat elszórt lucos foltjai
ban, vagy az Asztalfő „őshonos", közel elegyetlen lucfeny-
veseiben. Ez ma már csupán emlék, hiszen a Károlymagas
lat környékén már nincs é lő lucfenyő, csak egy elpusztult 
fenyőből álló „elrettentő példa" a Deák-kút mellett. Az Asz
talfőn is keresgélni kell, ha lucfenyőt, főleg ha egészséges 
lucfenyőt szeretne találni valaki. 

Előzmények 
A szúkárosítás ilyen mértékű elharapódzása több okra is 

visszavezethető, melyek együttes fellépése tovább súlyosbí
totta a helyzetet: 

1. Klímaigény: A lucfenyő hegyvidéki fafaj, 1000 m ten
gerszint feletti magasságban összefüggő állományokat al
kot. Bár a Soproni- és Kőszegi-hegységben őshonos előfor
dulása vitatott (Fehér et al., 1935; Schmidt et al„ 1974), 
Magyarországon klímaigényének megfelelő terület nem ta
lálható. 

Ennek ellenér e ige n kedvel t fafaj , hisze n gyorsa n nő , a  vad ke -
vésbé szerti é s mé g extré m termőhelyeke n i s (pl. : Alföld) kezdetbe n 
jó növekedés t mutat . Kedvel t karácsonyfa , ezér t szint e ali g va n ré -
sze Magyarországnak, aho l n e ültették volna . Gazdaságossági szem -
pontok i s csa k alátámasztjá k telepítését . Eg y luco s erdősíté s vag y 
felújítás má r akko r „meghozz a a z árát" , ha  5-1 0 éve s kori g a z ál -
lomány 1/3-át , 1/2-é t kitermeli k karácsonyfának . A  visszamarad ó 
„lucfenyvesek" aztá n mindenho l megtalálhatók , d e többnyir e csa k 
néhány évig , esetle g évtizedig , amí g valamilye n károsít ó (elsősor -
ban a  szú) e l ne m végz i a  dolgát . 

Más a  helyze t azoko n a  „hegyvidéki " területeken , aho l többé -
kevésbé összefügg ő állományoka t alkot . H a a soproni példáná l ma -
radunk, Muck Endre szándéka i szerin t előhasználat i fafajkén t tele -
pített lucfeny ő „it t maradt" . J ó növekedés t mutatott , é s viszonyla g 
egyszerűen lehetet t vel e bánni . 

2. Túltartottság: Alacsonyabb hegy- és dombvidéki ré
giókban csak alacsonyabb vágásérettségi korral lehet szá
molni. Különösen veszélyes a vágáskor kitolása azzal az 
ürüggyel, hogy „Még milyen szép, egészséges!". 

3. Gazdálkodói, felügyeleti hibák: Fenyvesekben mindig 
kiemelt figyelemmel kell kísérni a szúbogarak jelenlétét. 
Elegendő egy két-három fából álló „szúfolt" figyelmen kí
vül hagyása, és a tenyészidőszak végére már akár hektáros 
nagyságrendet is elérhet a pusztulás. Az hogy ez az adott 
esetben gazdálkodói vagy felügyeleti mulasztásnak vehető, 
mindig az adott erdőrészlettől függ. Legtöbbször mindkettő 
előfordul. A gazdálkodónak esetenként fontosabb egy vég
használat végrehajtása, mint egy már elpusztult fa kiterme
lése. Előfordul azonban az is, hogy a kitermelést valamelyik 
felügyeleti szerv akadályozza meg, különböző indokokra 
(védettség, kitermelés még nem indokolt) hivatkozva. 

Ehhez a ponthoz tartozik az erdei rakodók kérdése is. 
Mit sem ér a megtámadott fák kitermelése, ha a készletezés 
után a faanyag még hetekig a rakodón van, és a bogarak 
még jobb körülmények között fejlődhetnek ki, hiszen a fa 
már meg van fosztva az ellenállás minden lehetőségétől. 

4. Száraz periódus: Már az előzőekben felsorolt pontok 
is elegendő feltételt biztosítottak volna a szúkárosítás elha-
rapődzásához.de az 1990-94 között tapasztalható száraz, 
meleg periódus (különösen a téli hóhiány) a szúbogarak 
robbanásszerű elszaporodásához vezetett. Az utóbbi három 

évben (1993-95) a betűzőszúnak három nemzedéke fejlő
dött ki. A lucosok általános egészségi állapota ezzel szem
ben romlott, ahol a száraz, forró nyár mellett a téli hóhiány 
volt a legjelentősebb. 

Károk 
A szúbogarak mindig és mindenhol jelen vannak, mint 

a lebontási lépcső első fázisai. Lombos erdőkben (pl.: szi
lek, tölgyek: Scolytus fajok; kőrisek: Hylesinus fajok) épp
úgy, mint fenyőkben (erdei fenyő: Balstophagus fajok). 
Nagyméretű tömegszaporodásuk azonban csak fenyvesek
ben figyelhető meg. 

A szúbogarak először a II. világháború után mutatták 
meg, hogy a lucnak ellenségei is vannak. Az 1946^48. kö
zötti időben a soproni lucosok 1/6-át, mintegy 70 000 m 3 

száradékot termeltek ki {Győrfi, 1954). Az itteni tapasz
talatok alapján vezettek be olyan intézkedéseket, mint a 
tisztítási faanyag megsemmisítésének finanszírozása az er
dőfenntartási alapból (csak lucfenyő esetében). Az évek so
rán a károsítás tapasztalatai feledésbe merültek, még az in
tézkedéseket is eltörölték. Ezek után nem lehet csodálkozni 
azon, hogy a gazdálkodók nem ismerték fel, hogy közeledik 
a „vég". Ha esetleg fel is ismerték, nem tudták, mit is kell, 
illetve lehet tenni. 

Egészségügyi termeléseket a 80-as évek elejétől kezdve 
folyamatosan kellett végrehajtani, de ezek elszórtan jelent
keztek, és a 100 m 3 - t nem haladták meg. Az erősebb káro
sítás 1991-ben kezdődött. Először az alacsonyabb fekvésű, 
déli kitettségű domboldalakon jelentkezett foltokban a pusz
tulás. A következő években (1992-93) ezek terjedtek to
vább, illetve a Soproni-hegyvidék középső részén (Görbe
halom, Brennberg) újabb pusztuló foltok jelentek meg. 
1994-re a déli részeken gyakorlatilag nem maradt egész
séges a lucos, és a károsítás súlypontja áthelyeződött 
a hegyvidék jobb klímájú, addig ellenállóbbnak vélt ré
szeire. 

Egészségügyi termelések és véghasználatok a TÁEG Hegyvidéki 
Erdészetének lucosatban (bruttó m3) 

e /e rm3 

1984 19K 5 1SS 6 198 7 198 8 198 9 199 0 199 1 199 2 199 3 199 4 199 S 

1996 tavaszán ott tartunk, hogy gyakorlatilag nem találni 
olyan erdőtagot, ahol ne lépett volna fel a pusztulás. Már 
nem lehet különbséget tenni klíma, kitettség vagy vízellá
tottság alapján. 1993-től 1995 végéig kb. 75 500 m 3 lucfe
nyő faanyagot termelt ki az erdőgazdaság egészségügyi ter
melések során, de még megközelítőleg 35 000 n r s z á r a d é k 
volt található a Soproni-hegyvidéken. A károk területi el
oszlását jól szemlélteti a térkép. 



A legelszomorítóbb az, hogy a jelenség nem egyedi eset. 
Kőszeg környékén és az Őrségben is számottevő a kár. Kü
lönösen ez utóbbi érdemelne nagyobb figyelmet, hiszen a 
károsítás itt később kezdődött (1993), de mértékében már 
megközelíti a soproni pusztulást. 

A szomszédos Ausztriában is hasonló a helyzet, az utób
bi három évben rekord mennyiségű száradékot termeltek ki. 
Különösen az alacsonyabb hegy- és dombvidéki régiók 
érintettek (Burgenland, Alsó-Ausztria). 

Károsító szúfajok 
A legfontosab b károsít ó a  betűzősz ú (Ips typographus L.) . 

Rostirányú anyamenetei t szint e minde n kitermel t lucfenyőbe n me g 
lehet találni. Többnyire két nemzedéke van . Az első április közepén, 
a másodi k június vég e fel é repül . Kedvez ő időjárás eseté n azonba n 
a harmadik nemzedé k i s kifejlődhe t augusztu s végére . A  nősténye k 
azonban ne m pusztulna k e l a  peteraká s után , hane m rövi d regene -
rációs rágá s után újra képesek peté t lerakni . íg y gyakorlatila g min -
dig lehet repülő nemzőkkel találkozni , áprili s közepétő l októbe r vé -
géig. A z előző évben károsítot t területen a  tavaszi rajzás a z erősebb, 
ilyenkor szint e ellepi k a z ember t a  bogarak. A  frissen megtámadot t 
területeken a  nyári rajzá s a z erősebb . A z eg y fába n kifejlőd ő nem -
zők száma változó, a  néhány száztól a  tízezres nagyságrendig terjed . 
Egy életerő s f a elpusztulásáho z 100-50 0 bogá r elegendő , amel y 
szám erőse n füg g a  fa egészség i állapotátó l é s ezálta l a  fa ellenáll ó 
képességétől. A  lerakot t petébő l a  bogá r 5- 6 hé t alat t képe s kifej -
lődni. 

Szintén gyakori faj , de mivel időseb b állományokban elsősorba n 
a koronában fordul elő , sokka l ritkábba n figyelhető meg , a  rézmet -
szőszú (Pityogenes chalcographus L.) . Fiatalab b (1 5 éve s korig ) 
állományok f ő károsítója , időseb b erdőkbe n károsításá t életmódj a 
miatt többnyir e alábecsülik . Szinté n ké t generációj a van , d e a  har-
madik generáci ó lehetőségé t enné l a  fajnál se m lehe t kizárni . A  fa j 
jelentőségét emeli , hog y a z erdei - é s vörösfenyő n a  beulzőszúná l 
gyakrabban fordu l elő . 

A firkáló  fenyósz ú (Polygraphw poligraphus- L. ) egészsége s 
lucosokban i s gyakori , d e elsősorba n a z alászorult fákban . Mé g eg y 
fajt érdeme s kiemeln i a  szúbogara k népe s családjából , a z óriá s fe -
nyóliáncsszút (Dendroctonus micans Kug.) . Ez a faj elsősorban vol t 
mezőgazdasági területekr e telepítet t lucosokba n károsít , valamin t 
igen szeret i a z ezüstfenyő t is . 
Külön felhívnám a figyelmet egy érdekes jelenségre. A 

fő károsító, a betűzőszú, gazdanövénye a lucfenyő, azon 
képes tömegesen elszaporodni. Ennek ellenére, ha nem talál 
több lucot, képes más fenyőfajokat is elpusztítani. így gyak
ran figyelhető meg a bogár vörös-, erdei-, sőt feketefenyőn 
is. A károsító pontos beazonosítása sem könnyű ilyenkor, 
mivel a faj rágásképe legtöbbször különbözik a lucfenyőn 
megszokottól. A közel párhuzamos anyamenetek helyett el
hajló kuszált anyameneteket találunk. Különösen nehéz a 
helyzet a vörösfenyő esetében, mivel a betűzőszú rokon fa
ja, a vörösfenyő szú (Ips cembrae Heer), mind rágásképe, 
mind a nemző morfológiája alapján igen hasonlatos faj. A 
hasonlóság (a genetikai szerkezetben is) az Ips nemzetségen 
belül is e két faj között a legnagyobb. A vörösfenyvesek 
potenciálisan veszélyeztetettek a tömeges betűzőszú elsza
porodás körzeteiben. Ez persze nem jelenti azt, hogy min
den pusztuló vörösfenyőt szú támadott meg. Figyelembe 
kell venni a fafajon előforduló agresszív cincér faj (Tetro-
pium gabrielli Weise) nagy gyakoriságú előfordulását is 
(különösen különböző lombrágő, illetve ott szívogató rova
rok, pl. Sacchiphantes viridis Ratz.) legyengítő hatása után. 

Igen fontos tényező a szúbogarak vektor szerepe. Több 
fajnál ismert a nemző gombákkal való együttélése. Mind a 
szilpusztulással, mind a tölgypusztulással kapcsolatban be
bizonyosodott, hogy a legyengült fában megtelepedő szúk 
a Ceratocystis és az Ophiostoma gombanemzetség külön
böző fajait hordozzák magukkal. Ezen gombák végül is edé-
nyeltömődést és a fa pusztulását okozzák. Kevésbé ismert 
viszont, hogy a fenyőfélék szúkárosítói is hordoznak ma

gukkal több gombafajt. A legjelentősebb a betűzőszú (Ips 
typographus) - Ophiostoma polonicum páros. Ez a kékülést 
okozó gombafaj aktívan részt vesz a gazdanövény elpusz
tításában. 

Védekezés 
Mit is lehet tenni a szúk ellen? Már az elején szeretném 

hangsúlyozni a megelőzés fontosságát. Mindennemű meg
szüntető védekezés csak tűzoltó jellegű. 

1. „Tiszta gazdálkodás": azaz a költésre alkalmas fa
anyag mennyiségének minimálisra történő csökkentése. Ez 
éppúgy érvényes a törzsre, mind az ágakra és a koronaré
szekre is, a rézmetszőszú ugyanis éppen ezeket kedveli. A 
legjobb megoldás az aprítógép, az elégetés is célravezető 
lehet. A kitermelt faanyag tárolása „bogármentes" időben 
(novembertől márciusig) történhet az erdei rakodókon is, de 
ezen időszakon kívül az egészséges faanyagot max. 5 hét 
után, a szúk által már megtámadottat a bogarak kibújása 
előtt el kell szállítani az erdőből. 

Fotó: TAEG Rt . 

2. Fogófák: A múlt században elterjedten alkalmazták. 
Nagy előnye, hogy valamennyi szúfajt csalogatja. Alkalma
zása azonban csak megfelelő lelkiismerettséggel lehetséges, 
mert a magáfa hagyott fogófa csak a szúk tenyészőtelepévé 
válik. Gyakori tapasztalataim alapján nem ajánlom haszná
latát. 

3. Csapdázás: A szúk ellen használható feromonos csap
dákról már jelent meg cikk, ezért inkább csak alkalmazha
tóságukról néhány sző. Nem csodaszer! Nem elegendő az 
elpusztult lucos mellé felállítani, és nem mindenhol alkal
mazható. Ennek ellenére jelenleg ez a legcélravezetőbb esz
köz. Legjobban szúkárosított területek felszámolása után al
kalmazható, ahol a friss vágásterületen az áttelelő bogara
kat, illetve a nyár folyamán a fennmaradó erdőrész védel
mében a kifejlődött bogarakat lehet befogni vele. Rend
szeres ürítése elengedhetetlen. 

Összefoglalóan: Legfontosabb a megelőzés! Ha már fel
lépett a károsítás, tervet kell kidolgozni, melyben rangso
rolni kell a kitermeléseket. A szúkárosított területek kiter
melését a téli időszakában (novembertől március) kell el
végezni és gondoskodni kell a vágásterületek megfelelő ta
karításáról is. Ezek után kerülhet csak sor a konkrét véde
kezésre, csapdák (esetleg fogófák) kihelyezésére. 

Kitekintés: Felelőtlenség lenne jóslásokba bocsátkozni, 
de a jelenlegi tavaszi időjárás nem kedvez a bogarak fejlő
désének, annál inkább a számos szúellenség közül a parazita 
gombáknak (pl. Beauveria bassiana). Remélhetőleg ez je
lentősen redukálni fogja a szúpopulációt a Soproni-hegyvi
déken. 


