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A kornyezetkiméld szerek hasznalatarél és a BEFAG RT. teriiletén
végzett Lymantria dispar L. elleni védekezésrdl

ra.

Baktérinmmal az erdészeti
kartevik ellen

A Bacillus thuringiensis Berl spb-
r4it tarlalmazé bioprepardtumokat is-
meri az erdész tirsadalom és haszndlja
is, mint az dkoldgiai kdrositdssal sziik-
ségszerden epyiittjard inszekticides vé-
dekezés alternativajal.

A rovarpatogén haszodlatit az
1970-es évek sikeres erddvédelmi ke-
7elési, és gondos 1eszielések nyomian
engedélvezték Magyarorszdgon, ahol a
bacilust jelenleg a Thuricide HP, Dipel
és Risecticid készitmények képviselik,
Miutdn a Lymantria dispar L. (gyapjas
lepke) elleni védekezds tibb helyen
nem volt kielégitd, nem lesz érdekte-
len, ha éppen a jovo felhasznilds sike-
re érdekében a baktériumet rividen
jellemezzilk, ¢s az alkalmazdsgval
kapcsolatos tapasztalatokat Osszetog-
laljuk. Egyuttal a Balatonfelvidéki Er-
d4g ¢s Fateldolgezd Ri. teriiletén vég-
zett Lymantria dispar L. elleni kirnye-
zetkiméld védekezésck eredményérdl
is beszdmolunk,

A hivatisos” rovarpatogén bakiéri-
umck gyakorlatilag mindig a bélcsa-
forndn 4t jutnak a gazdagllatba &s ab-
ban korfolyamatot inditanak el. A B.
thuringiensist, amelyer Berliner német
kutat$ szdzadunk elején (1911) fede-
zell fel elpusztult lisztmely hernyok-
ban, killonésen alkaimassd tesei a gya-
korlati felbaszndlisra az a kériilmény,
hegy folyékony tiptalajban a megszo-
kott fermenticios modszerekkel 6l te-
nygszihets, €s a fejlddési ciklus végén
etlendllo, tartos sporit képez. A palci-
ka alaki testhen a spéraképzéssel egy
iddben cktaéder alaki fehérjekristdly

1993-ban tobbszir eldfordult, hogy a kirnyezetkiméls szerekkel tortént
védekezés nem volt sikeres. Mind a Bacillus Thuringiensis sporakat tar-
talmazé bioprepariatumok, mind a kitinszintézist gatlé szerek haszndlata
esetén problémdk adddtak. Félig viccesen, félig komolyan mondtidk a fel-
hasznilok, hogy e szerek hasznilata esetén a hernyék nem pusztultak el,
inkabb jobban ndttek. Kérdéseink utan mindig kideriilt, hogy nem a szer
volt a hibis a sikertelen védekezésért, hanem a felhasznalok, mert nem is-
merték jol a szer hatisiat az 18 szervezetre, igy nem megfelelden alkal-
maztik azokat. A jovében mindezt elkeriillendd, szeretnénk megismertetni
a Magyarorszdagon hasznalatos kornyezetkiméld szerek hatdsit a rovarok-

keletkezik, amely a rovartoxicilds fd
hordozdju. A baktérivmnak a lepkeher-
nyok efleni hatékony szerotipusai (L A"
patolipus) a hernyck béicsatorndjdba
keriilve eldsziir u bélmozgdst bénitjdk
meg azdltal, hogy a toxinknstdly felol-
dodik a liges kémhatdsi eldbélben.
Ezurdn jelenik meg a spordboél a bak-
térivmn vegetaliv (mozgd) alakja, amely
enzimjei segitségével a bélfalar arfiirja,
kijut a testiireghe és a gazdadilatot 1-
3 nap alax elpusztitjn. Lénveges, hogy
a hernyé taplalkozdsa mar a folya-
mat elején ledll, a kirositas tehat
arakon belul megszinik.

Az A" patotipus mintegy 250 lep-
kefaj hernyoi ellen hizonyult haté-
konynak, czek kil 75 kirievs., A
hernyok crzékenysége egymastol cliér,
legérzékenyebb a kdposzialepke her-
nycja, mig a gyapjas lepke hernydji-
nak elpusztitdsihoz nagyobb ddzis (-
1,5 millio spora+kristilytoxinfhernyd)
sziikséges.

A Bacillus thuringi¢nsisnck ma mdr
mintegy 22 alfaja €s szerotipusa isme-
retes, amelyek gazdakirikben, elterje-
déstikben, szeroldgiai tulajdonsigaik-
ban stb. kiilénhdznek. A legtobb, a
gyakorlatban is haszndlt készitmény
(pl. Thuricide HP, Dipel) a B. thuringi-
ensis var. kurstaki alfajt, a csip@szu-
nyog-larvik elleni készitmények a Ba-
cillus thuringicensis var. israclensis al-
fajl 1artalmazzak. Az USA, Svijc, Ja-
pdn stb. gydraiban eldillitott mennyi-
ség évenle minlegy 300-4000 tonna, a
kezelt teriilet évente 3 millid hektdrra
tehetd. A kezelésck 60%-a, a Choristo-
neura fumifera fenydkértevd & a
Lymuntria dispar ellen irdnyul. A
grammonként kb, 2,5x10'¢ spérat+to-
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xin-kristilyt tartalmazd készitmények-
bl az eldirt mennyiség 0,5-1,0 kg,

A rividség kedvéérl elegends, ha
C. Doane — M. McManus (1981) csak-
nem 1000 oidalas menogrifidjabol (A
gyapias lepke — The Gypsy Mouth)
idéziink.

A Bacillus thuringiensis az erdd-
ben haszndlhatatlan ¢s kgrnyezetrom-
holé vegyszerek legvonzohb alternati-
vija. A Bacillus thuringicnsis szelekii-
ven hatisos a levélrigd rovarokra, pl. a
gyapjas lepke hernydjira. Igy nem
érinti a hasznos rovarckat, mint a2 para-
zitdkatl ¢és ragadozékat, amelyek a Kir-
tevdt puszlitjdk.

A Bacilus thuringiensis azonban
E18Yény, ez megszabja a haszndlatdr.
Mind a hatékonysdga, mind az életké-
pessége gyorsan cstkkenhet a kijutta-
tds utdn, az iddjirdsi viszonyok hatdsa
jobhan érvényesiil, mint a vegyszerck
esetében. A haszndlojdnak ezérl riszid-
ban kell lennie a médszer korldtaival
és a patogén, mint €16 szervezet sebez-
hetdségevel. Ezért az elhizddé keldsd
és fejlddésd rovarck cllen, mint ami-
lyen pl. a gyapjas lepke hernyo, ismé-
telt kezelés is szitkségs lehet.”

Az eddig lefrt részletbd] a gyakorla-
ti felhaszndld szdmdra szimos tanulsag
adodik.

— A Bacillus thuringiensis tehdt é16-
Iény ¢s a hatasa kifejtéséhez megfeleld
mennyiségd spOra+oxinkristdly
komplexum szilkséges. Az éldiény
¢lertartama azonban korldtozols, fgy &
spérik életképessége is csikken. Ré-
gebben  rakidrozott  készitményekidl
nem vdrhato el ugvanaz a hatds, mint
az tijennan gydariottakiol. Ajaniatos 1e-
hét a készitmény €s permetléminta ¢l-
télele €s hitdszekrényben 5-10 *C-on
tartasa néhdny napig.

— Mar ¢évtizedekkel czeldit szdmos
kutatd bizonyftotta a B. thuringiensis
spdrik sugdrérzékenységéi, igy a nap-
fény kdros hatdsit a sporik életképes-
ségére, mar egy dra Kozvetlen nap-
fény elegendd pusztuldsukhoz, a to-
xinfehérie ugyanakkor viszanylag sta-
bil az UV sugarakkal szemben. A
lombkorona belsejgben a levelek fo-
nikan a spordk 24-78 ordn it megdr-
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zik életképességiket. A repilfpépes
vagy helikopteres kezeléscket ezén
célszerd a késd délutdni drdkban vé-
gezni, vagy a permeiléhez az UV su-
garak clleni némi  védelmer nvijio
anyagot (pl. NU-Film 17) adagolni.
Vigydzat, csak semleges vagy ligos
kémhatdsi adalékanyagok johetnek
szobal Lymantria dispar esetében a
késa déludni permetezés azért is fon-
tos, mert o hernyok csak az esti ordk-
ban tdpldlkoznak.

— A Bacillus thuringiensis — amint a
bevezetbdl is kidertilt — a tdpldlékkal
keriil a hernyd szervezetébe (, gyomor-
méreg™), ¢s nem virbaid a kémiai vé-
dekezdszerekidl megszokotl | Erintd-
méreg -hatds, a kezelésbil kimaradt
lombfelilleten a hernyok fejl6désiiket
zavartalanul befejezhetik, illetve a hid-
nyos kezeléstol csak a kirosito részle-
ges pusztuldsa virhat6, Ezért 1ényeges
a lombfeliileten a permetlé egynletes
eloszlisa is.

— A vidkezés lehetdieg La-La sta-
diumit hernyék ellen irdnyuljon. A
Lymantria dispar témegszaporoddsa a
fik tdrzsén j6l lathatd petcsomik alap-
jan jol eldre jelezhetd és iddt hagy a
kezelés eldkészitdsére, eselleg mocke-
zelésre.,

— A kezelés sok esetben a gradécidk
¢lérehaladott stidiumaban és idGsebb
hernydstadiumek ellen irdnyul, ame-
Iyck érthetéen joval ellendtiobbak,
ugyanakkor a fik lombvesztesége
vagy ¢éppen tarrdgds kovetkeztében a
napsiités fokozottan éri az erre érzé-
keny sporékat.

— A hektaronként adhato B.T. ké-
szitmény mennyisége — kiilonosen idds
fadllominyok eselén — nemr leher hek-
tdronként [ kg-ndl kevesebb. Az cl-
malt évek gyakorlatdban heiikopteres
védekezésnél 4 legiobb eredményt 1,5
kg szermennyiség 50 | viz/ha mikro-
cseppekben kijuitatva (110-130 mik-
ron), ennél kischb méretd csepp vizes
oldathan mér a levegdben elpdrolog. A
helikopter repillési magassdga az illo-
miny s 3-5 m.

— Biol6piai védekezéseknél a leg-
eredményesebb kezeléstdl sem virhatd
el a 100%-0s eredmény, bar nem ritka
a hernydnépesség 5-10%-0s szintre
vald leszoritdsa, azonban altalaban 70-
80%-0s eredményt ad. A megmaradta-
kat a tomegszaporodisok idején meg-
jelen& parazitdk €s rablé rovarok, mint
pl. a bibrablé fajek tizedelik tovdbb,
hiszen ezeket megkimélte a B. thurin-
giensis. Az elpusztuldshoz nem elégsé-
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ges korokozdt felvelt hernydk a ta-
pasztalatok szerint id§ eldtt bibozdd-
nak, a kikel§ lepkék alacsony termé-
kenysége pedig hozzdjarul a thmegsza-
perodds tovabbi dsszeomldsihoz.

A Bacillus thuringiensis hasznila-
ta nagyfoki kornyezetkiméld hatasa
miatt a vilagon mindeniutt elterjedt.
Rividen Gsszefoglalva a védekezések
esetén az alabbiakra kell figyelni.

~ A készitmény friss legyen.

— A hernyék Ly-L3 stadiumiban
kell védekezeni.

— A védekezést a késé délutini
drakban kell végezni.

— Hektaronként legalabb 1 kg
szert szukséges, lkehetdleg 50 | vizzha
kijuttatisdval, mikrocseppes perme-
tezés esetén fiatal allomanyban alta-
laban elegend& M) 1 is.

— Ha adalékanyagot is hasznal-
nak, az mindig semleges vagy ligos
kémhatasni legyen,

Kitinszintézist gatlé vegyiiletek
hasznalataral

A kiornyezetkimélS védekezds maé-
sik leheldsége a kitinszintézist gduld
szerek alkalmazidsa. Az 1980-as évek-
ben uint fel ¢lsé alkalommal Magyar-
orszagon. Dimilin néven jelent meg.
Erdészeti alkalmazdsa €s biolGgial ke-
zelése ¢lsé alkalommal 19834-85-ben
Lortént. Azota az erddgazdilkodok sei-
vesebben haszndljdk dltaldban, mint a
B. (huringiensist tartalmazd bioprepa-
rdlumot, Ennck c¢llenére ¢ szernek is
megvannak a korlatai.

Magyarorszdgon két kitinszintézist
galo szer van kereskedelmi forgalom-
ban, a Dimilin (WP-25 és ODC formu-
latumban) &és a Nomolt. A Dimilin ha-
téanyaga a diflubenzuron, a Nomolté a
teflubenzuron.  Mindkét  hatdanyag
azenos hatdsd, gy egyiitt tirgyaljuk,
egyik szert sem helyezve a misik elé.
Ha a Dimiiin, illetve hatdanyaginak
nevél haszndljuk wobbszor, az csak
az(rl van, merlt személycsen nekdnk
errdl van thbb ismeretiink és kisérlet
eredménylink.

A Dimilin a rovar vedlésgitld diflu-
benzuron keresckedelmi neve, A ve-
gylilet maga kristdlyos, nem pdrolgd
tehér por, amelyet szdmos orszdgban
kiprobiltak kiilénbozd kirtevd lirvdja
ellen.

A vegyiilet twlajdonképpen nem
vediésgatld, hanem a kitin Dicszintézi-
sének akaddlyozdia. Ebb6l a szem-
pontbiol nem hasonlit a juvencidokhoz,
bar hasonldan ezen vegyiiletekhez a

rovarlirva fejlddéscnek akaddlyozdsin
keresztill feijti ki hatdsat. A diflu- és a
teflubenzuron a kitin szingtiz enzim
mukodesct bénftja, amely az utolsé en-
zim a kitin széidcukorhol vald szinté-
7iséhen.

A hatdanyag a tapldlékkal jut be a
rovartirva szervezetébe, késobbi hatd-
sai azonban dinyilnak a bdbok, 56t a
lerakott peték fejlidésére is. A vedlés
kezdetekor a kezelt hernyGk kutikuldja
csak hidnyosan képzddik a levetni
szandékozott ldrvabdr alatt, ¢s nem tud
ellendlln: a testbdl kiinduld nyormis-
nak, illetve nem ad ¢lég tdimasziékot a
vedlésben szerepld izmoknak. Ez azt
eredményezi, hogy a larvik képtele-
nekk¢ vilnak arra, hogy ,b0riikbdl
kitdjjanak™. A hernydk vagy a kisza-
kadd bériikon  keresziil elvérzenek,
vagy ¢hezés végez velitk,

A lepkehernydk eselében is késlel-
tetete hatds kovetkezik be, a vegyiilet
specidlis hatdsdnak megfelelen a her-
nyok nem pusziulnak el azonnal, ha-
nem esak a kovetkezd vediés alkalmd-
bal.

A diflu- és teflubenzuron szelekiiv
hatdsa lehit jorészt azon alapszk,
hogy kizdrolag a fejlddésben 18v§ ala-
kokra, tchit pl, hernyédiliskor az ot
[évd larvakea (ejti ki hatdsit. Sajdtos
hatismaodjibal kdvelkezden egyéb —
esetleg védett vagy kimélendd — lepke-
tajok herny6i is dldozatul eshetnek,
ugyanakkor hatistalan a mar kifejlen
rovarokra (pl. a timegszaporodasokat
trvényszertien  koveld  bdbrablokra),
emldsikre, madarakra, halakra.

A diflubenzuron gyorsan lebomlik a
melegvérdek szervezetében, €s bom-
ldstermékel elldvoznak, raktdroziddsa
a szervezethen nem kivetkezik be. A
lepkehernydk nem rendelkeznek a le-
bontdshoz sziikséges mechanizmusok-
kal, ¢rzfkenyck a vegyiletre, ha a
szerveretiikbe kerilt.

Laboratoriumi vizsgilatok kimutat-
tik, hogy a diflubenzuron a talajban
nem perzisztens €s nem vandorol.
Bomlasi félideje a talaj mikrobidlis ak-
tivitdsdtol, szemeseméretétdl fiigeden
0,5-1 hét.

Vizben ugyanigy, a pH énékidl,
hémérséklettdl és a szuszpendilt szer-
ves anyag nennyiségéldl fiiggden a
diflubenzuron 2448 ora alatt felezd-
dik.

Ugyanakkor a ditflubenzuron igen
stabil a levélfeltileten. Még 30-60 nap-
pal a kezelés utdn 1s az eredeti anyag-
mennyiség 90%-4t nyerték vissza.
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KORNYEZETKIMELO NOVENYVEDO SZEREK JAPANBOL

SUMMIT-AGRO HUNAGARIA NOVENYVEDOSZER AJANLATA
erdészetek részeére

DIPEL Fajspecifikus biopreparatum, amelyet vilagszerte
hasznalnak a lombkartevdk elleni védekezéseknél

I DIPEL Egy kiilondsen kornyezetkiméld bacillus thuringiensis
készitmény, az erdészetekben egyre nagyobb kart okozo
Lymantria Dispar (gyapjaslepke) és az egyéb
hernyokartevdk ellen

DIPEL A kartevok a készitmény kijuttatasa utan rovid hataridon
beliil (kb. 1 6ra) besziintetik taplalkozasukat

NABU S Gyomirto szer az egyszikii gyomok, tobbek kozott az
erdészetekben gondot jelentd Calamagrostis Epigeios
(siskanadtippan) ellen

NABU S A kornyezet és a felhasznalo egészségének karositasa
nelkiil. Egyediilallo szelektivitas mellett hatékonyan és
gazdasagosan irtja az egyszik(i gyomokat.

NABU S Kornyezet karositas nélkiil gyorsan bomlik, a talajban
1995-ben is még mindig az egyik legolcsobb.

SUMI-ALFA A leggazdasagosabb piretroid lombkartevok (hernyok,
cserebogarak) ellen.

Ezen specialis készitmények erdészeti felhasznalasra engedélyezettek.

Informacio:
SUMMIT-AGRO HUNGARIA BUDAPEST
1123 Budapest, Taltos u. 15/b.
Telefon: 202-7002. Fax: 202-1649.
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A diflubenzuront iizemi kisérletek-
ben méir mintegy 20 évvel ezel6tt tibb
ezer ha-on alkalmaztik Pennsylvania
és New Yersey dllamokban meleg,
szdraz idgjérds mellett, amely a gyap-
jas lepke herny6k gyors fejlddését biz-
tositotta, A kezeléseket csak akkor tar-
tottdk sikeresnek, ha a herny6k szima
~metaldlhatosdgi szint” ald csokkent.
Diflubenzuront (Dimilin) haszndltak a
San José-i izoldlt gyapjaslepke-géc
kezelésére is, ahol a kdrtevd felbuk-
kant, a kezelés teljes sikerrel jart, hi-
meket a feromon csapdikban azota
sem taldltak, ¢és a fikon petecsomok
sem mutatkoztak 1970 6ta.

A diflubenzuron egyetlen hétranya,
hogy nem ockozza az érintett hernyok
azonnali gyors pusztuldsdt. A lepke-
hernyck pl. a gyapjas lepke hernyck
rdgdsa még kb. egy hétig folyiatodik és
azalatt jelentds lombveszteség dllhat
¢l6, kiilonGsen nagy egyedszim ese-
tén. Ennek elkeriilésére a kezelést le-
hetéleg a korai hernydstddiumban kell
végrehajtani. Hosszan tarté hideg id6-
jdrds esetén eldfordulhat, hogy a her-
ny6k nem tdplilkoznak, a fa levelei
azonban tovibb nének, €s a permetlée-
loszlds alacsony lesz a leveleken, ami
miatt a herny6k pusztuldsa késik €és a
lombveszieség tetemessé valhat.

A diflubenzuronnak ovocid hatdsa
is van. Ez lehet hdtrdnyos is, ha késén
id6s hernyOstadiumban védekeziink,
az ilyenkor mir megjelent rablérova-
rok a tapldlékon keresztiil ,,mérgezGd-
hetnek”, azaz a lerakott peték termé-
ketlenné vilhatnak. Ezt az ovocid ha-
tast hasznéljik ki pl. Svijcban és Né-
metorszdgban cserebogdrimigok elleni
védekezéskor. A lombrigdst ugyan
nem akadilyozzik meg, de a lerakott
peték terméketlenek lesznek.

Dimilinnel, Nomolttal csak a rovar-
larvdk (lepkeherny6k) Lj-L3 stidiu-
méban szabad védekezni.

Erdévédelmi problémik
a Balatonfelvidéki Erdd és
Fafeldolgozé Rt. teriiletén

Az utdbbi évtized csapadékszegény
id6jdrdsa a kiillonbdz§ kirtevd rovarok
tomegszaporoddsdnak kedvezett,
amely komoly erddgazddlkodési prob-
lémikat idéz elé. Egyrészt veszélyez-
teti a folyamatban 1év@ erdGsitéseinket
(1990-ben pajorkdrositis miatt a deve-
cseri erdészetnél 30-40 ha-t djra kellett
erd@sitentink), mésrészt az iddsebb al-
loményok gyengiiltségiik miatt dldoza-
tul eshetnek egy hernyGdildsnak. A
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hosszan tarté szdraz peri6dus alatt a
gyenge termdhelyen allé csereseink
egészségi dllapota romlott, mikozben a
tolgyek egyik legveszélyesebhb kirosi-
t6janak, a gyapjas lepkének (Lymant-
ria dispar L.) az utébbi évek iddjardsa
— kiilontsen 1993. méjusa — olyannyi-
ra kedvezd volt, hogy gradécidja rob-
bandsszertien kovetkezett be. A deve-
cseri erdészet teriiletén mdr 1993-ban
kisebb-nagyobb mértékd kdrositisa
volt. 1993 dszére a petecsomik szdmra
finként 30-200 kozott alakult, ami 0,1
ha-ra vetitve 2000-12 000 petecsomot
jelentett. A petecsomoék nagyok voltak,
csoménként 500-600 pete. Ennél jéval
alacsonyabb petecsomé esetén is erGs
rdgdsra lehet szamitani. Az erdGgazda-
sig terilletén erdészetenként felmértitk
azokat az erddrészleteket, ahol a pete-
csomék alapjdn kozepesnél nagyobb
rdgdst virtunk. Felmérésiink az 1. tab-
lazat szerint alakult:

dégazdasdg hdrom szert vélasztott.

Dipel (folyadék) 2 I/ha (kisérleten-
ként 1 I/ha, 1,5 I/ha) ha-onként 50 liter
viz

Nomolt — 0,7 I/ha (kisérletként 0,5
1/ha) ha-onként 50 liter viz

Sumi-alfa - 0,2-0,3 I/ha

A védekezés K-26 helikopterrel
tortént. A védekezés idGpontjdnak
meghatdrozdsdhoz figyel6 hélézatot
hoztunk létre, mivel a kérnyezetkimé-
16 szerek Dipel, Nomolt csak Lj-L;
stddiumi  herny6k ellen hatdsosak.
Munkiénk sordn a cikk elején leirtak-
hoz tartottuk magunkat. A hernydk ki-
kelését ¢és azok fa csticsdba valé méa-
szasdt kétnaponta figyeltiik. Ennek
eredményeképpen sikeriilt a legopti-
mélisabb idépontban védekezniink.

A védett teriiletek nagysiga a 2.
tablazat szerint alakult:

1. tablazat

Erdészet Fertdzott teriilet Tervezett védekezés kiltség
(Ft)

Papa 250 1224 250
Bakonyszentlaszlo 300 1469 100
Devecser 3750 18 363 190
Monostorapati 270 1322 190
Balatonfiired 1500 7 345 000
Osszesen 6070 29 824 790

2. tablazat

Védekezés
Erdészet Y g
Idépont Teriilete (ha) l.om‘:uin:&nlm Osszes kig.

Balatonfiired V.13-15. 1250 60-80 4362 190
Monostorapati 'AK 270 70-80 963 372
Devecser V.24-25, 520 50-70 1227 491
Papa V.25. 260 50-70 458 947
Osszesen 2400 7012 000

Azaz kozel 30 millié forintra lett
volna sziikségiink, hogy a sziikséges
védekezéseket mindeniitt elvégezhes-
siik. Sajnos ez az dsszeg nem dllt ren-
delkezésiinkre. Az illetékesekkel tor-
tént eldzetes egyeztetés alapjdn, tekin-
tettel a Balatonfelvidékre, végiil 7 mil-
li6 forintot koltottiink védekezésre.
Ezért arra torekedtiink, hogy ezen kolt-
séghatdron beliil minél nagyobb teriile-
ten tudjunk védekezni. Ez a feladat
igen nagy koriiltekintést igényelt. El
kellett donteni, hogy hol és mivel vé-
dekezziink. Ennek megfelelden az er-

A védekezés a balatonfiiredi és mo-
nostorapéti erdészetnél sikeriilt a leg-
jobban. A védekezés mindkét erdé-
szetnél a legidedlisabb idGpontban tér-
tént. Sajnos a késGbbiekben géphiba
miatt 6-8 napot csisztunk. A devecse-
ri €s faipari erdészeteknél ezért a véde-
kezés késObb tortént a hernyok La-Lg
stddiumdban, de az eredmény még igy
is elfogadhatd volt.

A legjobb eredményeket a Dipeles
védekezések adtdk. A kisérletképpen
haszndlt 1 1/ha-os dézis ugyanolyan jo
eredményt adott, mint a nagyobb dézi-
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sok. A Dipel folyadékos kiszerelésébdl
szintén elég az 1 liter. de hektfironként
1.5 liternét tobbet szitkségtelen fel-
haszndlni, A Nomoltos védekezése is
nagyon jonak hizonyultak, és il is ele-
gendd a kisebb dozis, 0,5 liter/ha.

A Sumi-alfa valéjiban nem erddre
szabott készitmény, minden rovart,
amivel érintkezik, elpusziit. Sajnos az
erddgazdasdgot a koltségek szoritot-
tak, igy nem volt més vélasztdsa. A pa-
pai erdészettdl hekiildttt mintdkhan
m?-enként a lehullott hernydk mellett
egyebek kizott T db aranyes bibrabio
(Calosoma sycophanta L), 1 db kis
bébrabld (Calosoma inquisitor L) és 2
db négypettyes dogbogic (Xviedrepa
quadripunctata L.} is elpusztult.

A koltségeket tekintve 1 ha védeke-
7és 2922 Ft-ba keriilt, amely kb, | m®
tizifa drdnak felel meg.

Ebben az évben Lymantria dispar
eilen védekezniink kellett, mert:

1. Az ¢z ¢vi folyondvedéket meg-
mentettem (védekezés nélkiil a fa csak
a harmadik évében éri el a rigds eldtti
novedékét), ez Atlagosan 3-4 m*-t je-
lent hektdronként, amely érték felil-
milja a védekezés kijltségeit.

2. Esetiinkber fdként cseresekrdl
van szo, ezek feldjitisa nagyrészt ter-
mészetes tton torténik, makkrermeés el-
maraddsa esetén fakitermelési ¢s fel-
djitdsi gondjaink jelentkeznek.

3, Szorvinyosan mir njlunk is volt
pajzstetd-fertGzés  (Parthenolecanium
rufulum Cockerell}, de tarrfgds utn
ennek nagysiga ¢s eréssége tovibb fo-
kozédott volna. Az cgyébként is gyen-
giilt dllapotba léva Ak egy része az
erds pajzstetd-kirositdstdl elpusztul,
védekezésiinkkel ezt elkeriiltiik,

4. Gyengébh termdhelyen lévd,
évek G6ta aszdlytdl szenvedS €s gyapjas
lepke dltal tarra ragott cseresck regene-
raldképesseégiiket elveszitve elszdrad-
hatnak.

Osszességében az erddgazdasig te-
riletén csak részben hiritotuk el a
gyapjas lepke kdrositdsdl. Anyagi fe-
dezet  hidnyidban nem sikeriit az
dsszes  fertdzont teriiletet megfelels
médon  kirnyezetkiméld  szerckkel
megvédeni.

Az esetleges kirositdkat tovibbra is
figyelniink kell, hogy iddében tudiuk
biztosftani a védekezésck anyagi fede-
zetél. Mindent el kell kdvelniink azért,
hogy az 1994. évihez hasonld tarrdgi-
sokat elkeriiliiik, Ezt kivénja t6link az
erdd &s a szakma szerctete.

Akadémiai konferencia
Az erdok egészségi allapotanak valtozasarol
Konferencia kerctében szamoltak be erddvédelmi szakagazatunk

kutatdi idjabb eredményeikrdl marcius 2-4n
az Akadémia disztermében,

Bondor Antal kiszintitte a rendezd
MTA Erdészeti Bizottsiga nevében a
megjelenteket, emlékeztetve a tdigy-
pusztulds terén végzett munka induld-
sdnak tizedik évfordulGjara, Utdna Sre-
fanovits P4l nyitotta meg a rendez-
vényt. Visszatekinive az emberi kulti-
réknak szorosan erdéhiz kototiségére,
majd érthetd biszkeséggel utalt a iz
évnél kordbbi, a hetvenes években ész-
lelt talajelsavanyodisi észlclésekre,

A Kkonferencia gazdag anyagit a
rendeziség teljes egészsében tervezi
kiadni, igy itt csak az eldadasok lis-
tajat adjuk kozre:

L. Dimitri: Eur6pa erdeinek dllapota

Csoka P.. Az erddk egészségi dllapo-
tdnak valtozasa a 4x4 km-cs erdd-
védelmi hdlGzat adatai alapjan

Toth J.. A 16x16 km-es erddvédelmi
hilézat adatai az erddk egészségi
allapotira vonatkezdan

Fithrer F.: Az idGjards viltozdsainak
hat&sa az erddk Fatermd képességé-
re és egészségi dllapotdra

Horvdth L. — Weidinger T.: Levegémi-
n@ség-mérésck dkoldgiai bazisterii-
leteken

Vajna L.; A hazai crddk dllapotromla-
sdnak patologial értelmezése: a le-
romlases (decline) jelenség

Varga F. — Toth J. — Pagony H.: A
tolgypuszinlds Magyarorszigon

Somogyi Z. - Standovdr T.: Egy ko-
csdnytalan  tilgyes  erddrészlet
cgészsegi dllapotinak, atvekedésc-
nek €s termdhelyének Gsszefliggései

Téth J. — Pagony H. — Szontdgh P.; A
magyarorszagi blikkostk egészségi
allapota

Pagony H. — Lakatos F.: A magyaror-
szdgi fenyvesek egészségi dllapota

Koltai A.; Erdei- és feketefenyvescink
allapota, kiilénds tekintettel a haj-
tdspusztuldsra
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Szontdgh P. - Varga F.; Nyarasok &s
tiizesek egészségi dllapota

Kchalmi T. — Nahlik A, - Walterné Il-
1és V.: Napyvadillomanyunk szere-
pe az ¢rddk cgészségl allapotinak
kialakuldsiban

Lesko K.; Abiotikus ¢s biotikus karté-
telek az Erdévédelmi Szoglilati
Rendszer 30 ¢ves adatsorai alapjn

Ez a tndomdnyos tandcskozis tuiaj-
donképpen a szakagazat kutatdinak és
az cz irdnt érdeklSdoknek belss tajéko-
zddAsdra jott 1étee. Taldn kevésbé szol-
galt rd, mégis alkalmat ad nekem né-
hany megjegyzdsre, Elsdnck is az aka-
démiai diszterem. ElSszor akkor cso-
daltarn meg, amikor magyartanarunk
didkként felvitt a karzatdra a Kisfalndi
Tarasdg ecgyik (l¢ésén, Aztin annyi
nagy rendezvényiink, amelyeknek ez a
terem adott rangot — nem kell minden
értekezletet benne megtartanunk.,.. Es
az, ahogyan eeeket folytaljuk. Még an-
nak idején felvetsttem Gdl Jdnosnak,
az akkori egyetemi rektornak, hogy
évente legaldhb egy rovid ranfolyamon
hozzdértd rekldmszakemberre! tanitto-
s5a meg imi és eldadni hallgatdit. Ke-
vesen tudnak absztrahélni, tuddstome-
giikbdl kifejteni azt a csiszolt dragako-
vet, amit ilyenkor fel kell villantani.
Tanftson meg plakdtot szerkeszieni,
hogy ne apré szdmokkal telezsdfolt
emészihetetlen tdblazatokkal terheliék
a tisztelt hallpatésigot. Tanftsa meg
mikrefonba beszéini a pulpitusra fel-
kapaszkodottat, mert kiilénben szava
elvész a sivatagban. Aki pedig erre
végleg alkalmatlan, elégedjen meg az
irdssal, ezzel még nagyobb lelelGs-
séget is véllal. Nem clegendd chelyett
az Akadémiin a diszterem széksorait
ar eddig évtizedeken 4t kelewdl, arceal
nyugat felé fordftani.

Jérome René
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('SZEDLAK TAMAS
.Rendhagyo” Hozzaszolas helyett
(Warning! Warming!)
\ Gondolatok ,,Az Erdék Egészségi Allapotinak Viltozisa® cimi rendezvény iiriigyén

csattan az osztor.

vabbgondolkedisra bsztonoz.

A feltételezett klimaviltozds vagy a
hosszii aszdlyos periddus az elGaddsok
tébbségében megemlitésre keriilt. Ta-
ldn ez nem véletlen, hiszen az erdGvé-
delmi hal6zat adatsorai lassan lehetdvé
teszik a viszonylag hosszabb tivi
osszehasonlitdst. Mir az Eur6pa erdei-
nek dllapotat ecseteld eldaddsban is
felmeriilt az erddk tirGképességének
cstkkenése, egy ardnyeltol6dds, ami-
kor mér viszonylag kisebb mértékben
elszaporodott korokozék sokkal na-
gyobb mértékd kdrosoddst okoznak
mint régebben. Ez a folyamat (leegy-
szertisitve) anndl erdsebb, minél in-
kdbb erdsodik a kontinentilis hatds az
atlantikus rovdsdra.

A napokban deriilt arra is fény,
hogy Szibéria felé haladva egyre na-
gyobb az ¢zonhidny, ami az északi {él-
tekén alakult ki a téli félévben, Egyes
helyeken a hidny elérheti a 35%-ot is.
Ez, ha a tenyészidGszakban jelentke-
zik, mdr hatdssal lehet a termésered-
ményekre, de az emberi immunrend-
szerre is. Az Gzon szintén szerepelt az
egyik elGaddsban, igaz az id6 rovidsé-
ge miatt nem emlitette meg az elGadd,
hogyan is fejti ki hatasat. Csak réviden
vizolva, két f6 probléma van: az egyik
esetben, amikor a magaslégkori 6zon
hidnydrdl beszéliink, akkor az Gézon-
pajzs ultraibolya sugédrzdst megszir§
képességének csokkenésére is gondo-
lunk. Az UV sugdrzds nemcsak a
szemnek kiros, de a sejtek anyageseré-
jére is kedvezdtlen hatdssal lehet, és a
sejthdrtya gyors eloregedését is okoz-
hatja. Erdész szempontbdl itt most pél-
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Nagyon hasznos és érdekes rendezvényre Keriilt sor a Magyar Tudo-
ményos Akadémian marcius masodikdin,

Sajnos a délutini eléadidsok egy részét tobben nem tudtik végighallgatni,
feltehetden a kozlekedési kotottségek miatt. Megfontolandé lenne, hogy
hasonld, értékes eléadisokat, kiegészitve a gyakorlati tennivalok felvazo-
lasaval (akar fehér asztal mellett torténd megvitatasaval), egy két-hiarom-
napos program elejére kellene iddziteni, amikor még a legtobb résztvevd
jelen van. Foleg a gyakorlati szakemberek jelenléte a fontos, hiszen dk
azok, akik megvaldsitjak a kiilonbozd elképzeléseket, illetve akiken végiil

Mivel a program végén konzulticié nem alakult ki, kozreadom néhiny
gondolatomat — még ha Kkicsit rendhagyd stilusban is —, hatha hasznos to-

daként a légzinyildsok zirdsejtjeinek
mukodéscében Iéphet fel gond, amikor
is a sejtek elvesztve rugalmassdgukat,
nyitva maradnak. S ha lehet fokozni a
krimit, akkor most johet a foldkozeli
6zonszint-emelkedés (amivel sajnos
nem lchet pdtolni a magaslégkorit),
amirGl szintén volt szd. Ez az 6zon,
ami a nydri Ordkban €ri el a maximum
szintet, amikor a legnagyobb az anyag-
csere, és amikor mdr a vizhidny kezd
el6torni. Nos, kérem, ekkor, mint hab
a tortdn, a nyitott sztémikon keresztiil
bet6dul a rendkiviil erds oxiddns, és td-
madja  legkedvesebb  bardtainkat,
,akik” az asszimildcidt végzik, s mun-
kaja gyiimolcse nem mds, mint maga a

ronk, bitorléc stb. Még szerencse,
hogy az erdészek nagy része kalapot
hord ¢€s legalibb a szemét védi az UV
sugdrzdstol, és nem kell vakon botor-
kdlnia, mint a chilei birkdknak, melyek
viszont nem hordanak kalapot.

Az aszdlyhajlam emelkedésérdl is-
mét sz6 esett, ami a fenti példit csak
szinesiti (ha j6l emlékszem: ,.ebben az
évszdzadban most fordult eld, hogy ot
egymist kivetd évbol négy aszilyos
legyen”, mindemellett Arpédtetén fo-
lyamatosan cstkken a levegd relativ
paratartalma). De utalds tortént arra is,
hogy a hosszi dtfutdsi idd miatt a no-
vedékveszieség csak késibb jelentke-
zik, leghamarabb csak a kozeljovében
kitermelésre keriild dllomdnyok eseté-
ben. Itt bizony mér a kutatds eredmé-
nyei  kezdenck  materializdlodnil!
Ugyanekkor nagyon kivdncsi lennék
rd, hogy a leromlott egészségidllapoti
fik vékony gyokereit timadd gombik
milyen pH- és hdmérséklet-optimum-
mal rendelkeznek? , Kis viz hozziadi-
sdval akdr természetes vizkGoldoként
is drulhatndnk, emelve az erdei mel-
lékhaszonvételt”. Még egyetemista-
ként vizsgiltuk az akdc-riz6biumok
pH-fiiggdségét. Nos, a talajok fokoz6-
do elsavanyosodisa nem kedvez a nit-
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rogéngytjtd baktériumoknak sem, ez
is lehet az oka az akdcosok gyengébb
egészségi allapotdnak, mivel a giimék
foleg a felsd, a levegd dltal jol dtjirha-
t6 részben vannak, ahol pechiikre a
legmagasabb a pH.

Taldn végre nem kell szégyenkez-
niink az dllatorvosok el6tt, akiknek
olyan szép lovuk van. Lassan nekiink
is van erre a célra erdonk, illetve fink.
Példdul meg lehetne festeni egy erdei
csendéletet egy (kocsdnyos) télgyfarol,
melynek gybkerei alol eluint a talajviz,
és senyvedd gydkereit gonosz gombik
tdémadjik, mikdzben a megszokott
gombakapcsolat hidnydr6l drulkodhat
a felszinen heverd iires gombdskosdr
egy 6henhalt gombaszedd csontviza
mellett. A kéreg alatt faront6 bogarak
hada hiisol, mivel a talajsavanyosodds
kiivetkeztében lecsikkent elektromos
polaritds miatt a viz nem jut fel a
csiicsig, fgy a legatydsodott torzsi ré-
szen van még a legnagyobb arnyék.
Azért itt sem minden fenékig tejfel,
merl a nyitott sztémdkon keresztiil td-
vozO viz helyére dmlik az 6zon ¢s
egyéh, mds mérgezd vegyiilet, azokon
a levélrészeken, amelyek még nem
perzselddtek le a savas esdtol, és nem
keriiltek elfogyasztdsra lombrdgé rova-
rok és hernyok éltal. S ha mindezek el-
lenére az ormdnyos bogarak tunyasd-
ginak és a vaddisznd hanyagsdgdnak
kiszinhetGen mégiscsak kikel a lehul-
lott makkb6l egy csemete, akkor azt az
augusztusi hdségben egy szarvas fogja
lerfgni, mert végre taldlt valami 1édis
takarmédnyt, ami enyhiti kinzé szomjét.
A felszini vizek ugyanis kiszdradtak és
valami vizre azért neki is sziiksége
van. (Ennél a pontndl mdir biztosan
giresbe szorult a gyomra néhdny kol-
légdnak, és arra a vasutasra gondol,
akinek mdr két ldbat levigta a gyors,
&s 1jra hallja a kizeledd vonatot...)

Mit lehet tenni? Taldn a legjobb, ha
nem is vesziink tudomdst az egészril
és hagyjuk, hogy kutatgat6 kollégdink
grafikonokat rajzolgassanak és tovéibb-
ra is visdroljunk biikkmakkot az esés
hollandidb6l (vagy a hivis kérpiti te-
riiletekrdl), ahol a klfimavaltozist rész-
ben kézdivrzsolgetéssel fogadjak, mi-
vel virhatéan nd a csapadék, a homér-
séklet, a szén-monoxid-szint, és azért
még a nap is siit. Mi is kellhet még a
nagyobb novedékhez? No igen, aprd
kellemetlenség, hogy éllitélag évente 1
mm-rel emelkedik az dtlagos Gceidn-
szint...

Azért ez a kedvezd folyamat begyt-
nizhet hozzdnk is azokra a helyekre,
ahol tartosan tobbletvizhatds 1ép fel,
mint pl. az drterek mélyebben fekva
részein, itt joggal reménykedhetiink
emelkedd novedékben, mivel kellG fel-
tételek mellett felgyorsulhat az asszi-
mildci6. Természetesen a szélsGséges
hatdsok itt is blokkoljik a kedvezd fo-
lyamatokat. A mdsik megoldds sokkal
macerdsabb, ha felfigyelve néhdny
kedvezd esetre, példdul természetes
felujitds keretében ujitjuk fel, némi ré-
segitéssel, a pusztulé vreg feketefeny-
veseinket, ahol nagyon szép molyhos-
tolgy, cser- és virdgoskdris-tijulat jele-
nik meg, mint a Balatonfelvidéken. El-
gondolkozhatunk azon is, hogy az
agyonrdgott leveld kocsdnyos tolgyek
és cserek kozott 4116 magyartdlgynek
még kora Gsszel is feluinden ép levelei
voltak. Taldn kibirna dgazatunk még
egy olyan csapdst is, hogy legaldbb ki-
sérleti jelleggel iiltessiink keleti biik-
kot, no nem Kérpétaljir6l, hanem a
melegebb ¢és szdrazabb térségekbol
szdrmazo6t. Hasonloképpen kellene a
(magyar) tolggyel és a (szerb) luccal is
bannunk, ha mir egyszer kiilhonbdl
szerziink be szaporitdanyagot. De taldn
még jobb a hazai ellendllé és uirdké-
pes egyedeket, viltozatokat tudatosan
szaporitani, de ehhez a jelenlegi pénz-
iigyi erdforrdsok bizony kevesek. Eh-
hez kérem ugyanaz kell, mint a tutajo-
zis esetében: SZANDEK.

Mindezeket mindenképpen meg
kell fontolni és nem a kutatisra
szant forriasokkal kellene elsdsorban
takarékoskodni. Mert ha lassan is, de
kirvonalazddik egy ,kibocsitdsi piac”,

Erdészeti Lapok, CXXX, évf. 4. szam (1995. aprilis)

amikor bizonyos, pl.szén-dioxid-meny-
nyiség kibocséitdsa utin mir komoly
pénziigyi birsdgot kell fizetni €s mi-
lyen jol jon ekkor, ha ismerve fafaja-
ink-erdeink szénmegkotG képességét,
jelentkezhetiink a piacon egy olyan
ajdnlattal, hogy létesitiink x kapacitdst
szén-dioxid-elnyeld iiltetvényt. Persze
ez még most furcsénak tinik, mint sok
minden mds, ami mér napjaink termé-
szetes részévé valt, Mivel kb, 1988,
Ota keriilok szembe munkdm sorén a
fenti problémdkkal, ezért elsGsorban a
kutatdsi eredmények gyakorlatba valé
atiiltetésében vagyok érdekelt, s drom-
mel fogadndm az ilyen irdnyt kutatdsi
eredményekel.

Hajézni ¢és kutatni mindenképpen
kell, mert fel kell késziilniink arra az
esetre, ha esetleg mégis van valami, a
divaton kiviil ebben a frinya klimavil-
tozdshan. Egyes kutatéi vélemények,
eredmények szerint a nagy OGrémmel
fogadott és aldirt szén-dioxid-kibocsi-
tdsi karta, ha betartjik is, csak enyhe
torést okoz a szén-dioxid-szint emel-
kedésében. Tehdt mindenképpen az
aktiv elnyelési kapacitds nOvelésére
van szitkség. Mésrészt egyes 1ij szdmi-
10gépes modellezések szerint tibb sz6l
a folyamatban 1évé klimavéltozds —
melegedés — mellett, mint amellett,
hogy a véltozdsok még nem kezdddtek
el. Szivbdl kivinom, hogy ne legyen
igazuk, nekem kicsiny gyermekeim
vannak...

Elnézést kérek a kedves kollégéaktol
ezért a rendhagyd hozzdszoldsért, de
lassan mdr nem lehet jézanul sz6 nél-
kiil hagyni a koriilottiink és veliink tor-
ténteket.
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