1958-ban beszerzett, korszerd, kényel- Navratyl Jdnos kerﬁletz:ezetd—ef@ész el-
mes, mozgd munkdspihend lenérzi Schoffhauzer Jézsef flirészkar-
! bantarto dolgozot

a sziikséges mennyiségli és mindségli szerszamot, azonban a munkaeszkozok kihasz-
naldsat mar az Erdégazdasdgnak kell megszerveznie. Altalanossa kell tenni a flirész
hasznalatat, anélkiill azonban, hogy az elért atlagos teljesitményben cstkkenés
allna be!

Az Erdészeti Dolgozdk Orszagos Tanacskozésan (Budapest, 1958. november 28—
29.) kifejtették, hogy célul kell kitlizni a munkabérek tovdbbi javitasat, s a munka
termelékenységét tovdbbi 8—99,-kal movelni kell. Ugy gondolom, hogy a negativ
iranyban koézrejatszé koriillmények (kisebb fatomeget ado allomanyock, rontott erdék
termelése, a munkaigényesség) fokozodasa ellenére ez — a megkezdett Gton tovabb-

haladva —, megoldhatao,
o

A rakoddkon tarolt rénkanyag fertézottsége

GYORFEFT JANOS a biolégiai tudoményvok doktora

1958 szeptember végén azt a megbizdst kaptam az Orszigos Erdészeti F§-
igazgatosagtol, hogy a mydr végén beérkezett ielentések alapjan vizsgdljam
meg a budapesti flrésztelepek ronkterén fellépett nagy aranyn rovarkarosi-
lasokat és mondjak véleményt a rovarkarositokrol, mi okozta azok ily nagy-
ardnyu fellépését és mi moédon védekezhetiink elleniik. A felhivasnak kész-
séggel tettem eleget. Szeptember 30-a4n az Orszigos Erdészeti Foéigazgatosag
Faipari Féosztalyan értekezletet tartottunk, &sszeéllitottuk a programot és
a bizottsagot kijelolték.

A bizottsdg egyhangi véleménye szerint legnagyobb a kar a Harosi Fa-
lemezmiiveknél, ezért elsé utunk oktéber 1-én Budafokra vezetett. Amit itt
a ronktéren lattunk, az elképeszté volt. A fenyé- és a lombronkok feliilete
rovar-ragesalékkal annyira tele volt, mintha flirészporral hintették volna be
az egyes ronkoket. Egy egészséges ronkot sem talaltunk az egész telepen. Leg-
nagyobb kar az importfeny&t és a hazai télgyet, csertdlgyet, diot érte. A labo-
ratoriumba beszéllitott rénkdarabokban a kovetkez6 karositokat taliltam:

Fenydbdl a Tetropium castaneum L., Criocephalus rusticus L., Acantho-
cinug aedilis L. nevii cincéreket, az Ips typographus L. és az Ips sexdentatus
Boern. nevl szukat tenyeésztettem ki,
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Télgy-, cser- és didrénkbél a Plagionotus arcuatus L., Cerambyx cerdo L.
nevi cincéreket és igen nagy mennyiségben Xyleborus monographus F. mu-
szakilag kéros szafajt és a Platypus cylindrus F. torzsszat neveltem.

Természetesen az itt felsorolt rovarok csak a fokarositok voltak, de eze-
ken kiviil sok mas faj is karositott. A tovabbiakban még ujabb kdrositok eld-
jovetelét is varom a laboratériumban elhelyezett koltetdszekrényekben. A
telepen a fertdzés veszélyessége a rajzas idejéig fokozodik — kiilonGsen a
lombfafajoknél.

Oktéber 2-an a Budapesti Fummér és Lemezmiveket litogattuk meg. A
karositas itt is elég erés volt, bar a harosi telepnek nyomaba sem érhetett.

A kitenyésztett karositok a kovetkezok voltak:

Fenyébél az Anobium striatum Oliv. (domesticum Geoffr.) nevi kis ko-
pogébogarat, a Tetropium castaneum L., Criocephalus rusticus L., Acantho-
cinus aedilis L. nevii cincéreket és tomegesen az Ips typographus nevi szut
neveltem. .

Lombfdkbél a Pyrrhidiwm sanguineum L., Plagionotus arcuatus L. és a
Cerambyx cerdo mevl cincéreket t6lgybol és csertdlgybdl, Leperisinus fraxini
Panz. nev( szat kérisfabol, Xyleborus monographus F.-et, a szarvastolgyszit
igen nagy mennyiségben a tolgybol kaptam, a Xyleborinus saxeseni Rtzb.-t
pedig dioronkbsl neveltem.

Ezeken kiviil nyarrénkon olyan nagy mennyiségben talaltam a Pholiota
destruens Fris. nevii gombéat, amilyen mennyiséget sem azel6tt, sem azoéta
még nem lattam.

Oktoéber 3-&n a Budapesti Furészek szolnoki telepére utaztunk, ahol a
karok szintén nagyok voltak, kiilondsen az importfenyében. Mint érdekessé-
get megjegyzem, hogy az itt tarolt hazai tolgy- és csertdlgyronkoket a szik
nem tdmadtak meg. Kitenyésztett karositok a kovetkezdk voltak:

Feny6bdl a Tetropium castaneum L., Criocephalus rusticus L. és a Mono-
chamus sartor F. nevi cincéreket, az Ips typographus L. és Ips sexdentatus
Boern. nevi szukat tenyésztettem ki.

Lombfakbdél a Plagionotus arcuatus L. és a Pyrrhidium sanguineum L.
nevii cincérek jottek eld.

Oktober 8-an a Nugatmagyarorszagi Fulrészek szombathelyi telepére
utaztunk. A kérositis itt ardnylag kicsi. Legnagyobb kart a hazai tolgyben,
csertolgyben észleltiink, ami a bizottsagnak feltiint. A ronkok a flrésziizem
vezet§jének bejelentése szerint a sarvari, szombathelyi, keszthelyi, északzalai
és vértesi erdégazdasagok tertiletérél szarmaztak. Itt a bizottsdg megallapi-
lotta azt, hogy a tolgyben fellépé szikarositék elszaporoddsa az erdbégazda-
sdgok teriiletén kezdédott. Az emlitett erdégazdasdagokban a tolgy- és cser-

rinkok sokdig az erd6n fekiidtek és ez okozta a szik fellépését. A ronkoknek

az erdbében til sokaig vald tdroldsara mutat az a tény is, hogy a roénkoknek
azon az oldalan, ahol azok a talajon levé alommal koézvetleniil érintkeztek,
a Clitocybe mellea Vahl. rhizomorphai j6l lathatok wvoltak. A szombathelyi
flirészrdl laboratoriumba beszéallitott anyvagbdl a kovetkezd karositékat tenyész-
tettem ki:

Fenydbol Sirex gigas L.-t, Pissodes piniphilus Herbst.-et.

Lombfdkbél a Cerambyx cerdo L. nevi cincért, Leperisinus fraxini Panz.
és a Xyleborus monographus F. nevi szukat neveltem Kki.

Oktéber 9-én a Nyugatmagyarorszigi Flirészek lenti telepét kerestiik fel.
A kérositds igen nagy meérvi volt, kiiléndsen az importfenyében, de nagy
volt a kar a hazai szarmazast tolgyben és csertolgyben is. Ezen a telepen
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nemoesak a Nyugatmagyarorszagi Filirészek ronkanyagat taroltdk, hanem koz-
vetleniil mellette kétoldalt a zalaegerszegi erddgazdasag lenti erdészete fa-
anyaganak egy részét is ideszallitottak. A vizsgdlatot természetesen ezekre
is kiterjesztettilk. A kitenyésztett karositok a kovetkezdk voltak:

Fenyihél Tetropium castaneum L. nevii cincér, Blastophagus piniperda L.,
Ips typographus L. és Ips sexdentatus Boern. nevi szuk.

Lombfdkbél a Cerambyx Cerdo L., a Pyrrhidium sanguineum L. ¢és a
Plagionotus arcuatus L. nevii cineérek, valamint a Xyleborus monographus F.,
Xyleborus dryographus thb és a Xyloterus lineatus Oliv. nevld szik Jot.tek
eld.

A Blastophagus pzmperda L. a zalaegerszegi erddgazdasig rakoddjara
tsszegylijtott és kéregben hagyolt fenyd-tuzifabol jott elé oly nagy mérték-
ben, hogy a fenyé kérge olyan képet mutatott, mintha soréttel 16ttek volna
bele. Ugyancsak az erdégazdasag rakodéjan felhalmozott erdeifenyd ronkok-
b6l jott elé a Xyloterus lineatus Oliv. nevii miiszakilag karos szu is. Az erdé-
gazdasag az erdeifenyo-torzsekbgl faragott épiiletfat allitott els, a torzseket
azonban sokdig kéregben hagyta, késén kezdte azokat faragni és kozben a
sziik a le nem kérgezett erdeifenyé-rinkokben elszaporodtak.

Oktober 10-én a Délmagyarorszagi Firészek baresi telepét vizsgaltuk
meg. A kar az importfeny6ben igen nagy volt, de érzékeny karositast lattunk
a hazai tolgy- és kérisronkokben is, amelyek a nagvatadi erdégazdasag teri-
letérsl szarmaztak. Kitenyésztett karositok az alabbiak:

Fenyébél a Tetropium castaneum L. és a Criocephalus rusticus L. mevii
cincéreket, az Ips typographus L., Ips sexdentatus Boern. és a Blastophagus
piniperda L. nevi szukat neveltem.

Lombfdkbdél a Xyleborus monogmphuv F., Xyleborus dryographus Ritzb.
¢s a Hylesinus crenatus F. mevi szuk jottek elo

Visszafelé jovet megtekintettilk a somogyszobi vasuti rakodoét is, ahol a
rakodora frissen szallitott télgy- és cserrdnkdkben a karositds elég nagy volt.
Az észlelt karositok a kivetkezok voltak: Pyrrhidium sanguineum L., Pla-
gionotus arcuatus L. mevl cincérek és a Xyleborus monographus F. nevi
tolgyszarvas szu karositottak.

A ronkok még a téli vagasbol szdrmaztak és esak oktober 10-e koriil
hoztdk be azokat a somogyszobi rakoddra, tehat kozel egy évig az erdén
hevertek kéregben.

Ugyancsak oktober 10-én tekinteltilk meg a kaszépusztai erdei rakodot
is. A rakodon tolgy- és cserrénkok voltak elég nagy mennyiségben, de a rén-
kok annyira tele voltak szirigdssal, hogy a ragesidlék ugy tlnt fel, mintha
flirészporral szémtdk volna azokat be. Itt a Xyleborus monographus F. és a
Xyleborus dryographus Rtzb. szaporodtak el.

Oktober 16-4n az Bszakmagyarorszédgi Firészek ladi flrésziizemét lato-
gatta meg a bizotisag. A kdrosodas itt is igen nagy volt. Kiilénisen az import-
fonyében, de a hazai télgyrénkokben is sok karosité élt. A kovetkezd kar-
levoket figyeltem meg:

Fenyében a Tetropium castaneum L., Criocephalus rusticus L. nevi ecin-
céreket és a Polygraphus polygraphus L., Ips typographus L., Ips sexdentatus
Boern. nevii szukat.

Lombfdkban a Pyrrhidium sanguineum L. nevii cincért, a Xyleborus mo-
nographus F. és Xyleborus dryographus Rtzb. mevi szikat.

Mint feltiindséget megemlitem, hogy a tolgyrinkokben oly er6s volt a

tereum frustulosum Pers. nevli gomba tamadédsa, hogy a megtamadott ron-
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kok szijacsat teljesen befiillesztette. Ez a jel megint arra mutat, hogy a ronkok
sokaig az erdén hevertek.

Felnémet felé utazva a bizotisdg a Kelet- és Nyugatbiikki allami erdégaz-
dasagok egy-egy rakoddjan tarolt ronkok rovarkarositoinak megvizsgalasat
is tervbe vette. Megdllapitotta a bizottsidg, hogy az ott tarolt tolgy- és cserronkok
kizardlag egy évnél régebbi dontéstiek, alatétfak nélkiil feklisznek a foldon
és a fentebb emlitett rovarkarositék mind felismerhet6k woltak benniik.
Fnnek alapjan megallapithaté, hogy a rovarok altal megtamadott romkoket
mar az erd6bél fertézétten szallitjdk a flirésziizemek teriiletére.

Oktéber 16-a4n vizsgaltuk meg az Eszakmagyarorszagi Fiirészek felnémeti
tizemének ronkterét is, ahol csak lombfat vagnak fel. Az innen bekiildott
anyagbol a kovetkezd karositokat neveltem ki: Bostrychus capucinus L. nevi
csuklyasbogarat, a Pyrrhidium sanguineum L. nevii cincért és a Xyleborus
monographus F. nevili szut.

A rovarokon kiviil igen magy mennyiségben boritotta a tolgy- és cser-
ronkéket a Stereum frustulosum Pers. nevii gomba is. A bizottsig azt is
megallapitotta, hogy a biikki erdégazdasigok két-harom éves dontésti, akkor
értékes vastag és hosszaméretli tolgyronkoket kiildtek be az emlitett filirész-
lizemek rakodojara, amelyeket mind a szi, mind pedig a gomba er6sen mesg-
tamadott.

Oktéber 18-an a Budapesti Furészek budapesti lizemét néztem wvégig,

ahol lombfa rénkdket dolgoznak fel. A kar a hazai tolgyben és a csertolgy-
ben igen nagy volt. Itt a kovetkezd karositokat talaltam: Phymatodes testaceus
L., Pyrrhidium sanguineum L., Plagionotus arcuatus L. és Xyleborus mono-
graphus F.

Kiilonosen a cincérkarositok léptek fel erésen.

Oktober 27-én a Nehézipari Minisztérium ala tartozo Szénbéanyaszati
Troszt tatabanyai telepét vizsgaltam meg, ahol mintegy 40000 m?® lucfenyé
volt tarolva. Az itt tapasztalt karesiték a kovetkezok voltak: Tetropium casta-
neum L., Criocephalus rusticus L., Monochamus sutor L. és az Acanthocinus
aedilis L, nevi cincérek.

A ronktereken fellépett karositokat két csoportra oszthatjuk. Az els6
csoportba az importfeny6é karositéit soroljuk, a masodik csoportba pedig a
hazai tolgy és csertolgy karositéi tartoznak.

Az importfeny6ben legnagyobb kart a cincér-félék okoztak, név szerint
a Tetropium castaneum L., a Criocephalus rusticus L. és az Acanthocinus
aedilis L.

A fenyo-félék kérge alatt él6 szik az ipari valasztékokban kart nem
okoztak, ellenben veszélyessé valhatnak a flrésztelepek kozelében levd olyan
erd6gazdasagokra, ahol luc- és erdeifeny6t nevelnek, pl. Lenti, Bares, Ladi
firészek. Ezekre a [lrészekre mem lett volna szabad importfeny6t szallitani,
vagy szallitds elétt a feny6t le kellett volna kérgezni. Ugyanez &ll a fenyéd-
félékben él6 egyéb miiszaki karositokra is (cincérek). A fenys-félékben fel-
lép6é karositok ellen tehdt csak ugy tudunk védekezni, ha a fenyéronkoket
kitermelés utan ‘azonnal lekérgezziik, Fellehetné valaki azt a kérdést is, hogy
miért nem kérgeztették le a beérkezett feny6ronkoket a flirésztelepek? Erre
vonatkozolag azt felelhetjik, hogy egyrészt a karositok mar bent éltek a
kéreg alatt, illetve a fa belsejében, masrészt pedig az ott tarolt hatalmas
tomegnek kézzel lekérgezése oly nagy munkat vett volna igénybe, amit.a fi-
résztelepek normadlis tizemeltetése nem birt volna el. Ttt mint érdekességet
megjegyzem, hogy lattam a Szénbanyaszati Troszt tatabanyai telepén Pauli
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Istvan tzemvezethelyettes ujitasat, egy olyan kérgezégépet, amelynek be-
szerzését a flrésziizemek részére is ajamlom.

A hazai cser- és tolgyronkok védelmére a ronkok mielébbi feldolgozasat
javaslom, ne varjdk be az erdégazdasiagok azt, amig a ronk az erdén befiilled,
hanem idejekoran szallitsak ki az erdébdl szellés rakodora, hogy ott a ronk
mielébb kiszaradhasson és onnan ugy szallitsak a flirésztelepekre, ahogyan a
flirésziizemek munkaterve azt megkivanja.

Természetesen nmemesak az erddgazdasigokat érheti vad a rovarkdrositok
nagymérvi elszaporodasa miatt, hanem a flirésziizemeket is. A baj legfébb
okat abban latom hogy a flrésziizemek ronktere aranylag kicsi, a kisg teriile-
ten Osszegylilemlett magytémegli ronkot nem taroljak szabalyosan. Ez alatt
azt értem, hogy a ronkoket levegbsen kellene tarolni, hézagos maglydkban,
nem pedig olyan 0Ossze-vissza egymasra dobalt allapotban, amilyenbe azok
a vasuti kocsikb6l valdé kirakésuk folytan kertltek, hogy addig is szdradhas-
sanak, amig feldolgozdsuk megtorténik. A flirészek kis kapacitisa is egyik
oka az anyagromldasnak. A {flirészek nem képesek feldolgozni a 16kés-
szerlien beérkezett magytomegli anyagot. Ezért ajénlatos volna flrészeink
korszeriisitése, vagy néhany 1j flirésztelep létesitése az olyan vidékeken, ahol
tilnyomoan cser- és tolgyronkot termelnek. Figyelmet kellene forditani a fii-
résztelepeknek arra is, hogy a tdrolt ronkoket a beérkezés sorrendjében vag-
jak fel, tovabba gondoskodni kellene arrdl is, hogy a ronktereket tisztan tart-
sik. Legaldbb évente egyszer a hulladékot és a gyomokat takaritsak el.

Ha az elmondottakat megszivleljiik, akkor a ronkterek rovarfertézottsége
a minimumra cstkken és ezzel népgazdasagunkat igen nagy anyagi karoktol
ovjuk meg.

g;egyzes
az ukqemcgnul: veteshez vald elékészitésére

Az Erdé 1958. évi mdrciusi szamaben Tompa Kdroly ramutatott arra, hogy
az akdcmag kemenyhéjiusdga az egyes mintdak kdzots is nagyon kiilonbiozé, és igy
a leghelyesebb forrdzdsi modszert maganck az erdészetnek kell elfvizsgdlatokkal ki-
kisérleteznie. Gondolom, nem lesz érdektelen ezért, ha erre vonatkozd gyakorlati ta-
pasztalataimat kozreadom.

Az akdcmag kétféle szinben fordul eld: az egyzk sziirke, a mdsik fekete. Tapasz-
talatom szerint mindkettd csirazokepessége jo. csak a sziirkének a héjaban a csira-
2dsgdtlé anypag kevésbé van kifejlédve, mint a feketéében. Erre a vetésre valé els-
készités soran, a forrdzdskor, illetve daztataskor figyelemmel kell lenni. Az el6készités
kiilonbozosége miatt célszeri a kétféle magot mdr killon gyiijteni, meg kell mézni,
hogy melyik fa mtlyen magot terem.

A wvildgos szinit mag dztatisihoz a vizet f‘sak annyira melegitem fel, hooy a2
ujjam kzbzrja, a viz hifokdt. Ezt rec ontom a hordoban mdr elore elhplyezett magra
és 12 ordig hagyom rajta. Ez uidn a wvizet rostdn at leéntom réla és a magot tovdbhbi
10 éran at pihentetem a hordoban.

A sitét szind akdemagnak a J’orraza‘:an‘w’ a vizet forraspontig meTenge111 fel,
iraontom a horddba helyezett magra és 'két percig rajta hagyom dllands keverés
mellett. A két perc eltelte utdn a vizet hideg viz hozzdontésevel annyira \hitém le,
hogy a viz hdéfokdt az ujjam elbirja. Ebben hagyom azutan dallni 12 ordn keresztiii,
majd leéntom rdla és ugyanigy pihentetem, mint a vildgos szinid magot.

Ha vegyes szinii akdcmagot kell vetésre elékészitenem, akkor a vizet suhogdsig
felmelegitem, red ontim a magra, de csak egy percig hagyom rajta keverés ‘mellett,
majd ugyanigy lehiitom és pihentetem, mint a sétét szinii magot.

A sziirke szinti mag konnyebb csirdzdsdt a természetben is megfigyelhetjiik. Ha
a féldrehullott hiively kinyilik, a mag a foldre hull és a tavasz folyamdn felmelegedd
talaion a szilrke magok tébb mapos esézés utdn minden egyéb segitség nélkiil ki-
csirdaznal. Szabo Ferenc erdész, Borzsonyirtas
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