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még eddig kozelebbrél meg nem figyelt szénhydrittd, a mely faczu-
kornak neveztetik, erjedni ugy mint a szblléczukor nem képes, de
konnyen oldhaté és a szervezetbe hozva, valdsziniileg a szdllGezu-
koréhoz hasonlé szerepet végez.

A Wendenburg-féle szabadalmazott eljirdsndl is a sdésav a
falisztre valésziniileg hasonléan hat s a meglévé famézgit f6zés koz-
ben faczukorrda viltoztatja. Ha azonban a sésav hideg dllapotban érint-
kezik a faliszttel és a keverékbe késobb széda, mészviz vagy egy
olyan takarmdnyanyag keriil, melyben a sdésavra nézve neutralizilé
anyagok foglaltatnak, akkor a famézgabol nem vilik faczukor, ez
még akkor sem dll be, ha a keverék utélagosan megfizetik vagy meg-
siitetik.

Ha tehat a famézga azon anyag, a mely az emlitett eljdrds
mellett emészthetd czukorra viltozik, akkor meg van arra is a ma-
gyardzat, hogy a famézgit nem tartalmazd fenydfélékbol késziilt
faliszitel a megkisérlett takarmanyozds miért szolgdltatott oly kétes
eredményeket.

Az erdészeti kisérletezésrdl.

Irta: Kondor Vilmos, magyar kiralyi erdész.

A természettudomanyok egész sorozata taldl gyakorlati
alkalmazast az erdészetnél, s miként ezek, ugy az erdészeti
tudominy haladdsahoz és fejlesztéséhez a kutaté elme folytonos
munkdssdgara, az egymast kiegészitd és magyarizé kisérletekre
van sziikség. Az erdészet tanainak alapjit képezo természeti
jelenségek megfigvelése és az ezekbél vonhat( észszerii kivet-
keztetések felhaszndlisa az egyediilli eszkoz arra nézve, hogy
szaktudomdnyunk folytonos haladasa biztositassék:; a meddo
boleselkedés, rendszercsinalds és  erdszakolt kovetkeztetések
ideje lejart s azok helyébe a jozan tapasztalat lépett, mely
ismét a lelkiismeretes és czéltudatos megfigyelés eredménye.

A ki figvelemmel Kkiséri az erdészet terén Kkifejtett mii-
kodés eredményeit, az kénytelen beismerni, hogy azok nem
dllanak ardnyban az oly tekintélyes testiilettol varhaté miiko-
dés eredményeivel, a milyen a magyar erdészet. Sajnos, hogy
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épen az elohaladas legbiztosabb eszkize, a kisérletezési tgy
az, mely legkevesebb méltatisra taldl ndlunk, kivalt a spe-
cialis magvar erdészeti viszonyok megviligitisahoz sziikséges
kisérletekrol vajmi ritkin van alkalmunk tudomdst szeiezhetni,
mert vagy igen ritkdn torténnek, vagy ha tirténnek is, nem
hozatnak koztudomdsra.

A német szakkorokben ez irdnyban sokkal nagyobb mun-
kassdg tapasztalhaté, a mennyiben ott — eltekintve a kiilon
e czélra berendezett kisérleti dllomdsoktél — még egvesek is
egész ondlloan végeznek kisérleteket és nem ritkian szolgdl-
tatnak becses adatokat egy-egy fiiged kérdés felderitéséhez.

Az egyik valamely fanem nivekvésmenetét, egy misik
ugyanannak tulajdonsigait figyeli meg; masok ismét egves kiros
rovarok vagy gombdk életmaidjat vilasztjak megtigyelés targyaul,
a homérsck, a esapadékok mennyisége és hatdsa, a killonbozo
kozetek, talajok tulajdonsdgai és elvdltozdsai, egyes kezelési
maddok és szamtalan mds, megannyi targya kisérleteiknek.

Az erdészeti kisérleti igy ismételten lett mar e lapok
hasdbjain targvalva, kiilonosen a kisérleti dllomasok felallita-
sdnak rendkiviili fontossiga lett tobb oldalrél megvildgitva,
egyszersmind megjeldltetett az az irdny is, a melyben a kisér-
leteknek haladniok kellene, hogy
megbizhato eredményeket nyujtsanak.

egyontetii eljaras mellett

Sajnos, hogy az dllam pénziigyi vizsonyai az ilyen, na-
gyobb koltséggel jard intézménynek életbeléptetését mindeddig
nem tették lehetové. Hogy azonban intézo koreink az gy
fontossigarél meg vannak gvozodve, azt mutatjik a kulfoldi
fanemek meghonositasat czélzé kisérletek, melyek tetemes kolt-
séggel az orszag killonbozo vidékein néhiny év éta tirténnek
s remélheto, hogy pénziigyi helyzetimk kilitasba helyezett
javuldsaval az erdészeti kisérleti iigy is nagyobb ardnyokat
fog olteni, illetoleg szerveztetni fog.
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Ebbeli reményeink megvalisuldsaig azonban tétlen marad-
nunk nem szabad, hanem kotelességiink minden kindlkozo
alkalmat felhaszndlni, hogy adatok gyiijtésével szaktudomanyunk
folytonos haladdsat lehetové tegyiik.

A mi szakkozonségiinknél e tekintetben meglehetos kizi-
nyosség észlelheto s ennek oka valdszinileg abban rejlik, hogy
egyesek , kiknek talin hajlandésiguk volna a kisérletezésre,
a kindlkozé targyat nem tartjik eléggé fontosnak arra, hogy
az esetleg masoknal is érdeklodést keltsen, vagy hogy egy
magiban eléggé hiztos adatokat szolgiltasson valamely elfo-
gadott nézet elejtéséhez, avagy moédositdsdhoz.

Pedig bdrmily csekélységnek litszik valamely kisérletnek
eredménye, hacsak lelkiismeretes megfigyelésbol eredt, fontos
adatot szolgdltat azon kizgazdasigi nagy feladat tikéletesbi-
téséhez, melyet az erdészet képvisel, de ha nem is jirul
kozvetlenill valamely uralkodé nézet megviltoztatisihoz, meg
van az a haszna, hogy misokat hasonlé kisérletekre serkent
¢s akkor az egybehangzé eredményeknek bizonyira meg lesz
a kivant hatasuk.

Lehetnek esetek, a midén semmi killonos kisérletre sziik-
ség nincsen és szimos szaktarsunk mégis igen becses adatokkal
gazdagithatnd szaktudomdnyunk valamelyik dgdt, ilyen lehet
példiul a vaghaté dllabok holdankénti fatomegé-
nek vilasztékardnydra vonatkozé adatok egybegyiijtése,
minthogy erre nézve eddig — tudtommal — a hazai specidlis
viszonyokat illetoleg teljesen megbizhaté adataink ninesenek,
pedig milyen nagy szolgilatot tehetnének ezek a tovon valo
faeladdsoknal , erdobecsléseknél sth., és ezek osszedllitdsdhoz
nem kellene egyéb, mint a rendezettebb erdogazdasigoknal
taldlhaté 10—15 (esetleg kevesebb) évi anyagszdmaddsok,
esetleg az izemnyilvintartisok erre vonatkozé adatainak a
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kiilonbozo viszonyoknak megfelelo csoportositisa, az dtlagadatok
kiszdmitdsa és kozbesités segélyével valé kiegészitése.

A kopar teriileteknek orszdgszerte folyé beerdiositésénél
szintén b6 alkalom kindlkozik a legkiilonfélébb kisérletekre.
A killonbozo fanemek niovekvésmenete, azok -elegyitése, az
iiltetés mdodja, a Kkiillonbizé talajok oOsszetétele, szerkezete és
befolydsa az egyes fanemekre; mindezek igen érdekes tirgyai
lechetnének az orszdag kiillonbozo vidékein kindlkozo kisérle-
teknek.

Ugyanitt lehetne constatilni azt is, hogy a talaj kiilon-
bozo szerkezete és az egyes fanemek igényei szerint milyen
idos csemeték iiltetése vezet leginkabb czélhoz.

A tolgy telepitésénél szintén van egy kérdés, a mely
kisérletek alapjin volna megoldandé. Vannak ugyanis szaktdr-
tarsaink, kik a tolgyesemetéket iiltetéskor nem szoktik egy-
altaldiban megnyesetni és vannak ismét olyanok, kik a nyesést
szitkségesnek tartjak ¢és azt igen kilonbozo mértékben alkal-
mazzdk is. Igen természetes, hogy ilyen eljirds mellett, midén
t. 1. az egyik oOsszes erdositéseit ugy eszkozli, hogy csupa
megnyesett csemetéket haszndl, egy masik pedig mindig az
ellenkezeojét teszi, nincs alkalom az oOsszehasonlitisra és egyi-
kok sem szerezhet maginak biztos meggyozodést arrdl, vajjon
csakugyan helyes és czélszerii-e az 6 modja, mert elvégre, ha
egy erdosités nem sikeriil, igen konnyii azt eltagadni, hogy az
iiltetésnél kovetett eljards lett volna oka a fiasconak, mert
arra akir tiz m’ . okot is lehet taldlni. Els6é biinbak mindég
az idojadrds: egyszer a szdrazsig, miskor az esés
idojdrds, ismét maskor a fagy teszi tonkre az erdisité-
seket, csak azt nmem hajlandé senki kutatni, anndl kevésbbé
elismerni, hogy az erddsités mddja, az erre hasznilt anyag,
kivitel sth. sth., tehit az erdész maga lehetne a nem sike-
rillés oka.



Biztos meggyozodést e részben az ember magidnak esak
ugy szerezhet, ha a kilonbozo iltetési modok eredményeit
egymis mellett szemlélheti, mert ilyenkor a nivekvésre befo-
lydssal biré egyéb tényezoket figyelmen kiviil lehet hagyni, a
mennyiben hatisuk egyvformédn elonyis, vagy egyforman hatrd-
nyos az Osszes kisérleti terek esemetéire.

Nem kevésbbé érdekes volna az orszig kiillonbizo helyein
taldlhato torténelmi nevezetességii, avagy rendkiviili méretekkel
biré egyes fik és facsoportok leirdsa és keletkezésiitknek vagy
a hozzijuk fiizodo torténeti eseményeknek ismertetése is.

‘Hazdnk némely szegényebh vagy siiritbben lakott vidékén
az alomszedés van szokidsban. Erre nézve szintén lehetne
kisérleteket tenni, még pedig két irdinyban; kisérletek alapjan
kellene elészir kimutatni, hogy mennyi almot producilnak az
egyes fanemek killonbozo korban és mdsodszor, milyen befo-
lydssal van az alom eltivolitisa a kiillonbozo talajnemek termé-
képességére.

Az évi esomennyiség megligyelése szintén kivanatos
volna, kivdlt . annak eloszlisa az egyes évszakokra. A talaj
nedvessége ugyanis valosziniileg befolydssal van a novények
elfagydsara, mert ki van deritve, hogy egy és ugyanaz a
novényfaj sziraz talajon érzéketlenebb a hideg irdnt, mintha
nedves talajon dll. Ki kellene mér most deriteni, hogy mikor
szenvednek a novények tobbet a fagy dltal, mikor a tél és
tavasz szdraz, vagy a mikor nedves volt.

Egyébirant én azt hiszem, hogy alig lehet kiilso teendoje
az erdésznek, melynél ne lehetne egy vagy mds iranyban
kisérleteket tenni és a természet figyelmes szemlélojének szim-
talan alkalma nyilik kisérletek alapjin valamely nézet helyes-
ségérol meggyozodést szerezni, sot egész uj és eddig ismeretlen
koriiményeket kideriteni.



