Szabolcs-Szatmdr-Bereg I. rész

Uj rovattal jelentkeziink — remélheten nem utoljira —, melyben szeretnénk kizelebbril bemutatni egy-egy térség
erdbgazdilkodasit, természetvédelmét, vadgazdalkodasit és egyéb érdekes dolgokat, melyek felkelthetik az olvasé
figyelmét.

Szabolcs-Szatmar-Bereg kornyékével mutatkozik be e kezdeményezés, remélve, hogy a késébbiekben hasonlé médon
ismertethetjilk meg az olvasot az orszig mas tdjaival is. Szivesen vesszilk, ha a Kedves Olvasé is hozzdjarul a
kezdeményezés sikeréhez irdssal, dtlettel, kritikdval.
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Az erddgazdilkodds fontosabb jellemzdi Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében (1992)

ERDOFELUJITAS ERDOTELEPITES
Keletkezett erddfeljitasi kotelezettség 1434 ha Elsé6 kivitel 1844 ha
Els6 kivitel 1152 ha Kotelezettség ald vont terillet 7066 ha
Kételezettség ald vont teriilet 7808 ha Sikeres 81 %
Sikeres 82 % Osszes sikeresbdl tolgy 22 %
Osszes sikeresbdl tolgy 17 % egyéb kemény lomb 2 %
egyéb kemény lomb 2 % akdc 35 %
akdc 49 %o nemes ny#r és iz 38 %
nemes nydr és filz 28 % hazai nydr, egyéb ligy lomb 1 %o
hazai nydr, egyéb ligy lomb 3 % fenydk 2 o
fenydk 1 % Befejezett erddtelepités 2082 ha
Befejezett erddfehijitds 1468 ha
Erddfelajitasi hatrdlék 5711  ha
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Uj erdészeti feladatok Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében

A koizel 600 ezer ha kiterjedési Sza-
bolcs-Szatmér-Bereg megye Trianon-
ban, majd a tanicsrendszer létrehozésa-
kor megvont mesterséges kizigazgatasi
hatdra kiilonféle természeti és gazda-
sdgfoldrajzi adottsdgokkal rendelkezs
kistdjakat hozott 6ssze egy — még nevé-
ben is il bonyolultnak litsz6 — megyé-
ben. A természetfoldrajzilag kellGen
megalapozott, mégis gyakorlatiasan
nagyvonalii erdészeti tdjbeoszids sze-
rint a megye erdei négy jél elkiiléniilé
erdGgazdasagi tdjban taldlhaték. Az er-
déteriiletek nagysdga sorrendjében
ezek: Nyirség, Szatmdr-beregi siksag,
Tisza és mellékfoly6i hulldmtere és
Nagykun-Hajdidhat.

A 80 ezer ha-nyi erd6teriilet 13,5%-
os erddsiiltséget jelent. Ennek tulajdoni
megoszlasa (1. abra) utal arra, hogy a
folyamatban 1év6 privatizacidk eredmé-
nycképpen a megyében gydkeresen 1j
helyzet ll el6 — a megléve erdék zome
magéntulajdonba keriil — az dllamerdé-
szet teriileti részardnya cstkken és
funkcidi megvaltoznak.

1. dbra
Az erdéteriilet kezeld szervek kozotti megosz-
lasa Szabolcs-Szatmédr-Bereg megyében

A tulajdonlés j formdi (magéntulaj-
don, térsult magéntulajdon) az eddigi
kezelési viszonyok sziikségszeri 4tala-
kuldsdval jarnak egyiitt. Az erd6keze-
1ésben méris jelentds szerepet kap a ma-
gén kezdeményezés, a jov6ben ennek
kiteljesedésével kell szdmolni. A terme-
16szivetkezetek és dllami gazdasdgok
erd6kezeld egységei (erdészeti és faipa-
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ri f6agazatok, erdészeti 4gazatok) mara
szétestek, vezetdik és dolgozdik a ma-
ganszféraban prébalnak j egzisztenciat
kialakitani. Az 4talakulds nyilvdn nem
lehet zokken6mentes, a kezdeti tapasz-
talatok azonban nem kedvezGtlenek.
Szakmailag jol felkésziilt néhdny erdész
véllalkoz6 (tobbnyire erdésztechniku-
sok vagy nagy tapaszialattal rendelkezé
szakmunk4sok) a piac diktélta igényes-
séggel hajtjak végre azokat az erdészeti
feladatokat (pl. erd6feliijitisok €s neve-
16 vagasok), amelyeket kordbban csak
az erdfkezel6 munkaszervezetébe in-
tegraltan lattunk lehetségesnek. Az ed-
digi szakmai szinvonal meg6rzésének,
sok helyen javitdsdnak kulcskérdése az
Erdészeti Alap. Ennek 1992. évi miikd-
déképtelensége mdris bizonyitotia,
hogy atartamos gazdilkodashoz fiiz6d6
tulajdonosi és nemzetgazdasagi érdek
érvényrejuttatdsa jol miksd6 Alap nél-
kiil — f6leg az dtmenet iddszakaban, az
iij viszonyok stabilizdléd4sdig — aligha
képzelhet6 el. Az erdészeti kivitelez6
véllalkoz4sok mellett maris redlis igény
mutatkozik olyan szakért6i, szaktandcs-
ad6i iroddkra (esetleg alapitvanyi for-
maban mkdd6 erdészeti szakéni szer-
vezetre), amelyek az erdGkezeléssel és
erd6telepitéssel kapcsolatos eldkészits,
tervezd stb. tevékenységet az erd6tulaj-

donos részére szolgaltatdsként elvégzi,
piaci informéciéval, marketingtevé-
kenységgel segiti az erd6gazdat. Erre
vonatkoz6 kisérleta megyében az Erd6-
gazddk Alapitvany. (Lisd E. L.
1992/292. oldal. A szerk.)

Az elmiilt negyven esztendSben 45
ezer hektérral (kbzel két és félszeresére)
néitamegye erdGteriilete. A marakiala-
kult alloménytipusok teriileti ardnyait
(2. 4bra) — az \ij erdészeti filozofia tiik-
rében — jonéhinyan birdljak. Kétségte-
len, hogy a Nyirségben és a Tisza hul-
lamterén kevesebb Gshonos fafajokbol
4ll6 természetszerd erd6t, wbb akicost
és nemesnydrast telepitettiink. Korabbi
torekvéseinket és prioritdsainkat meg-
itélni és fbleg elitélni azonban csak
megfelel6 elemzd munka utdn, a termé-
szeti kryezet — erdészekt6l fiiggetlen
— megviltoztatasanak ko vetkezményei-
vel, a térsadalmi és gazdasigi viszo-
nyokkal dsszefiiggésben vizsgélt tudo-
ményos igényll erdészettdriénet kap-
csdn lenne szabad. A Szatmdr-beregi
siksdg wlgy és kemény lomb termé-
szetszerd dllomanyainak korosztalyvi-
szonyai (3. abra) példul j6l mutatjak
az erltetett nyér telepités és feldjitas
kovetkezményét, és az dtmeneti kudar-
cok utdn helyredllt egyensilyt a feldji-
tisokban és telepitésekben.

2.4dbra
F6bb slloménytipusok dital elfogialt teriilet Szabolcs-Szatmir-Bereg megyében
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3.dbra
Tolgyesek teriilete a korosztélyokban a Szatmér-beregi siksdgon
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»A megye agrodkol6giai potencidja-
nak fejlesziése és prognézisa™ (Agrar-
gazdasagi Kutaté Intézet, 1988.) c. ta-
nulményban hat véltozatot dolgoztak ki
a miivelési dgak lehetséges ardnyaira.
Az erdé miivelési agi teriletek prog-
nosztizilt szélsd értékei 103-120 ezer
ha. Egyre t6bb mez6gazdasigi szakértd
vallja, hogy a felsG hatdr is uilzottan
aldbecsiilt, ugyanis aligha lehet a me-
gyében 400 ezer ha-nyi foldteriiletet
hosszi tdvon rentébilis metﬁgazdasﬁg
mivelésben tartani. Az (j nagyléptékid
erdtelepités beindulasiahoz megyén ki-
viili t6kére (allami tAmogatds, kiilf6ldi
t6ke) van sziikség egyrészt, masrészt
olyan szervezetekre, amelyek a foldtu-
lajdonost (vagy azok kozdsségeit) hoz-
zasegili a tAmogatishoz. Az el6készit
szakfeladatokat (tervezés, pélydzat el-
készitése) az emlitett alapitvanyi vagy
egyéb szakéri6i iroddk, magantervezok
végezhetik el, de ilyen iitemd erdétele-
pités finanszirozdsa aligha képzelhets
el az elmilt évtizedekben megszokott
mddon. A szaporitéanyag elGallitas és
forgalmaz4s (j rendje ugyanigy kelléke
a sikeres erd6telepitési programnak,
mint az erdéfeliigyelet szerepének és
vallalhat$ feladatainak alapos djragon-
dolsa. Ugy vélem, hogy a telepitések
dontd tobbségében a féldtulajdonos
szandékat sokkal kevésbé befolydsoljik
az 6kolégiai megfontoldsok, minta gaz-
dasdgi racionalitds. Nem annyira erd6-
ben, ink4bb minél hamarabb kitermel-
het§ és értékesithetd faanyagban gon-
dolkodik. A lehetséges konfliktus a bi-
olégiai diverzitdsra joggal torekvd er-
dész és okoldgus szemléletmdd, vala-
mint a minél révidebb megiériilésre és
minél nagyobb haszonra térekvé foldiu-

e

lajdonosi érdek kozott mér kezd korvo-
nalaz6dni. Erdemes lenne felkésziilni a
probléma kezelésére, mert az elGbbiek-
ben is vazolt torténelmi tapasztalat arra
tanit: a telepitési program végrehajtisa
sordn el6all6 hibdkért kizar6lag az er-
dész tarsadalmat teszik majd felelGssé.
Nem valdszini, hogy a megolddsra me-
gyén beliil megfeleld mddszer taldlhatd.

Miutdn meggy6z6désem szerint a
magdantulajdoni erd6kben a fatermesz-
tési cél meghatdrozé jelentbségd lesz
hosszii tdvon is, a 30 ezer ha-nyi dllam-
erdészeti erd6vagyon szakmailag na-
gyon felériékel6dik. Az dllami gazdasi-
gok erddteriileteinek bevonasdval erd6-
teriilet rendezést lenne célszerd végre-
hajtanunk, és a jelenlegi erd6gazdaségi
teriiletnél nagyobb erddteriileten jol
osszefiiggd tombokben, kezelhetd
nagysdgl 4llamerdészeti egységeket

létrehoznunk. Ezek lennének a termé-
szetszerd dllomanytipusok meglrzésé-
nek és fenntartdsdnak a bézisai egya-
rdnt, masrészt a kmyék fatermesztés-
fejlesztésének midhelyei. A j6l mikods
dllamerdészet (erd6gondnoksig) jelen-
t6sége Bkologiailag €s nemzetgazdasa-
gilag messze t6bb, mint az &llamkincs-
tar vagy a koltségvetés ebbdl lehetséges
bevétele. Az dllami erd6k kezelése mel-
lett — szolgéltatdsként — felvéllalhama
magéan vagy tarsult magantulajdonii er-
dok kezelését, esetleg létrehozhatna
olyan szolgaltatd szervezetet, amelyik a
telepitések el6készitésében és lebonyo-
litdsdban vallalna szerepet.

Az erdészet tulajdoni és kezel6i 4t-
alakuldsa — sok kollégink reményeivel
ellentétben — ma m# ~'keriilhetetlen.
Nem gybzziik hangsilyozni, hogy a
folyamatokat, amelyek az erdft és az
erdészeket érintik, befolyasolnunk
kell, s6t, ami elkeriilhetetlen, annak
érdemes élére allni. Sajnos maris sok
helyen tapasztaljuk, hogy teret veszi-
tiink, mert fels6bb utasitishoz, korleve-
lekhez, jogszabdly értelmezéshez szo-
kott és most is arra var6 kollégak mellett
elrobognak az dtalakulds szerelvényei.
Beilleszkedni egy kialakitott rend-
szerbe sokkal nehezebb, mint — s erre
most toriénelmi lehetdség van — a rend-
szert megfelel6re alakitani. Ezzel pré-
bélkozunk most Szabolcs-Szatmar-Be-
regben, utédaink dontik majd el, hogy
sikerrel tettiik-e.

Kovécs Gabor

4. dbra
A kitermelt fatérfogat és a foly6novedék viltozdsa Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében
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Nyarfatermesztés a nyirségi homokon

A Nyirségben a nyarfa §shonos fafaj.
A mély fekvési laposok, buckakézi tek-
nék ,nyirvizei”-hez kapcsoldddan, ga-
Iériaerd6szerd sdvokban, foltokban ma
is fellelheté a rezgdnydr mindeniitt,
ahonnan mint ,.,gyomfat™ ki nem irottdk.

Az tkolégiai viszonyok és a rezg6-
nydr meglétének ma is megfigyelhet
kapcsolddasabél kiindulva joggal felté-
telezhetd, hogy a nyirségi vizrendezés
(lecsapolasok) el6tt a rezg6nydr eléfor-
dulésa dltaldnos lehetett az emlitett Sko-
l6giai adottsagii helyeken, mint ahogy
az ujabbkori vizrendezéseket megel6-
z6en, még néhany évtizeddel ezeldut is
Jjéval szélesebbkorien fordult el6. E fa-
faj irtdsa, més fafajokkal val6 felcseré-
1ése azt mutatja, hogy gazdasagilag itt is
kevéssé ériékeliék.

Nyilvén a Tisza kozelségének is ki-
szénhetben, szorvanyos elGforduldssal
megtaldlhato a feketenydr, a fehémyar
és a sziirkenydr is. Kiilondsebb gazda-
sdgi jelentGségre azonban dlialiban
ezek a nydrfajok sem tetiek szert.

A udatos nyéarfatermesztés — mint
1bbnyire mindeniitt — a Nyirségben is
a nemesnyarasok — a miltban kizarélag
azeuramerikai nydrak — iiltetésével kez-
dédoit. A szazadunk kézepén csak szor-
vanyosan taldlt korosabb korai nyar (ki-
sebb mértékben kései nyar) el6for-
dulésok arra mutatnak, hogy szdzadunk
els6 harmadaban a Nyirségben szdmot-
tevé mértékil nyarfatermesztésrdl — leg-
aldbbis a t4) egészére vonatkoztatva —
kevéssé beszélhetiink. A tudatos, mar
kiterjedtebb nyéarfatermesztés a 30-as
években az Orids nydr itteni bevezetésé-
vel kezd6dott, ami egyben e nyarfajta
alfoldi elterjesztésének is kiinduldsiva
valt, de jelentGs Gszi6nz6 szerepet jat-
szott az Orias nydr orszagos elterjedésé-
ben is.

Az Orids nydr bevezetésérdl részletes
ismertetést adott Kovics J6zsef, a volt
Nyirségi Allami Erd6gazdasag egykori
erdémivelési csoportvezetSje, Az Erd6
1964. évi 7. szamdban (Adatok az 6rids
nyar hazai elterjedéséhez. 317-319. 0.)
E nyérfajta nyirségi megjelenése Mol-
ndr Viktor orosi (Nyiregyhdza mellett)
fildbirtokosnak a nevéhez fiz6dik; az
elterjesztése is az 6 érdeme. Err6l Mol-
nar Viktor a Koztelek Zsebnaptir 1941.
évi II. kotetében megjelend tanul-
ményéban szdmolt be. Tapasztalatok a
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»Populus robusta” nyarfaval végzeit er-
désitésekr6l.) Az emlitett tanul-
ményokbdl kideriil, hogy 1923/24.
Gszén ill. tavaszén a Szabolcs megyei
Oroson 3 6rids nydr suhdngot iiltetett
diszfaként. Ezek val6szindleg a Temes
megyei Hatdrmajorbél, a Molnérral ro-
kon Ambrézy Lajos, monarchiabeli dip-
lomata dendrolGgiai gydjteményébGl
keriiltek Orosra.)

A hédrom ¢drids nyar suhdng oldaldga-
ib6l kis anyatelepet létesitett, majd
1926/27-ben megtoriénhetett az els6 er-
d6sités is ezzel a nyarfajtaval. Erre az
dszibnozte a tulajdonst, hogy a fagyzu-
gos mélyedésekben az akéctelepitéseit
a fagykdrosilds rendszeresen tonkretet-
te; wbbféle fafajjal tériént prébalkozas
utdn viszont az 6rids nyara mélyedések-
ben mind a megmaradést, mind a néve-
kedést tekintve kivalé eredményt adott.
Az orosi birtokon mind kiterjedtebben
iiltetett Orids nydrasok j6 névekedési
eredményei felkeltették el6bb a kor-
nyékbeli féldwlajdonosok, majd az or-
szdg kiilonbozs részein is az érdekl6d6
szakemberek figyelmét. Ezzel elindult
az Grids nydr orszdgos karrierje a ma-
gyarorszagi nyarfatermesztésben. Ez a
siker nagymértékben fokozédott, ami-
kor csakhamar kideriilt e fafaj kivilé
helyi felhasznaldsi lehet6sége is, min-
denekel6tt a nyirségi épitkezéseknél,
épiiletfaként. Mindezek eredményeként
a Nyirségben a 40-es éveki6l erdtel-
jesen fellendiilt a — szinte kizérélag az
orids nyaron alapulé — nyérfatermesz-
1és, mdr a kisparaszti gazddlkoddsi méd
idején is. Kiilonosen 4ll ez a Nyirség
Szabolcs megyei részére.

Az 1940-es évek vége felé beindult
tin. orszAgfésitisi program (iij erddk te-
lepitése, erdnkiviili fisitdsok), majd az
1950-es években meghirdetett nyarfasi-
tdsi program nyirségi végrehajtisdban
az 6rids nyar kiemelt szerepel jatszott.
Ekkor telepitették azokat az Gridsnyéras
fasorokat a nyirségi utak, csatorndk
mentén, majorfasitisokban, amelyek-
nek hamarosan jellegzetes tijalakito,
tdjesztétikai szerepiik lett. Csak sajndlni
Iehet, hogy ezek tobbségének az utdbbi
évtizedekben a vagasérettségiik kovet-
keztében véghez vitt véghasznalata utin
a feldjitdsuk jelentds részben lemaradt,
és igy eltinében van a Nyirség kordb-
ban annyira jellegzetes 6rids nydr faso-

ros-erd@sdvos tdjképe. Az 6rids nydr
természetesen az erdéfeldjitisokban,
erdbielepitésekben is a nyirségi nyarfa-
termesztés f6 nyarfajtdja volt az 1940-
es €vekidl kezdve egészen az ijabb
nydrfajiik megjelenéséig. Sajatos nyir-
ségi célallomdnytipusként — kordbbi,
véletleniil létrejott példik nyomén —
alakult ki az 6rids nyér és az akdc egyiit-
tes termesztése. Ebben a nydrat az akic-
cal egyiitt iiltetik az akdcos hozamanak
novelése érdekében: vagy elGhasznalati
nyéras rendeltetéssel, vagy véghaszna-
lat f6 fafajként. Létjogosultsdga a
mindkét fafaj szimdra megfeleld vizel-
latottsagd termelShelyeken van meg,
kiiléndsen pedig ott, ahol a talaj nitro-
gén-elldtottsdga a nyar részére nem
megfeleld, de a hidnyt az akdc nitro-
géngydjié-felhalmozé képessége leg-
alabbis nagyobbrészt ki tudja egyenlite-
ni. A megfeleld terméhelyen, megfelels
mdédon (megfelelS ndv6térrel, megfele-
16 elegyardnyban) iiltetett Gridsnydras-
akdcosok a varteredményt hoztak. Vég-
hasznélatukra ezekben az években keriil
sor. Az 1960-as évekre kialakitott drids-
nyéras-akdcos céldlloménytipusban az
orids nydr 12%-ot, az akdc 88% rész-
ar4nyt képviselt. A véghasznélat idejére
elképzelt nydrarany 70-80% volt.

Az 6rids nydrat itteni kival6 ndveke-
dési tulajdonsdgai alapjan az 1960-as
években mdr a Nyirség nydrfajidjinak,
ill. a Nyirséget e nyarfajta magyarorsza-
gi legfontosabb termesztési tdjanak mi-
ndsitették. A tovabbi években végzett
vizsgélatok, ill. a gyakorlati tapasz-
talatok ezt az érékelést csak részben
igazoltdk.

A Nyirségben a nydrasokkal termé-
szetszer(ien elsdsorban a buckakdzi tek-
nékben, laposokon, azaz olyan term&-
helyeken erdésitenek, ahol id6szakosan
a talaj tilnedvesedése (vizzel valé
nagymértékd vagy a teljes telit6dése)
kovetkezik be, de ezeken a termGhelye-
ken - részben a tilnedvesedéssel is kap-
csolatban — fokozott mértékben fennall
a korai, illetve a kései fagyok el6for-
dul4sdnak, valamint a fagyzugok kiala-
kulasdnak veszélye. MasfelSl éppen e
terméhelyi koriilmények kedveznek a
kéregfeké]y betegség fellépésének, el-

talmasodédsdnak, valamint a fagyre-
pedésck bekovetkeztének. Marpedig
kozismert, hogy az 6rids nyér a fagyre-
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pedésre nagyon hajlamos, a kéregfekély
betegségre pedig nagyon érzékeny.
Emiati a széliében-hosszaban telepitent
Gridsnydrasok jelentds része vagy tonk-
rc ment, vagy csak silyos fahibakkal
terhelt faanyagot adott. Ezért is az Grids
nyar felhasznAlasdt ma mér csaknem ki-
zérdlag az (tmenti stb, fasorck 1étesité-
sénél javasolhatjuk.

A nyérfajta-valtasban a mezdgazda-
sdgi celluldznyéras telepitések jitszot-
tak fontos szerepetaz ,1-214” olasz nyar
alkalmazdsdval, de illami erd@gazdasa-
gi erdGsitésckben mér az 1960-as évek
elején megjelent ez a nyarfajta. A nive-
kedésével kapcsolatos kedvezd tapase-
talatok mellett az ,,1-214” olasz nyar
nagyfokid plaszticitdsa (meglehetSsen
széles termhelyi valtozat-sdvban ered-
ményesnek mutatkozoit haszndlhaiésa-
ga) is hozzajarult ahhoz, hogy az ,I-
214" nydr még ma is az egyik legfonto-
sabb &s leginkdbb kedvelt nydrfajta a
Nyirséghen. 3

Az ERTI Tiszénnili Kisérleti Allo-
mdsa az 1960-as évek végén kezdett
hozza teniletileg (a termdhely-valloza-
Lokat tekintve is) seéles kord, igen sok,
mintegy 350 igéreles nydrfa klénnal
folytalon fajtakivalaszid klénkisérlet
rendszerének a kialakitasahoz. E kidn-
kisérleti rendszer egyik legfontosabhte-
riilete a Nyirség; jclentds részben ezen
klénkisérletck eredményezték tobb (j
nyarfajta (pl. "BL’, "Pannédnia’, 'E-273",
'Blanc du Poitou’, Villafranca'=I-
58/57) dllarni elismerését, ill. shb nyar-
fajta-jeldlt kivalasztasat és az dllami faj-
tabirdlati ¢ljdrds ald vonasat. A kisérleti
teriiletekben szerezhet6 kozvetlen ta-
pasztalatok hatdsara az ij nydrfajuik a
Nyfrségben gyorsan elterjedtek. Ma a
Nyirségben leginkibb haszndlatos, i1l
terjcdében kevs nydrfajiik: "Panndnia’,
'BL’,"OP-2297,°1-214"  az iddszakosan
tilnedvesedd, dtmenetileg vizzel telitd-
d6 terméhelyeken a "Blanc du Poitou’
és az "[-273°. A fajlakivalaszé klonki-
sérletek tanisdga szerint a Nyirség mar
kissé hivdsebb, pardsabb klimdji ter-
mdhelyein nagyon igéretesek egyes,
mas llami fajtaminGsits vizsgélat alat
4116 balzsamos nydr-hibridek, mint a
'Meggyleveld, *Beaupré’, 'Raspalje’,
'Unal’.

A Nyirségben a nyéarasok teriilete
1962-ben a kovetkezd volt: nemes nyda-
rasok 1455 ha (az Osszes erdGteriilet
4%-a), Sshonos — helytelen szdhaszng-
lattal ,,hazai”-nak nevezeit —nyédrak 219
ha (1%). Az tsszes nydras teriilet 1990-
re 17037 ha-ra emelkedetl. Kilonsen

nagy teriiletaranyt képviselnek a nyra-
sok a Nyirség Szabolcs-Szaundr-Berep
megyei részén: nemes nydrak 13388 ha
— az Bsszes erdSteriilet 14,3%-a —, sho-
nos nydrak 658 ha — 0,7% (1992, janudr
1-jén},

A nyirfa telepitések titleme 1980 ko-
riil lelassult, majd ismét ndvekedni kez-
dett. E villozdsokat érzékeltetik a nyir-
ségi évi nyaras erdficlepitésck kivetke-
z6 adatai:

Szatmér-Bereg megyel tészén ijabb
8000 ha nyéras telepitését tervezik,
Mivel a fapiaci igények egyre inkabb
a mindségi faanyag clGallitasara dszt6-
néznek, a nydrfatermesztés terlileti fej-
lesztése a Nyirségben is csak e kijvetel-
mény szem elGit 1artisdval lehet éssze-
.
Ezért elengedhetetlen a nydrfater-
mesztés technoldgiai feliéieleinek ma-
radéktalan, a jelenleginél szigonibb tel-

1975 1980 1985 1990
Hajdi-Biharmegyében 293 he 198 ha 245 ha 249 ha
Szabolcs-Szaimir-Bereg megyében 258 ha 240 ha 306 ha 40 ha
Nyirség egyuit 5438 ha 438 ha 551 ha 649 ha

Az 1990. évi nyirségi deszes nydras terilleten iizemtervileg Kimutatott éiifakésziet (ml):

dsszesen 1 ha-ra esé dtlg.
Hajdd-Bihar megyében 395322 122 -
Szabolcs-Szatmir-Bereg megye 1570000 114
Nyirség egyint 1965322 115
A nydrasok jelentiségét mutatjik a nyérfa-kitermelési adatsorok Es (neité ezer m’):
1915 1980 1985 1990
Hajdi-Bihar megyei részen 30 9 47 37
Szabolcs-Szamnar-Kercg megye 7t 93 184 214
Nyirség egviilt 101 132 231 267

A nyirségi nyarfalcrmesziés nagy-
ardnyi teriileti felfutisdnak egyik leg-
fontosabb dsxiénzdjc az itteni almater-
mesziés nagy gongyoleg igénye volt.
Nem véictlen, hogy a nyirségi nyarasok
nagyobb részEt, 67%-Atamezdgardass-
gi nagylizemek létesitenték.

161 érzékelhet ez a nydrasok teriile-
tének szektorok szerint vald megoszl4-
3dbdl (1990, évi allapot):

jesitése (az erre alkalmas termdéhelyck
kivlasztisa megel6zS termdShelyfelts-
rds alapjin; a terméhelynck megfeleld
fajla — megvalaszis; kell§ talajipolas;
helyes névdtérszabilyoz4s; torzsnyesés
sth.).

A tervek eredményes megvaldsilisdt
igéri, hogy a Nyirségben a nysrfatelepi-
téscket mar hosszabb ideje csak részie-
tes terméhelyfeltirds alapjan vépzik,

Hajdd-Bihar Szaholes-Szatmsr-Bereg
megyéhen megyében
FelsStiszai EFAG 2043 ha 63% 3300 ha 24%
allami gazdasipok 454 ha 14% 2400 ha 17%
egyéb Allami - - 100 ha 1%
ermel Sszévetkezetek 740 ha 23% 8000 ha 38%
cgyiilt 3237 ha 13800 ba

A nyirasok jelentGs teriiletardnya el-
lenére is — a terméhelyi adottsdgok is-
meretében — megallapithatd, hogy a
Nyirséghen a nyarfatermesztési lehetd-
ségek még messze nincsenek kihaszndl-
va, Ez1 igazolja, hogy az 1991-2000.
id6szak erdGielepitési programja kere-
ében a Nyirség Hajdi-Bihar megyei
részén tovabbi 2600 ha, a Szabolcs-
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széles ktirben kiivetkezetesen felhasz-
ndljdk a mdoményos eredményeket ésa
gyakorlati munka sordn szerzell 1apasz-
talatokat, tovabba mindezekre épiilen
folyamatosan kialakult a helyi sajatss-
gokat figyelembe vev§ nydnermeszt6i
szakmai kultira!
Dr. T6th Béla,
tud. tandcsads, ERTI

ki)



DR. BARTHA DENES:

A felso-tiszai hullamtér hasznositdsinak
tapasztalatai

A Tisza-szabélyozés véglegesen megviéltoziatia a folyd-
vilgy okoldgiai sajétossdgait. A restaurécié illuzérikus dlom,
a kérdés: milyen médon gazdélkodjon az ember a gétak kizé
szoritott, kanyarulatait6l jobbdra megfosztott, mivi beavat-
kozésok sorozatdval megvaltoztatott folydvolgyben. A kar-
péat-medencei folydk és volgyek az Gket ért nem csekély
mértékd beavatkozisok ellenére még mindig a legkevésbé
haborgatottak Eurépaban. Természeti kincsként, az él6lények
migrécidjt biztosité z6ld folyoséként hatalmas feladat és
felelGsség a megOrzés. A frazisként pufogtatott ,,6koldgiai és
dkondmiai szempontok maximalis egybehangoldsa” itt azon-
ban nehezen érvényesithet6. A foly6 élete érdekében az 6ko-
némiai szempontoknak aldrendelteknek kell lenniiik.

A mivelési dgak
kérdése

A Fels6-Tisza hulldmterében jelentGs részardnyt képvisel
aszantofoldi mezGgazdalkodas. Az intenziven kezelt egyéves
mezGgazdasagi kultirdk az egyik legnagyobb veszélyt jelen-
tik a foly6ra és hulldmterére. A monokultirdkra kijuttatott
vegyszerek kozvetleniil a folyot mérgezik, ezek a teriiletek a
gazdasagi novényen kiviil jobbdra csak a karteviknek adnak
még Eletteret. A nehéz gazdilkodasi koriilményeket fokozza
a rendszeresen mindent elpusztit6 drviz.

Bizonytalansdga, rendkiviil kdros volta miatt szant6foldi
mezGgazdalkodast a hullimtéren nem lenne szabad engedé-
lyezni!

Az évszizadok 6ta hasznalt, a t4j arculatdhoz tartoz6 gye-
pek, legel6k méra sorvadGban vannak. Az intenziv dllattartds
térhoditisa, a ridegtartds eltinése miatt szimos teriilet magéra
maradt, s ha nem térik fel szdnt6nak, akkor mesterségesen
beerdGsitik vagy magétdl beerddsiil.

A hullimtéren legjobban a régi gyiimdlcstsok fogyatkoz-
tak meg. Az egykori magyar ellenall6 gyiimd&lcsfajtak eltdn-
tek. Az intenziven kezelt mai gyiimolcsdsok hasonld veszélyt
jelentenek a szant6foldi kultirdkhoz.

Az erd( az, amely egykoron a legnagyobb teriiletaranyt
képviselte a foly6vilgyekben, a természetkzeli erd6k mive-
lése az a gazdilkodisi forma, amely a legkisebb terhelést
jelenti itt. A kdzelmiilt kiméletlen viziigyi intézkedései koziil
szerencsére a ,,szabadon-tartand6-sdv” elmélet a kivitelezhe-
tetlensége miatt megddlt, igy az erd6k itteni fennmarad4sa-
nak és terjeszkedésének gyakorlatilag nincsen géatja.

Ezen a Tisza-szakaszon nagy gondot jelent még a gazdal-
kodoi megosztoltsdg. A viziigyi szervezet, a termelGszivet-
kezetek, az dllami gazdasagok, az erd6gazdasdgok, az Snkor-
ményzatok, a maganszemélyek mind més és més érdeket
képviseltek, mds és més ,,hasznositdsi format” alkalmaznak,
melyek a folyévolgy tkoldgiai egységét és harmonidjat jelen-
tdsen befolyasoljak.

78

A hullimtéri erd6gazdilkodis jelene

Az erd6gazdilkoddsi formdknak megfelelSen célszerd a
hulldmteret z6ndkra osztani, s elemzésiiket kiilon elvégezni.

A mederoldal

A viziigyi szervezet teljes fennhatdsaga ald tartozd, erds-
tervezetlen teriiletek. Csak tarvagast alkalmaz a gazdélkodd,
éves fahasznilatdnak 80-90%-4t az innen kikeriil§ faanyag
képezi. Felijitdsi kotelezettsége sincs, a természetre biznak
mindent. A génmeg6rzés szempontjdbél fontos teriiletek, az
itt fennmaradé bokorfiizesek, fiiz-nyar ligeterdék termé-
szetkozelsége fenntarthat6 és fenntartandd, csak a tarvigasos
fakitermelési méd, illetve a miiszaki beavatkozasok (pl. ké-
vezés) jelentenek veszélyt. Hasonl6 sorsa van a felsG-tiszai
szigeteknek is.

A mederélt6l a kubikgddorig

A hulldmtér legszélesebb, gazdilkod4si szempontbol leg-
fontosabb zéndja. A természetkbzeli erddk erfsen visszaszo-
ruléban, t8lgy-koris-szil ligeterd mér alig, az is er@sen ron-
csoltan taldlhat6. A gazdilkod6i megosztottsig, a teriilet
szabdaltsiga kovetkeztében fliz-nydr ligeterddk itt-ott na-
gyobb foltokban még gyakrabban fellelhetdk, bar a milt
kevésbé kiméletes erdGgazdilkodasa rajtuk hagyta a nyomot.
Nagyobbrészt kultirerdékkel taldlkozunk, elsGsorban nemes
nyérasokkal.

Kétiségtelen, hogy a hullimtér kdzépmély-kézépmagas
fekvése terméhelyi szempontbél elsSrenddnek tiinik a nemes
nyérak szamdra, de egy nemesitett fajta a jé terméhelyen feliil
mast is igényel ahhoz, hogy a téle elvért tsbbletet megkapjuk.
A fiatalosok rendkiviil nehéz koriilmények kézotti dpolhats-
sdga, arendszeres draddsok, s a jég egyéb kartételei, a biotikus
kérositok garmadija megkérdGjelezi a nemesnyarasok 16tét.
Ha pedig egy intenziv kezelést igényl6 fafajtit intenziven nem
lehetkezelni, akkor kir kisérletezni vele. Kdr a szaporitéanya-
gért, az erddsitési probdlkozdsokért, a vért tobbletet nem

kapjuk meg.
A kubikgddrok

Egyre fogyatkoz6 szdmban taldlhatok, ugyanis a viziigyi
szervezet tereprendezés cimén java résziiket mar eltiintette,
helyiiket els6sorban nemes nyarral iiltette be. A kubikgsdrk
»gerendai” pedig még Orzik az egykori Gshonos allomény
génkészletét, mindazon névényfajokat, melyek a folydvolgy
arculatit egykor meghatdroztik. A kubikok és a megmaradé
morotvak, holtigak a hullamtér legfontosabb vizes él6helyei,
természetvédelmi szempontbdl a legjelentGsebbek. Ezért va-
lamennyi, még megléve kubikot, holtdgat, morotvat a lehetd
legsiirgGsebben védelem ald kellene helyezni, s regenerdléda-
sukat elGsegiteni.
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A gétvédé paszta

A wliések elfiaboldsat hivator meg-
akadélyozni, z6mében nemes nyérak-
bél és nemesitett [Tzfajiakbol A11

Miszaki szempontbdl a vidék garve-
d6 pésztii dicséretre mélidak, vala-
meanyit a viziigyl szervezet 1€tesitette
s kezeli.

Ajovd
egyik lehetséges Gtja:
kiméletes
erddgazdilkodds
a hullimtéren

Ha a hullimteret tkoldgiai egység-
ként kezeljiik, ha fenn akarjuk tartani a
z0ld (olyosdt, akkor egységes, termé-
szetktzeli szemléletid gazdalkoddsmo-
dot kell valaszianunk.

Vissza kell hoznunk az dshonos fafa-
jokat, a hagyomdnyos erddmivelési
maodokat. Igy van lehewlség a kockdzat-
mentes, de fatérfogatot azén biziosité
gazdilkodssra, fenntarthaié dkolGgiai
Osszhang kialakitdsara.

Ez nemcsak a folyénak s vislgyének
az, érdeke, hanem a miénk is,

Epilégus

A természetszerti erdbgazdalko-
das 4 hullimtéren ma mindenki el6tt
illiziénak tiinik.

A fildterilet privatizalisa, a ma-
gantulajdonnal jaré rendelkezési jog
meghiisit minden elképzelést.

Alandé kompromisszumokra té-
rekvlt viligunkban mar az is ered-
mény lehet, ha a hullimtéri szantite-
riilleteket az gjdonsiilt gazdak betele-
pitik — nemes nyirral. Erre talin még
lehet késztetni fket.

Arra viszont kicsi az esély, pén-
zink és osztinzf lehetlségink is alig
van, hogy a meglévé erdtiterileteket
dshonos fafajokkal djitsik fel. Itt is
csak — a gazd ik részéril tobbé-kevés-
bé érthetd modon — a nemes nyarak
kivetkeznek majd.

Alftldiankon nem sok természeti
értéket drizhetiink mar. Egyik lehe-
tett volna a rehabilitilt hullimiér, a
Pannon-medence zold folyosdja, a
magyar tij arculatinak fontos ele-
me.

Ardnytévesztések!

Az ut6bbi id6ében egyre téibbet hallani hazai és kiiiftldi dkolégusok részérdl,
hogy meg kell akadalyozni 2 nemesnyir fafiltetvények térnyerését hullimiereinken,
kiil6néss tekintiel a felsd Tisza hullimterére,

Az jj fSldwlajdonosok aligha szdmithatnak erdételepitési palyazatck sikeres
elbirdldsara, amennyiben azon nemesny4r - a legiijabb némenklanira szerint papir-
nydr - faiilletvény lémehozdsa a céljuk.

Természetvéddink nyilvin komoly sikerként élik meg ezen tényt.

Bizonydra 4tgondolt akeiérdl volt sz6, melyet elfzdleg alapos hatisvizsgilatok
eldztek meg résziikrdl (is).

A hosszi tdvid cél vildgos és méldnyolandd, azzal egyet lehel énenie mindenki-
nek, akiben az Skoldgikus szemlélet nyomai még fellelhetdk. Kérdés persze, hogy
a hulldmén szantdk magantulajdonosai figyelembe veszik-e ezen magasabb rendd
szemponiokat, Ez iigyben komoly kétségeim vannak s fél§, hogy nem sikertlt
megtaldlni a helyes ardnyokat, a jGvSben elérendd €s a jelenleg elérhetd célokat
illetSen. Pillanatnyilag ugyanis ncm az az igazdn izgalmas kérdés, hogy mivel
telepitse be a wlajdonos a fildjét, hanem hogy mindenképpen az erd§sités valami-
lyen formajat vilassza!

Az els6 kérben” be kellene émiink annyival, hogy a hullimterekrél eltdnik a
legfdbb szennyezd: a szamé mivelési 4g. Addig ugyanis, amig a vegyszeres és
miltragyéazott kukoricakultirkrdl az évente esedékes zoldar jo eséllyel mossa be a
hatdanyagokat él6vizeinkbe, felesleges akadémikus vitdkat folytatmi a termé-
segtszerd erdGgazdilkodis kormyezetbaritabb voltat illetfen az iletvényszerivel
szemben, részben mert ezzel mindenki tisztdban van, részben mert ezen failtetvé-
nyekr6] az emlitett haiGanyagok nem kerniilnek a vizbe. Emelleit talin dmyalattal
kisebb jelentGséggel bir az a kétségevonhatatlan tény, miszerint faiiltetvényeink
valéban nem képesek betdlieni az erdék valamennyi funkcidjét, st talin erdonek
sem mindsithetdk.

Tételezziik fel, hogy faldtulajdonosaink mégis meggydzhetdk arrol, hogy artvid
tdvon igen magas profitot hozd hullAmiéri nemesnyéras helyeit az Skolégiai szem-
pontokat kifogastalanul teljesitd, 4m sokkal szerényebb ¢és szamukra alig beldthawd
tdvlatban hasznot hozd Allomdnyokat hozzanak 1éwre.

A laikus itt nyilvin azt gondoind, hogy kellSképpen differencidlt telepitési
egységarakkal ezt honoraljuk nekik.

A laikus téved. Mi ,szakemberek” ugyanis modositottuk az erdStelepitésck
rendjét szablyozo rendeletet, felallitotauk az I, I1., I1). erd@sithetSségi kategdridkat
s ezen beliil a hulkimterekel a 111.-ba soroltuk, ahol az erdSsitends fafajtol fiigget-
teniil az eddigi egységar 40%-at szavazuk meg a telepitdnek.

Mit tehet ezek utén a leleményes f6ldtulajdonos? Eleseréli killtéri cimbordjaval
a foldet — feliéve, ha taldl ilyen balekot —, s mintén ekkor mar rafoghatd a lermShely
hidroldgiai viszonyaira, hogy VFLEN™, valamint a nemesnydr ielepitésének is
megszdnick az ,clvi” akaddlyai, nagy reményekkel nygjthatja be palydzatil a IL
kategonaban neki kijard 70%-os tamogatds elnyerése érdekében. A balek pedig
tovéabbra is gyomirtézik €s miitrigy4dz a hullameéren...

A konstrukeid irracionalitisa totdlis,

Osszességeben Lehdt a kitdzitt cél vélhetden teljesiil. Sikeriil megakadalyozni,
hogy papirnydr kulniriiltetvények drasszik el hulldmtereinket!

Asztalos Istvan

erddmémik
* Vizfoly#aol figgetlen (A szerk.}
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