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Ismét az erdok természetességi dllapotanak értékelésérol..

Az Erdészeti Lapok hasdbjain az elmilt
honapokban szdmos irds ldtott napvildgot
a hazai erdSk természetességi dllapotdnak
értékelési lehetdségeivel kapcesolatban. A
mdrciusi szdmban megjelent vitaindité
cikk nyomdn papirra vetett észrevételek,
kritikai megjegyzések az értékelés sziiksé-
gességérdl, modszerérdl, a bevezetés lehe-
téségeirdl, problémdirdl egyardnt széltak, s
6bb szempontbdl is segitették az iigy el-
dremozduldsit. Az aldbbiakban a hozzai-
sz6ldsokra szeretnék reagdlni, illetve meg-
kisérelném az elhangzottakal — témakork
szerint — a vitaindité cikk tartalmihoz csa-
tolni, az ott felvdzolt rendszerbe beépiteni.

Az értékeld rendszer szilkségessége

A hozziszoldsok az értékeld rendszer
sziikségességét részben timogatjik, rész-
ben megkérdGijelezik. Mivel a tovibbi 1é-
pésekhez elengedhetetlen, hogy az erdész-
szakma az erdfk természetességi dllapotidnak értékelését fon-
tosnak tartsa, felvéllalja, ki kell emelni, hogy az értékeld rend-
szer — a természetvédelmi szempontok kétségtelen képviselete
mellett — a természetkizeli erddgazddlkodds minél szélesebb
korii kiterjesztését hivatott megalapozni. Dr. Szodfridt Istvdn
és Csdnyi Sdndor azon véleményének ad hangot, miszerint a
javasolt értékeld rendszer az erdégazddlkodds tirsadalmi meg-
itélését ronthatja, a laikusok szdmdra timadasi feliiletet adhat.
Ezek a problémdk valéban felmeriilhetnek, azt azonban ldtni
kell, hogy az erdégazdilkodds tirsadalmi elismertségének no-
veléséhez a puszta propagandatevékenység még Kevés, sziik-
séges a kor igényeinek megfelelS — a természetkizeli erdégaz-
dilkoddst felvdllalé — szemléletviltoztatds is. Ehhez, s a vita-
indité cikkben felsorolt szimos egyéb, szakmai jellegd prob-
léma megolddsahoz is elsé 1épés a jovE feladatait meghatdrozo
helyzet felmérése. Az erddk természetességi ériékének megdl-
lapitdsdl megcélzd rendszer ezt a feladatot hivatott elldtni, nem
pedig az erdészszakma nuiltbeli — vagy jelenlegi — tevékenysé-
gét szdndékozik mindsiteni, az erdész elddik munkdjdt lebe-
csiilni. Utébbihoz amigy sincs erkdélcsi alap, hiszen a miiltbeli
¢s jelenlegi gazddlkoddsi koriilményeket és elvdrdsokat, krité-
rinmokat nem lehet — és nem is szabad — Gsszevetni. Okulni
kell a miilt gazddalkoddsi hibaibdl, meg kell tartani, fel kell
eleveniteni a kedvezd tapasztalatokat, s arra kell torekedni,
hogy a jovd erddképe a napjainkban egyre inkdbb felerdsddd
ikoldgiai szempontok figyelembevételével formdlddjon.

Az értekeld rendszer hatalya

[risdban dr. Szodfridt Istvdn és Csdnyi Sdndor egyarint
megkérddjelezi, hogy vajon szilkséges-e a természetességi ér-
€k megillapitdsa valamennyi hazai erd@ esetében. A vitaindité
cikk err6l nem sz6l ugyan, de csupdn azért nem, mert a szerzék
egyértelmden a teljes kordl bevezetés mellett teszik le a vok-
sukat. Az orszdgos dsszképhez, de akdr regiondlis — példdul
az erddtervezési korzetek szintjén megvalosuld — értékeléshez
szitkséges ugvanis a magdnerddk és kizbirtokossdgi erddk, il-
letve a természetvédelem alatt dllé és nem védett erddk termé-
szetességi dllapotanak ismerete, s ugyanezen okbdl fontos a
kultirerddk, faiiltetvények mindsitése is.

A kultdrerddk és faiiltetvények nyilvin elmarasztalé mindg-
sitést fognak kapni a természetességi dllapot értékelése sordn,
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azonban jelenléti arinyukat az Okoldgiai
adottsdgok megszabta lehetGségekhez Képest
szabad csak értékelni. Vagyis egy orszdgos
vagy regiondlis értékeléskor nem az vilik
majd fontossd, hogy mennyi a kultirerdSk
vagy éppen a faiiltetvények arinya, hanem
az, hogy az 6kologiai adottsdgok alapjan reé-
lisan megcélozhaté allapothoz képest hogyan
alakul a teriiletik. :

Domb- és hegyvidéken (Eszaki- és Du-
nantili-k6zéphegység, Nyugat- és Dél-Du-
ndntil), ahol a terméhelyi viszonyok kedve-
zGbb feltételeket nyijtanak a fatenyészet sza-
mdra, a természetkozeli erdSgazdilkodas
szélesebb korben realizdlhatd. E vidékeken a
redlisan megcélozhatd erddkép gyakorlatilag
azonos a potencidlis vegetacié erddképével.
igy itt a kultdrerddk, faiiltetvények jelenléte
egyértelmien negativ megitélés ald fog esni.
Utébbi megallapitds itt érvényes a nem-erdd
terméhelyre telepitett erdék (példdul dolo-
mitkopdrokra iiltetett feketefenyvesek) esetében is, hiszen ezek
az elsGdlegesen edafikus kontroll alatt 4116 terméGhelyek ere-
dendden fatlanok, igy a rajtuk végzett erddtelepités — térténjen
az barmilyen céllal — mindig a természet megregulizdsa, s
gyakran az ott talalhaté természeti értékek tonkretétele is egy-
ben.

A kedvezStlenebb adottsigi sik vidéki teriileteinken (Kisal-
fold, Alféld), ahol kimatikus és edafikus okok egyardnt nehe-
zitik az erdész munkdjat, a természetkozeli erddgazdilkodis —
napjaink erdfgazdilkoddsi gyakorlata mellett — csak szikebb
kirben honosithaté meg (gondoljunk csak az &shonos fafajok
alkalmazdsi problémdira). Az ilyen teriiletek tavlati erdéképe-
ben a kultdrerdsk, faiiltetvények nagyobb ardnyt is elfoglal-
hatnak, bdr természetességi pontértékiik meg fog egyezni az
dtalakitisra javasolt domb- vagy hegyvidéki kultdrerdSkével.

A fentiekbdl nyilvdn kitdnik, hogy az ériékeld rendszer al-
kalmazdsa sorin egy abszolit értelemben vetl természetességi
érték megillapitdsa kivanatos, mellyel egy térség vagy az or-
szidg erdGdllapotdnak leképezésére nyilik lehetdség. Taviatilag
— dllomdnynevelési, erddfeliijitdsi és regenerdcids jellegi be-
avatkozdsokkal — az erddk természetességi dllapotdinak javitdsa
kell hogy legven tehdt a cél. A termahelyi-dkolégiai viszonyok

fliggvényében redlisan megvaldsithatd erddképet azonban tér-

ségenként (példdul az erdégazdasdgi tdjrészletekhez igazitott
erddiervezési kiirzetenként) kell meghatdrozni. Ezzel a megol-
dissal egy relativ értelmd Gsszevetés is lehetséges, mellyel el-
oszlathatdk azok az aggodalmak, melyek példdul a szélsGséges
talajviszonyd szdntdteriiletekre telepitett kultirerdSk megitélé-
sével kapesolatban felmertiltek.

Az ertekeld rendszer alapelvei

Fontos szempont, hogy az djonnan bevezetésre keriild, 1]
szempontokat felvonultaté erdGdllapot-minGsitS rendszer kelld
elméleti megalapozottsdgld legyen. A jelenlegi vizsgdlat ald
vont értékeld mddszer kidolgozasakor azonban a rendszer ké-
szitGi kettds szoritdsban kellett hogy tevékenykedjenek. Egy-
részt figyelembe kellett venniiik, hogy a kiépitésre keriild me-
todus tisztizott elméleti alapokkal hirjon, masrészt iigyelni kel-
lett a kérdés gyakorlatias kezelésére, a megvalosithatosagra.
Utébbi szempont miatt t6bb helyen kellett az — elméleti ala-
pukat Kissé gyengitd — egyszerdsitések eszkézéhez nyulni.
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Mindezt fontos ldtni és tudomdsul venni akkor, amikor a rend-
szer Jhadrafoghatdsigat” megitéljiik.

Az értékeld rendszerben a kulesfontossdgi szerepi referen-
ciaallapot meghatdrozdsa a legkényesebb kérdés, éppen ezért
a legtdbb kétely is ezzel kapesolatban meriilt fel. Mieldtt ezt
a problémidt behatdébban megvizsgilnank, le kell szogezni azt
a ényt, hogy bdrhogyan is hatdrozzuk meg a referenciakate-
goridkat, az mindig kiragadott dllapot lesz, s igy — mint azt
dr. Szodfridt Istvdn is irja — azoktdl ,,a konkrét dllomdnyok
plusz vagy minusz irdnyban sziikségszeriien eltérnek”.

A referenciadllapot megvdlasztdsdandl a probléma magva tu-
lajdonképpen az, hogy a természetes koriilmények kizotti er-
dokép — jelenlegi ismereteink szerint — jol megfoghatd, stan-
dardként lefrhatd tipusokat (kiilondsen az erdSgazdilkodds
legfGbb bdzisinak szamité zonilis erddk esetében) nem, vagy
alig produkil. Ennek tudatiban a vitaindité cikk a gyakorlati-
assdg daltal diktalt egyszeriisitések révén probilt eleget tenni a
feladatnak, mégpedig a kovetkezdk szerint: ,,A referencidnak
szdmilo lehetséges (potencidlis) erd§vegetdcic osztilyozasinak
alapegysége az erdGtarsulds-csoport, melyet tobbé-kevésbé
azonos terméhelyi—Gkolégiai adottsdgi, szerkezetd (megjele-
nésii, szintezettségd stb.) és ndvényi dsszetételd erddStarsuldsok
Osszevondsdval alakitottunk ki. Tekintettel arra, hogy a hdbo-
ritatlan természetre jellemzd (mozaikos, tébbkori természetes
vegetdciddinamikai folyamatokat mutaté sth.) erdéket csak
rendkiviil elenyészd teriileten taldlunk, referenciadllapotnak a
tiobb évszazados vagdsos iizemmdd kovetkeziében kialakull, de
természeiszeri erdoképet vettiink alapul.

Alldsfoglaldsdban tulajdonképpen ugyanezt az alapgondola-
tot hasznilja fel az MTA Erdégazdilkodisi Albizottsdga (lasd:
Erdészeti Lapok, 1998. évi szeptemberi szam), amikor a ,.ter-
mészetes” erdGképet a fenti kritériumokkal irja le (igaz, meg-
emliti még az elméleti jelentéségl ,.érintetlen, Gserdd jellegd
dllomény™ kategdridt is). Az dllasfoglalds és a vitaindité cikk
kiilonbdz6 szdmu és tartalmi kategoridt haszndl, éppen ezért
szerencsés lenne a két kategdria-rendszer Gsszehangoldsa, fgy
is segitve az egységességet — értékelésben, fogalomhasznalat-
ban egyarint.

Az alapelvek kérdéséhez dr. Mdtyds Csaba cikkében tald-
lunk szdmos megfontoldsra érdemes észrevételt és javaslatot.
Az ott Jeirtak sok szempontbdl timogatjdk a vitaindité cikk
mondand6jit, s tobb kritikai észrevételt is tartalmaznak. Utéh-
biakra a kdvetkezd sorokban szeretnék tételesen vilaszolni.

— Tény és vald, hogy a conotaxonémia éltal leirt erddtarsu-
lisok mir egy t8bb szempontbdl dtalakitott novénytakard le-
képezését jelentik. Referenciaként vald felhaszndldsuk — éppen
a fentebb elmondottak miatt — azonban nem feltétleniil hiba, s
ezt egyébként a cikk irGja is elismeri, hiszen hivatkozik az
MTA ErdGgazdalkoddsi Albizottsaga dllasfoglaldsra. A hosszi
termelési ciklussal dolgozé erdégazddlkodds keretei kozott, né-
hdny évtizedes idétdvlatban ugyanis nincs esély természetes re-
ferencia-erddkép kialakitdsdra, s ennek megvaldsitisa — leg-
alabbis egyeldre — nem is célja a hazai erddgazddlkoddsnak
(erdeink nagyobb hdnyaddt a jivében is miivelt erdéként fog-
juk szdmon tartani). Persze ha a kristilytiszta elméleti alapok
lefektetésére toreksziink, jogos a felvetés. A természetes erdd-
kép tipizdldsi problémdi miatt azonban feltehetGen akkor cse-
leksziink helyesen, ha a kissé mdr dtalakitott, de termé-
szetkozeli, s jol (vagy sokkal jobban) tipizdlhaté erddképet
vesszik alapul az értékeld rendszer megalkotdsakor.

— A cOnotaxonémia rendszerek alapegységeit, az asszocii-
cidkat valéban a ldgy szdrd szint hangsilyos figyelembevéte-
lével irtdk le. A vitaindito cikk erddtdrsulds-csoportjai azonban
az erddgazddlkoddsi szempontbél igencsak elaprézott asszoci-
dciok dsszevondsdval jottek létre, s az osztilyozdst a 24 erdd-
tdrsulds-csoport kialakitdsdval sikeriilt a gyakorlatiassdg szint-
Jére emelni. ,Tilrészletezést” csak a kritikaként megemlitett
mészkeriild erd6knél lehet feltételezni, azonban ezen erddtir-
suldsok sajitos talajtani adottsdgai, s az ebbdl fakadé erdémi-
velési vonatkozdsok miatt még itt is indokoltnak tdnik a harom
erd6tarsulds-csoport elkiilonitése.

— Korésszetétel és dllomanyszerkezet tekintetében termeé-
szetszerd dllomdnyaink gyanithatéan valéban messzebb dllnak
a természetes erdGképtdl, mint fajosszetétel tekintetében. Mivel
a tobbé-kevésbé egykorii természetszerii erddknél mdr csak
tobbkori természetszerit erdék mutatnak kedvezdbb képet, el-
engedhetetlen az erdék értékelésénél a vegyes koroszidalyszer-
kezet — s az ebbdl adodo strukturdlis heterogenitds — figyelem-
bevétele. Az értékelS rendszer fel is vette szempontjai kozé,
azonban sajt6hiba folytdn a koronaszint értékeld tibldzatiban
ez nem jelent meg: az .5 pont” értékd erddk kritériumai tel-
jesen azonosak a 4 pont” értekd erdSk szempontjaival. A .4
pont” rovatihoz igy hozzdértendd t+ ,egykori”, az .5 pont”
rovatihoz pedig a % tGbbkord™ kritérium. Természetesen je-
lentésebb mértékben is figyelembe vehetd az dllomdnyszerke-
zet (a rendszer ilyen szemponth6l bévithetd, médosithatd), azt
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Tudomanyos Emlekiles Kaposvaron

Az MTESZ megalakulasanak 50. évforduldja alkalmabol, Magyar Tudomany Napja rendezvénysorozat keretében Tudoméanyos Emlékiilést rendezett
az MTESZ Somogy megyei Szervezete és az OEE Kaposvéri Helyi Csoportja. A Tudomény és Technika Hazaban tartott rendeavény els program-
pontiaként Adna Jazsef a megyei szervezet elndke tartott innepi beszédet. Beszédében utalt a gytkerekre, az MTESZ megalakuldsat megel6zd egy
évszazadra, az elsd tudomanyos egyesiletek, szervezetek megalakuldsara, mikidésikre.

A kizelmdltrol mar inkabb a somogyi torténések kapcsan ejtett szat. Beszélt a megyel szervezet megalakuldsardl, a megalakitasban, szervezésben
oroszlanrészt vallalok aldozatkész munkéjardl. Kezilik tizenhatan Somogyr Jubileumr Emickérem kitintetésben részesiltek. A kitiintetettek: Chmsr
Mikids, Deak ferenc, Detich Miklds, Fnarédl Janos, dr. Ewer Zoltan, dr. Gycrky Zoltan, Heizler Gyorgy, Jaczs Gyazd. Kiss Zoltan dr Marton
Kalman, Mike Ferenc, Samdczi lstvanng Sebdk Jozsel dr. Tamds Kamly és Toth Ferenc. Ezutén a nap emlékére egy ezisthars-csemetét iiltettek
el a székhdz kertjében.

A program masodik része a tudoményé volt. 4 #lima lehetséges megvaliozdsa s annak hatdsa erdogazdalkoddsunkra cimmel tartott eldadast
a Soproni Egyetem két oktatdja.

A klimara vonatkozd &ltaldnos ismeretek felfrissitésével kezdte eldadasat o Vi Perer; a Soproni Egyetem erdészeti meteoroldgiat oktatd
adjunktusa, majd a klima utolsé jégkorszak uténi véltozasairdl adott ismertetot. Az eldadd szerint az eldadds cimében felvett klimavéltozas mar
erezhetden jelen van, ameiyre az erdészeknek idGben kell reagélniuk és a tovabbi véltozasokra is fel kell készilnitk. A fafajmegvélasztaskor a széraz
és extrém meleg koriilményeket is eltro fafajokat eldnyben kell részesiteni.

Mésodik elGadoként az éghajlati elemek valtozasat és az abbdl adédo erdészeti teenddket vazolta fel a Vamga Szaboles docens, aki a Soproni
Egyetem Erdémivelési Tanszékén dolgozik. Véleménye szerint nagy valdszinlséggel a soron kivetkezd meleg periadus elé kerillt féldiink éghajlata.
Az eddig kimutathatd véltozasokat azonban kelld dvatossaggal kell értékelni, tovabbi mérésekre és elemzésekre van szikség. Megitélése szerint az
erdészek legfontosabb szakmai teenddje, hogy Gshonos fafajokbdl allo elegyes erdoket Ietemtsenek az esetleges éghajlati valtozasokat a természet
fgy tudja majd legjobban kivetni.

Az eldadasokat kidvetden sok kérdés hangzott el a hallgatdsag részérdl, ami arra utal, hngy a téma nemcsak a szakemberek, hanem a kiviilallok
Q&iméra is érdekes. Detrich Miklos

8 Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999. janudr)




ERDESZETI POLITIKA

azonban érdemes szem elGtt tartani, hogy
igazin j6 viszonyitdsi alapot itt sem lehet
megillapitani.

— A fadllomdny eredetét (mag, sarj)
meglehetdsen nehéz figyelembe venni a
természetességi érték megdllapitdsindl, hi-
szen ismét csak nem tudjuk, hogy mi le-
gyen a referencia. A szaporitéanyag szar-
mazdsidt a miltban rendszerint nem doku-
mentdltik, gy a természetesség értékelésé-
nél ez is gyenge tampont, bir kétségtelen,
hogy a sarj eredetd erdSk nagyobb valészi-
niiséggel képviselik az eredeti, helyi gén-
készletet.

— A korai szukcessziGs stadiumok tler-
mészetességéhez kétség nem fér, azonban
ennek figyelembevétele ismét csak kezel-
hetetlen, mert olyan t6bbszemponti meg-
kozelitésre lenne sziikség, mely a kivitele-
zést — ismerve annak volumenét — lehetet-
lenné teszi. Megemlitend@ tovdbbd, hogy a
természetességhez a korai szukcesszids stadiumok dltal képvi-
selt bolygatottsig csak egy bizonyos mértékig tartozhat hozzd
(példaul az egyébként természetes koriilmények kozott, 1ékek-
ben, dllomanyszegélyeken is létezd siskanddas vagy szedres
vigdsnovényzet esetében a t6bb hektdrt lefedd foltokat mdr
semmiképpen nem mindsithetjiik természetesnek).

Az elméleti alapkérdések témakdréhez csatlakozdan ismé-
telten ki kell hangsiilyoznunk tovibbd, hogy — dr. Szodfridt
Istvdn észrevételével ellentétben — az értékeld rendszernek
hangsiilyos eleme a terméhely, illetve a termdéhely-dtalaki-
tolisdg értékelése is. Azt, hogy egy erdGtirsulds terméhelyén
van-e, az aktuilis és potencidlis erdSkép szintenkénti Osszeve-
tésénél dllapitjuk meg, mig a termShely dtalakitotisdgat a pon-
tozdsos rendszer kiilon 1épésében.

Az értekeld rendszer bevezetése

A vitaindité cikkben felvazolt értékeld rendszer az dllapot-
értékelésen til alkalmas lehet a hosszabb idétdvlati viltozisok
vizsgilatdhoz is. Mindehhez természtesen az sziikséges, hogy
a felmérések meghatarozott idSkozonként, azonos modszerek-
kel megismétlGdjenck. Egy orszagos szintd felmérést egy év-
ben elvégezni — a jelenlegi viszonyok kozott — teljességgel le-
hetetlen, kisebb fGldrajzi egységek szintjén viszont mdr meg-
valosithaté. Mivel a tizévente rendszeresen sorra keriild' iizem-
tervezési munkdk a felméréshez megfeleld keretet biztositanak
(az erddleirds és lervezés munkdlatait a természelességi érték
megdllapitdsihoz hasonldan egyardnt a gazddlkoddsi alapegy-
ségnek szdmité erddrészlet szintjén kell megvaldsitani), kézen-
fekvd az iizemtervezést végzd szakemberek felmérésbe vald be-
vondsa, illetve az erddk természetességi dllapotdra vonatkozo
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adatok kirzeti erdétervek keretén beliili rig-
zitése tizévente végrehajtott értékelése.

A felmérés elinditisa persze nem lesz
zokkendmentes, féként az lizemtervezési
munkdkat végzdk leterheltsége, illetve a tob-
bek dltal is sz6vd tett ndvényismeret problé-
maja miatt. Utébbi tény a biologiai felké-
sziiltségre érdekes fényt vet, mivel t&bb
helyrél is érkezett szébeli visszajelzés, hogy
az lizemtervezdk nem ismerik (?!) az értéke-
16 rendszer alkalmazdsihoz sziikséges Kkb.
100 legfontosabb hazai ldgy szari novényt
(az erdémérntk-hallgaték jelenleg mintegy
250 ligy szard novényfajt tanulnak). Persze
itt most nem sopdnkoddsra van sziikség, ha-
nem cselekvésre: amennyiben az értékeld
rendszer bevezetésére valamilyen formdban
sor keriil, tovdbbképzd tanfolyamok inditdsa
vilik sziikségessé, s ezen beliil a novényis-
meret is elsajdtithaté. Ami pedig a felmérés
kivitelezésél illeti, az erdSleirds és tervezés
munkdival parhuzamosan elvégezhet, s bizom benne, hogy
erdGtervezGink nem a Csdnyi Sdndor dltal emlitett ,dtsétdlds”
mddszerével végzik napi feladataikat.

Mint mar emlitettiik, az dj értékeld rendszer bevezetése csak
fokozatosan, erdétervezési korzetenként valésulhat meg. Mivel
a rendszer ,kiforrdsa”, bevezetése még évekig elhizédhat, dr.
Matyds Csaba az erdészeti adatbézis erdGrészlet-lapjai alapjan

javasolja megkisérelni az erddrészletek ideiglenes termé-

szelességi értékelését. Az alapgondolatot feltétleniil helyesel-
niink kell, a kivitelezést megalapozé fadllomanytipus-besoro-
lasokat azonban célszerd lenne szélesebb szakmai kérdkben is
egyeztetni. Az Erdészeti Lapok 1998. évi szeptemberi szima-
ban példaként bemutatott osztilyozdsok, illetve a hasonlokép-
pen készithetd tovdbbi besorolds — részben az alapadatok kor-
litozott informdciétartalma, részben mis okok miatt — ugyanis
meglehetGsen bizonytalan, s csak tdjékoztatd jellegid, Kisebb-
nagyobb torzuldsokkal terhelt adatokat szolgiltathat. A pontat-
lan értékelésre szimos példdt hozhatunk. [gy példdul a Zemp-
1éni-hegység zondlis télgyesei. mivel onnan a {6ldrajzi helyzet
miatt hidnyzik a cser, kocsdnytalan tolgyes fadllominytipusba
sorolva csak természetszer@ kategdridt kaphatnak, holott a
dr. Mityds Csaba dltal haszndlt — s az MTA ErdGgazdilkodasi
Albizottsiga dltal is elfogadott — fogalmak szerint ezek az er-
dék kiérdemelnék a természetes” kategdridt is. Tovdbbi prob-
léma adédik az erdSs-sztyepp klima fadlloménytipusainak be-
soroldsdval, hiszen a konnyen . kezelhetd” tdjidegen fafajokkal
(példaul fenydfajokkal). illetve az agressziven terjedd akdccal
elegyes erddket nem emlithetjiik egy kategéridban, s utébbia-
kat kiilonosen nem lenne szabad a természetszerd erddk kozott
szerepeltetni. Az erdSs-sztyepp klimadv kultirerdeihez sorolt
fadllomanytipusok kire — mint arra a szerz is utal — tovahb
bévithetd, s az osztilyozis KiegészitendS még a faiiltetvények
kategéridjdba tartozé fadllomanytipusokkal (példdul nemes
nyarasok) is.
®,

Osszefoglalisképpen megillapithato, hogy a témakorhiz
érkezett hozzaszolasok sok szempontbdl eléremozditottik
az erddk természetességi allapotanak értckelését megeélzo
rendszer ligyét. Szamos olyan szempont is napvilagot latott,
mely a vitaindito cikk szerzdinek figyelmét elkeriilte. A
hozzaszolok segitségét, kritikajat — a vitaindito cikk szer-
zégardija nevében is — kiszonom. Reménykedem, hogy to-
vabbi észrevételek is érkeznek az értékeld rendszer ligyé-
ben, s hogy az alkalmazisi tapasztalatok nyomin a rend-
szer hidnyossigai fokozatosan és mielobb potolhatok lesz-
nek. Bizom a mielébbi életheléptetésben, s abban, hogy az
egyes felmérések idasorait vizsgilva a jovoben egy fokoza-
tosan kedvezdbbé vilé erdiképet tanulmanyozhatunk
majd.
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A vilag erdeinek megorzése

A Worldwatch Institute 1975-ben alakult Washingtonban
kiizhasznu intézetként, a kornyezeti és vildggazdasdgi folya-
matok globilis Gsszefiiggéseit vizsgdljdk. 1984 6ta minden év-
hen kizzéteszik jelentésiiket a vildg helyzetérdl, mely évek 6ta
a Fold Napjdn jelenik meg magyarul. A vildg helyzete 1998-as
kotetében az erddkrdl is olvashatunk.

Az erddk kitermelése mogott dll6 jelentSs hattértényezd az
erdei termékek ndvekvd kereslete: 1950 dta megkétszerezodott
a fasziikséglet, a papirigény tobb mint dtszdrdsére nivekedell.
Ez a tendencia tovibb folytatédik, s az eldrejelzések szerint a
papirkereslet a kovetkezd 15 évben djbél megkétszerezddik.
Az erdei termékek Kereskedelme jelentds gazdasdgi tényezd, a
globdlis piac egyik legértékesebb dgazata, ugyanakkor az ipa-
rilag fejlett orszdgokban az ipari célra felhaszndlt fa t6bb mint
felét, a papirtermelésnek tobb mint 70%-dt a népesség 20%-a
hasznilja fel. Egyes helyeken elmozdulds tapasztalhatd gjob-
ban fenntarthaté erdégazddlkodds felé. Azok az emberek, akik
mar régdta az erdd kozelében élnek, inkabb gazddivd vidlnak
az erddnek, mint kihaszndléivd, romboldivd. Ha meg akarjuk
Grizni az erdéket a jov§ genericidinak, akkor a jelenlegi er-
ddvazddalkodasi gvakorlatot gyikeresen meg kell valtoztatnunk.

Jelenleg az erdSk az Gsszes foldteriilet tébb mint negyedét
foglaljik el, ezek felét trépusi esSerddk teszik ki, a t&bbi bo-
redlis és mérsékelt 6vi erdd. A vilig erdédllomanya az utébbi
évtizedekben mind teriilet, mind minGség szempontjibdl jelen-
t&sen romlott: a Féldet valaha borité erdéteriiletek fele elpusz-
tult, s évente djabb 16 millié hektdr erdd tinik el. Az erdGirtds
nem az egyetlen veszély, az erdék legnagyobb része minGségi
szempontbdl is romlik. A mdsodlagos és telepitett erdfk na-
gyon eltér tipusiak, a fajok dsszetétele megviltozott, a n6vé-
nyek azonos életkoriiak, az erddk feldarabolddtak, mestersége-
sek, mez§gazdasdgi iiltetvényhez hasonlatosak. A megviltozott
Gkoszisztémik nem tudjdk fenntartani a természetes erddkre
jellemzé okoldgiai folyamatok skdldjit.

A kitermelés hdtterében hatalmas nemzetkozi fakitermeld

tarsasdgok dllnak, melyek hatdskire egyre novekszik. A tdrsa-
sdgok ereje és a fogadd orszdgok siralmas gazdasdgi helyzele
lehetdvé teszi, hogy a tdrsasdgok maguknak kedvezd feltétele-
ket diktdljanak. Amelyik orszdgban a kormdny kezében van az
erddteriilet jelentSs része, a kormany szerepe nyilvanvalé. Sok-
szor a kormanyok nem képesek, vagy nem is torekszenek arra,
hogy erdétérvényeiket betartsdk. Ahol a 6rvény vagy annak
betartisa gyenge, vagy ahol a vezetdk hajlamosak a korrupci-
6ra, az erdék a tdrsasigok konnyd préddiva vdlnak: pl. Ama-
zonasban a fakitermelés 80%-a illegilis. Lebecsiilik az erddk
dltal nydjtott elénydket, az dll6 erddt foloslegesnek és impro-
duktivnak tekintik, a gazdasigi elényoket tdlbecsiilik, mert
nem ismerik a kitermelés dkold-
giai és gazdasdgi drdt, sokszor
gazdasigi nehézségeik enyhitésére
felaldozhaté vagyontdrgynak te-
kintik az erdét.

Az erddk a faanyagon kiviil
sok mas szolgdltatdst is nytjthat-
nak: pl. élelem, takarmény vagy
gyogyndvény termelése, vizfolyd-
sok tisztitdsa €s szabdlyozdsa, hul-
ladékok lebontdsa, kirtevok féken
tartdsa, €lGhely, éghajlat szabdlyo-
zisa és zavarainak kiegyenlitése.
Ezen feliil. oktatdsi, pihenési, esz-
tétikai és kulturdlis lehetSségeket
is nyiijt. Nemcsak értékesebb ezen
alternativ felhaszndlisa az erddk-
nek, hanem hosszi tdvon ez a
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fenntarthatd, és egyre tébb ember szdmdra nyijt hasznot. Az
erddk rossz kezelése abbdl ered, hogy a hasznot hozzdadjik a
nemzetgazdasig nyereségéhez, de nem vonjik le a fentiekben
keletkezett kdrokat.

Az emberekben is Kezd tudatosulni mindez, s sok fogyasztd
a maga vdsdrldsi szokdsaival segiteni akar az LId(\\LLCk hely-
zetén, tovabbi pusztuldsok elGidézése helyett, az djrahasznosi-
tds is egyre terjed, a novekedésben jelentds szerepet villalnak
a hdztartdsok és a helyi hatésagok. Vilaszul felszaporodtak az
Okocimkék™. Ezek vizsgilatdra hoztdk 1étre az Erddgazdilko-
disi Tandcsot, mely kidolgozta Az erddgazddlkodds alapelvei
és kritériumai cimd dokumentumot. A tandcs logéjit haszndlni
kivand cégeket szigori vizsgilatnak vetik ald.

A vildgnak tov dbbra is sziiksé ge van faanyagra, {gy az er-
dészek és a kizgazddszok figyelme elsdsorban az erddgazdal-
koddsi mddszerek megviltoztatasdra irdnyul. Az erddt teljes
Okologiai rendszerként kell kezelni annak érdekében, hogy az
a javak és szolgdltatisok széles skildjdt tudja nyidjtani a jelen
és jovG generdcicknak. A gazdilkodisnak a teljes egészet kell
figyelembe vennie, nem pedig az egyes elemek hatékonysdgit,
s fenn kell tartania és javitania az erd6k minGségét. A jelenlegi
kitermelés 50%-kal meghaladja a fenntarthaté szintet. Az érin-
tetlen erddk értékének fel nem ismerése abbdl is ldtszik, hogy
olyanok kapnak tulajdonjogot, akik az erddket azok Kiirtdsdval
Ljavitjdk fel”, és ehhez még édllami tdmogatdsban is részesiil-
nek. Jelentds kirt okoznak a megrongalddott és otthagyott fak,
dltaldnos az 50%-os jarulékos kir. Szakértok szerint a kivdgott
fanak csak egyharmaddbél lesz feldolgozott fa, az USA-ban
pl. a firésztelepekre szallitott finak tbb mint fele ,.hulladék-
ként” keriil ki onnan, forgdcs és fiirészpor formdjdban.

A kezelés és termelés teljes koltségét be kellene épiteni az
erdei termékek drdba, s igy mind a termeldket, mind a fogyasz-
tokat jézanabb felhaszndldsra késztetni. Az okologiai kizgaz-
ddszok azon munkilkodnak, hogy médot taldljanak a félreve-
zet§ gazdasigi mutatdk helyesbitésére, s kiszdmitottik, hogy
a vildg dkorendszerei szolgaltatidsainak mostani gazdasigi ér-
téke legalibb 16-54 billié dollart képvisel évente, ami megha-
ladja a vilag Gsszes brutté termékének értékét. A kormanyok
feladata lenne a nemzeti tdrvények és irdnyelvek fejlesziése,
az erddk elértéktelenedését dsztonzd timogatdsok megsziinte-
tése, a kdztulajdonban levd foldekbd] szarmaz6 jovedelem be-
hajtdsdnak javitisa, a meglevd torvények jobb végrehajtisa.

Az erdS6k helyzete viligméretd kérdés, hiszen a nydjtott
szolgéltatisok egy része — pl. a szén tdroldsa, az éghajlat sza-
bilyozdsa — az egész Foldet érinti

(Forrds: Abramovitz, J. N.: A vildg erdeinek megdrzése. In: Brown,
L.R.; Flavin, C.; French, H. (szerk.): A vilag helyzete 1998, Fold
Napja Alapitviny.)

Boresok Zoltan

Fakitermelés az Elefantcsontparton.
A képeslapot Abony/ /stvdn volt szives rendelkezésiinkre bocsatani.

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999. januar)
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TOTH JANOS kutatd erdémérnok, Dél-Franciaorszag
| U/ kapcsolat a magyar erdészeli egyestiilette/

A francia SNICEF (az Erdészeti, a
Kornyezetvédelmi és a Koztisztviseldi
Mérnoksk Orszdgos Szakszervezele)
meghivdsdira 1990-ben hdromtagi ma-
gyar delegici6 érkezett Franciaorszagba.

Ezutin, 1991. jilius 27-31. kozou
négynapos tanulmdnyiitra egy ugyancsak
hiromtagi francia csoport érkezett Ma-
gyarorszigra. Emrél 1991 Gszén beszi-
molé jelentést kozdlt a francia egyesiilet
lapja, a Le Forestier 13. szimdban. A be-
szamolé jelentés azzal fejezddott be.
hogy a francia lap gyakran fog Magyar-
orszagrol irni. Nem igy lett! Hét év el-
mult, a hirek nem jutottak francia foldre
és a lap egyetlen szot sem emlitett Ma-
gyarorszagrol. Mis erdészeti szaklapok,
mint a ,.Magan ErdG” vagy a Francia Er-
dészeti Koztudositds, jelenleg , Az Erdé-
szeti Villalat” hirt adtak a magyar aki-
cosok nagyszerd eredményeirGl.

Mir évek 6ta, de kiilondsen az orszig
liberalizdldsa, 1989 Gta, a magyar erdé-
szek érdeklGdnek a francia erdészet
irant, tanulmdnyutakat tesznek Francia-
orszdgban, kiilontsen ennek délkeleti ré-
szén. A Jura-hegységben 1év6 orszigos
magpergeld, magtirold intézet, nemzet-
kizi kisérlet cimen, ingyen vagy cseré-
ben adott a magyar ERTI-nek cédrusma-
got akdcmagért. Magyarorszig ugyanis
nagy mennyiségd és j6 minGségl akic-
magot gydjt évente. (.Mehetiink-e to-
vibb Franciaorszdigban az akickérdés Le-
rén? Nemesebb és viltozatosabb egye-
dek nyerése a magyar példa alapjian.”
Francia Magdnerdd Lap, 222. sz. 1995.
dprilis-madjus, 31-42. old.)

A kétoldald tanulmdnyutak kovetik
egymist. {gy példdul a francia és a ma-
gyar feketefenyd-dllomdnyok helyi ta-
nulminyozisa lehetdvé tette azok termo-
helyének és fatermelésénck Osszehason-
litdsat. Megadllapitottuk, hogy a magyar
feketefenyS-dllominyok egyes termdhe-
lyeken kezdenek kipusztulni ¢s ezek dt-
alakitdsa sziikséges. Ehhez a cédrus lit-
szik legmegfelelSbbnek.

Meg kell jegyezni, hogy a feketele-
nyG Magyarorszigon 70 ezer hektdr te-
riiletet borit. (Franciaorszdgban ez a fafaj
kb. 60 ezer hektir teriiletet foglal el.)

Ami a cédrust illeti, Magyarorszdgon
csak 5 kis teriiletd dllomdnyt taldlunk,
kb. 10 hektiron. Ugyanakkor Franciaor-
szigban a cédrus dltal elfoglalt teriilet
mintegy 20 ezer hektdr, beleérive az 1j
erddsitéseket is.

A Soproni Egyetemen eldaddst tartot-
tunk a cédrusok kiilonbozG vonatkozd-
sairdl, a fafaj nagyszerd meghonosodi-

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999

sirél és ennek csodilatos elterjedésérél
a francia mediterrin Gvben. Ezek az el-
Gaddsok a diapozitiv vetitéssel és az uti-
na kivetkezG vitdval megvildgositotta a
magyar erdészeknek a homailyos ponto-
kat.

1995 mijusdban az Erdészeti Lapok
foszerkesztGje egy tanulmdnyut alkalma-
val Dél-Franciaorszgiban videofelvételt
készitett a mediterran 6v kilonbozd ti-
pusti erddirsl és nagy cikket irt ezekrél,
kiilonds tekintettel a cédruserddkrél.

Nemrégen az Erdészeti Lapok. vala-
mint a Soproni Mihely, az Egyetem lap-

ja hirdetést tett kbzzé. hogy az erdSmer-

nok-hallgaték, valamint az er-
désztechnikusok végzésiik alkal-
maval ingyen kapnak cédrus-
csemetét, hogy ezekel mint em-
lékfakat iiltessék el. A csemeték
a Mont-Ventoux hegységben be-
gytlijtott magokbdl szirmaznak
¢s a kecskeméti Juniperus cse-
meteKertben nevelték. A cseme-
tekert fe-lelGsei tanulmanyiiton
vettek részt Avignon kdrnyékén,
ahol az emlitett hegység talilha-
16.

A misodik vilighdbord utdn,
de kiilonodsen az 1947-es vilasz-
tisokat kovetden — amikor a
kommunista pirt megerdsitette
egyeduralmi hatalmdt — a szovjet csa-
patok jelenléte  segitségével, az
egész magyar erdG nemcsak dllami ird-
nyitis ald keriilt, hanem dllami birtok is
lett. Ettél kezdve a sz0 szoros értelmeé-
ben nem létezett 1bbé magdnerdd.

Résziinkrdl igen nehéz analizdlni a
jobb és a rosszabb oldalit ennek a hely-
zetnek. A t6bb tizezer Kis erdStulajdonos
azonban csak az erdszak dltal tudta clvi-
selni a kartérités nélkiili elkobzdst. En-
nek a bizonyitéka, hogy mdr 1989-ben
reklamadltik a régi birtokosok az elveszi-
tett erdeik visszaaddsat.

Mir az elsé erdészesoport, amelyik
tanulmdnyiitra érkezett Franciaorszagba,
felviligositist kért a francia magdner-
ddkrdl, azok kezelésérdl és a magdner-
dék teriiletérGl. Ezek utin 1991-ben Ko6-
zdltiink egy cikket az Erdészeti Lapok-
ban a francia maganerddkrél. Hozzd kell
tenni. hogy a magyar erdészek érdeklod-
tek a francia erdészeti adminisztraciorol,
az dllami erddk szakszend kezelésérdl ¢s
azon szervezetekrdl, amelyek a magdner-
ddket iranyitjik.

A magyar privatizilds nagy részben a
gyorsan néve és Kisebb értékd dllomai-
nyokat érintette.

. |anudr)

. es a kitermelt ronkék.

Az uj kapcsolatok...

A francia SNICEF kiizélte 35. szdmi-
ban, hogy énkéntes személyeket keres,
akik képesck a kbzép-eurdpai orszagok-
kal felvenni a kapcsolatot. Pozitivan vi-
laszollam erre, és igy az (j kapcsolat
megkezdddott.

Az 1999-¢s magyar vindorgyilésen
négyszemélyes francia delegicié vesz
részt és latogatdst lesz a legérdekesebb
magyar erdékben.

2000-ben magyar delegicid tesz
Franciaorszdgban tanulmanyutat ¢s fa-
nulmédnyozza a kiilonbozd erdStipusokat
és a francia erddrendszert.

A SNICEF f6titkdrdnak kiegészitése:|
1994-ben magyar delegicié vett részl
Grenoble virosiban egy curGpai er-
désztaldlkozon. Ezutin egymdst Kovel-
ték a jokivinsigok viltisa és az Erdé-
szeli Lapok megkiildése... de ezeken ki-
viil nem tértént meg a tényleges cserék
folytatisa. Udvozoljiik az 1j kapcsola-
tok meginditdsdt és ennek kezdeménye-
2Gjét, T6th Janos kollégankat, a magyar
kollégdkkal egyiitt, akiknek magas
szakképzettségét és kedvességét mindig

értékeltiik.




