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~EBrdei iskola... Mdr maga az elne-
vezés is iiditGen hat. ElGvételez vala-
miféle idillikus kiszabaduldst és fel-
diilést gyermekeink szdméra minden-
napjaik agyonhajszolt életmadja, az is-
kola merev zirtsidga, beszabilyozott
keretei al6l, vidam egyiittlétet, kalan-
dos barangoldsokat és felfedezéseket
sejtet a természetben, oromteli, kény-
szerek nélkiili tanuldst és még sok
mindent, amire a szabviny iskola nem
képes. De mindenekeldtt legaldbb arra
a természetben toltott rovidke idére jo
levegGt, egészséges feltdltekezést az
€v hatralévd idGszakdra™ — olvashatjuk
Hortobdgyi Katalinnak az erdei isko-
laiigy egyik neves szakértGjének egyik
tanulményéban.

Az erdei iskoldk tigyét tobb szerve-
zet is zdszlajdra tizte. Konyvek jelen-
tek meg a témaban, konferencidkat, to-
vibbképzéseket tartanak. Az ligy tehdt
hivatalos rangra emelkedett. Az elmuilt
egy-két évben az erdGgazdasigokhoz
is begydrdzott a téma. Tobb helyen le-
robbant erdészeti épiiletek, haszndla-
ton kiviili munkdsszilldsok kaptak i
arcot és funkciét, hogy az ifjisdg kor-
nyezeti nevelését szolgdljdk, valamint
azért, hogy a fanyiivd, erd@irtd erdész
rémképét kiverjék a nebul6k kobakjé-
bél. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet-
nek kiilon Erdei Iskola Szakosztdlya
alakult, A szakosztily mintegy hat er-

dégazdasdg teriiletén Osszesen nyolc
miikédd erdei iskolét tart nyilvdn. Eb-
b6l hiarmat a Pécsi ErdGgazdasig je-
gyez. Ezenkiviil Debrecenben, a Pilis-
ben, Sopronban, Libodon (Somogy) és
Szolnokon muikddik ilyen intézmény.

Hortobdgyi Katalin, az Orszigos
Kozoktatdsi Intézet fGmunkatarsa,
egyben az Orszigos Erdei Iskola
Egyesiilet elndke elmondta, tobbféle
formdja létezik az erdei iskoldknak.
Vannak alapitvédnyi, villalkozési for-
mdban 4lland6 intézményként miko-
ddk, de a leggyakoribb eset az, hogy
egy-egy iskola maga hatdrozza el al-
kalomszerden, tantervének megfeleld-
en, hogy milyen programot kivéin le-
bonyolitani és Ondlléan keresi a meg-
valGsitds lehetGségeit. Az erdei iskola
divat is lett. Lehet olyan pedagdgussal
taldlkozni, aki mir az egyszerd osz-
talykiranduldst is erdei iskoldnak hivja
és hallani olyan turistaszillérél, amely
mindenféle program és tartalom nélkiil
gy hirdeti csoportos szilldshelyeit,
mint erdei iskola. De mi is val6jdban
az erdei iskola?

Kerti és tengeri iskolak

Hortobdgyi Katalin szerint sajnos
sokan vannak, akik lejaratjik az erdei
iskola iigyét. Egy egyszerd terepgya-
korlat nem feltétleniil erdei iskola. A
lényeg, hogy az iskola pedagégiai
programjdba, tantervi rendszerébe be-
épiiljon az, ami kint a szabadban foly-
tatodik.

Az els@ erdei iskoldk Németorszag-
ban alakultak a milt szdzad végén. Ek-
kor ugyanis a fellendiil6 iparosodés
velejarGjaként dobbenetes mértéki tu-
berkul6zishulldm soport végig a nagy-
varosokban. A kér gy6gyitdsdra isko-
laszanat6riumokat létesitettek, ahol az
oktatds a szabad levegén folyt. A mai
fogalmainknak is megfelel? erdei isko-
lat a Berlin melletti Charlottenburgban
alapitottik 1904-ben és szabadlevegds
iskoldnak (Freiluftschule) nevezték. A
német példit elGszor Magyarorszig
kovette 1908-ban. Ez az oktatési forma
hamar elterjedt Eur6pdban és Ameri-
kéban is. Egymds utdn alakultak a ker-
ti, erdei iskoldk, zdld-, napfény, tenge-
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ri osztilyok. A kezdeti cél tehit az
egészségkirosodott gyerekek kimene-
kitése volt, de szinte ezzel egy idében
miér mis pedagégiai célok is megjelen-
tek. A helyszinviltoztatds kikezdte a
régi tanitdsi rendet. Nem véletlen,
hogy a szdzadel§ gyermekkozponti re-
formpedagdgiai mozgalma ritalalt erre
a formédra. Németorszdgban hamar hi-
vatalos rangra emelkedett az erdei is-
koldk iigye. A masodik vildghdbori
el6tt mdr az (n. vidéki iskolaotthonok
(Schullandheim-ok) valésdgos hidldza-
ta miikodott. A legutébbi évtizedekben
kiemelt jelentGségiivé valt az, hogy az
erdei iskola a kirnyezet értékeinek tu-
datositdsdra és védelmére nevel. A tra-
diciondlis iskola kanoniz4lt rendje ma-
goltatd, kdnyvszagi modszereket ered-
ményez. Az erdei iskolai programok
alapveten mds modszereket, techni-
kdkat valGsitanak meg az ismeretdta-
dés sordn. A természetben, a konyv-is-
kola leiré €s szdcentrikus tanuldsi fo-
lyamatdval szemben, az ismeretszerzés
érzéki oldala dominal. Itt a maguk ter-
mészetadta helyén és dllapotdban a
maguk elevenségében lehet és kell
megfigyelni, érzékelni, felfedezni a
dolgokat és erre alapozva lehet meg-
érteni, megtanulni az azokkal Ossze-
fiiggd torvényszerdségeket. Ott, ahol a
gyerekek a természettel dllando, koz-
vetlen és aktiv kapcsolatban vannak, a
megismerés folyamatdban, a szemlélG-
d6 és az ismereteket befogadd maga-
tartds helyébe a cselekvd, felfedezl
magatartds 1ép.

Az interneten nem csip a sziinyog

Ha egy jo6 biolégids gyerkGcenek
mutatunk egy falevelet, hogy mondja
el, milyen az a levél, a legritkdbb eset-
ben jut eszébe megfogalmazni, hogy
milyen alaki, milyen szind, mekkora
vagy szép-e. Biztos, hogy nem jut
eszébe megtapogatni, megszagolgatni.
Inkdbb gyorsan rdvigja a kérdésre az
6rakon tanult szentenciit, hogy fGeres,
vagy tdbbnyire rosszul, vaktiban meg-
tippeli, hogy ilyen vagy olyan fafajrél
val6. A hangos zenén, a gépkocsifor-
galom zajdn, a multireklimok szinka-
valkddjin felndtt gyerek nem rendel-
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kezik azzal a képességgel, hogy a ter-
mészet, az él6lények és €16 rendszerek
apré finom jelzéseit, kiilonbségeit is
érzékelni tudja. Aki csak konyvbdl is-
meri a bioldgidt, nem csoda, hogy ami-
kor életében eldszor 14t tehenet elbd-
diilni, azt mondja, hogy dudal a tehén.
Akinek az ingerkiiszobét akciofilmek
és horrorfilmek torndsztdk magasra,
annak minimum egy vérengzd kroko-
dil vagy egy haldltusdjit vivo elefant
kell, persze az is csak videOn, hogy az
érdeklddése felkeltddjon. Sokat kell
ahhoz a természetben jarni, hogy egy
fiokdit etetd bardtposzdta, egy kozon-
séges pitypang vagy egy egyszeri ka-
vics is érdekes legyen. Ré kell ébresz-
teni gyerekeinket a természetben valo
létezés tromeire. Mert egészen mds
dolog képrdl ismerni a ciklament,
mintha egy tira sordn sajit magunk le-
link rd egy fa tovében, mikdzben ki-
csit fiij a szél, szemerkél az esd, har-
kdly kopécsol a fan és hangydk sorol-
nak a kozeli mohapdarndk kozott. Ot
kint helyére keriilnek a dolgok, hiszen
itt kozvetleniil és egy idGben érzéke-
liink egy csomé dolgot. A steril, ana-
litikus ismerethalmaz apré mozaikjai-
b6l osszedll az egész.

NAT el6ttem, NAT utinam

Ahogyan ez lenni szokott az alulrél
indul6 kezdeményezések, a kiilonbozG
mozgalmak sorsa elGbb-utébb intéz-
ményesiil. Ennek jeleit lehetett tapasz-
talni az Erdei Iskola 97. elnevezésid
konferencidn is, amelyért dr. Baja Fe-
renc kornyezetvédelmi és dr. Magyar
Bdlint kozoktatdsi miniszter is fovéd-
nokséget villalt. Az egykori Zénkai
UttorGvarosban okt6ber kozepén kozel
500 f@ részvételével megrendezett
konferencidn tébb neves szakember
adott el6.

A magyar kornyezeti nevelés nem-
zetkdzi szinvonali. Legnagyobb ériéke
a sokszindség — dllitowa dr. Vidsdrhelyi
Tamds, a Magyar Kornyezeti Nevelési
Egyesiilet elnoke. Erre a sokszindség-
re, a pedagdgusok kreativitdsdra €pit a
Nemzeti Alaptanterv (NAT), amikor
megadja a lehetdséget, hogy az iskoldk
bizonyos keretkivetelmények betartd-
sa mellett maguk alakitsdk ki pedago-
giai programjukat — mondta Havas Pé-
ter, az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet
munkatdrsa. A hétkoznapok dontéseit
a jovének kell aldvetni. Sajnos a NAT
a mostani oktatdsunkhoz hasonldan
nagyon keveset foglalkozik a jovdvel,
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pedig a kornyezeti nevelés, amely a
NAT-ban mint kereszttanterv kapott
helyet, egyik lényeges eleme, hogy a
jova esélyeivel foglalkozik. Sajnos a
NAT kornyezetképe nem koveti a ha-
zai telepiilésstruktirit sem, alig jelen-
nek meg benne a virossal kapcsolatos
ismeretek, fogalmak és problémdk.
Mindezen hidnyossigokat €s ardnyta-
lansdgokat a helyi tantervekben kell
helyrehozni. A kiornyezeti nevelés ko-
vetelményelemei a NAT egyes mu-
veltségteriiletein diffiz médon megta-
lilhatoak. Dr. Csonka Csabdné, a M-
velddési ¢és Kizoktatdsi Minisztérinm
fétandcsosa szerint a kdrnyezeti neve-
1és az elmult évtizedben vert gytkeret
kozoktatdsi rendszeriinkben, meghata-
rozGvd azonban mégsem vélhatott. En-
nek egyik oka, hogy a kbrnyezeti ne-
velés csak a cselekvésbe dgyazott pe-
dag6giai modszereken keresztiil hatd-
sos. Ez élményszerd tanuldsi helyzete-
ket, cselekvésre alapozott mddszere-
ket, a tanuldsi tartalom projektszent el-
rendezését kivanja meg. Az eredmény-
centrikus iskola ezt nem fogadhatta el
értékként. A masik nagy probléma,
hogy a nevelési kirnyezet, a pedago-
gus hiteles példéja, értékrendje megha-
tiroz6 a magatartds-formélasban. Ma
néhiny megszallott pedagogus létezik
csak, akik egész életiikkkel szolgdljak
ezt az ligyet. Igy sok esetben a vizet
prédikil és bort iszik esete 4ll fenn. A
kiornyezeti nevelés nem vélhatott dlta-
l4nossd. Egy orszdgos felmérés szerint
1996-ban az iskolik 62 szdzalékdban
volt valamilyen kornyezeti nevelést

szolgdlé forma. Ezek koziil az az dlta-
l4nos, hogy néhény tantirgyba beépiil-
nek ennek elemei, illetve az osztdlyfG-
noki 6rikon sz esik rola. Az iskoldk-
nak mindossze a 16 szdzalékdban szer-
veznek erdei iskoldt, és csak 20 szdza-
lékban szerveznek terepgyakorlatokat
¢és ugyanennyiben miiktdik valami-
lyen szakkor. Lehoczky Janos, a Fé-
virosi Pedagdgiai Intézet fétandcsosa,
vezeld szaktandcsado elGaddsdban ki-
fejtette, hogy az erdei iskola egy tanu-
lasszervezési forma, melynek mai gya-
korlata féként a természeti kornyezet-
hez kapcsol6dik és a termé-
szettudomédnyos muveltségre figyel.
Ez azonban nem sziikségszerd, hiszen
valamennyi miiveltségteriilet oktatdsa
megvaldsithaté erdei iskolai tanu-
lasszervezéssel és a helyszinek kozot
is lehetnek ember 4ltal 1étrehozott, at-
alakitott teriiletek.

A torténelmi pillanat

Tobb eldadé is felhivta a figyelmet,
hogy az erdei iskola mint szdndék meg
kell hogy jelenjen az iskola helyi pe-
dag6giai programjédban, helyi tantervé-
ben, hiszen az iskola fenntartdjitél és
vezetésétdl csak gy vidrhatd el, hogy
anyagilag és szervezetileg is tolerdlja
ezt az elképzelést. Kiemelték, hogy az
erdei iskolai oktatds és a kornyezeti
nevelés irdnt elhivatott pedagégusok
ma torténelmi pillanatokat élnek, hi-
szen az 1ij kizoktatdsi torvény megadta
a lehetdséget arra, hogy ezek a helyi
lehetGségek és szdandékok szerint be-
épiiljenek az iskoldk pedagogiai prog-
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ramjidba. Nagyon sok miilik azon,
hogy a néhdny megszéllott pedagdgus
maga mellé tudja-e dllitani a kolléga-
kat és az iskola vezetését. Dr. Szdraz
Péter, a Kornyezetvédelmi és Teriilet-
fejlesztési Minisztérium osztilyvezetd-
je elmondta, hogy a tdrca kiemelten (-
mogatja az évodakertek €s az erdei is-
koldk iigyét. 1997-ben csak ez utGbbi-
ra nyolc millié forintot osztottak szét
pélydzat atjdn. A tobb szdz pélydzat
elbirdldsihoz néhdny szempontot meg
kellett hatdrozni, hiszen sokan az dlta-
luk folytatott tevékenységet aszerint
nevezik ennek vagy annak, hogy mi-
lyen palydzatot frtak éppen ki. Eszerint
az erdei iskola a tanév eldre eltervezelt
szakasza, a helyi tantervben megjele-
nitett, évrdl évre véllalt nevelési fel-
adat. Minimum egy hétig kell tartania
és legaldbb egy osztilynyi gyerek,
vagy tobb osztdlybdl Osszeszervezett
tanuldcsoport vegyen rajta részt. Lé-
nyeges, hogy az iskola székhelyén ki-
vill, illetve més telepiilésen legyen a
szdllds tdbori, illetve turista koriilmé-
nyek kijzitt, Nagyon fontos a célok
megfogalmazésa s az ennek megfeleld
program kialakitdsa. Jo erdei iskola
csak akkor johet létre, ha a pedagogu-
sok az iskolavezetdk €s a sziil6k tdimo-
gatdsdt is €lvezi. A minisztérium terii-
leti szervei dltal mdr most is sok he-
lyiitt az orszdgban mikodtet olyan ter-
mészetvédelmi oktatékdzpontokat,
szdllishelyeket, melyek j6l hasznédlha-
tok erdei iskolai programokhoz is. La-
bane Gyorgyi 6vodapedagégus az er-
dei Gvoddk szervezésére buzditotta a
jelent@s szdmban jelenlévd Gvondket.
Hortobdgyi Katalin kifejtette, hogy az
erdei iskoldk léte egy iskola egész pe-
dagégiai gondolkoddsmaédjat képes
megviltoztatni, méghozzd az iskolai
1ét demokratizdldsa és humanizdldsa
irdnydba, Zdnkdn, ha térpe kisebbség-
ben is, de az erdészszakma is képvi-
seltette magdt. Tobben voltunk, akik
kissé furcsdnak tartottuk azt a katego-
rikus definici6t, mely a jelek szerint
mind a kornyezetvédelmi tércdhoz tar-
toz6 szakemberek véleményével egye-
zik, mind pedig a pedagégus szakma
témogatdsat élvezi. Mirdl is van sz6?
Ha az erdei iskola tanuldsszervezési
madd, egy iskola pedagbgiai program-
jénak, tantervének a része, akkor me-
lyek azok az erddgazdasigok dltal 1ét-
rehozott épiiletek, intézmények, me-
lyek ha nem is bentlakdsos formdban,
de biztosan az ideldtogatd didkok kor-

nyezeti nevelését szolgéljdk ¢&s iize-
meltetGik erdei iskoldnak nevezik. Mi-
ért erdei iskola az, ha egy iskola beje-
lentkezik egy ilyen helyre, ahol min-
dent készen megkap, és miért nem er-
dei iskola mindaz, amit az illetd erdd-
gazdasdg ott 1étrehozott? Infrastrukti-
ra, felszerelés, programok, szakem-
berek. A felvetés taldn elméletinek td-
nik, de rogton gyakorlati problémévé
konkretizdlodik, ha belegondolunk,
hogy a jelenlegi és fGképpen a jove-
beni erdei iskoldk finanszfrozdsdban
sz6ba johetd pénzalapok elosztésdban,
a pdlydzatok elbirdldsdban azok a
szakemberek vesznek részt, akik az er-
dei iskola fogalmit a zdnkai konferen-
cidn is hangoztatott moédon értelmezik.
Szép dolog, ha egy iskola mindent
meg tud szervezni magdnak. Szédllds-
helyet, programot, szakembert. En
mégis ugy vélem, sokkal sikeresebb,
ha a didkcsoportokat a célnak megfe-
leléen kialakitott fogaddbdzis, sziiksé-
ges eszkozok, kiforrott programok és
az adott helyszint nagyon ismer( szak-
emberek virjik. Miért ne nevezhet-
nénk az ilyen helyeket erdei iskold-
nak?

A tanév csticspontja

A zankai konferencia szekciGiilése-
in és baréti beszélgetésekben is sok
sz esett az erdei iskoldt szervezd pe-
dagbgusok megbecsiilésérdl, az erdei
iskoldk finanszirozdsdr6l. Vannak
olyan 4ltaldnos iskoldk, ahol a téma
irdnt elhivatott pedagégus csak magéra
szdmithat. Az iskola vezetése ugyan
eltiiri a dolgot, de nemhogy nem dijaz-
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za a munkdt, de még le is dolgoztatja
a pedag6gussal az iidiilés alatti kiesett
ordkat. Szerencsére ilyen abnormélis
esetek csak néhdny helyen fordulnak
eld. Aki legaldbb egyszer végig hu-
szonnégyordzott egy hetet 30-40 gye-
rekkel, az tudja, hogy az erdei iskola
rendkiviil intenziv kiképzés a gyere-
keknek és nagy prébatétel a kisérd fel-
nétteknek. Sok helyiitt az iskola veze-
tése mindent megtesz azért, hogy az
Osszes gyerek részt tudjon venni erdei
iskoldban. A szerényebb anyagi hely-
zetii gyerekek sem maradnak otthon,
hiszen az erdei iskola a tanév csics-
pontja. Az egyik iskola tanul6i mun-
kéval is hozzdjarulnak a koltségek el6-
teremtéséhez. A helyi gazdasdgban al-
mit szednek, szGlGt sziiretelnek, elad-
haté ajdndéktirgyakat készitenek. Van
ahol iskolai kulturdlis és sz6rakoztatd
rendezvények bevételeit forditjdk az
erdei iskola megszervezésére. Fontos a
helyszin kivdlasztdsa, hiszen ez a kolt-
ségek jelentds részét és a programokat
is meghatdrozza. Van olyan iskola,
amelyik szezonon kiviil véllalati idii-
16ket vagy kulcsoshédzakat, egykori 1it-
torétaborokat hasznél, de vaddszhizak,
kutat6hdzak is szdoba keriiltek.

Ugy vélem, az erdei iskoldk finan-
szirozdsdban sokat segithetnek azok az
erdGgazdasigok, melyek fontosnak
tartjik ezt a dolgot. Adott esetben csu-
pén szdndék és szervezés kérdése,
hogy valamilyen erdészeti jirmd na-
gyobb pluszkoltség nélkiil, példéul ki-
hordja az ebédet (esetleg az erdészet
konyh4jdr6l), vagy valamelyik mun-
kasszdllité busz elvigyen egy gyerek-
csoportot valamilyen tdvolabbi helyre
18.

Tapasztalatom szerint teljesen eset-
leges, hogy az erdei iskola a nydri t4-
borok vagy éltalanosabban fogalmazva
a ,természetrGl a természetben” elv
melyik iskoldban mikodik. Ugy vé-
lem, hogy mi, erdészek, akik tanul-
ményaink sordn az elméleti tudédson ki-
viil nagyon sok gyakorlati ismeretet
szereztiink, munkinkb6l ad6édban pe-
dig sok teriiletet jol ismertink, sokat te-
hetnénk azért, hogy minél tobb gyerek
¢élményekben gazdag tapasztalatokkal
bdvitse a természetrGl alkotott képét,
tud4sat, szemléletét. Sokszor elég egy
szelid kezdeményezés a helyi iskold-
ban, miivel6dési hdzban, és méris be-
indul a dolog. Ugy vélem, ma helyzet-
ben van a szakma. Haszndljuk ki kol-
1égdk!
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Szinte hihetetlen. Tegnapinak
tiinnek a Sopronban egyiitt toltott
didkévek, s most egy potenciilis
miniszterjelolttel iilok szemben.
Hogy lehet ezt megélni?

— Beliilr6l nézve nem ilyen ,tragi-
kus” a helyzet. Jeldlésem egy folya-
matnak az eredménye, amelynek in-
doktartalmét hosszi éveken keresztiil
— akarva, nem akarva — gydjtogeti az
ember. Azutdn van egy pillanat, ami-
kor ilyen dolgok siilnek ki beldle. De
ehhez a kirnyezetem ¢s sziikebb mun-
katdrsaim dintése is elengedhetetleniil
fontos, mondhatni nélkiilozhetetlen
volt. Természetesen megtisztel a je-
l6lés, de egyeldre nem erre koncentrd-
lok. BGségesen van tennivalé ebben a
szétzildlédott orszdgban.

Ha Bdségesen, akkor Nagymaro-
sosan is. Hogy széjatékkal éljek.

— Hat igen. Most csak annyit, hogy
a magyar népnek feltétleniil meg kell
ismernie azt, hogy miért fog adott eset-
ben évekig fizetni hozzdvetdlegesen €s
fejenként negyedmilliot. Ezt nem lehet
megkeriilni.

Hogyan itéled meg a nagynehezen
megsziiletett torvényeket?

— Osszességében jonak mondhatd,
kisebb-nagyobb hibdikkal egyiitt. Nem
fogunk ezen a teriileten 1j torvényt
hozni, ha dgy alakul a helyzet. Nem
lehet permanens forradalomban élni,
és négyévenként 1j igazoddsokat el-
vérni.

A koztisztvisel6knek mihamarabb
nyugodt koriilményeket kell biztosi-
tani, mert jelenleg igencsak zaklatottan
végezhetik munkdjukat. De az tény,
hogy fel kell gyorsitani az erddGtulaj-
donosok nyilvantartdsit is. Sajnos ed-
dig szinte valamennyi elképzelésiinket
lestporték az elGterjesztés asztaldrol.

Az erdészet jelenlegi legnagyobb
problémdja, hogy viltozé lajdonlds
mellett kell tartamosan gazdédlkodni.
De az igazdn nagy kérdés, hogy ho-
gyan viselkedjiink az EU csatlakozdsi
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tirgyalisokon. Ebben a téméban na-
gyon észen kell lenni, hiszen a magyar
erdégazdilkodds vilaghirtd, s ezt a po-
zicionkat a jelenlegi dtmeneti nehézsé-
geink sem befolydsoljik.

' Mire gondolsz?

— Az oktatds, és épp az idén 100
éves erdészeti kutatds viharvert hely-
zetére. De visszatérve az EU kérdésé-
re. Nem szabad beleugranunk minden-
fajta erddsitési tdmogatés elfogaddsa-
ba, csak a szdmunkra kedvezd feltéte-
lekkel. Mert az semmi szin alatt nem
fogadhat6 el, hogy tgy tdmogatnak,
hogy pér évtized milva a megtermelt
nyersanyagot lesziink kénytelenek el-
adni. Nem véletlen, hogy az EU-s ber-
kekbdl kapacitdlnak az erdd €s gyep-
telepitésekre. A készségesség mogott a
potencidlis mezdgazdasdgi termdteri-
letek visszaszoritasat kell ldtnunk. Ep-
pen ezért vertikumdban kell kezelni a
csatlakozdsi kérdéseket. Ha most hibé-
zunk, szdz évre eldre hibdzunk. Sajnos
jelenleg kormdnyzati szinten nincs
kijzponti gazddja az erdékkel kapcso-
latos elgondoldsoknak. Ez kiilonisen
hosszii tdvon lehet kéros.

Erzédik-e az FM és a KTM ko-
zotti jelenlegi hiivos légkor?

Szekér Nora rajza

Azt 14tom, hogy a KTM kiilonboz6
ideol6gidkkal takar6zva til sok min-
dent magdhoz akar rendelni. Holott az
lenne az elsddleges feladata, hogy ko-
nyorteleniil betartassa a vonatkozo tir-
vényeket.

A vidékfejlesztést a mezdgazdasig
és élelmiszeripar irdnyit6i segithetik
eld a kapcsolod6 minisztériumokkal.

Rossz beidegzddéseket tapasztalha-
tunk a kormanyzati munkdban, A nagy
illami beavatkozéds reflexe még min-
dig mikodik. Holott a térségeket, On-
korményzatokat, vdllalkozékat kellene
timogatni abban az irdnyban, hogy
megillhassanak sajit ldbukon, és a
megtermelt jovedelem ne vonddjon el
ad6 vagy egyéb formdban. Haszndljdk
ott, ahol az megtermelddott. Ehelyett
begyiijtik a nagy kalapba, majd onnan
kezdik visszaosztogatni. Az dllam fel-
adata csak szervez(, bdtorit6 és a tor-
vényesség feliigyelete kell legyenek.

Es az erdészek?

— Tudatositani kell a tdrsadalom-
mal, hogy az erdd az erdész munkahe-
lye. Hovatovibb az erdésztdl €s a va-
disztol kezdik védeni az erd6t. Ez kép-
telenség. A Kdrpat-medence €lGvildga,
s f6leg az erdGk viltozatossdga olyan
érték, mellyel nem lehet olcsé dema-
g6gidkra hivatkozva jitszani. Az ere-
deti, mondhatni dséllapotot nem lehet
fenntartani a szukcessziénak ezen a fo-
kdn. Tl sok a kultirbeavatkozds. Viz-
rendezés, faigény, emisszids kdrok, a
csiicsragadozdk eltinése mind-mind
olyan tény, amelynek okdn az erdész-
nek be kell avatkozni a természeteshez
kozeldllo folyamatok fenntartdsdért.
Nem lehet magéra hagyni az erddket.

Igaz, nagyon sok fligg a személyek-
t61 is, akik e beavatkozdst tervezik,
végrehajtdk, Ezt nehéz dltaldnosan sza-
balyozni, hiszen minden erddrészlet
més és mds, mondhatni évrdl évre vil-
tozik. Nem szabad hagyni, hogy a tu-
lajdonviszony befolydsolja az erddk-
ben elvégzend§ munkdkat. Ebben a
kérdésben nagyon szigortinak kell len-
ni.

Ismételten hangsilyozom, hogy a
tarsadalommal kell elfogadtatni az er-
dészek munkdjit. Az oktatdsban €pp-
gy, mint a kizjoléti feladatok elldts-
siban. Tudom, az iigyben eléggé el-
apadtak a pénzforrisok, de kormdny-
zati szinten sokkal nagyobb figyelmet
kell forditani e témdra. Remélem ez
gy is lesz.

| Sok sikert kivanok:
Pdpai Gabor
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Szakmai kozvéleményiinkben idé-
rél idére felvetGdik a folyamatos erd6-
rendezés gondolata. Az 1j erddtor-
vénnyel tijra dsszevont erddéfeliigyeld-
ség ¢és erddrendezés ismét aktudlissd
teszi ennek a kérdésnek a felvetését.

Elképzelésiink szerint a folyamatos
erddrendezés a kovetkezdképpen néz-
ne ki: minden erdétervezd erddfelii-
gyeld és minden erdéfeliigyel§ erdd-
tervezd is lenne egy személyben, a ma-
ga kirzetében. A jelenlegi teriiletes er-
défeliigyeldi rendszerhez hasonldan,
de az erdGtervezési kirzetekhez igazo-
déan, minden erdGtervezési kirzetben
— a korzet nagysdga, jellege, egyéb
adottsdgai fliggvényében — dolgozna
egy-két erdéfeliigyelé—erddtervezd (a
tovdbbiakban az egyszerdség kedvéért
nevezziik kdrzeti erddfeliigyelonek).
Ezzel egy csapdsra emberléptékiire
zsugorodndnak még a jelenlegi 15 ezer
hektar erdéteriilet 50 kozséghatdrra ki-
terjedd szinte kezelhetetlen erddfelii-
gyel6i korzetek is.

Az egyik legnagyobb igazgatsig
létszdm és teriiletviszonyait vizsgdlva
megillapithat6, hogy a nagy leterhelt-
ség miatt kiilon-kiilon csak nehezen el-

latott feladatokat dsszevont erdGterve-
zGi-erdéfeliigyelGi 1étszimmal — a ma-
ganerdd-gazdalkodasb6l eredd oOridsi
pluszterhek mellett is — 1étszdmbGvités
nélkiil el lehet ldtni. Orszédgos és a
vizsgélt igazgatOsdg szintjén is az egy
korzeti feliigyelGre juté teriilet kb.
6600 ha erdd kb. 12 kozséghatirban.
Egy erdétervezési kirzetben 4ltaldban
1, esetleg 2 korzeti erddfeliigyeld dol-
gozna (kivételesen 3, illetve két kor-
zetben 1) mindig teljes kozséghatér-
ban, és orszdgosan stabil korzeti erdd-
Seliigyeldi jdrdsokban. MeggyGzGdé-
siink, hogy csak ilyen véltoztatdsok
utdn lehet a jelenlegi feltételek mellett
ezeket a munkékat szinvonalasan ellat-
ni.

A takarékossdga — azonos erdéterii-
letr6l és azonos feladatokro6l 1évén sz6
— abban rejlik, hogy egy korzeti erdd-
feliigyeld erdGtervezdi mindségében
egy kisebb térségben mozog folyama-
tosan. A korzete topografidjat, birtok-
viszonyait, terméhelyét, faillomédny-
viszonyait, gazddlkoddit, problémadit
csak egyszer kell megismernie, utina
mar energidit ezek folyamatos karban-
tartdsdra és minél magasabb szinvona-

i midkodésére tudja forditani. ErdGter-
vez(i mindségében szerzett tapasz-
talatait — erddfeltigyeldként és erddfe-
liigyel6i mindségében szerzett tapasz-
talatait — erddtervezdként is tudja kor-
zetében hasznositani. Megsziinnének
az erdétervezG-erddfeliigyeld kozotti
kommunikéciés nehézségbdl szdrmazo
problémdk és fehér foltok.

Az 6nillé magyar erdészeti kutatas
100. évforduléjanak rendezvénynaptira

100 évvel ezel6tt, 1897. december 31-én jelent meg az a
foldmtvelésiigyi miniszteri rendelet, amelynek alapjin
Selmecbdnyan kozvetleniil a minisztérium ald tartozé
Kézponti Erdészeti Kisérleti Allomds létesiilt, amelynek
teriileti egységei Liptétajvirott, Gorgényszentimrén, Va-
daszerddn és Kirdlyhalmén, az erd66ri szakiskoldk mel-
lett kezdték meg miikodésiiket. Az egykori selmecbé-
nyai intézet jogutddja, az 1949-ben tjjaszervezett Erdé-
szeti Tudomédnyos Intézet emlékezik idén az elmdlt 100
évr6l, bemutatva az intézmény és a benne foly6 erdé-
szeti kutatds miiltjat, jelenét, jovébeni lehet6ségeit. En-
nek kapcsan az aldbbi centendriumi rendezvénysoroza-
tunkra hivjuk fel az erdészszakma figyelmét.

1. Megemlékezés és szakmai bemutaté az OEE Vindorgyiilés-
hez kapesolédéan, Zalaerds Rt., Nagykanizsa, 1998. mdjus
22-23. (péntek-szombat)

A kbzgytilésen az ERTI ismerteti és méltatja az Orszégos
Erdészeti Egyesiilet szerepét az 6nall6 magyar erdészeti
kutatas létrejottében. ERTI emlékérmek atadésa.

A tanulménytton bemutatasra keriil a Vétyemi Erdére-
zervatum kisérleti objektuma.

2. Jubileumi Emlékiilés, Budapest, MTA Diszterme, 1998.
szeptember 15. (kedd)

Tervezett program: 10 6ra: ElSadast tart az ERTI f6igaz-
gatdja és az FM helyettes dllamtitkéra

11 6ra: Koszontot tartanak: FM miniszter, MTA elnoke,
OEE elndke, Soproni Egyetem rektora, AIOSZ elndke,
IUFRO fétitkdra, a kilfoldi tarsintézetek igazgatdi.

12 6ra: ERTI emlékérmek dtadésa.

13 6ra: Fogadas.

3. Tudomdnyos emlékiilés, ERTI Kisérleti Allomds konferencia
terme, Sdrvdr, 1998. oktéber 7-8. (szerda-csiitortok)
Tervezett program: 1. nap:

10 6ra: Féigazgat6i megnyit6, Sarvir polgdrmesterének
koszontéje

Délel6tt: 4 eléadas.

Ebéd, kutatéi poszterek megtekintése.

Délutin 5-6 elGadas.

Este bariti taldlkozd.

2. nap: Szakmai tanulménytit (Farkaserdd, Bajti)

A centendriumi rendezvénysorozat alkalmébdl az inté-
zet tobb kiadvanyt jelentet meg.

Szervezd Bizottsdg
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Hosszi tdvon egyéb megtakaritést
is adhat: komoly szakmai megbecsii-
lést és egzisztencidt tapasztalva a kor-
zeti erdéfeliigyel6knek megérné, hogy
korzetiikbe koltozzenek és a fentieket
is figyelembe véve és szdmitogépes
tavmunkét is alkalmazva jelentdsen
csikkenteni lehetne a szolgdlati vagy
sajt gépkocsi futdsi koltségeket.

A korzeti erdéfeliigyeld munkdja a
koivetkezd lenne. Fahaszndlat vagy
erddsités miiszaki dtvételekor dj erdd-
lefrdst adna az erddrészletrGl (L-lap) és
a visszatérés évét a tapasztaltak alap-
jdn hatdroznd meg (Pl. fiatal, gyorsan
novl vagy veszélyeztetett, tobb figyel-
met igényl6 dlloményok esetében akér
évente, illetve kozépkori, idds, stabil
dllomdnyok esetében legkésébb 10 év
milva térne vissza az adott erdGrész-
letbe.) Ev elején a sajét teriiletére vo-
natkoz6 adatdllomanybdl vdlogatna ki,
hogy mely erddrészleteket kell meg-
néznie-leirnia és a terepi munka sordn
ismét megdllapitja a visszatérés €vét.

Tlyenkor természetesen az erdorész-
lethatdrok is ellendrzésre keriilnek, €s
a sziikséges viltozdsok, megosztdsok
végleges erddrészletjellel akdr 30 na-
pon beliil megjelenhetnének az asztra-
lon alaplapon is, és nem kellene ezekre
esetleg 10 évet varni. Ugyanilyen
gyorsan keriilhetnének asztralonra
(vagy digitlis térképre) az egyéb vil-
tozdsok is: muivelési dgviltozds, tele-
pités, taldlt iizemtervezetlen erdd,
egyéb megosztdsok.

Az egyéb szakhat6sdgi munkdkat a
jelenlegivel megegyezd moédon végez-
né a korzeti erddéfeliigyeld, ennek so-
rdn, illetve a korzetének bejdrdsa koz-
ben tapasztalt viltozdsok is szinte
azonnal Adattérba, illetve térképi alap-
lapra keriilhetnének, nem kellene
ezekkel megvarni az ideérkezd erdd-

tervezést. Igy az adattri adatok is a
jelenleginél sokkal pontosabbak lenné-
nek, mivel a terepi ellendrzésre 4dtlag-
ban jéval kevesebb mint 10 évenként
keriil sor. A mai — féleg a tulajdonval-
tozdsok miatt az erddgazdilkodésban
is — felgyorsult viligban a 10 éves ké-
sés nagyon sok.

A korzeti erdGtervek egyébként a
szokot tm6don 10 évenként, bekotve,
szoveges résszel, teljes terjedelmében
kiaddsra keriilnének, csak az aktuali-
zdlt erddrészletlapok terepi felvételi
éve valtozna 0-9 év kozitt, és esetleg
az erdGrészlettel kapcsolatos — kizben
elektronikusan odakapcsolt — iigyira-
tok is megjelenhetnének.

Amikor a tervezd és engedélyezd
ugyanaz a személy egy térségben, bi-
zony egyéb problémdkat is felvet...
Sziikség lenne komoly belsd ellenér-
zésre egyrészt az igazgatésigokon be-
liil, de még inkdbb orszigosan, akik
tobb tagi bizottsdgban bizonyos rend-
szer szerint rendszeresen €s szurOpro-
baszerden, valamilyen témakor szerint
és teljesen dtfogdan is ellendrzik és
mindsitik a kirzeti erdéfeliigyeldket.

Hasonldan a kertiletvezet6k munké-
jdhoz, bizonyosan sok erdémérniknek
adna tartalmas, szakmailag kielégitd
életpélyat, ha egy térség erdGgazdilko-
déasdt ondlléan és ilyen atfogdan ird-
nyithatna.

Az eddig lefrtakat csupédn vézlatnak
kell tekinteni, amelynek alapjin rész-
letes kidolgozdsra keriilhetne az egész
kérdéskor. J6 lenne minél elGbb, leg-
aldbb kisérletképpen egy-két korzet-
ben teret engedni ennek a régi szakmai
felvetésnek.

Virjuk ebben a témdban mind az er-
défeliigyeld és erddtervezd, de a gaz-
dilkodédsban dolgozd kollégdk vélemé-
nyét is.

A fa energetikai hasznositisa Daniaban éllami program. Az orszag
évi fakitermelésének 10-20%-a szolgal erre a célra és keriil apriték-
ként értékesitésre. Jelenleg mintegy 35 véarosi fitémiiben haszndljik
fel évi 250 ezer tonna mennyiségben. Ezt a jovében 400 ezer tonnéra
kivanjék novelni, ami a kitermelésnek 40‘?¥|:-ét jelenti. Ennek legna-

obb része eldhasznélatbdl szarmazik és csaknem teljes egészében
enyo.
A thaszi kitermelés anyagét e%ész nyaron a helyszinen tiroljik és
az apritast véllalkozok végzik. a feny6t az erd6ben marad és
javitja a talajt. Az apriték szallitasira a asznél6 tizemek hossz
tava — mintegy 20 éves — szerz6dést kotnek a termelSkkel, ami meg-
felel a tﬁzeléarendezés atlagos leirasi idészakanak.
Mindez csak gy lehetséges, hogy az dllam a f(it6olaj rendkiviili
ado6ztatasaval megfeleléen gazdasagossd is teszi.

(AFZ/DW 1997. 13. Ref.: Jérome R.)

4 ~Agroforum "98” T

Elhangzott eléaddasok

ERDESZETI NOVENYVEDELEM

Dr. Toth Jozsef: Az erdGvédelem
komplex rendszere, az 1997. év ta-
pasztalatai, vdrhat6 gondok 1998-
ban.

Kovdcs Mdtyds féosztilyvezetd
(Természetvédelmi Hivatal, Buda-
pest): Az erddgazdilkodds €s a ter-
mészetvédelem Osszhangja (konf-
liktusok a multban; konfliktusok a
természetvédelmi torvénybdl ado-
d6an; harmonizicié és felolddsi le-
hetGségek).

Tdrczy Csaba erdéfelijitdsi és
erddtelepitési szakfeliigyel§ (Szom-
bathelyi Erd6gazdasdgi Rt.): Az er-
dévédelem és a természetvédelem
ellentmonddsai, felolddsi lehetdsé-
gek (kbrnyezetbardt rovardld-sze-
rekkel torténd védekezés; gyomoso-
dés elleni védekezés; el6irdsok és a
lehetdségek Osszehangoldsa).

Katé Sdndor erdémivelési f6-
munkatdrs (Mecseki Erdészeti Rt.,
Pécs): Erdéfelajitdsok, erddtelepité-
sek gyomirtdsa (technolégidk; kolt-
ségelemzések).

Dr. Lengyel Ldszlo erd6mivelési
f6elGadd (Balatonfelvidéki Erdd- és
Fafeldolgozé Rt.): Helikopteres no-
vényvédelem (vegyszeres gyomir-
tds, védekezés a rovarkirtevok el-
len, pénziigyi hattér).

Bagaméry Gdspdr szakmérntk
(OMMI, Szolnok): Nydr (fidz)-iiltet-
vények telepitésének kérdései (az
erdételepités helyzete 1991-96 ko-
zott; a csemetetermelés értékelése
1987-97 kozott klénok szerint; er-
désitési irdnytechnologidk elemzé-
se, a magyar és az olasz gyakorlat
tsszehasonlitdsa; értékelések, var-
hat6 tendencidk).

Dr. Varga Ferenc tanszékvezetl
egyetemi tandr (Soproni Egyetem):
Erdévédelmi problémék a megvil-
tozott oOkologiai és tkonbémiai vi-
szonyok kozott (klimatikus és ter-
moéhelyi véltozdsok; fenyddlloma-
nyok problémdi, fafajvéltds kérdé-
sei; erGltetett Gshonos lombosdl-
lomdnyok; erdGvédelem helye és
szerepe; privatizdlt magédntulajdont
erd6k erdGvédelmi problémai; a pri-
vatizdcid kovetkeztében bekivetke-

Cett tulajdoni és tertileti viltozésok).
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Piacépités 98 —

A Godoll6i Agrartudoméinyi Egye-
tem Vezetd- €s Tovibbképz6 Intézete
az Allami Privatizicids és Vagyonke-
zelé Rt.-vel, a Fagazdasigi Orszdgos
Szakmai Szovetséggel, az MTA Erdé-
szeti Bizottsdgdval és a Soproni Egye-
temmel egyiittmikodve ,Erdészeti-Fa-
ipari Orszdgos Marketing Férumot”
szervezett.

A Foérum alapvetd célkitizése ko-
z0tt szerepelt:

— a nemzeti erdészeti-faipari prog-
ram figyelembevételével az EU csatla-
kozis feltételeinek, kovetelményrend-
szerének ismertetése, megvitatdsa,

— a piacépitéssel kapcsolatos mar-
keting éttekintése,

— az erdGgazdilkodds és a faipar te-
riiletén a piacépitésben sikereket elért
rt.-k, kft.-k stb. masutt is hasznosithat6
elméleti és gyakorlati tapasztalatainak
dtaddsa.

Az eurdpai integrdcio erddgazddl-
koddsi és faipari alapdisszefiiggései ci-
my elfadds a kiilonbozé nemzetkozi
(FAO, ENSZ) szakositott szervezetek-
ben valé részvételiinkrdl szolt. Az er-
dévédelem, a térségi fejlesztések, a ko-
zos agrarpolitikdhoz kapcsolédé erdé-
szeti intézkedések a mezdgazdasig ke-
retein beliil, az eurépai erdészeti infor-
méciés és kommunikdcios rendszer, az
erdd genetikai értéke, az erdészethez
kapcsol6dd tudomdnyos kutatds €s az
Erdészeti Alland6 Bizottsig munkdjit
ismertette.

Az eur6pai integrécio és Finnorszdg
erddgazddlkoddsa kapcsin betekintést
kaptunk az el6késziiletekrdl és az EU
tirgyaldsok alapvetd kérdéseirdl.

Az osztrdk erddgazddalkodds €s fa-
ipar EU csatlakozdsra torténd elGkészi-
tése keretében taldlkoztunk az Osztrdk
Gazdasdgi Kamara szerepével, Auszt-
ridnak az EU csatlakozds eléiti dllapo-
téval, a csatlakozdst segitd fGbb érvek-
kel, az osztrdk faipar és fafeldolgoz6
ipar EU csatlakozds mellett szolgalo
alapvetd érdekeivel, az elGkészités lé-
péseivel, a tapasztalatokkal és az ered-
ményekkel.

A magyar erdé- és fagazdasig EU
csatlakozdsdnak kiemelt stratégiai kér-
dései cimd elGadds az erddgazdasig
helyzetér6l és jovajérdl, az erddrdl és
a vadrol, fagazdasdgunkrol és az Eu-
ropai Unior6l adott dtfogd képet.

A magyar fafeldolgozé ipar EU
csatlakozdsa cimen informdciok hang-
zottak el helyzetiinkrél €és a perspekti-

EU csatlakozas

véardl az Eurdpai UniGban, a magyar
fafeldolgozé ipar helyzetér@l és jove-
jérdl.

Az erdészeti és faipari vallalatok
szakemberei a résztveviknek sajéit ta-

_pasztalataikrél és gyakorlatukrol sza-

moltak be.

A kozonségkapcsolatok (PR) szere-
pe adott id6pontban €s helyen egy er-
dGgazdasdg stabilizdcidjaban meghaté-
roz6 lehet. Bepillantdst nyertiink egy
erddgazdasdg csGdjébe, a csddegyez-
ség tartalmédba. Informdci6t kaptunk a
talpon maradés érdekében tett intézke-
désekrdl, igy a termelési szerkezet ét-
alakitdsrdl, az erddgazdasig pénzgaz-
déalkoddsar6l, a névviltoztatds sziiksé-
gességérdl, a tdrsasdggd alakitdsrdl, a
kapcsolatrendszer kiépitésér6l (szdlli-
tok, vevdk, hitelezdk, kozonség, sajto,
ifjisdg, nyugdijasok) és a politikai
szférdn beliil a helyi dnkorményzatok-
kal kialakitott viszonyrdl.

Az Erdészeti-Faipari Orszdgos Mar-
keting Férum ajinlisai a Férum részt-
vevlinek véleménye alapjan:

1. A magyar erd6gazdilkodés szin-
vonala eurdpai viszonylatban is jo.
Célszertd az EU szdmdra néhany erdd-
gazdasdgi tdjat megjeldlni, ahol az EU
stratégidban szerepld célok méir meg-
valésultak. Ezek a kozosség szdmdra
referencia teriiletek lehetnek.

2. Egyértelmifen hangsilyozni kell,
hogy csak a gazdasdgilag erGs erdészet
képes a tobbcéli feladatok teljesitésé-
e,
3. Az erd6k tobbcéli hasznositdsa
és annak finanszirozdsa nincs 0ssz-
hangban. Rendezését siirgds és kiemelt
feladatnak tartjuk. A kozcéli feladatok
elldtdsdnak koltségeit dllamilag kell fe-
dezni. Hasonlé mddon rendezni kell a
gazdasigtalan erdék fenntartdsénak és
dltaldban az erdGfenntartdsnak a finan-
szirozdsét is.

4. Az erddgazdilkodds hosszi tdvi
érdeke a megtermelt fa hasznositésa,
amelynek eldfeltétele a korszerd faipar
megteremtése.

5. A jelenlegi gazdaségi és politikai
kirnyezetben nincs az elsddleges fa-
iparnak gazddja, ami ezt a szakteriile-
tet elsdsorban a fejlesztések timogata-
sdval hdtrdnyos helyzetbe hozza.
Sziikségesnek tartjuk ennek a helyzet-
nek mielébbi dtgondolt megolddsit.

6. Az elsddleges faipar miszaki
szinvonaldt az EU csatlakozdsig annak
szintjére kell emelni, ehhez a szakmai
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befektetGket dllamilag is érdekeltté
kell tenni.

7. A fagazdasigi egyiittmuikodést a
faipar fejlesztése terén kell elGirdnyoz-
ni, melynek sordn figyelembe kell ven-
ni a hazai alapanyagok jellemzdit:

— zommel lombos fafajok,

— a fenyG jelent§s mennyiségben,
sik vidéki teriileteken ndétt erdei- és fe-
ketefenyd,

— az Osszes mennyiségnek tobb
mint 50%-a kis &tmérdijd, rovid, saran-
golt vilaszték.

8. Az EU csatlakozds vdrhat6 haté-
sainak kivédésére erdészeti ¢s faipari
kutatdsokat kell végezni. Ennek kere-
tében célszerd a kovetkezd témékat
vizsgéalni:

— a csatlakozds milyen hatdst gya-
korol az erdészeti és faipari termék-
szerkezetre, termelési struktirdra, ter-
melési és irdnyité szervezetre, szerzg-
déses kotelezettségre,

— érdekképviseleti szervezetek ha-
taskorét, jogdllasat,

— erdészetet és faipart érintd joghar-
moniziciét és annak hatdsait a hazai
erdészetre és faiparra,

— szabvinyositist, EU szabvényok
atvételét,

— mindség- €és termékbiztositds
rendszerét és hatdsit a faiparra.

9. Az erddé- és fagazdasig fejleszté-
sének tudomdnyos megalapozdsit nél-
kiilozhetetlen eldfeltételnek tekintjiik.

10. A kutatds és az oktatds, vala-
mint a tovibbképzés tdmogatdsit no-
velni kell.

11. Ki kell alakitani a fagazdaség-
gal oOsszefliggd informdcios rendszert
és az Osszegydjtott informdcickat a
szereplGknek hozzaférhet6vé kell ten-
ni.

Dr. Tibay Gydrgy
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Folyoiratfal

A Miszaki és Természettudomdanyi
Egyesiiletek Szovetségének és a Ma-
gyar Tudoményos, Uzemi és Szakla-
pok Ujsédgiréi Egyesiiletének vezetdi
FOLYOIRATFALAK létesitését hatd-
rozték el a TUDOMANY és TECHNI-
KA HAZABAN.

Ha egy kozepes mindségd papirra
nyomtatott, szerény kiilseji, havonta
1000 példanyban megjelend folyodirat
évi kiaddsi koltségét 5 milli6 forintnak
vesszitk — bizony erre is elkdltiink
mintegy 250 millié forintot, (Persze
ebben nincs benne a honordrium kolt-
sége, mivel azt a lapok tobbsége évek
6ta nem fizet, ugyanis egyszeriden
nincs rd pénz és kiilondsen nincs mibdl
kifizetni ennek jdrulékait!) Ezt az
Osszeget az eldfizetési dijak, az egye-
siileti tagdijak fedezik, illetve az egye-
siileti vezetGk és a lapok f@szerkesztdi,
szerkesztGségeinek tagjai ,.kolduljik”
vssze. Ha korrektek akarunk lenni, el
kell modnani, hogy alapitvinyok ta-
mogatdsabdl is dsszejon €vente folyo-
iratonként 200-300 ezer forint, tehit a
tarsadalmi hozzdjarulds is kitesz 10-15
millié forintot. No, meg van hirdetés-
bevétel; a bankok, nagyvillalatok is
»szérnak egy kis morzsit” tobb szdz-
millids PR elGirdnyzataikb6l — gondo-
lom @sszesen ugy 100 millié forintot.
De erre taldn legyinthetiink is, hiszen
ez a szomori helyzet szinte senkit nem
érdekel és mdr az értelmiség is régota
beletdrddatt abba, hogy lehet itt bér-
milyen szépet {gérd politika, a miszaki
fejl6dés, a tudoményos haladds dolga-
ival csak igéretek szintjén torddik.

De mégis vannak szakmai, tudo-
ményos publikiciék. Ezek évi halmo-
zott terjedelme — 40 oldalas lapszdmok
esetén, évi 12 szdm megjelenését fel-
tételezve €s leszdmitva a nem kimon-
dottan szakmai publikiciok 4ltal elfog-

A fennilldsanak 40. évforduldjat iinnepld Erdészeti NevelGotthon,
valamint jogutédja a MEM Hevesi Akos NevelGotthona, az FM
Mezogazdasagi Szakképzo Intézete és NevelGotthona hivja és virja az
1998. majus 1-jén 11 drakor kezdddd taldlkozora.
Intézményiink valamennyi egykori novendékét csalddjdval, volt iskolai és
nevelGotthoni pedagégusainkat, mindazokat, akik az elmilt 40 év sordn
barmilyen médon segitették az itt otthonra lelt gyermekeket.
Kérjiik, hogy egymaist is tdjékoztassik errdl a kizleményrdl.

Aki étkezést és szélldst igényel — vagy barmilyen modon részt kivdn venni
a taldlkozon — a kovetkezd cimen,
illetve telefonszdmon keressen meg benniinket:

FM Mezégazdasigi Szakképzd Intézete és Neveltthona
2094 Nagykovacsi, Kossuth L. u. 2.

Telefon: 138-9399. Fax: 138-9689.

lalt feliiletet — kozel 20 000 oldalt tesz
ki. Ez elég sok 1j szakmai és tudo-
ményos informdci6t tartalmaz, mely-
nek kozkinccsé tételével a tarsadalom
szdmottevden gazdagithat6 (lenne). Es
ettdl kelléen gazdagodik a tdrsadalom?

Nem, biztosan nem olyan mérték-
ben, ahogyan gazdagodhatna. Hiszen
ezek a tobb évtizedes — esetenként év-
szdzados — multa folyé6iratok szinte
lathatatlanok. A hirlaparusok nem ter-
jesztik ezeket a lapokat, eldGfizetésiik
lehetdségeirdl is kevesen tudnak.

Egyiitt sem ldtta még ezeket senki
(ezért j6 lenne egyszer mér az egészet
megtekinteni)!

Tehdt elhatdroztuk, hogy falakat
épitiink, FOLYOIRATFAL-akat, hogy
kizelebb keriiljiink egymdshoz és az
emberekhez.

A FOLYOIRATFAL:

~ a TUDOMANY és TECHNIKA
HAZ-akba belépd latogatot folydirata-
inkkal és kiadvanyainkkal fogadja,

— minden érdeklGdd szdmadra lehe-
tGvé teszi a bemutatott folybiratok és
kiadvdnyok helyszini tanulményoza-
sdt,

— eldsegiti a lapok terjesztését
(helyszini drusitds, rendelés- és eldfi-
zetés felvétele tjan),

— lehetGvé teszi hirdetések felvéte-
1ét,

— igény esetén hozzdjuttathatja az
érdeklGd6t a lap kordbbi publikdci6i-
hoz stb.

A FOLYOIRATFAL minden egye-
siileti és nem egyesiileti midszaki és
természettudomdnyi foly6irat szimdra
hozzéférhetd.

A falra keriilés alapfeltétele: folyo-
iratfalanként 5 db folydirat megkiildé-
se a Magyar Tudomanyos, Uzemi és
Szaklapok Ujsagiréinak Egyesiilete tit-
kédrsdgdra (1027 Budapest, FG u. 68.
IV. emelet).

A bekiildott folydiratokbdl 3 db ér-
tékesitésre, a misik 2 példiny a falra
keriil, illetve megtekintésre szolgdl, A
3 értékesitett folydirat bevétele a -
kodési koltségek csokkentését szolgdl-

ja.

A tovibbi — kiilon megéllapodis
alapjdn — terjesztésre szant példanyok
értékesitéséért a falat kezelG személy-
nek 20% jutalék jar.

Hirdetésfelvétel esetén a titkdrsagot
ugyancsak 20% hirdetésszerzési juta-
1€k illeti meg. Egyéb szolgiltatdsok
igénye és koltsége kiilon megéllapodés
targydt képezi.

" Milano ™
1998. majus 20-24.

Sasmil 938
szakkiallitas

Famegmunkalok,

félkésztermékek,

faipari tartozékok
Karpics Erika vasarképviseld

Telefon: 302-7525/132.

. 9 o
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személyiigyi (huménpoli-
tikai) vezetdk tanicsko-
zast szervezett.

A kétnapos rendezvényen
Mori Liszlé (APV Rt.), Lévai
Zoltdin MUM, dr. Kiss Gyirgy
MUM, Megyeri Ldszl6, dr. Bo-
day Pdl BKE VezetSképz6 In-
tézet, FM, Timdrné Fekete Ibo-
lya Nyugdijbizt. Féig., Petdné
Fless Katalin Nyugdijbizt. F6-
ig. tartottak el6adést.
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Az erdddllomdnyok hé- és vigforgalma kizotti dsszefilggés
igen szoros. A klimatikus viszonyok ismerete komoly segitsé-
glinkre lehet a vizgforgalom megismerésében, értékelésében.

Az alféldi erddk vizhdztartdsdval foglalkezé cikksorozat md-
sodik tagja az elsében emlitett dllomdnyokban (EF, FF, BO-
SZNY, A, NNY) végzett — elsésorban a hémérsékleti viszonyok-
ra dsszpontosité — mérések kivetkeztetéseit tdargyalja.

Anyag és mddszer

Méréhelyek jellemzése
A mérdhelyek, dllomdnyok stb. jellemzését ldsd az 1. részben.

Mérési modszerek
Az 1. részben emlitett — felszini talajhémérséklet-mérésekkel
kiegészitett — kéthetenkénti talajnedvesség-észleléseket 1996.
jiliusdtsl kibGvitettem, mégpedig a talaj- €s léghdmérséklet
(dllomdny felett, 2 m, -10 cm), valamint a relativ paratartalom
(2 m) észlelésével.

Az édllomdny feletti

} Jelmagyarizat hémérséklet mérése pla-
ellenill dshémérs tina ellendllds-hémérdk-
érnyaléval kel torténik. A csicssza-

i . _radt NNY allornz%ny’ fa-
(piratart,, léghtm,)|| 1T@ Dem tudtunk érzéke-
16t rakni a balesetve-
besziird érzékeld sz€ly miatt. Az egyéb
d'l{ (talojbBmérséklet) || ¢régekre (l14sd 4dbra)
b £T. talajhémécs hordozhaté mdszerek

o 3 szolgdlnak.

10em g

1996 nyardn az Aj
mifszerek bedllitdsa, az észlelGhelyek megfelelS kialakitisa és
a majdani kiértékelés elGsegitése végett egyhetes méréssoroza-
tot végeztem. Naponta kétszer, hajnalban és késG délutin ész-
leltem. A méréssorozatbdl kimaradt a NNY, ugyanis egy szél-
térésdontés megkozelithetetlenné tette az dllomdnyt.

A platina ellendlldsok érzékenysége miatt elGszor az ellen-
dllds-hémérdket olvastam le, egymds utdn végigjarva az dllo-
manyokat. A visszailton az iddigényesebb méréseket, és — el-
lendrzésként — az dllomdny feletti hémérsékletek ismételt mé-
rését végeztem el. Tehat:

1. és 4
Tansoton| Tam | Tutetszin | T-10 om [ Rhom L 20
Mérési sorrend . . . . mérés kozott
c {'C) (C) {C) (%) eltelt idd
EF—FF—B0-SZNY—A + - - - - EF—A:20"
EFeFF<B0-SZNY<A + + + + + EFeAM40’

A kiértékelés modszere
Az egyhetes észleléssorozat (1996. VIL 8-14.) alatt a reggeli
észlelések napkeltére értek véget, az ,.esti” méréseket fél hét
koriil végeztem. A mérShelyek kiépitésekor reggeli mérés még
nem volt, az esti késG estére tolédott. Az utolsé napon reggel
és kora délutdn mértem.

Az elsé 3 napon éltaldnos lehiflés, késébb felmelegedés volt
tapasztalhaté. Egész héten mind a széljards, mind pedig a fel-
hdsség gyakran viltozott, két napon esett is.

A kiértékelés soran vizsgdltam:

1. egy adott kisérleti teriileten beliil a hGmérséklet magassig
szerinti alakuldsat,

2. egy-egy adott magassighan a hémérséklet erdéalloma-
nyok szerinti alakuldsat.
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Erddrészletenként napi 4 dllomdny feletti hdmérsékleti ada-
tot mértem (reggel oda-vissza, este oda-vissza). Azon id6szak-
ban, amikor mind a reggeli, mind az esi mérések rendben meg-
torténtek (VIL 9. — VIL. 12.), kiszdmitottam az azonos tipusd
észlelések dtlagit, vagyis az dtlagos hémérsékleti girbe 4 pont-
jat (pl. reggel oda atlag). Elfogadva, hogy a hémérséklet napi
viltozdsa cosinus fiiggvényt kovet, a kovetkezd gorbét illesz-
tettem a mért adatok dtlagdra:

7= T- A* cos [(7- ¢) x @), ahol

T: hdmérseéklet t idGponthan (°C) (O
£ id6 (ora)

T: atlaghémérséklet ('C)

A: amplitadé ('C) )
: faziseltoldlas (6ra) =
o: korfrekvencia (1/6ra) e

Az ismeretlen — vastagon szedett — paraméterek szdma 3.
(A hémérsékleti maximum 14 6ra koriil kovetkezik be [Vig P.
1995], igy o értékét a faziseltoldsbdl szdmithatjuk). Az illesz-
téshez (paraméterek meghatdrozdsa) 3 mért adat elég, mig a
4. lehetSséget ad az ellenGrzésre. Tovdbbi ellendrzésiil szolgil,
hogy VII. 13-dn az esti észlelés helyett 15 6ra koriil mértem.
Bér minden gérbe az eldzd 4 nap dtlagadataira késziilt, e kora
délutdni mérésekre is jol illeszkedik.

A cosinus fiiggvény szimmetrikus, mig a valésigban a le-
hiflés lassabb, mint a félmelegedés [Vig P. 1995]. Ezért 14
6ratdl egy dj, a déleltt haszndlttdl csak meredekségében (w)
eltérd gorbét illesztettem. fgy az dlloményok két részbsl 4116
hémérsékleti gorbéje Gsszesen 3 adattal jellemezhet§ (dtlaghd-
mérséklet, amplitidé, fiziseltolds), s magdn viseli a folmele-
gedés-lehdlés eltérS jellegét is. (Az illesztések szerint a hémér-
sékleti minimum egy kb. 24-t6]1 5 érdig terjed§ szakasz, nem
egy pont (Id.: ,Allomény feletti hémérsékletek” c. dbra). Ezt
elfogadtam.

Az elz6 it a talajhémérsékleti adatok feldolgozasinil nem
jarhaté. Lombos dllapotii erdGben a besugarzott meleg kozve-
titGje (in. aktiv felszin) a korona, onnan terjed a hé az erdd
feletti 1égtérbe, s az erdS belseje felé. Az erd§ talaja tehit nem
a besugdrzott energidtél melegszik fel, hanem a légtémegek
ithelyez6dése — advekci6 — révén [Justydk J. 1994]. Ez az amp-
litddot csokkenti, a faziskésést pedig — nehezen meghatdroz-
haté mértékben — noveli.

A hémérsékleti viszonyok ennek ellenére az atlaghdmérsék-
lettel és az amplitiidéval jellemezhetSek, de az ismeretlen fd-
ziseltolédds miatt csak a kovetkezd elméleti megkozelités (tjan
tudtam ezen jellemzSkhéz jutni:

1. A lombsadtor alatt a talaj-
hémérséklet-ingadozds kicsi,
igy a szélsG értékek ,sokdig
tartanak”.

2. Haszndljuk a reggeli mérések dtlagit (VI 9-12.) és az
dllomany feletti hémérsékletmérések ellendrzésénél jonak bi-
zonyuld 15 G6ra koriili észlelést (VII. 13.). (Az eredmény nem
viltozott jelentdsen, ha az dtlagadatok helyett VIL. 13. reggeli
adatait haszniltam).

3. Areggeli (4-5 6ra) és a 15 6ra koriili mérések a vizszintes
szakaszok kozelébe esenek, vagyis kozelitSleg a minimum, il-
letve maximum értékeket adjik. fgy a keresett jellemzdk:

d——p
e ————————— e
A

A= (max — min) 7= {max + min)
2 2

(Az atlaghGmérséklet egyszerisitett szamitdsi médja a co-
sinus-fiiggvény haszndlatdbdl adédik.)
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A 2 m-en végrehajtott mérések esetében — a miszer késdi
széllitdsa miatt — csak 3-3 reggeli és esti adat 4l rendelkezés-
remre. A hémérsékleti adatokat igyekeztem beilleszteni a ha-
sonlé jellegldl mérések kozé, de a pératartalom esetében termé-
szetesen még erre sem volt lehetSség.

A kiértékelések fentebb leirt médjai lehetévé teszik az dl-

lomidnyok héforgalminak Gsszehasonlitdsdt anélkiil, hogy a
mérési sorrend — az tdlldsi idG alatt bekdvetkezd felmelege-
désen, illetve lehdlésen keresztiil — befolydsolnd az eredmé-
nyeket.
" A rendszeres mérések sordn kezdetben bedllitott kétheten-
kénti észlelés elegendSnek bizonyult a talaj nedvességtartalom-
véltozdsainak nyomon kovetésére. Anyagi okokbdl a késGbbi-
ekben is kénytelen voltam ehhez ragaszkodni, holott a meteo-
rolégiai mérések pontossigi kivetelményei ennél joval maga-
sabbak. Mivel az észlel§ az adott napon négy helyett minddsz-
sze egyszer jirja végig az dllomdnyokat, csak igen egyszerd
dsszehasonlitisokat végezhettem mind az dllomdnyok Snma-
gdban valé értékelésénél, mind az egymadssal torténd egybeve-
tésnél.

Az elmiilt mdsfél év alatt a mérések nem mindig ugyanab-
ban az idSpontban torténtek. Erre is ligyelve hasonlitottam 8sz-
sze az adatokat az egyhetes méréssorozat alapjin levont Ko-
vetkeztetésekkel, illetve igyekeztem azokat pl. a téli iddszak
tapasztalataival kiegésziteni.

Sajnos az A-dllomédny f6lé kihelyezett hdmér§ id6kdzben
ténkrement, és tobbszori kisérlettel sem sikeriilt pétolni. fgy
csak az EF, a FF és a BO-SZNY értékelésére volt lehetSség.

Eredmények

Az egyhetes méréssorozat dllomdny feletti hémérsékleteinek
oda-vissza mért adatai szerint 4-5 6ra kozott a felmelegedés
még alig indult meg, mig az esti észlelések erds lehidlést mu-
tattak. Az dllomdnyok kozott reggel jél kialakult kiilonbségek
voltak megfigyelhetdek, este nem volt jelents eltérés az egyes
koronaszint feletti hémérsékletek kzott. Ezek a jellemzdk jol
kifejezésre jutnak az illesztett hdmérsékleti gorbéken is (ldsd
dbra).

300 +C Allominy feletti homérséldetek

25,0

20,0
15,0

i

10,0

50 R T e
56 78 91011121314151617181920212223 t
Illesztési
paraméter EF FF BO-SZNY A
¢ (minimum ideje) el V- Al e}
Atlagh&m érséklet 181°¢C 183°C 198 °C 20,0 °C
amplitidd 82°C 83°C 66 °C 11°C

A mért adatok egymishoz valé viszonyiban egész héten
nem volt kiilonbség. A gorbék érvényessége igy egész hétre
kiterjeszthet§, s az dtlagadatok jol reprezentiljdk a napi ada-
tokat.

Az dbrirdl jol litszik a fenyG- és lombdllomdnyok kozti
kiilonbség, mely féleg az éjszakai érikban szembetind. Ekkor
a fenyvesek folott mintegy 2,5 "C-kal hiviosebb a levegd. E
kiilonbségbdl 14 6rira alig marad, ami ezen dllomédnyok erd-
sebb felmelegedését mutatja. A jelenséget a zartabb korona-
szint magyardzza. Ez egyrészt tébbet nyel el a beérkezd su-
gdrzdsi energidbdl, s igy nappal jobban felmelegszik, masrészt
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nagyobb aktiv kisugirzé feliiletet, s igy erdteljesebb éjszakai
lehilést jelent. Erre vezethet vissza a laza szerkezetd BO-
SZNY-as és az A-os (zdrodds: 90%) kozotti kiilonbség is. Az
EF egészségi dllapota gyéngébb, mint a FF-&, helyenként fo-
mes-foltok csokkentik zaréddsit. Ez adja hémérsékleti gorbé-
jiik eltérését.

Az illesztési paraméterek tokéletesen megfelelnek a fenti
megallapitisoknak; a zarédds novekedésével a hfingds nd, az
itlaghémérséklet pedig csokken. A harmadik paraméter (¢) a
zartabb koronaszint kordbban kezdddé felmelegedését mutag‘ a:
legkordbban az EF és a FF (4%, roviddel utdna az A (43),
végiil a BO-SZNYX (54%) kezd el melegedni.

Botvay K. (1970) megfigyelése szerint ,,az éjjeli kisugdrzds
sordn a termikus helyzet stabilabb, mint a déli 6rdk nyugtalan,
konvekcidra hajlé dllapotiban”. Tehdt a légtomegek nappal
jobban keverednek, s igy nem alakulnak ki akkora hémérsék-
leti kiilonbségek.

Valéban: a vizsgdlt dllomdnyok sajdtossdgai jobban érvé-
nyesiiltek éjszaka.

Mint lttuk, minél sdnibb egy dllomdny koronaszintje, annél
nagyobb részét nyeli el a beérkez6 napenergidnak. Ebbdl ko-
vetkezden a lejutd energia mennyisége, s — mint azt az aldbbi
tdbldzat is tiikrozi — az dtlagos és maximalis falajhdmérséklet
is cstkken.

EF FF BO-SZNY A
Ocm I-chm Ocm [-1Dcm Ocm | -10cm | Ocm |-105m
atl, tajahdm. ("C) 16,0 16,5 158 16,2 112 174 165 16,6
amplitGdé (C) 2,2 08 6 1.0 32 038 25 04

max. talajhém. (C}| 182 173| 184 172 204 183] 190 170
min. talajhém. {'C) 138 157] 132 152{ 140 165 140 162

Azt gondolhatndnk, hogy a téméttebb koronaszerkezet — a
talaj kisugdrzdsdt csokkentve — mérsékli a talaj éjszakai lehd-
Iését. A minimumértékek j61 mutatjik, hogy ez nem igy van.
A lehdlés a koronaszintbdl indul ki. A FF zdrt lombozata —
mint lattuk — az dllomdnyfelszin erGs lehdléséhez vezet. A nap-
pal kevésbé felmelegedett talajfelszint a fik kozétt ,lecsorgé”
nehéz, hideg, éjszakai levegd jobban lehiti. fgy a zdr6dis no-
vekedésével nemcsak a koronaszintben, hanem a talajszinten
is ndvekszik az éjszakai lehdlés (kisebb minimum- és tlaghd-
mérséklet).

A hémérsékleti kiilonbségek érzékeltetésére vizsgdljuk meg
a leghidegebb és a legmelegebb dllomanyt (FF, BO-SZNY).
A FF talajfelszini hémérséklete reggel 0,5-1,0 "C-kal, az esti
észlelés sordn 1,5-2,0 "C-kal volt alacsonyabb, mint a BO-
SZNY-€. 10 cm mélyen kissé nagyobbak voltak az eltérések,
mert a BO-SZNY ebben a mélységben jobban felmelegedett,
mint a FF.

A reggel mért kisebb kiilonbségek arra vezethetGek vissza,
hogy az erdGallomanyok nem annyira a lehilést, sokkal inkdbb
a felmelegedést mérsékelik. Ezért az dllomdnyok kiilonbdzo-
ségébdl eredd eltérések nagyobbak a felmelegedés sordn, mint
lehdléskor. (Ezek a kiilonbségek az esti észlelések alatt még
érzddtek, reggel viszont mar nem).

A tdbldzat tanulsiga szerint 10 cm mélyen a hémérséklet
rendre nagyobb volt, mint a talajfelszinen, vagyis a mélyebb
rétegbdl hének kellett tivoznia a felszin felé. Ez csak dltaldnos
lehidlés esetében képzelhetS el, mikor is a talaj — a nydr ellenére
— kénytelen hétartalékait leadni.

Ha ez nem igy volt, akkor az dtlaghdmérséklet szdmitdsi
hibdja (a maximum és minimum hémérséklet dtlaga nem a va-
16di napi hémérsékleti dtlag) nem hanyagolhaté el. Ez esetben
a felszini dtlaghGmérséklet-adatok egymadssal OsszevethetGek
ugyan, de a 10 cm-es értékekkel mdr nem, és viszont. (Ilyen
Osszevetéseket nem is tettem.) A napi mérésekbél a korona-
szint energiakdzvelits szerepe is jol litszott. A felmelegedés-
lehidlésben a koronatér jirt az élen, amit a talajfelszin, végiil
a 10 cm-es talajmélység kovetett.

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. aprilis)
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A csekély szami, 2 m-en mért léghdmérsékleti adat aldtd-
masztja az egyéb hdmérsékletmérések értékelése sordn tett
megiéllapitdsokat, beleillik a kialakult képbe. A fiiggSleges hé-
mérsékleti eloszlds, ill. az dllomdnyok kozti kiilonbségek rész-
letes elemzését azonban — a kevés adat miatt — nem tartanim
kellSen megalapozottnak.

A rendszeres észlelés tapasztalatai szerint a talajfelszin té-
len-nydron, a felmelegedési-lehdlési szakaszban egyarint a
NY-ak alatt volt a legmelegebb. Az EF és az A hdmérséklete
kozel azonos volt, s a FF bizonyult leghdvisebbnek. Ez ali-
timasztja a nydri mérések eredményeit.

10 ¢cm mélyen a kép hasonld, de Gsszel és télen kisebb kii-
l6nbségek mutatkoztak. A fenydk kissé ez esetben is hivdseb-
bek voltak a t&bbi dllomdnynal.

2 m-en Gsszel és télen gyakorlatilag nem volt Kiilonbség.
Nyiron egyértelmiden a NNY tdnt legmelegebbnek, a FF pedig
leghtivisebbnek., A tébbi dllomdny h&mérséklete kb. azonos
volt.

Az dllomdny feletti mérések tanulsdga szerint az egyhetes
észleléssorozat alapjan levont kovetkeztetések szeptemberig
helytdlloak, a késébbi adatok megitélése nem egyértelmd.

Osszefoglalis

A mérések tapasztalatai szerint az dllomanyok zirédis- és hd-
mérsékleti viszonyai kozotti szoros Osszefiiggés vildgosan ki-
mutathaté volt.

Ezek alapjdn a zartabb koronaszint (nagyobb aktiv felszin) a
kévetkezdket eredményezi:

1. Allomény felett:

* erGsebb nappali felmelegedés,

* erdsebb éjszakai lehdlés,

* nagyobb héingds,

* alacsonyabb dtlaghGmérséklet,

* kordbban beindulé reggeli felmelegedés.
2. Talajfelszinen, illetve 10 cm-es mélységben:

* gyengébb nappali felmelegedés,

* erdsebb éjszakai lehidlés,

e maximum, minimum és dtlagh6mérséklet cstkkenése.
Az dllomdnyok hémérsékleti kiilonbségei leginkabb nydron ér-
vényesiiltek; dllomdny felett elsGsorban éjszaka, az alatt pedig
féleg nappal.

Szeretném kiemelni, hogy a mérések sok szempontbdl is
tokéletesitésre szorulnak. Alapvet§, hogy a folyamatos, éllo-
mény alatti észlelések bevezethetSek legyenek. Ezt csak egy
automata klimadllomds iizembe éllitdsdval lehet biztositani,
mely lehet6vé tenné a mért jellemzGk korének bévitését (csa-
padék, szélsebesség, sugirzis), valamint az eddigi kiértékelé-
sének pontosabbd tételét is.

Jelenleg folyamatban van egy — az erdGillomanyok viz- €s
héforgalminak modellezésére alkalmas — szdmitégépes prog-
ram Svédorszdghdl valé adaptdldsa, melynek technol6gidja
szintén megkoveteli egy klimadllomds meglétét. Ha a médszer
hazai alkalmazdsa — a KEFAG Rt., az Allami Erdészeti Szol-
gdlat Kecskeméti Igazgatdsdga és a Soproni Egyetem témoga-
tdsdval — megvaldsul, dgy a klimadllomds fentebb vazolt ki-

212 2 2

A tudoményos eredmények hasznositisa
(ajanldsok, javaslatok a gyakorlat szdmara)

- Az értekezés eredményei 1ij megvildgitisba helyezik
az erdészeti gyakorlat altal eddig alkalmazott talaj-
tdpelemvizsgélati eredmények értelmezését, neveze-
tesen a talajok dsszes N-jének és AL-oldhat6 K-tar-
talmanak meghatdrozdsa énmagaban nem alkalmas
a lucfeny6 faalloményok ezen tapelemekkel torténé
tdpelem-ellatottsiganak elérejelzésére. Ezért ezen
elemek meghatirozésinal a talajvizsgilatok mellett
diagnosztikai céli novényanalizis elvégzését vagy
mas talajvizsgélati eljaras alkalmazasét is javasolom.

- A tilevél-tipelemtartalom és a talaj fermentici6s
szintjében mért tipelemtartalom (Zn, Ca, P) kozott
kapott dsszefiiggés alapjan javasolom, hogy az eddi-
gi gyakorlatt6l eltéren, a helyszini mintavételek so-
ran a fermentacids szintet pontosabban kiilonitsiik el
az asvanyi talajszintektol.

- A kiilfoldi szakirodalomban a lucfenyére megadott
tipelem-ellatottsagi hatarértékeket a termdhelyektol
fiiggGen pontositani kell a talaj- és tilevélelemzések
alapjan.

Kovdcs Gabor kandidatusi értekezésének tézisei

Tiilevelek tipanyagtartalma és a termdhelyek kozotti kapcsolatok vizsgélata
TUFRO lucfenyd szarmazasi kisérletekben

- Az egyes szarmazéscsoportok elkiilonitésére jelenleg
alkalmazott koltséges biokémiai moédszerek mellett
a talaj- és novényvizsgélatokkal kapott eredmények
tobbvéltozés modszerekkel torténd kiértékelése
kénnyen és gyorsan alkalmazhaté eljarést jelent.

- Az egy- és tobbéves tiilevelek egy idében torténd
elemzésével j61 nyomon kovethet6 az esetleges tipe-
lemhidny vagy toxicitds, igy ez ajdnlhat6 az erdék
egészségi dllapotinak monitoring rendszerd vizsga-
latdra,

- A hazai csemetekertekben, valamint kardcsonyfa te-
lepeken torténé tipanyagutinpétlds kornyezet- és
koltségkiméld, szakszerii kivitelezéséhez ajanlatos a
novény- és talaj tdpelemtartalmi vizsgilatok széle-
sebb kori elterjesztése.

- Az intenziven nevelt fadllominyok, valamint az
energiaerddk tipanyag-ellitottsigénak és a rend-
szeres tipanyag-utinpétlds megallapitisdra, vala-
mint trigydzasukra tett javaslatok kidolgozésira
szintén javasolhaté a novény- és talajvizsgdlatok
egyiittes alkalmazdsédnak bevezetése hazinkban.

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. aprilis)
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A talaj aktudlis nedvességtartalménak, a nedvességtarta-
lom évszakos véltozdsdnak ismerete valamennyi vizzel
Osszefiiggd talajtani problémdban alapvetd fontossdgi.
1996. november 2-dn, az ausztriai Forschungszentrum Sei-
bersdorf szervezett , Talajviz-mintavétel szivogyertydkkal —
Tenziometria a vizpotencidlok meghatdrozdsira” cimmel
egy egynapos elGaddssorozatot. (A konferencidn vald rész-
vételt a T 018096 sz. OTKA-kutatds tdimogatta.) Néhdny itt
elhangzott gondolat tovibbitdsdra szdntuk ezt a cikket. Ezen
témakorben alkalmazott kutatdsi eszkozok és modszerek is-
merete mind az erdészeti, mind az ezzel Osszefiiggd kor-
nyezetvédelmi problémdk felderitésében, nyomon kisérésé-
ben dontd fontossdga.

A talaj vizkészlete és annak megoszldsa a talajban rovid
id6n beliil széles hatdrok kozott viltozhat. A talajoldat a
legfontosabb reakcié- és szdllitdsi kozeg; a talajnak Iénye-
gében az Osszes szdllitdsi és tarozdsi képessége fligg a talaj
viztartalmdt6l. Ezért igen fontos ezen fdzis mennyiségi
meghatdrozdsa és mindségi elemzése.

A mai vizsgilati mddszereknél alapvetd cél, hogy a talaj
természetes dllapotdnak minél kisebb megzavardsa mellett
nyerjiik mintdinkat. Az évtizedek 6ta foly6 kutatisok sordn
tobbféle mintavételi modszert fejleszietiek ki, melyek koziil
néhédnyat igéretesnek tartunk az erdészeti problémak meg-
oldasdra, ezért szeretnénk roviden ismertetni Gket

Szivogyerta (suction cup): Hosszi évek | ..
Gta alkalmazott mintavevd eszkiz, amellyel {

a talajban 1év§ vizet vikuum segitségével
nyerjiik ki (1. dbra). Egy porzus kerdmiafal
szolgil arra, hogy nyomdskiilonbséget tart-
son fenn a talaj pérusaiban taldlhaté és a
mintavevd eszkiz belsd terében 1évd viz ko-
zott. A talaj viztartalma folyamatosan a ta- f |
lajviz mintavevd belseje felé dramlik, a fenn- i
dll6 nyomdskiilonbség kiegyenlitésére. Ilyen ok
membréinként nemcsak kerdmia, hanem tef- e
lon, kiilonleges PVC-f6lia, specidlis iiveg is |
felhaszndlhaté. A megfelel§ anyagok kiva- i
lasztdsdndl a legfontosabb szempont az volt, (
hogy a rajtuk keresztiil dramlé talajviz ; |
|
|

Merofey

osszetétele lehetGleg ne viltozzon, vagyis a
sziréréteg ne 1épjen kémiai reakcidba a viz-
ben oldott anyagokkal, illetve azokat ne kos-  —
se magédhoz. Ujabb kutatdsi eredmények sze-

rint az eddig elterjedtebb kerdmiagyertydk kivaltdsdra alkal-
masak lehetnek specidlis PVC-folidk, mivel azok egyes ne-
hézfémeket kevéshé adszorbedlnak feliiletiikon.

A szivogyertya alkalmazhatdsdgénak behatdrold ténye-
zGje, hogy a tilsdgosan kiszdrado talajban (pl. nydri szdraz-
sdg esetén) a keramiagyertya porusain keresztiil levegd 1€ép-
het be a mintavevd belsd terébe. Ennek kovetkeztében a
folyadék dramldsdt biztosité vikuum gyorsan megszinik.

A szivOgyertydk talajba helyezése igen egyszerd, mind-
tssze egy talajfiir6ra van ehhez sziikségiink. A kiilonbozd
mélységekre lehelyezhetd szivogyertya végél be kell isza-
polnunk gy, hogy a gyertya és a talajpérusok kozott koz-
vetlen kapcsolatot teremtsiink.

Gyeityn

| abm
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A szivogyertydkndl alkalmazott vikuum nagysdginak
megvilasztdsdndl cél, hogy a talaj azon pdrusaibél nyerjiik
ki a vizet, amelyek hasonld koriilmények kozott a novények
rendelkezésére dllnak. Ennek a meghatdrozdsdra alkalmaz-
zik az un. tenziométereket.

A tenziométer felépitése hasonlo a szivogyertydéhoz, te-
hit a viza egy cs6, a végén egy pordzus kerdmiagyertydval
elldtva. A cs@ mdsik végén egy vikuumot mérd miiszer és
egy eltvolithaté gumisapka helyezkedik el (2. dbra).

Amikor megtodltik
vizzel és becsisztatjik
a talajba, a viz a tenzi-
ométer csicsdnak po-
rusain keresztiil ki-be
tud mozogni, amint ez
az dbrdn lithat6. Amint
a talaj szérad és viz 1ép
ki a tenziométerbdl,
vikuum jon létre an-
nak belsejében, ame-
lyet a nyomdsmérG ér-
zékel. Amint a létrejott
vikuumnagysdg eléri
a talaj szivoerejét
(vagyis azt az erGl,
amivel a talaj magdhoz
kot a vizet), a viz ten-
ziométerbdl torténd ki-
dramldsa megszinik. A mérdmuszer skalajarol ekkor azt a
szivoerGt olvashatjuk le, amire a novénynek a vizfelvételre
sziiksége van.

Amikor a talaj a csapadéktol benedvesedik, ellentétes fo-
lyamat indul be. Mivel a viz oda-vissza tud mozogni a ke-
rdmiacsiics pérusain keresztiil, a mérémuiszeren leolvashato
érték mindig megfelel a talaj szivoerejének. A nydri szdra-
zabb id@szakban sajnos a miszer nem alkalmazhat6, ha nem
tudjuk megoldani a csGbdl folyamatosan eltdvoz6 viz utdn-
toltését.

A novények optimdlis novekedési feltételeinek megfeleld
talajvizviszonyok megegyeznek a tenziométer alkalmazha-
tosdgdnak hatdraival. Az életképesség hatdrit 15 bar-os szi-
voerGérték elérése jelenti, ezt nevezziik hervaddsi pontnak.
Ezen beliil csak a 0-0,85 bar-os tartomdnyban alkalmazha-
tok a tenziométerek, azonban a legtobb vizmozgés erre kor-
litozddik, és ez képezi a nivények szdmdra legfontosabb
vizkészletet (3. dbra).

A tenziométer alkalmazhaté egyben a szivogyertydk he-
lyett is a talaj vizminta vételére, hiszen a koncentriciokii-
lonbségek a viz szabadon torténG ki-be dramlésdval ki-
egyenlitédnek. Szivogyertydkkal egyiitt is alkalmazhat6
azok vdkuumnagysdgdnak aktudlis értéken tartisdhoz.

Erdészeti gyakorlati alkalmazdsukat a kovetkez6 esetben
tartjuk elképzelhetének: A tenziométerek mdr Gnmagukban
is elegendd informéciot nydjthatnak pl. csemetekertekben a
sziikséges Ontozdviz-mennyiségek meghatdrozdsihoz. A
novények vizfogyasztisinak szdmitdsa nélkiil is a tenzio-
méter azonnali informdci6t szolgdltat a talaj hasznosithato

iireges csé (PVC)

levehetd gumisapka

3 @ vakuum-méri kijelzije

pordzus kecimia-gyertya

2. abra
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- A meghatarozd viamorods taromanya
- Optimalis ndveny-novekedést tarlomany
« Tenzdmet~rek 65 seivouyertydk mersi lanamanya

nedvességtartalmaroél,
; kozvetleniil mutatva az
A ST idGjards viltozdsainak, a
o . ! novényi vizfogyasztds-
: nak, 6ntézésnek és esd-
nek a hatdsait.
O — A tenziométer mérési
o adatainak rogzitésével
ul . szemléletes képet ka-
A punk arrél, hogy mely
i novények milyen mér-
tékben vonjik el a talaj-
b6l a nedvességet, midl-
tal a kovetkezd Ontdzési
ciklus kezdetét tudjuk
. meglervezni.
| Sekélyen és mélyre
elhelyezett tenziométe-
rekkel dtfogva az aktiv
gyokérzonit, gyorsan
meghatdrozhatd, mennyi
ontozévizzel érhetjiik el
a gyokérzona kedvezd
viztartalomra orténd be-
allitasat.

3. ibra Magasabb szivierd-
tartoményok mérésére alkalmazhaték a gipsztestek. A mé-
rés elve azon alapszik, hogy a talajoldat sdi a talajba he-
lyezett két elektroda kozott vezetik az elektromos dramot.
A talajnedvesség iontartalmdnak viltozdsa okozta vezets-
képesség-ingadozdsok kikiiszobolésére az elektroddkat egy
gipsztestbe dgyazzdk be (4. dbra).

- A taljviz mozgdsa nagyon lassu
= A nivény novekedése korlitozatia walik

o ks T

Vilyog szoveti talaj
G i ot ety v el el |

Homoktalaj

T ol mavassog W — 3~

TEELD 1 7 M
‘]J_ A vikuum nagysiga (bar) *
- Seiniafods viapacids P
« A nedvesség ebben a tartominyban PONT

gyorsan elszivirog

* Telietséy

Miutdn a gipsztest s a
talaj nedvességtartalma
egyensilyba keriil, a
gipsztest egy nagy to-
ménységd gipszoldatot

«—— elektroda-drot

gipsz betsltése

xyﬂﬁs pes llcépvisel. Ez a tijmérllység

joval nagyobb, mint a

klimédnkban létrejove ta-

= _ o st 1AJOK NAZY részének talaj-

oldat-koncentricidja,
ezért a koncentriciokii-
lonbség okozta viltoza-
sokat elfedi. A gipsztest
drammal szembeni veze-
t6képessége ezdltal mar csak a gipsztest pérusainak viztar-
talmdto] fiigg. Ez a vezetGképesség-érték magasabb talaj-
nedvesség mellett nagyobb.

Az ellendlldsmérés eredményei dtszdmolhatOk viztarta-
lom-értékekre, mivel azonban az elektréddk a talajban an-
nak vizfesziiltségével dllnak egyensiilyban, ehhez kiilon ka-
libréci6s gorbe készitése sziikséges.

E célra a leolvasott ellendllas-értékeket az elektroda k-
zelébdl talajfir6val vett mintdk gravimetridsan meghatéro-
zott viztartalom-értékeinek fliggvényében grafikonon dbré-
zoljuk.

A talaj 4lland6an ismétlddd benedvesedése és kiszaradd-
sa kovetkeztében az elektrddik koriil elhelyezkedd gipsz
egy része tobbszor kiold6dik és tjra lerakGdik, midltal a
gipsztest porusszerkezete megvialtozik. fgy a kalibricids

1

e
e
12-14 mm

-
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gorbénket Gjra és tjra el kell késziteni. Minél nagyobb a
gipsztestiink, annal kisebb ez a viéltozds, viszont annél las-
sabban alakul ki a talaj és a gipsztest egyenstilya.

A gipsz kioldddédsa miatti porustér-dtrendez6dés kovet-
keztében ezen muszer élettartama korldtozott, méretétdl €s
formajatél fiiggden 1-2 hét, illetve fél év, kiilonleges eset-
ben 1-2 év kozout véltozhat.

Kivetkezdként egy korszerd, azonban sajnos eléggé dré-
ga miiszert igényld modszert emlitiink roviden. Ez az eljrds
a ridiéfrekvencids elektromédgneses hulldm terjedési sebes-
ségének meghatdrozdsdn alapszik (Time Domain Reflecto-
metry, TDR-médszer). A vikuumban mérhetd terjedési se-
bességhez viszonyitott lassulds egyértelmi Osszefiiggésben
van a talaj-viz rendszer dielektromos 4lland6jival. Mint-
hogy ezen beliil a viz dielektromos tulajdonsdgai a megha-
tarozok, a dielektromos 4dllando értéke kozvetlen dsszefiig-
gésbe hozhaté a talaj nedvességtartalmdval. A méréshez is-
mert nedvességtartalmi talajokkal kalibricios gorbét kell
késziteni. A mérési tapasztalatok szerint a talajnedvesség
oldott s6tartalma nem befolydsolja a mérési eredményeket.

Befejezésiil a klasszikus liziméterekrdl szeretnénk szol-
ni, ezen a gyakorlatban sokszor helyteleniil hasznélt foga-
lom tisztdzdsa érdekében (gyakran az irodalomban a szivo-
gyertydkat emlitik ilyen néven). Valdjiban a liziméter egy
hiboritatlan szerkezetd talajmonolitot tartalmazé edény (3.
dbra).

(A mintavételnél egy formatarté hengert préselnek a ta-
lajba tigy, hogy a monolit dsszenyoméddsa ekidzben mini-
mélis mértékd legyen, mai modszereknél ennek nagysdga
0-2%.) A moOdszer alkalmas talajtani, vizhdztartdsi és no-
vényfiziologiai vizsgilatok végzésére. A mérések sordn a
kivetkez talajtulajdonsdgokat kovetik nyomon: pF-érték,
a kiilonboz6 talajpotencidlok, a talaj pérustérfogata, a talaj
tomegvaltozdsa, infiltrdci6, evaporici6, novényi vizfelvétel.
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A kornyezetvédelem legfontosabb problémdi a levegd-
szennyezés és levegGtisztasig-védelem, a vizszennyezés &s
viztisztasdg-védelem, a talajleromlds ¢s talajvédelem, az
é16vilag pusztuldsa és €16vildg-védelem, valamint a t4j €s a
miivi (épitett) kirnyezet védelme tirgykdrébe sorolhatdk.
Az erddkkel foglalkoz6 tudomdny és az erddgazddlkodds
ezekkel a targykirikkel kivétel nélkiil kapcsolatban van.
Az erd6gazdilkodés kis részben okoz6ja lehet bizonyos ké-
ros kornyezeti folyamatoknak, felerGsithet vagy kozvetithet
kéros hatdsokat. Sokkal nagyobb jelentGségid azonban az er-
d6gazddlkoddsnak a kirnyezeti problémik megolddsit eld-
segitd szerepe. El16bb felsorolt kornyezeti kirok nagy része
erdészeti modszerekkel kezelhetS, mérsékelhetd, esetleg
részben vagy egészében megsziintethetd.

Az erdégazdalkodas és a levegétisztasig-védelem
kapcsolata

A levegGszennyezés legfontosabb forrdsai egyes termeé-
szeti folyamatokon (pl. vulkdni tevékenység, porviharok
sth.) kiviil a fdtés és energia-elGallitds, a kozlekedés, vala-
mint az ipari és a mezdgazdasigi termelés. Ma mdr tobb
szdz légszennyez§ anyagot tartanak nyilvin. Legfontosabb
— nagy mennyiségben levegdbe keriild, vagy kis mennyiségi,
de nagyon veszélyes — szennyezG anyagok a szén-dioxid
(COz), a nitrogén oxidok (NOx), a kén-dioxid (§02), a me-
tan és a szénhidrogének, valamint a klérozott vagy fluoro-
zott szénhidrogének. A szennyezd anyagok jelentds része a
szén-dioxid kibocsdtdssal ardnyosan kerill a levegGbe. Az
emberi tevékenységre visszavezethetd leveg@szennyezés
novekedését mutatja az I. tdbldzat.

1. tdbldzat

Egyes fontos légszennyezd anyagok emberi ‘gre visszavezetheld
mennyiségének viltozdsa (Joos, F. ~ Raynaud, D.— Wigley, T.: Radiative Forcing of
Climate Change. In Climate Change 1995, IPPC, Cambridge University Press)

Az 1. tdbldzatban ismertetett anyagok tovdbbi ndvekedé-
se globdlis klimaviltozdst okozhat, a kl6rozott €s fluorozott
szénhidrogének ezenkiviil szerepet jitszanak az ¢zonlyuk
kialakuldsdban is. A 2. tdblazatban foglaltuk tssze a szén-
dioxid-kibocsitds és -elnyelés, illetve tdrozds legfontosabb
évi dtlagadatait az 1980-1989 kozotti dekdd mérései alapjan,
A tabldzatban lithatd, hogy az északi félteke erd6i nem el-
hanyagolhaté mennyiségd szenet vonnak ki a levegdbdl
¢évente. Ennek oka a vigdsos erd6gazdélkodds sordn feliji-
tott dinamikusan ndvekedd fiatal erd6k ardnya, valamint a
mezGgazdasigi szant6foldi novénytermesziés csokkenése
miatt felszabadulé széantGteriiletek djraerddsitése. Az €rin-
tetlen északi és trépusi erdékben az elnyelt. valamint a le-
bomlds sordn felszabaduld szén-dioxid kvizi dinamikus
egyensiilyban van, igy ezek a légkori szén-dioxid kivond-
siban nem jatszanak szdmottev( szerepet. Ugyanez a hely-
zet a mérsékelt ovi erddrezervatumokkal is, amelyek elGbb-
utGbb egyensiilyi helyzetbe keriilnek, és fgy a szén-dioxid
korforgalomban semlegesek lesznek késdbb.

Magyarorszdgon a véderddk, de a védett erd6k — igy a
nemrég kijelolt erddrezervatum hdldzat erdei — is kordbban
mér vigdsos iizemmodban kezelt viszonylag fiatal fadllo-
manyok, amelyek a kivetkezd évtizedekben még dinami-
kusan fognak novekedni, ezért nem kovetiink el hibdt, ha
a szénmegkotés szempontjibol ezeket egyiitt kezeljiik. A 3.
tiblizatban a MEM Erdérendezési Szolgdlat 1996. janudr
1-i adatai alapjén szdmitottuk az erdfk é€léfa készletében
akkumulélt jelenlegi szénmennyiségeket, valamint az erdfk
potencidlis évi dtlagos szénmegkotd képességét. A szami-
tisok sordn eltekintettiink a fold alatti biomassziban, vala-
mint a talaj humuszkészletében megkotott szénmennyiségek
szdmbavételétdl, A humuszt és az ebben megkotott szenet
kizel dllandé mennyiségiinek tekinthetjiik, a fold alatti bi-
omassza pedig csak nagy nehézségek drén és csak részben

o0 o 0 ieay | Mored | iew lenne kitermelhet6, fgy ezek nem jétszanak jelentds szerepet
. vizsgdlatunk szempontjabol.
e | 280 ppmy | 700 ppbv | 275 ppby 0 0 0 Az évi mintegy 11,5 millié kdbméter ntvedéknek meg-
. . felel6 faanyag az erd6kbdl tartamosan kitermelhetd lenne
Koncentrécié | 356 ppmv | 1720 ppbv | 26Bppty | T10pptv | T2 ety
3. tdbldzat
§ i A magyar erddk szénkészlete és évenkénti szénmeghdtd képessége
Nivekedési 1,5 ppmv/év | 10 ppbv/év | 0,8 ppbv/év | O pptw/év | 5pptv/év | 1.2 ppv/év &Y .
rita 04%6v | 06%ev | 025%év | O%/év 5%/8v M/ (MEM ERSz 1996. 01. 01. adatainak felhaszndlisioal)
Tandzkodasi
s 50-200 v | 12 év 120 év 50 év 126v | 50000 6v T .
Elgfa- at- | széraz- Széntartalom Folyé- Srta
Fafaj készlet t;fman tomeg novedék | megkdtés
o o B il wo | t % t ey vév
Aszén—dxa:;dqnumﬁfarrﬁmésaszéu—dwndnyeldkdm,ﬁ—ﬂnymud,D.— G
Wigley, T.: Radiative Forcing of Climate Change. In Climate Change 1995, IPPC, Tolgysk | 82808867 0530 52170216| 4324 22558 401| 2520428) 689 047
Cambridge University Press)
Cser 197018 0630 25054121| 4324| 11222562| 926526| 252397
0, formisok Gt szénféy Bilkk 38539725 0650| 25050821| 5089( 12748363) 7794|280 401
1 Fosszilis energiahordozék és ipari tevékenység 55405 Gyeryan 17882613 0,720| 12875 481 48,65| 6263 922 365 340 127191
2 Nettd emisszid a tropusi foldhasznélat-véltozés miatt 16£10 Akdc 37585098| 0,700| 26309 569| 49,20 12944 308| 2 289 587 788 537
Taljes humé i
Shos Tl snist it + 2 Lixid =sarel 12813691 0635| 81364| 4969| 4ma3t2s| 529184| 16697
CO; nyeldk skl
APICEeTS 33202 Nyérak 20161017 o0400| 8064407 5000 4032208 120014 244003
4 Baeinon 20408 Egyéb lagy | 16741049 0510 8537935| 4893 4177612 736804 183884
5 Az északi félteke erddi 0505 Fenyék 46936 503| 0510| 23937617 50,04| 11978383 2018586 515154
6 Ismeretlen nyelék 13215 Osszesen | 314 666 581 191 036 861 89968877 11493 404| 3258 348
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az él6fakészlet leromldsanak (az un. rablégazddlkodds) ve-
szélye nélkiil, és ezzel évente tobb mint 3 millié tonna sze-
net tdvolitandnk el a levegdbdl. Az elmiilt években azonban
hazdnkban a kitermelhetd fatérfogatnak csak mintegy 60%-
at vagtdk ki. A globilis felmelegedés veszélyének csokken-
tése érdekében tulajdonképpen akkor jaéménk el helyesen,
ha az erddket minden szempontbdl tartamosan kezelve meg-
probélndnk a maximdlisan lehetséges faanyagmennyisége-
ket kitermelni, azutdn ezt a faanyagot épiiletekbe, butorokba
stb. beépitve minél tovibb konzervilni. Még az energiater-
melési célokra felhaszndlt famennyiség is segitene a globa-
lis klfmavdltozds veszélyének csokkentésében, amennyiben
fosszilis energiahordozokat (szenet, kdolajat, foldgdzt) vél-
wunk ki vele, mert a fatiizelés a karbon ciklusbhan semleges
(neutrdlis) tényez6. Természetesen a kérdést nem szabad
egyoldalian kezelni, hiszen az erd6knek nemcsak szén-
megkotG feladata van, de ezt a szempontot is messzemend-
en figyelembe kellene venni az erdészeti politika kialakitd-
séndl.

Az erdGknek a szénmegkotésen kiviil nagyon jelentds
szerepe van még az oxigéntermelésben, a lebegd szennyezd
anyagok (por) kiillepitésében is. Szdmos nagyon elényds
hatdsa és médssal nem helyettesithetd haszna mellett az er-
donek lehetnek kdros emisszi6i is. Mocsdri erddk talajdnak
jelentékeny metédn kibocsdtdsa van, amely iiveghdzhatést fo-
koz6 gdz. Ujabb kutatdsi eredmények bizonyitjik, hogy
egyes fafajoknak (igy példdul az dsszes vizsgalt Quercus €és
Ficus speciesnek) izoprén-kibocsdtdsa nagyon nagy, ezért
a Los Angeles-i tfpusi szmoggal fenyegetett nagyvérosok-
ban nem ajdnljik telepitésiiket (Benjamin et al, 1996). Az
erd6knek, erdGgazdilkoddsnak és a levegd tisztasdgvédelmi
kérdéseknek szdmos olyan Osszefiiggése van, amelyek to-
vibbi vizsgélatokat érdemelnének.

Az erdégazdilkodas és a
viztisztasig-védelem kapcsolata

Az erd6k szerepe a lokdlis és globilis vizkorforgalom-
ban, valamint a felszin alatti vizek tisztasigdnak megérzé-
sében régota ismert. Sajnos nagyon kevés a tudomédnyosan
megalapozott (kiizvetlen méréseken alapuld) kutatdsi ered-
mény, amely ennek a felismerésnek szélesebb kord gyakor-
lati hasznosftdsdt elGsegitené. A cseppfolyds vagy szilird
formdban hulld csapadék eloszldsdban, hasznosuldsdban és
elfolydsdban jelentGs kiilonbségek vannak az erddvel bori-
tott, a mezGgazdasdgi mivelési vagy sztyepp-ndovényzetd
foldteriiletek kozott. Az erd6kre hull6 csapadéknak mintegy
7-75%-a az erdéteriileten marad és itt kozvetleniil vagy koz-
vetve hasznosul. Az intercepciés, a beszivirgdsi és az eva-
potranszspirdciés folyamatok eléggé ismertek, €s vannak
adatatok az erdéteriiletek, illetve mezGgazdasdgilag haszno-
sitott teriiletek erdzids folyamatai kozotti jelentds kiilonb-
ségekrdl is. Tovédbbi részletes kutatdsokat kellene végezni
erd6vel borftott kisvizgyidjt6k lefolydsi modelljeinek to-
vibbfejlesztésére viztisztasdg-védelmi vizsgélatokkal Ossze-
kapcsoltan. Ugyancsak fontos lenne dombvidéken az erdd-
sivok és erddfoltok szerepének kutatdsa a mezdgazdasigi
teriiletekrdl elfoly6 (illetve beszivdrgd), miitrdgydval és no-
vényvédd-szerekkel szennyezett csurgalékvizek tisztitasa-
ban.

Az erd6k talaja (mivel szerkezete hosszii iddn keresztiil
hdboritatlanul, sajdt torvényszeriiségei szerint fejlodher) ki-
vélo mechanikai szirést biztosit. Az esévizben 1év{ lebegd
szdrazanyag j6 része mdr a talaj legfelsG 10-15 cm vastag
rétegében kiiilepszik, mélyebb rétegekbe csak az oldott 4l-
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lapotban 1évd szennyezddés keriilhet. Kémiai sziirést bizto-
sit a talaj kolloidjainak feliilete és hidrdtburka, amelyben
sok anyag megkotddik, illetve ioncserés reakcidk jitszod-
nak le. Biologiai szirést jelent, hogy a talajok életktzossége
a vizben 1év§ szennyezd vegyiiletek nagy részét tipanyag-
forrdsként felhasznélja: a nitrogén, a foszfor és a kédlium-
vegyiiletek a novényi szervezeteknek alapvetG tépanyagai.
Az erdétalajok nemcsak a fik és mds magasabb rendd no-
vények nivekedéséhez sziikséges tipanyag-mennyiségeket
vonjdk ki, hanem ennél jéval tobbet, hiszen az erddtalajok
fajokban rendkiviil gazdag mikrofléréja és mikrofaundja ha-
talmas élGtomeget jelent.

Az erdGvel, fival borftott teriiletek talaja joval tobb
szennyezd anyagot tud kiszdrmi és feldolgozni a talaj kéro-
soddsa nélkiil, mint a névényzettel nem boritott ugarok. En-
nek ellenére erdéteriiletekre szennyvizet vagy szennyvizi-
szapot elhelyezni vétek lenne: a fival boritott terepfelszin
utélag nem rendezhetd, ezért a vizek elfolynak, mdsutt
osszefolynak. A teriilet vizgazddlkoddsa dttekinthetetlenné
és irdnyithatatlannd vélna, és a helyenként Osszefutd vizek
stilyos kédrokat okozndnak a talaj szerkezetében. Ezért min-
den olyan kezdeményezést el kell utasitani, amely szenny-
vizek és szennyviziszapok erddteriileten torténd elhelyeze-
sére irdnyul.

Az ipari és kommunélis szennyvizek tisztitisa azonban
olyan nehéz és olyan dridga miszaki feladat, hogy egyes
szennyvizek esetében és egyes teriileteken célszerd lenne
erdészeti médszerekkel tdmogatni ennek a silyos kirnye-
zetvédelmi problémdnak a megolddsdt. Szennyvizet elhe-
lyezni kizdrélag erre a célra megtervezett €s gondosan ki-
vitelezett specidlis faiiltetvényeken szabad, szigorian betart-
va a tervezési ¢és iizemeltetési elGirdsokat. A jol megterve-
zelt és szakszerden iizemeltetett szennyviztisztito faiiltetveé-
nyek hosszi id6n keresztiil és nagyon kedvez6 muszaki €s
gazdasdgossdgi mutatokkal tudjak szolgdlni a felszini és a
rétegvizek védelmét a kommundlis és egyes (nehézfémeker,
mérgezd és sugdrzé anyagokat nem tartalmazo) ipari
szennyvizek esetén. A 4, tdblazat adatai Gyula véros el6-
tisztitott, majd faiiltetvényen hasznositott kommundlis €s
ipari szennyvizének tisztitdsi hatdsfokdt mutatjék 5 év mé-
rési adatainak atlagdban.

Szennyezés Tisztitdsi hatisfok
BOIx 96-38%
KOl 86-30%
Foszfat 96-98%
Amménia 94-96%

Az erdégazdalkodas és a talajvédelem kapcsolata

Az erd6k talajvédd és talajjavité szerepét szintén mdr a
torténelmi idékben felismerték. A mezdgazddlkodds exten-
ziv fejl6désének kezdetén a termderejiiket vesztett szantd-
foldeket hagytdk tjra beerddsiilni, €s az erd6 meliordlta ta-
lajat késébb. A dombvidékeken a szdnt6foldi talajmdvelés
nagyon veszélyes er6zios folyamatokat indukdl, kiilondsen
ha a talajmiivelést szakszeritlen esésvonal irdnydban vég-
zik.

Magyarorszdgon 1990-ben a mezdgazdasigi miivelés
alatt 4116 6,5 milli6 hektér teriiletbdl 400 ezer hektért érintett
a mésodlagos szikesedés. A konnyd szerkezeud talajokon
(telkesitett ldptalajok, homoktalajok stb.) a deflécié 1 millié
400 ezer hektdron okozott kdrokat. ErGsen erodalt volt 900
ezer hektdr, kizepesen eroddlt volt 1500 ezer hektir, &s
gyengén eroddlt 1400 ezer hektdr mezdgazdasdgi foldterii-
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let, tobbnyire szdntok. Az sszes mezGgazdasigi teriiletbdl
kevesebb, mint 1 millié hektdr volt az a teriilet, amelyen a
leromldsnak ldthatd jelei nem mutatkoztak. Nem voltak
pontos felmérések a tilzott muitragydzds ¢s egyéb kemika-
lidk dltal okozott talajszennyezésekrdl. Osszefoglalva meg-
allapithatjuk, hogy az orszdg termdteriilete nagyon jelentd-
sen kédrosodott.

Az eurOpai csatlakozds miatt virhatdan jelentGsen csik-
kenni fog a mezdgazdasigi termelés €és annak tdmogatott-
sdga. Nagyobb id6tivlatban mintegy 1 millié hektirra be-
csiilik a mezdgazdasigi nivénytermesziéshen feleslegessé
vilo teriiletet, de olvastunk 1300 ezer hektédrr6l is. A me-
z6gazdasigi novénytermesztésbdl kiszoruld foldteriiletek
mintegy harmaddn tébbé-kevésbé produktiv gazdasdgi er-
dok telepithetdk, de a degraddlt foldeken talajvédelmi ren-
deltetési erddk telepitése ennél joval nagyobb kiterjedésben
javasolhatd. Az erdGgazddlkodds torténelmi jelentGségd
kirnyezetvédelmi feladata a leromlott mezGgazdaségi terii-
letek jraerddsitése, és ebben timaszkodnia kell az erdészeti
tudoményokra és az oktatdsra is. J6 esetben az erddteriilet
25-30%-ot is elérhet Magyarorszdgon, de ehhez az erdd-
gazddlkoddsi technolégidk széles kori gyakorlati alkalma-
zdsa sziikséges.

Az erdGgazdidlkodds (kiilonisen a hegyvidékeken és
dombvidékeken) szintén okozhat erdzids kdrokat. Ezeket
megfeleld tervezéssel és szakszend kivitelezéssel minimilis-
ra lehet csokkenteni, és az esetleg mégis elGfordulo kdrokat
erdészeti biotechnolégiai eszkozokkel lehet megsziintetni.
A fahasznilatok tervezésénél, valamint az erddmuivelési
technolégidk fejlesztésénél kiemelt figyelmet kell szentelni
a talajvédelmi kérdéseknek.

Az erdégazdalkodas és az
élovilig-védelem kapcsolata

Az erd6k — még a vdgdsos iizemmaodban kezelt gazdasagi
erddk is — a legtermészetesebb szdrazfoldi tkoszisztémak,
amelyek tobbé-kevésbé megdriziék mifkoddképességiiket.
Az erdGgazdilkoddsnak — hasonldan a mezdgazdasagi ni-
vénytermesziéshez — voltak olyan téves irdnyzatai, amelyek
arra Osztonoztek, hogy a természeti folyamatok kizdrdsaval
fokozzdk az erddk fatermd képességét, minden mds szem-
pont melldzésével. Szerencsére ezek az irdnyzatok egyre in-
kibb hittérbe szorulnak, és egyre nagyobb szerepet kap az
erddk természetkozeli mivelése. A természetszerien kezelt
erdGkben az ¢lévilig védelmének feltételei sokkal inkdbb
adottak, mint barmely mds emberi aktivitdssal érintett szd-
razfoldi okoszisztémiban, bar el kell ismerni, hogy egyes
nagyon érzékeny fajok (pl. sikeifajd) a legkischb zavarist
sem viselik el. Mindenesetre az erdék szdmtalan mezdgaz-
dasdgi, telepiilési vagy infrastruktira dltal elfoglat teriiletrdl
kiszorul¢é 4llat- ¢és novényfajnak adnak ¢Eletteret. Az erdd-
gazddlkodds fejlesztésénél azonban torekedni kell az €ldvi-
lag-védelmi szempontok érvényesitésére, valamint az or-
szdg mindenkori teherbiré képessége szerint egyre tobb er-
ddteriiletet kell teljes védelem ald helyezni, kivonva a fa-
termesztéshdl.

Az erdGgazddlkoddst sokan timadjik az iltetvényszeni
fatermesztés miatt, amelynek sordn intenziv talajmiivelést
folytatnak, mitrigydzdst végeznek, novényvédd szereket
haszndlnak, és genetikailag egyontetd, nemesitett — netdn
szoiveltenyésztett — szaporitGanyagot alkalmaznak. Ezeket a
problémékat valéban nem lehet egy kézlegyintéssel elintéz-
ni, de szem el6tt kell tartani, hogy még a nagyon sokat
szidott rovid vdgdstordul6ji, szik hdlozati, nemes nyér
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energiaiiltetvények is kivalo életteret adnak veszélyeztetett
madir-, kiseml@s és rovarfajoknak (Richards, 1992), tovib-
bé a biol6giai diverzitdsuk is joval nagyobb, mint az orszdg
teriiletének mintegy 80%-it kitevl mezdgazdasigi, valamint
telepiilések ¢és infrastrukturdlis létesitmények dltal elfoglalt
teriileteké.

ElGvildg-védelmi szempontbol is nagyon hasznos lenne
az erddsiiltség mielGbbi jelentds novelése. A szdntofoldi no-
vénytermesziésbdl kikeriild foldteriileteken nagyon sokszor
még az iiltetvényszerd fatermesztés is jelentds elGrelépést
jelentene a jelenlegi foldhaszndlathoz. A vizrendezett terii-
leteken és a degraddlt talajokon sok helyiitt lehetetlen az
évszazadokkal ezel6tti erdei tkoszisztémdk azonnali hely-
redllitisa, de ilyen helyeken is eldnyos lehet faiiltetvények-
kel (akdcosokkal, nemes nydrasokkal stb.) torténé idGszakos
hasznositds. Az iiltetvényekben megtermesztett faanyag te-
hermentesitheti a természetes (természetszeri) erddket, €s
az iiltetvények mellékesen segithetik egyéb kornyezetvédel-
mi problémak (karbonkivonds, talajvédelem, szennyviztisz-
titas sth.) kezelését is.

Az erdigazdalkodas és a tijvédelem kapcsolata

A 4] — mint természetes és mivi tdjalkotd elemek mii-
kiidd egyiittese — az iparosodéds és az urbanizici6 intenziy
fejldése miatt korunkban szintén nagy veszélyeknek van
kitéve. Ezen a téren sem az erddgazdilkodds jelenti a leg-
nagyobb veszélyt, de a természetes fafajok és populdciék
helyettesitése gyorsan nivé, intenziv faiiltetvényekkel sért-
heti a tdjvédelem érdekeit is. A nagyobb kiterjedésd tarvi-
gds szintén hosszabb iddre és jelentGsen megvéltoztathatja
a tdj arculatdt, kiilondsen hegy- és dombvidéken érzékelhetd
j6l ez a vizudlis probléma.

A koriiltekintGen alkalmazott erdészeti modszerekkel mi-
nimdlisra lehet cskkenteni ezeket a problémaékat. Az erdd-
gazdasigi tajak rendszere €s a tdji erd6gazddlkodds alapjai
mdr régen ismertek (Babos, 1954; Danszky, 1963), ezek ak-
tualizdldsa mai viszonyainkra képezheti az erdészeti tdjve-
delem tudomdnyos hatterét.

Az erdégazdilkodas és a
telepiilésvédelem kapcsolata

Az erdék koztudottan mérséklik az idGjardsi szélsdsége-
ket, javitjik a mikroklimit. Szolgdljdk az egyenletesebb
csapadékeloszldst, mérsékelik a lefolyds gyorsasigdt. Az er-
dok és erddsivok jelentGsen csokkentik a szélsebességet,
kiiilepitik a lebegd szennyezd anyagokat. Szén-dioxidot
vonnak ki a leveg6hdl, és oxigénnel dusitjik a légteret. Lej-
16s teriileteken csokkentik az erdzidveszélyt, egyutial a te-
lepiilések iszappal torténd eldrasztdsdnak veszély¢l. A fust-
gizokb6l is sokat elnyelnek, illetve visszatartanak, ezért az
erdGsavok elGnyosen alkalmazhatok kozlekedési pdlydk, va-
lamint iparteriiletek szepardldsdra a lakoteriiletektol.

A mezGvédd erddsavok, az ut és vasat kisérd (dsitdsok
(hdfogd erddsdvok), a viziigyi l1étesitményeket védd fésitd-
sok, a majorfisitdsok, valamint a vdrosi erddk ¢és erdGpar-
kok védik a telepiiléseket, illetve azok megkdzelitésél €s
ellatdsdt eldsegitik. A kiterjedt zoldteriiletd telepiiléseken
sokkal jobbak az emberi létfeltételek, mint a vérosi , kdsi-
vatagokban”. A belteriileti fisitds tobbnyire a kertépitészet
témakorébe tartozik, de véddfasitisok és virosi erddk (ur-
ban forests) tervezése, lelepitése és kezelése az erdégazdl-
kodéds feladata. A telepiilésvédd fisitisok és az erddk ter-
vezésénél figyelembe kell venni egyes fafajok emittdlo tu-
lajdonsdgait is.

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. aprilis)
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Korunk egyik legszomoribb és leglitvinyosabb jelensé-
ge természeti kornyezetiink pusztitisa. A fajok eltinése
gyorsulé iitemben halad, s vészesen zsugorodnak a termé-
szetes, természetkozeli éléhelyek teriiletei is. A védett és ve-
szélyeztetett fajok listaja mellett most késziilt el hazinkban
a veszélyeztetett, védendd élhelyek, tirsuliasok osszedllita-
sa, mely varhatéan a kozeljoviben jogszabaly formdjaban
nyilvanossidgra keriil. Ebben a sorozatban a veszélyeztetett
erdétarsulisokat, veszélyforrasaikat és megovasuk lehetd-
ségeit mutatjuk be, tudva azt, hogy az erdéteriileteken vég-
bemendé degradaciot csak az erdészek allithatjak meg és
fordithatjak vissza.

Féként a sik vidékeken, ritkdbban a hegy- és dombvidéke-
ken, lefolyastalan ldptekndkben, feltoltédé morotvdk helyén
jottek 1étre az égerldpok. A termdShely alapkdzete viltozatos,
agyag, iszap, (Gzeg, esetenként durvdbb folyShordalék (kavics,
murva, homok) lehet. A talajvizszint a tenyészidGszakban min-
dig magasan van, egyes égerlipokban dllandé a vizboritds, md-
sokban felszinig nedves, esetenként nydr végére Kiszdrado ter-
méhelyeket taldlunk. Az oxigénben szegény pangéviz miaft a
szerves anyagok lebomldsa lassi, jellemzG folyamat a tézege-
sedés, melynek kovetkeztében sikldp és lapos réti talajok jon-
nek létre.

Alloményai zirtak, de az ers vizboritds miatt helyenként
felszakadozhatnak. A lombkoronaszint egyszintes, dllomdnyal-
koté fafaja a pangé vizet is elvisel§ mézgds éger (Alnus glu-
tinosa). Gyakoriak a ,ldbas égerek”, amikor jellegzetes timasz-
togyokereken dllnak a fik, ezek a vizszint folott sajtos mik-
roéléhelyet nydjtanak. A Duna-Tisza kdzén és Bels6-Somogy-
ban jellegzetes elegyfa a magyar kéris (Fraxinus angustifolia
ssp. pannonica), mely a sziradd termShelyd dllomanyokban
konszocidciét alkothat (,kérisldp”). Az égerldpoknak Kevés
elegyfdja van, a pangévizet ugyanis nehezen viselik el a fafa-
jok. A zselnicemeggy (Padus avium) gyakoribb, ritkdn rezgd
nydr (Populus tremula), sz6r6s nyir (Betula pubescens) és vé-
nic-szil (Ulmus laevis) is elegyedik. A mézgds éger erds ar-
nyaldsa, a pangd viz miatt a cserjeszint alacsony vagy kdzepes
boritdsi, higrofil fajokbol épiil fel. Ilyen a kutyabenge (Fran-
gula alnus), kanyabangita (Viburnum opulus), rekettyefiz (Sa-
lix cinerea), a ritka fiiles fiiz (S. aurita), tovabbd a hamvas
szeder (Rubus caesius), voros ribiszke (Ribes rubrum), Belsg-
Somogy déli részén a flzleveld gydngyvessz$ (Spiraea salici-
folia). A gyepszint boritisa a vizboritds idStartamatol és kiter-
jedésétdl fligg, magas vagy nyilt vizfoltokkal tarkitott részeken
kozepes boritdsi. A fajgazdag gyepszintben a higrofil (nagy-
részt laperdei) fajok és a mézgds éger nitrogéngydjté sugdr-
gombdja (Frankia alni) miatt a nitrofil fajok uralkodnak. A jé
viz- és tdpanyagelldtds, a nitrogénbdség miatt jellemzdek a ma-
gaskérosok is. Tobb péfranyfaj is folbukkan az égerlipokban,
a tarackold tGzegpiafrany (Thelypteris palustris) a vizzel nem
boritott foltokon nagyobb telepeket alkot. A szdlkds €s széles
pajzsika (Dryopteris carthusiana, D. dilatata), hilgypifriny
(Athyrium filix-femina) a ldbas égerek gyokfdjére is fOIkSIG-
zik. A ligeterd6khoz hasonléan — a nyilt foltokon, szegélyeken
— sikeresek a lidnok, mint az ebszdlScsucsor (Solanum dulca-
mara), sovényszuldk (Calystegia sepium), komld (Humulus lu-
pulus). A sdsok-fiivek szintén nagy fajszdmmal, s helyenként
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nagy boritassal képviseltetik magukat. A nagy termet(, in. ma-
gassisok koziil a zsombékold és sirin gyepes fajok inkdbb a
vizboritotta, mélyebb részeken, a tarackolé fajok féleg a viz-
boritds nélkiili, magasabb részeken szaporodnak el. Az el§z6
csoportot a rostostovd sds (Carex appropinquata), zsombéksds
(C. elata), nydldnk sis (C. elongata), az utébbit a posvinysis
(C. acutiformis), villds sds (C. pseudocyperus) és hélyagos sis
(C. vesicaria) képviseli. A fiifajok koziil a nagy termetd gyepes
sédbiza (Deschampsia caespitosa), vizi harmatkisa (Glyceria
maxima) és a dirdds nadtippan (Calamagrotis canescens) em-
litendd. A tovibbi fajkészletbdl, a fajgazdagsigot érzékelteten-
dS ki kell emelni még a sirga nészirom (Iris pseudacorus),
mocsdri galaj (Galium palustre), mocséri kocsord (Peuceda-
num palustre), békaliliom (Hottonia palustris), nyilkémény
(Selinum carvifolia), kétlaki macskagyokér (Valeriana dioica),
mocsdri nefelejcs (Myosotis palustris), mentik (Mentha spp),
mocsiéri gélyahir (Caltha palustris), borkérék (Oenanthe spp.),
vizi peszérce (Lycopus europaeus), fekete nadilytd
(Symphytum officinale), angyalgydkér (Angelica sylvestris),
vidrafid (Menyanthes trifoliata), réti fiizény (Lythrum salica-
ria), mocsdri tisztesfd (Stachys palustris) fajokat. A (Gzeges
talajfelszinen vagy a ldbas égerck gyokf&jén helyenként szi-
mottevé a mohafajok boritdsa, melyek koziil a korhadéklakék
domindlnak. Ilyen a lipi moha (Aulacomnium palustre), ficska
moha (Climacium dendroides), kozénséges ligetmoha (Mnium
cuspidatum), lapitott majmoha (Radula complanata), a Pohlia
mutans €s a ritka l(’fze;:gmohik (Sphagnum spp.)

Az égerlipok az Eszaki- és Dunintili-kdzéphegységben
szérvdnyosan fordulnak eld, Nyugat-Dunéntilon (Orség,
Vend-vidék), Dél-Dundntilon (BelsG-Somogy) és az Alftldon
(Nyirség, Szatmér-Beregi-sik, Duna-Tisza koze, Hansdg, Szi-
getkiiz) valamivel gyakoribbak. Az égerldpok tipusai a talaj-
vizszint ingadozdsatdl, a vizboritds idGtartamatdl és mélységé-
161 fiiggnek. A vizgazdilkodésbeli kiilonbségek a faji Gsszeté-
telben, boritdsban is megmutatkoznak, de kiilon trsuldsokat
foldllitani nem sziikséges, valamennyi égerldpot a Thelypteri-
di-Alnetum asszocidcioba lehet sorozni.

A mézgis éger és magyar kéris ériékes faanyaga mialt az
égerldpok erdSgazdaségi hasznositds alatt dllnak. Allomdanyai-
kat tarvagdssal kezelik, s részben tSsarjrél, részben mesterséges
csemeteiiltetéssel djitjdk fel. Helyenként — elsGsorban a tGzeges
talajfelszinii részeken — az éger magrol torténd Snvetényiilése
is megfigyelhetS. A kiméletes hasznositishoz hozzitartozna,
hogy az él6hely védelme érdekében a faegyedek 15-20 %-it
visszahagyjak.

Az égerlipokra nagy veszélyt jelentenek a kiilonféle célzati
vizrendezések (vizelvezetések). Tobb, nagy kiterjedésd allo-
mény (pl. a Hansdgban, Ecsedi-lipon) emiatt ment ténkre, he-
lyiikon ma mezdgazdasdgi kultira vagy kevésbé jo egészségi
allapotii nemes nydrasok vannak. Szdradd terméhelyd égerldp-
jaink csak akkor tarthaték fenn, ha a kell§ vizutdnpétlist meg
tudjuk oldani. Bizonyos kiszdritott teriileteinken — az intenziv
fatermesztés gazdasdgtalansiga miatt — meg kell fontolni a ter-
mdhelyek rehabilitildsit, s az extenziven kezelhetd mézgis-
éger-illomdnyok visszatelepitését. Sajnos kotusodds, t6zegkié-
gés miatt ez nem minden esetben valésithaté meg régton, ilyen
degraddlt részeken engedni kell a pionir cserjefajok (pl. rekety-
tyefiiz) visszatelepiilését.
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A talajok védelme és a természet védelme

Az Eur6pa Tandcs természetvédel-
mi folyéirata, a Naturopa, egy teljes
szdmot szentel a talajvédelem kérdése-
inek. Az Eur6pa Tandcs Kornyezeti és
Kommunélis Kérdései Osztdlydnak ve-
zetGje, Ferdinando Albanese a szim
bevezet§jében méltatja a talaj szerepét,
jelent@ségét. Funkcibit a kovetkezd-
képpen csoportositja: szird- és puffer-
szerep, kdros anyagok lebontdsa, gene-
tikai tdrol6ktzeg, nyersanyag- és viz-
forrds, szocidlis és gazdasdgi strukti-
rik térbeli alapja, kulturilis és torté-
nelmi orokségiink hordozdja.

A talaj szerepét, jelentGségét kordn
felismerték, valamennyi jeles kozgaz-
ddsz Ricardotdl kezdve Marxig és az
djabb kori kizgazddszokig méltatjik
gazdasigi értékeét.

Természeti értékét azonban mind-
mdig nem becsiilik kellGen, nem jutot-
tak még el sokan ahhoz a felismerés-
hez, hogy a természeti éri¢kek, jelesiil
a kiilonbdzd novények, novénytarsuld-
sok és dllatfajok védelme azzal kezdd-
dik, hogy talajukat megérizziik. Ugy,
ahogy a természet megalkotta. Ezt a
nézGpontot az dllami addzds sem veszi
figyelembe, sok helyiitt abban teszi ér-
dekeltté a talajok tulajdonosait, hogy
miveljék és ne hagyjik magdra fold-
teriiletiiket és talajit. Mivel pl. egy ld-
pos teriiletre is ad6 nehezedik, arra
kényszeriil a tulajdonos, hogy kiszarit-

sa és szdntOként mivelésbe fogja. Ez
pedig a lipok természeti értékeinek
pusztuldsival is egyiitt jar. Vagyis jo
lenne, ha végre az dkoszisztéma szem-
1élet vigy ldbra kapna, hogy a termé-
szetvédelem korébe tartozd jelensége-
ket, intézkedéseket nemcsak egy szik
élGszervezetre Osszpontositva tudndk
szemlélni, hanem oOsszességiikben, ta-
lajukkal, termdéhelyiikkel egytitt. Haté-
kony természetvédelem és egydltaldn,
teriillethasznositds csak igy lehetséges.

Szeretném ehhez hozzdtenni, hogy
hazai genetikai talajtipusaink védelmé-
re néhdny éve ,,Az Erdd” hasibjain ja-
vaslat jelent meg e sorok ir6janak tol-
1db6l. Sajnos ezt a javaslatot ad acta
tették, holott — mint ez a most megje-
lent folyGiratszdm is igazolja — ezzel
nem lehet nem foglalkozni, ha a ter-
mészetvédelem kérdéseit hatékonyan
kivinjuk megoldani.

(NATUROP No 85 — 1997., Strasbourg-
Cedex. Ref.: Dr.Szodfridt Istvin)

1998 oktéberében immdr todik alkalommal keriil megrendezésre az erddmérndk-hallgatok nemzetkdzi szakmai

versenye, az UNICUM CUP *98 Sopronban és a Soproni-hegység teriiletén.

A verseny célja a résztvevdk tuddsinak sszehasonlitdsdn il a taldlkozés, beszélgetCs, kapcsolatteremtés lehetdse-
gének megteremtése a kiilonbozd orszdgok erddmérntk-hallgat6i kozott. A verseny févédnoke az egyetem rektora,
Koloszdr Jozsef, védnokei a kar dékdnja, Faragd Sdndor és a TAEG vezérigazgatGja, Ormos Baldzs. A tendezvény
a résztvevek szdmdra koltségmentes, a pénziigyi fedezetet a MivelGdési és Kozoktatdsi Minisztérium FelsGoktatési
Programfinanszirozisi Pdlydzata (PFP), a Nemzetkozi Erdész Szakmai Verseny Alapitvany (NESZVA), az Erdészeti,
Faipari és Papiripari Nemzetkozi Osztondijas Alapitvany (NOA) és a Selmeci Térsasdg (ST) forrasokb6l probdljuk
meg biztositani.

A résztvevok a megélt élményeken til magyarorszégi turisztikai és erdészeti informdciGs anyagot, polot, oklevelet,
kupit és a résztvevd intézmények és személyek teljes cimlistdjdt fogjak megkapni. Ez a két nap hosszabb tavi ba-
ritsagok és nemzetkozi szakmai kapcsolatok elsd 1épesdie is lehet, ezért is tartjuk fontosnak a versenyt.

Ezért azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok Onhoz, hogy amennyiben cége jelenlegi helyzete megengedi, akér
egy jelképes Gsszeggel is, de tdimogassa e kozos ligyiinket. A felajanldsokat a

Postabank Rt. Soproni Fiok
Nemzetkozi Erdész Szakmai Verseny Alapitviny (NESZVA)
Szamlaszdm: 339-98932-02204372

szamu foly6szdmldra vdrjuk. A kiildott pénzosszegekrdl igazoldst kiildiink vissza, melynek alapjan 1998. évi adGalapjat
a felajanlott osszeggel csokkentheti.

Kiszonettel: ’
Haulik Aron
szervez(

Dr. Faragé Sandor
dékdn
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Nevezéktana

Linné 1753-ban megjelent Species plantarumdban a ne-
mes kortét és a vadkortét még nem vdlasztotta el egymdstol,
Pyrus communis név alatt frta le Gket, a vadkortét e faj
viltozatinak (var. pyraster) tekintette. Késébb Burgsdorf
1787-ben faji rangra emelte, bir meg kell jegyezni, hogy a
nemes kortefajtikkal vald keresztezddés és kivaduldasmiatt
a faji hatdrokat nehéz élesen megvonni, ezért tobb botanikus
inkdbb a régi Linné-féle nevet haszndlja. Szinonim nevei
koziil gyakran felbukkan a Gdrtner-féle 1791-ben adott
Pyrus achras. A tudominyos nemzetségnév a rOmai koz-
nyelvben a kirtét jelentette, a klasszikus latin pirus frismo-
dot Linné torzitotta pyrus-ra, ami késébb aztin meghono-
sodott. A communis a latinban kozonségest jelent, melyet
kizismertsége miatt ragasztotta ra Linné, a pyraster a pyrus
és a gorog aster dsszeolvaddsabol keletkezett, utobbi csil-
lagot jelent, mely a keresztben felvdgott termés csillag ala-
kian elhelyezkedd maghdzaira utalhat. Az achras szintén
gorog faji jelzd, a klasszikus gorig nyelvben az élvezhetet-
len vadkortének felel meg.

Elterjedése

A vadkirte eurdpai elterjedésy faj, de aredjdnak szubme-
diterran silypontja van, Elterjedési teriiletének €szaki haté-
rat Dél-Anglia (bdr itt lehet, hogy csak meghonosodott), a
Balti-tenger partvidéke, valamint Kiev-Voronyezs vonala
képezi. Keleten a Kaukdzus nyugati lejtGjén még megtaldl-
haté. Elterjedési teriiletének déli részén a hegyvidékekre hi-
z6dik fel (1. dbra).

A Kirpit-medencében szinte mindeniitt megjelenik a
vadkirte, ahol elsdsorban a sik vidékek és dombvidékek
jellemzd fija. Vertikdlis megjelenésének felsd hatdrdt elsc-
sorban melegigényessége szabja meg, a kozéphegységek al-
s6 régidjdban még j6l érzi magdt, a magas hegységek folsé
régiGjdban viszont mér egydltalin nem él meg. Karpat-me-
dencei legmagasabb megjelenéseit Fekere Lajos és Blatiny
Tibor 1913-ban megjelent ,,Az erdészeti jelentdségd fik €s
cserjék elterjedése a Magyar Allam teriiletén™ c. nagysza-
bédst munkédjukban adjik meg:

Téjegyséo Lemnacasr:bti;ll:enieleﬂél
Eszaknyugati-Karpatok 970
Kdzép-Karpatok 1063
Eszakkeleti-Kérpétok 1178
Keleti-Karpatok 1128
Déli-Kérpatok -
Dél-magyarorszégi-hegyvidék 986
Bihar-hegység 1114
Magyar kbzéphegység 953
Atlagos megjelenés 920

A vadkorte a legmagasabbra a Gutin-hegycsoportban a
Ciginykd gerincére kapaszkodik fel, itt 1179 m tszf. ma-
gassdgban taldlhato.

Eléfordulisa

Hazédnkban a sik vidékektdl a kdozéphegységekig minde-
niitt elfordul, bér az Alfold egyes részeirGl hidnyzik (2.
dbra).

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. aprilis)

Ez a hidny — a 1dp- ¢és erdsen kotott talajok kivételével
— a természetes erddk teriiletének lényeges cstkkenésével,
a tobb évszdzados erddkiéléssel magyardzhaté elsdsorban.
Kozéphegységeinkben féleg a délies, meleg oldalakon te-
nyészik, A vadkorte a szdraz tolgyesek (homoki tolgyesek,
losztolgyesek, sziki tolgyesek, cseres-kocsdnyos tolgyesek,
cseres-kocsdnytalan tolgyesek, mész- és melegkedvel@ tol-
gyesek) jellemzd elegyfdja, megjelenik a bokorerdGkben is
elcserjésedve, az iide lomberd6kben és mészkeriild erddk-
ben viszont csak ritkdn bukkan fel. Ezen kiviil maradvany-
ként félkultir kornyezetben sem ritka, Fekete Lajos €s Md-
gocsy-Dietz Sdandor 1896-ban megjelent Erdészeti novény-
tandban a vadkirte hazai eldforduldsét és él6helyeit rividen
igy foglalta dssze: ,.Inkdbb a lapdlyos és dombos vidéken,
kevésbé az eléhegyeken; bokros helyeken, elparlagosodott
vigdsokban, legeldkin, erddszéleken, berkekben és ligetek-
ben, gyepiikben, utak sz€lén sat.”

1. dbra
A vadkdrte elterjedési teriilete Meusel (1978) nyomdn

Alaktana

A vadkorte rendkiviili méreteket és kort nem ér el. Kiil-
foldon 500 évesre becsiilt, 30 m magas és 470 cm mellma-
gassagi torzskeriiletd egyedeket is jeleztek, hazénkban
azonban a 200 év koriili egyedek mar matuzsdlemnek szd-
mitanak, s nagyon ritkdk a 25 m-nél magasabb fdk. Legna-
gyobb tirzskirméretd (378 cm) vadkorténk a Nogrid me-
gyei Kisternye kizség hatdrdban taldlhat6, mely jo egész-
ségi dllapotnak orvend a rdépitett magasles ellenére.

Kedvezd term6helyen nyildnk, viszonylag jol feltisztul6
tirzset és sudaras korondt nevel, dtlagosan 15 m magasra
nd meg. Szabad 4lldsban korondja viszont gombdlyded lesz,
oldaldgai megvastagszanak, a torzstél el- vagy lehajlanak.
Kérge az idds torzsrészeken jellegzetes apré, négyzetes, la-
pos hatd, barnéssziirke kéregcserepekre repedezik. Lombo-
zata laza, hajtdsrendszere erGsen differencidlt. A hosszihaj-
tasok simdk, vildgosbarndk és fényesek, a gyakori rovidhaj-
tisok keskeny levélripacsoktdl gytnizottek, ezeken kiviil
el6fordulnak torpehajtdsok is, melyek erds, barna tdvisben
végzddnek. Ez ut6bbi a nemes kortéknél hidnyzik. A diffe-
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2. dbra
A vadkirte magyarorszigi eldforduldsa Bartha-Matyds
(1995) szerint

rencidlt hajtasrendszer a lombjavesztett fanak berzedt kiilsGt
kolcsonoz. Kiipos, sttétbarna honaljriigyei a vesszotdl el-
dllnak. A kerekded vagy széles tojasdad, 2-5 cm hosszi
levelek xeromorf felépitésiek, azaz a levéllemez kissé bor-
szerd, feliil fényes, sotétzold, oldalerei alig lathatdk. A laza
lombozat és a xeromorf levelek miatt csokken a pdrologta-
tas, igy a hosszan tartd szirazsdgot is jol elviseli a vackor.
Jellegzetessége még a levéllemez hosszisdgdl gyakran meg-
haladé levélnyél, valamint a tavasszal még gyengén moly-
hos hajtdsrendszer is. 6-12 virdgid sdtorozo fiirt virdgzata a
rovidhajtdsok csicsdn dprilisban, lombfakadédssal egy 1d6-
ben jelenik meg. Partdja fehér, a 20 porzdszdl portokjai jel-
legzetesen biborpirosak, felnyilds utdn feketéllék. A bibe-
szdlakat a vacok gydriszerd duzzanata fogja koriil. Termése
szeptemberben érik, gombolyded alaki, 2-3 cm dtmérdijd,
nagyon hosszi kocsényi, kivecses hisi €s igen fanyar fzd.
Pergamenfalii, 5 rekeszi maghdzdban 2-2 lapos, barndsfe-
kete mag van. Tuskoérél mérsékelten sarjad, s eldfor-
dulhatnak olyan egyedek is, melyek gyokérsarjakat nevel-
nek.

Szenzdcios wjdonsag!
Gyomirt6é permetezSgép kézzel tolhaté talajkerék
altal miikodtetett tomldszivattyyival,
védolemezzel. Telj.: kb. 4000 m?/6ra.
Alkalmazdsa: csemetekert, sz616, gyamolcsos stb.
30 cm-120 cm szélességben Allithaté permetsav.

Referencia:
Zalaerd$ Rt. Bajcsa, Letenye stb.
Gyarto:
SZIVATTYUTECHNIKA
Gyenis Sandor
7625 Pécs, Sz6l6 u. 53. Telefon/fax: 72/329-135.
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3. dbra
1998-ban az év fija: a vadkrte
(Csapody Vera rajza)

Viltozatossaga

A vadkorte viltozatos faj, melyet két, egymadsba étfolyo
alfajra osztanak. A néilunk gyakoribb és Kozép-, illetve Ke-
let-EurGpéra jellemzd ssp. pyraster levelei €ép széliek vagy
csicsi részen finoman fiirészesek, kifejlédve kopaszak,
maghédza kopasz, termése gombolyded. A nédlunk csak ét-
meneti alakokkal képviselt és Nyugat-Eurdpéra jellemzd
ssp. achras levelei kihegyesedd csticstiak, hatdrozottan és
korben firészes széliek, kifejlGédve maradanddan molyhos
fondkdak, maghdza molyhos, termése nyakas korte alakii.
Terpo Andrds az 50-es években a hazai vadkorte-populdci-
6kbdl szdmos véltozatot és formit irt le, elsdsorban a le-
vélalak, levélszél, szérozittség, termésalak és termésko-
csdny hossza alapjdn.

A vadkorte nemcsak a nevezéktanndl emlitett nemes kor-
tefajrakkal h@briclizeilédik, hanem a tobbi Gshonos kortefa-
junkkal is. Igy a fokozottan védett magyar vadkortével
(Pyrus magyarica), melyek hibridjét Kdrpdti Zoltdnrdl, a
Kertészeti Egyetem botanikaprofesszordr6l Pyrus x kdrpd-
tiana névre keresztelt Terpd Andrds. Ez a hibrid, miként a
magyar vadkorte is rendkiviil ritka. Gyakoribb viszont a ma-
sik védett kortefajunkkal, a vastag gallyi kortével (Pyrus
nivallis) alkotott hibrid, mely Nyugat-Dunantilon és Bur-
gerlandban az el6bbi sziilGfaj génkészletének felolddddsa
miatt dlland6sulni is tudott. Ez az osztrdk korte (Pyrus x
austriaca), melyet s6zd korte vagy fekete korte néven -
féleg az Orségben — termesztenek is. A hazai dtmeneti kor-
tealakok kozott nehéz eligazodni, de mint a nemesités ge-
netikai erdforrdsai és kultirtorténeti reliktumok vala-
mennyien természetvédelmi oltalom alatt dllnak.

A vadkorte tavasszal az ébredd erdében fehér virdgto-
megével, nydr végén érd, sok él6lénynek eledeliil szolgdld
b6 termésével, Gszi sarga lombszinével, téli d4gas-bogas ko-
rondjival a magyar erdék becsiilendd és kimélendd disze.

Dr. Bartha Dénes
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Az elmilt év Gszén az Orszigos Er-
dészeti Egyesiilet tanulmdnyutat szerve-
zett az USA nyugati partvidékén taldlha-
16 erdSségekbe, nemzeti parkokba. Szik-
lai Oszkar professzor gy litszik elége-
dett lehetett az 1986-0s kanadai csoport-
tal, mert ismételten villalta a kordntsem
kis feladatot. Budapest—Stuttgart—Atlan-
ta-Seattle volt a majd huszonnégy Oris
repiilSit Amerikéba.

Gyermekkoromban sokat forgattam
egy ttikdnyvet. Sziileim hiza az 1945-6s
nagy arvizkor félig Osszeomlott, maga
ald temetve biitort, szényeget, a kozos
életet kezdd fiatal pdr tobbévi munkajat.
Es természetesen a kényvtdrat is. Az el-
dzott kényvek azutin megszdradlak, és
kitésre varva felkeriiltek az j otthon
padldsdra. Naphosszat fent icsorogtem,
rojlosra lapozva a kdnyvet. Amerikat itt
és dgy ismertem meg, hogy ott minden
hatalmas. A barack, ami ndlunk terem,
apré dideska volt a fényképen ldthatd ka-
liforniai rokondhoz képest. A tokok mint
valami kocsikerekek sorjdztak a biiszke
farmer kertjében. A hatalmas tolldiszt fe-
jén visel§ torzsfénikkel szemben 1éve
oldalon fehér piramist nézhetett tigra-
nyilé szemmel az olvasé. A domb hoz-
zavetSleg 20x20 méteres alapteriilettel,
és j6 10 méteres magassiggal tornyosult
a felhdk felé. Lehet, hogy azért volt
ilyen magas, hogy a tetejérl kdnnyeb-
ben az égbe lehessen kidltani a gazsdgot.
A piramis bilénykoponydkbdl dllt. Az
Gridgépeket vartdk, hogy mésztartalmuk-
kal javitsdk a fehér ember szarvasmarhé-
inak legeldit, ahol utoljra haraptatta fd-
csoméba dket Buffalé Bill winchestere.
Néhany centet ért darabjuk. Am az igazi
csoda az olvasni nem tudé gyereknek
egy mamutfenyG volt. Nemcsak tgy ma-
giban dllt. A fehér ember ott is megmu-
tatta, hogy ki az dr a csdrddban. Alagit
volt a fiba vésve, melybGl kikandikilt a
Ford hires ,,T" modellje, benne a biisz-
kén integetd utasdval. Ide igyekeztiink.

*

Ami az 6ridsi méreteket illeti, mir az
atlantai leszdlldskor igazolddott, hogy
jogos a jelzd. A vamvizsgilatot végzd
hivatalnok unott, ellentmonddst nem tird
mozdulatokkal dobidlta ki a magyar tu-
rista barmilyen élelmiszerét, amit négyo-
gyaszt meghazudtolé iigyes keze Kitapo-
gatott az utazétiskdk belsejében. Kon-
zervel, szaldmit... mindent. A derék fi-
ndnc szdzotven kilényi témege elhintette
benniink a gyanit, hogy az elkobzott
tipldlékok egészen mdasképp semmisiil-
nek meg, mintsem gondolndnk. A vdm-
pulton lithaté népes csalddi foté csak

erdsitette feltételezésiinket. Alig koppant
az utolsé konzervdoboz a hatalmas sze-
metesedény aljdn, hivatalosan is Ameri-
ka foldjén tartézkodhattunk. Atlantdbol
csak annyit lattunk, amennyit a leszdl-
ldsta vird gépiink korozésekor fentrdl
szemlélhettiink. Anda Istvdn dtiknyvé-
bél viszont megtudhattuk, hogy Georgia
illam fGvidrosa hiisz egyetemet és {Gis-
koldt mikddtet. Az 1986-o0s olimpiai ji-
tékoknak otthont adé vdrosban taldltik
fel 1869-ben a Coca-Colit. Egy helybéli
gybGgyszerész, John Pemberton volt a
kotyvasztd. Mi is megittunk néhdnyat a
vildgon mdsodpercenként elfogyasztott
7500 iiveg — doboz — koziil. Ez évi 550
millidrd butélidt jelent. (A Duna 2000
m’/mdsodperces vizhozamival egy teljes
napi ,teljesitményc” ez a mennyiség.)

Atlanta — Fehérhiz
Foté: dr. Szikra Dezsd

Majd tizenhatodiknak bedllt gépiink a
felszdllasra varck sordba. Mivel kilenc-
ven masodpercenként indultak, hamaro-
san északnyugatnak vettiik az irdnyt, és
szép lassan lemaradtunk a Nap kergeté-
sében. Ranksotétedett.

Seattle-ben Sziklai professzor virt
rink. A talilkozds Grome a szilloda felé
robogé autébuszban is folytatddott. Szdl-
ldsunk a Seattle-t51 délre fekvd Tacomd-
ban volt. A viros fGleg hajégydrtissal és
fafeldolgozdssal foglalkozik, de itt van
az Allamok legnagyobb rézolvasztéia is.

MielStt utunkra indulndnk, ejtsiink
néhdny szot a régmilt és a ma Ameri-
kdjaral.
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Korabeli feljegyzések szerint a viking
..Voros Erik” kirdly fia bizonyitottan el-
jutott tdrsaival a kontinensre. Kolumbusz
1492 oktéberében érte el Kozép-Ameri-
ka foldjét. Ez idS tdjt mintegy mdsfél
millié indidn Sslakos élt itt. A névadd
Amerigo Vespucei 1492-1502 kozott
hajézott erre.

Ezutin elkezdddott az osztozkodds
Spanyolorszdg és Portugidlia kozott. A
.Jjatékvezetd” VI. Sindor pdpa volt. A
XVI-XVII. szdzadban azutdn jittek a to-
vibbi keselyik. Francidk, hollandok, és
végiil a hidegvérd, megfontolt angolok.
1626-ban néhdny iiveggyongyért megva-
saroljdk a késébbi New York teriiletét.
1754-ben kirobban a hdboriskodds az
angolok és a francidk kozott. Gézerdvel
beindult az emberkereskedelem is. Az
curdpaiak a homo sapiens sotétbérd vil-
tozatat szallittattik tizezerszdm Afrikid-
bél. Ezzel a szégyenteljes cselekedetiik-
kel végképp megszabadultak az eurdpai
kultirbehatistdl és — amerikaiak lettek.
A hatszdzezres Osszlakossigbdl hdrom-
szazezer volt a rabszolga.

1775-ben még egyszer erdt vesz az it-
teniekben az eurGpai dszton, és elkezdd-
dik a fiiggetlenségi hdbori. 1786-ban el-
fogadtdk az Amerikai Egyesiilt Allamok
alkotmadnyat.

1846-ban Texas miatt kirobban az Al-
lamok és Mexiké kozott a harc. 1859-
ben Anglia elveszti Oregon és Washing-
ton dllamokat, majd 1867-ben megvisd-
roljdk az orosz cirtdl Alaszkat. Az dj ha-
tarokat északon és délen vonalzéval hiz-
24k meg. A végsS indidniildozés ekkor
indult. Keményen kiizdottek az Gslakdk,
és tobb szizezer fehér életével fizetett a
hoditasért. 1848 utan millidkat vonzotl a
Kalifornidban és Nevadiban lelt arany-
és eziistlel6helyek hire. 1860-1865 ko-
zott lezajlik a polgirhibori. Fedéneve:
Eszak-Dél ellen. A torténelem szinmd-
vének e jelenetében mér a magyar "48-as
kivéndorldk is villalnak kisebb-nagyobb
szerepet.

Az eltelt 6tszdz év alatt negyedmilli-
drdra duzzadt az Allamok lakossiga. A
felmérések szerint az Gslakék masfél
milliéan vannak. Pontosan annyian, mint
a fehér ember fél évezreddel ezeltti
megjelenésekor, és annyian, ahdny elsé
és masodik generdciés magyar van Ame-
rikdban. Az az autébusznyi erdész, aki
szeptember elején a tanulményitra érke-
zell, nincs benne e statisztikdban.

/A cikksorozat Kovdcs Gabor és dr. Petd Jozsef
fellegyzéseinek felhasznalisival keszilt)

Pdpai Gédbor
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A koltészet dgai Ssszeérnek, mint az erdd fdinak lombozata.
Eletteriik ha szik, az égbe fogddzkodva nyiilnak fényért, éltetd
leveg&ért, gallyaik ha egymishoz érnek, sebesre siroljik egy-
mis testét. Magdnyosan, tamifaként, hatartélgyként gomboly-
dedre kerekitik korondjukat, mint Mikes Leveleskonyvének
lombozata, parosival egymis timasztékaiként nevelnek kozds
korondt, mint Mikes télgyei Zdgonban. A lithatd felszin csak
ez, a fak gyokérzete, akdrcsak a koltészeté, a fd, az avar alatti
lithatatlansdgban is dlelkezik, egybefonddik.

A Mikes-kertben vagyok, Zagonban. Viharos térténelmiink
balesete hozott ide karldtni. Nem vagyok becsiis, de amint az
épebb és teljesebb korondzatd tolgy zuhandstSl onsilya alatt
darabokra roppant foldon fekvé hatalmas dgait nézem, vala-
hogy dgy érzem, mintha Krisztus keresztfdjinak lenne egy-egy
darabja. Ereklyeként.

Vigasztalhatnék magunkat Petdfi verssel: , Légy fdlgyfa,
melyet a fergeteg / Ki képes dinteni, / De méltésdgos derekit
/ Meg nem térheti.” Nem teszem. A félszirny( fadrids dereka
4ll ugyan, de erkdlcsi jog szerint a feleldsség benniinket terhel
azért, hogy ez a széltoréses tragédia bekovetkezett, ahogy Mi-
kes datdlna: Zdgon, 20. novembris 1997. Nem szeleburdi szél-
fiak kergetSztek ezen az éjszakdn Zagon fol6tt, hanem orditd
orkdn szaggatta szét az éjszaka csendjét. Mondjik is a vélem
1év6 zdgoniak, a binrészességet keriilgetve, hogy a vizes ho
hatalmas siilya és a szélvihar ereje a gyiimdlesfik ellen is Osz-
szefogott, s lombtalanul is Osszeroppantotta Gket.

Nincs mentség. Megtorténhet, hogy a fadrids torzsének ég
felé forduld keresztiti eligazdsandl keletkezelt betegség kivet-
kezményeként a hatalmas 4g Onsiilya miatt is beadja a derekat
s osszeroppan. De a matuzsdlemi kord cserefadridsok betegsé-
gét évtizedek Gta latjuk, nemesak mi, itt €16k, hanem a Kir-
pat-medencébdl, més kontinensrdl ideldtogald szdzak és ezrek
is. Nem érettiink jonnek, hanem Mikesért, Mikes csereféiért,
a magyar nyelv és mifveltség terdpids kezeléséért fordulnak be
a Mikes-kertbe, lelki gySgyfiirdGért, erkdlesi gerincsériilések
kezelésére, a szdmkivetettség, a maginyossig, a foldrajzi szé-
lességi fokokat és az idd (orténelmi tdvolsdgait ativeld, a fa
térzsén Kitapogathaté, az évgyilrik szdzaiba rejtett egyiivé tar-
tozds iizenetének érzékelése végett.

+

Ne tagadjuk le a téliink tdvol 1évék és az utdkor eldtt, hogy
a néhiny esztenddvel ezelStt, Vigh Istvdn debreceni szob-
raszmiivész kdzvetitésével a felkérésiinkre Zdgonba ldtogaté
Sipos Andrds professzor, a Szarvasi Arborétum fGigazgatdja
az Gridstdlgy egyikének timaszkodva s ezeket koriiljarva el-
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mondta, népes sereglet és zdgoni polgdrmesteri képviselet eldlt,
hogy siirgésségi beavatkozdsként az épebb tlgy korondjanak
V alaki eldgazdsdt mdsfél méternyi magassdgban egy rafvasbdl
készitett panttal kell 8sszefogni, amelyet kizépen két csavarral
kell feszesre spannolni. J6 jésnak bizonyult, amikor elmondta,
hogy ha ezt a miveletet azonnal nem végezzik el, akkor az
épebb fa hamarabb elpusztul, mint a koronszardradis betegsé-
gében szenvedd tdrsa.

Maradjunk ennél a mozzanatnal. Hallgatott valaki rd? Va-
lahdnyszor a vendégek seregeit kisérte a Mikes-kert felé az
ember, a képérdl siilt le a bdr, amikor sopdnkoddsukat végig
kellett hallgatnia és titkolt megvetésiiket is észre kellett vennie.
Zigonnak éveken dt nem volt érkezése arra, hogy egy pdr rif-
vasat keritsen, ezeket Osszehegesztesse és néhdny markos
legénnyel az dgakra felerGsitse. Ehelyett, ha valaki arrajart és
széba hozta a Mikes-tolgyekre leselkedS veszélyt, reves poli-
tikai dumdkkal etették, hogy milyen nehéz az €let, hogy igen...,
hogy de..., hogy akkor..., a nehézségek, az dtmenet, az Srokség,
a rossz emberek, s a rossz nyavalya...

A Mikes-télgyek megmentésénck masodik fdzisa lett volna:
megtisztitani a fdkat a korhadt, aszi dgaktdl, amelyeket, Zelk
Zoltidnnal szdlva: , elhordtak a kébor évek” s csak az dgesont-
vizak nytlkdlnak segitségért az ég felé. Tapogat6ztunk, hogy
ki mennyiért végezné el ezt a munkdt. Voltak, akik annyi pénzt
kértek érte, hogy ha valamelyikiik a szdraz dgon a kabdtgal-
1érndl fogva fennakad, s ott szdrad meg, a gydszba eselt hoz-
zétartozok sem kérhettek volna nagyobb kirpétldst. Ezek is mi
vagyunk. Holott egy tdzoltélétrival néhdny favdgdsban jdrtas
ember el tudta volna végezni ezt a miveletet. A tandcsnak, ha
pénze nincs, alkalma mindig van arra, hogy a tdrvények tisz-
teletben tartdsdval ,honordlja™ az elvégzett munkat.

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. dprilis)
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Molndr Gizi néni a Mikes-kert vendégeinek szives szavi fogaddja

A fik konzervildsinak harmadik iiteme a korhadt részek
tdmitése s a tovibbi revesedés megakadilyozdsa lett volna.
korhadés a fa gesztjében kezdddik. (Ha valaki csak Adytol i
merné a szot, aki ,geszti bolondnak™ nevezte Tisza Istvint, 1
geszt a fa testének belsS, elhalt, vizet dt nem eresztS része,
fa gerincoszlopa, amely tartdsit biztositja.) A korhadt fabelet,
ahogyan ndlunk mondjdk, ha kitakaritjdk és fertStlenitett ko-
t6anyaggal tomitik, ez a fa (6rzsét, korondjil is védi, ennek
belsd timasztékdul szolgdl. A kiilsG sebek szigetelése az esd
és hobeszivargdsatdl menti meg az dgakat s a torzset.

Mindezt a kezelési eljardst szinte szakszerd részletességgel
azért is kozoltik anno dacumdl a Hdromszék cimi lapban,
hogy senki ne mondhassa, mir nem is emlékszik, mirdl volt
sz6. Ez a ,,jegyz6konyv’” ma is fellapozhatd. Es a mementdként
még 4llé megesonkult tolgyekre alkalmazni kell.

o

Molndr Gizi néni, mikor fanézében voltunk, ismét beinvitdlt
a régi malomba. A kiszdradt malomdrok a Mikes-kert régi tor-
ténetit csurgatta el. Gizi néni harminc esztendeje a kert 6n-
kéntes Grzdje, vendégfogaddja s akibsl az erre érdemességet
kinézi, annak, mikor, minek van ideje, szakajtonyi alma, pi-
roslé meggy, érett egres is keriil a tdskdjdba. Orkédésének ju-
talmdul még egy villanyégére se futja a sétiny mellé. Panasz
nincs, humordnak, Onirénidjdnak forrdsai csak lgy buzognak,
mintha a malomarok vize ma is zubogna a malomkerékre, Kér-
dezziik jatékosan, van-e joféle fejszéje? — Minek az? Replika-
zik. A letdrott cserefadg miatt — mondom. Jaj, arra nem szabad
fejszét fogni — feleli megiitkdzve. — De, aki el akarja tiizelni,
arra kell — tromfolok.

A hitsé fa jobboldali dga az dldozat (Zdgor, "91. mdrcius)

Erdészeti Lapok, CXXXIIL évf. 4. sz. (1998. dprilis)

A letérott hatalmas g torzsét ugyanis holtdban, szarkofdg-
ként kell megmenteni. A Mikes-Szentkereszti Kultirkézpont
parkjdba, betontdmasztékra emelve, és ,bebalzsamozva”, fivel
és foldre lapuld torpecserjékkel korbefuttatva szdzévekig meg
lehet Grizni. Onmagdban véve is gyonyord térplaszika. Csak
akadnak erdsakarati és szdllitéeszkozzel, emelSgépekkel ren-
delkezé zdgoniak, akik ezt a fuvart nyélbe tudjdk iitni. Nem
art tudni, hogy a kozvélemény a gyehenndra juttatja azt, aki,
ha a letérott Gridsdgat meglitja, a tdzre gondol.

A hetvennégy esztendds Gizi néni biiszkélkedve vesz eld
egy szines fotdt. Argentindbdl kiildék. A veliink 1évé Kocsis
Tiinde, a Mikes-Szentkereszti Kultirkdzpont mindenese mesé-
li, hogy Mikes Zsigmond, a familia legfiatalabb leszdrmazottja,
az idén mér mésodszor is hazaldtogatott Kalsruhebél. Mdsod-
szor éppen egy turistacsoport is a Mikes-kertben volt, s mikor
a messzirgl érkezett csitrilinyok megtudtdk, kirdl van szg,
fennhangon hasonlitgattik Rakéczi fejedelem héséges aprdd-
jdhoz a huszondtéves fiatalembert: az arca is hasonlit, a szeme
éppen olyan.

. Megiizenem a tiszteletes iirnak, hogy arra kérem, amikor
engem temel, biicsiztasson el a cserefdkidl s ettdl a kerttél”

summdzta Gizi néni mindazt, amit Zdgon eme szegelete szd-
midra jelent. Sok a jé ember, csak a jéemberek jimak ide —
hajtogatja.

A letorott tolgydg
. Lehullott a télgyfa makkja: / elmiilt mdr Szent Mihdly nap-
ja; /iires tlgyfa iires lombja / borul biimra-bdnatomra™ — itja
Erdélyi J6zsef (Hatartolgy). Rénay Gyorgy erdSsiraté versében
(Amikor a fikat kivagtik) eképpen kesereg: , Hdny 16lggyel
leszek drvibb, hdany lombbal még kopdrabb, / mig egy szép
napon engem is kivdagnak.” Erdély talin legnagyobb erddsze-
relmif koltGje, Jékely Zoltin Tasso télgyfdjdhoz ir verset. Alig
parafrazdlva minden télgyre és minden mivészlélekre alkal-
mazhaté ,, Vén, korhadt ronk, te ldattad még a Koltét, / ki valaha
sdtrad alatt pihent. (...) Vén, korhadt rink, akdr szobra lehet-
nél! Ilyen volt & is, a hamvaba hullt... (...) Otszdz év motoszkdl,
vén tilgy tebenned, / bdr életnek nincs mds szikrdja sem...”
Mikes maradék szobortélgyeiben van még az életnek szik-
rija. Rajtunk miilik, hogy futja-e idénkbél, erénkbdl s dnma-
gunk megbecsiilésébdl, hogy ezek a fik, betegen bdr, de Elje-
nek, vagy, Adyval szélva (Magyar fa sorsa): ,,Mdsok gyii-
molesdsddnek”, s nem futja érdekl&désiinkbdl ilyen potomsi-
gokra, mint Mikes, s a t6lgyei, s mint néhai Mikes Pil, Kele-
meniink atyja Fogaras vérdiban, megvakitva, naponként egy-
egy véglagjat megesonkitva és tiizes vassal siitogetve miilnak
ki a vildghdl.
Szoveg és kép: Sylvester Lajos

Ui.: A versidézetek az Erdé poézise cimii kotetbdl valok.
Orszdgos Erdészeti Egyesiilet, 1993.
Vilogatta dr. Majer Antal.
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Az E.L. 1997-es 1-6-ig terjedd szdmdban, a fenti cim alatt ki-
z6lték le Bolyai Farkas erdészeti targyd munkajat.

A munka keletkezésének és felfedezésének koriilményeit, Kint-
ses (6 volt az elsd, aki Bolyai kéziratit megjelentette) a mdhoz
csatolt jegyzetekben ismertette. A munka 1906-ban tértént elsd
megjelenése 6ta, mar tébhb szerzd foglalkozott Bolyai erdészeti
munkdssdgdval. A cikkeikbdl megtudhattuk, hogy Bolyai kéziratat
az 1820-as évek elején irhatta meg, miutin 1820-ban egy erdélyi
erddfeliigyeldi dllast megpélydzott. Miutin Bolyai az alldst nem
kapta meg, a szerzok egy része arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
ennek magyar nemzetisége és reformdtus valldsa, volt az oka. A
kézirattal kapesolatban pedig az az allitas, hogy ez volt az elsd
magyar nyelvi erdészeti szakirds. Mivel ezzel a téméval — mar
évekkel ezelGtt — szintén foglalkoztam és mas kivetkeztetésre ju-
tottam, szeretném ezt kizolni.

A szerzdk koziil Oldh Anna volt az, aki eddig ezzel a témaval
a legbehatébban foglalkozott. Egy igen érdekes tanulményban, 4j
adatok kozlésével, gazdagitotta a nagy matematikussal foglalkozo
irodalmat.

Mivel kutatdsainak eredményét a kozelmiltban egy erdészet-
torténeti szakosztdlygydlésen (1994, februar 23-an, Budapest), va-
lamint egy 23 oldalas tanulményban ismertette (,Bolyai Farkas
erdészeti munkdssdga” Budapest, 1994), ezért féleg az ¢ allitasait
elemzem.

Ezek a kivetkezdk:

1. Bolyai magyar nemzetisége és reformdtus vallisa miatt lett
mellézve az erddfeliigyeldi dllas betsltésénél. Oldh tanulményéaban
részletesen targyalja az dlldis megpdlydzdsdnak (amely egy kon-
kurzus — versenyvizsga — keretében tirtént) koriilményeit és Bo-
lyai killonbtzd magas erdélyi hivatalok altal valé ajdnlasat az er-
dg-fofeliigyeldi székre. A tanulméanybdl megtudjuk, hogy 29 pa-
lydzé koziil a Kincstartésag az elsd helyre gréf Carl von Bresslert,
selmeci banyatanacsost, Metternich partfogoltjit, a misodik helyre
pedig Bolyai Farkast jeldli. Az udvari kamara azonban mds szem-
pontok szerint dont és megviltoztatja a sorrendet. Bressler utin
Gross Jozsefet (a kismartoni eszterhizi erdészeti intézet volt ta-
ndrjat — megjegyzés télem), a harmadik helyre pedig Rath Ignatz
galiciai erdémestert jeléli. A végleges dontés utin azonban Rath
nyeri el az dllast.

Ezutian Oldh 6sszehasonlitja az udvari kamarinak Bolyairdl és
Rathrél a kiilénbdzé hivatalok jelentése és ajanldsa alapjan osz-
szedllitott jellemzését és arra a kovetkeztetésre jut, hogy:
+~Amennyiben csak a mellékelt feljegyzések alapjan dontéttek a
birdk, dgy Bolyai azért volt vesztes, mert az erdélyi hivatalok ajan-
lasa egy protestins személyt illetGen nem nyomtak ugyanannyit a
latban, mint az osztrik birodalmi hatésdgok ajanldsa egy galiciai
személy érdekében. Korabeli forrdsokra hivatkozunk, amikor azt
alliuk, hogy Bolyai magyar nemzetisége és reformatus valldsa
miatt nem nyerhetett a galiciai erdémesterrel szemben, akit végiil
is 1822-ben megbiztak az allassal.”

A tobbi szerzd koziil akik eddig ezzel a témaval foglalkoztak,
tudtommal csak Szily Kalman (Adatok Bolyai Farkas Eletrajzihoz,
Budapest 1884) tér ki Bolyainak az éllds betoltésénél valé mellg-
zésére, Szily szerint: ,Bolyai silyos anyagi zavarokba sodrddott,
Ggy hogy 1820 tdjan komolyan elbatdrozta, hogy a tanari palyaval
végképp szakit és dllami hivatalért folyamodik. Evégbdl egy ak-
koriban liresedésben levd kincstdri fSerdészi dllomas elnyeréséért
palyazott is és sajit nyilatkozata szerint 40 db kényvet tanult meg,
hogy magat a hivatalra képesitse, mindamellett — vagy azért mert
a tudds professzorbdél nem néztek ki elég tigyes fGerdészt, vagy
pedig protestins valldsa miatt — a hivatalt a magyar tudoményossag
nagy szerencséjére, mas nyerte el s Bolyai megmaradt tovédbbra is
a tandri palyan.”

Szily tehdt csak feltételezi, hogy protestins vallisa miatt nem
kapta meg az dllast. Magyar nemzetisége miatt valé melldzésrGl
¢ nem fr.

A régi osztrdk csdszdri hivatalok magyar ligyekben és magyar
személyeket érintd dontéseivel szemben (t6rténelmi miltunk alap-
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jan) valé bizalmatlansag érthetd. A legmagasabb birodalmi hiva-
talok azonban tudtdk, ha az iigy érdeke (ebben az esetben a le-
romlott erdélyi erdk szakszerd kezelése) gy kivanta, targyilagos
dontéseket is hozni. Ha ez nem igy lett volna, akkor nehéz volna
megmagyarazni, hogy miért nem gréf Bressler selmeci banyata-
nécsost, Metternich partfogoltjat (Metternich kancelldr ekkor ha-
talmédnak a tetGpontjan allott), hanem Rath galiciai segéderddmes-
tert (mert csak segéderdémester volt — megjegyzés télem) nevezték
ki az erddféfeliigyeldi allasra. Bolyai mell6zésének més oka volt.

Az udvari kamara a jel6ltekrél leadott szakvéleményében tébb-
szor hivatkozik az 1810-ben kibocsatott , Instruktion fiir die Ober-
Forstinspectoren” (utasitds az Erddféfeliigyeldk részére). Ebben az
utasitdsban, 23 §-ban részletesen meg volt hatirozva az erdéféfel-
iigyeldk joga, kitelessége és hatiskére. A legddntGbb ezen a téren
az utasitdss 22. §-a. ,Azonban, hogy derekas erdész hivatalnokok
alkalmazdsdban biztosak legylink, a kvetkezdkben erdésztél (Re-
vier-Forster) felfelé senkit sem lehet alkalmazni, aki vagy Selme-
cen erdészeti tudomanyokat nem hallgatott, vagy erdéféfeliigyeldk
altal nem lett vizsgédztatva és mindkét esetben egy bizonyitvanyt
nem kapott, amelyben hatdrozottan kifejezédik, hogy & csupan az
als6, avagy a felsé szintd erdészeti szolgdlatra is alkalmas.”

Tehat ha az udvari kamara a tekintélyét meg akarta Grizni, ak-
kor csak ilyen értelemben donthetett. Mivel Bolyai az eldirt iga-
zolvanyokkal nem rendelkezett, igy az erddfdfeliigyeldi allas be-
toltésénél nem johetett szamitasba.

Ki volt azonban Rath Ignatz (,,a galiciai személy™), aki az dllast
elnyerte. Olah, mivel nem szakmabeli, nem tudhatja, hogy Rath
kordnak egyik legképzettebb erdész szakembere volt.

A selmeci Erdészeti Tanintézetben Wilchensnek, a magyar er-
dészeti felsGoktatds megalapitdjanak, elsé ndvendéke, majd elsd
tanirsegédje. O alkalmazta elGszor erdészeti térképeken a dombor-
zati viszonyoknak, rétegvonalakkal (isohypsa) valé abrazolasat. A
selmeci Erdészeti Tanintézetben 1811-t61 1818-ig tanitott. Majd
1818-t61 1821-ig a galiciai kamarai sébanya uradalom szolgélati-
ban segéderdomester. Utana 1822-t61 1827-ig (korian bekdvetke-
zett halaldig) Erdély erdstéfeliigyeldije.

A rdla valé ismeretek birtokaban batran lehet dllitani, hogy az
erddofofelligyeldi szék betdltésénél Rath személyében a legmegfe-
lelébb jeliltre esett a vilasztas.

Bolyai ,mellGzésén” pedig ne keseregjiink, mert ha elnyerte
volna az erdéféfeliigyeldi allast, akkor nevét valdszindleg ugyan-
ugy elfelejtették volna, mint Rathét. A vildg pedig egy magyar
géniusz nevével és alkotdsaval (minden matematikai munkdja csak
a ,mell6zés” utdn, 1829-t61 kezdve jelent meg) szegényebb volna.

2. Bolyai Farkas Erdészeti csonka munkija az els6 magyar
nyelven frott erdészeti szakm.

Oldh errdl igy ir: ,,Az erddk iiltetése, védelmezése és ésszerd
kitermelése terén leszdrt kovetkeztetéseibdl megszilletett az elsé
magyar nyelvd erdészeti tanulmany. Majd mashol: ,,A tanulmany
szakkorokben nagy feltinést keltett, ugyanis megallapitist nyert,
hogy az 1820-as években kelt irdst az elsé magyar nyelvd erdészeti
szakirasnak kell tekinteni.” Kintses ezt az elsdséget csak feltéte-
lezi: ,,hogy jovendd hivatalanak megfelelhessen, sajat nyilatkozata
szerint 40 drb. kényvet tanult 4t és irta 5-6 tomott ivd igen érdekes
és e szakmdban taldn elsd magyar kis munkdjat az erdészetrdl.”

A magyar erdészeti irodalom bibliografidjabdl azonban ismert,
hogy Bolyai erdészeti munkdjit tobb mds magyar nyelvd, erdészeti
témaji munka eldzte meg. Befejezésiil még csak annyit szeretnék
megjegyezni, hogy Bolyai ezen munkdjdnak birdlatdra ugyantgy
mint Kintses, én sem érzem magam hivatottnak. Egy birdlat igaz-
sdgtalan is volna, mivel erdészeti munkdjanak sem elejét, sem vé-
gét nem ismerjiik.

Gondoljunk azonban mindig erdész éntudattal arra, hogy malt
szazadbeli legnagyobb matematikusunk nem tartotta magat kicsi-
nek szakmank kérdéseivel magyar nyelven foglalkozni akkor, ami-
kor magyar erdégazdilkodds sajnos, még dn. gyerekcipkben sem
létezett.

Leipold Arpdd

Erdészeti Lapok, CXXXIIL évf. 4. sz. (1998. aprilis)
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Szegedi Szakképzési Napok
keretében keriilt sor a Kiss Ferenc

Sport Kupara
Kosarlabda
Ordkifjak Ifjak
Csapatkapitdny:
Balsay Miklos Lukdcs Sdndor
Csapattagok:

Bacsics Janos
Bucsai Csaba
Csaté Jozsef
Csonka Tibor
Fehér Istvan

Gaal Imre

Jung Laszlé
Kocsis Tamis
Eredmény: 11:10 elsé félidé

10:1 mdsodik félidé (az ifjak jobban le-
merevedtek a sziinetben a litottaktol
(tdnc)

21:11 az 6rokifjak javdra, igy a kupdt is-
mét Gk nyerték. A legponterdsebb jaté-
kos az orokifjak csapatdbdl keriilt Ki:
Kisteleki Péter.

Holdampf Gyula
Kisteleki Péter
Kelemen Zoltin
Pipai Gibor
Sddar Pil
Szekeres Péter
Szente Laszl6

Labdaragas:
Négy csapat
rendben:
DALERD Rt. SE csapatkapitiny: Vass
Séandor
KEFAG Rt.
Pil

NEFAG Rt. SE csapatkapitiny: Szebeni
Lészlé

PILIS Rt. SE csapatkapitiny: Géczi Béla
Az egyes csapatokat erdsitették (gyengi-
tették) a Kiss Ferenc Erdészeti Szakkd-
zépiskola SE tagjai

nevezett, ezek iabécé sor-

SE csapatkapitiny: Sdédar

E

Eredmény:

4. DALERD Rt. SE

Gélkirdly: Huszdrik Béla (KEFAG)
Legjobb kapus: Zsibék Andras (PILIS)
Legszebb gél: Sédar Pdl (KEFAG)
Fair play dijas: Géczi Béla (PILIS)
Néadaskai Gdbor

. KEFAG Rt. SE
. NEFAG Rt. SE
. PILIS Rt. SE

Az 1848-as szabadsigharc 150.
évforduldja alkalmabol
Dr. Madas Andras
erdémérnok ,,Széchenyi”-dijat,
Zador Marta,

a Soproni Egyetemi Konyvtir
fGigazgat6ja ,,A mivelGdés
szolgdlatdért” dfjat vehetiek it
Goncz Arpad
kiztdrsasigi elnok trtol.
GRATULALUNK!

Az OEE jubileumi kiallitisat
336 000 latogato tekintette

( Az erdégazdélkodas teriiletén kifejtett magas szinvonalii tevékenysége el-)

Gramﬁlunk! J

ismeréséiil PRO SILVA HUNGARIAE - MAGYAR ERDOKERT DiJBAN
részesiilt: dr. Bencze Lajos, a Soproni Egyetem nyugalmazott egyetemi
tandra, a mezdgazdasdgtudoméany kandidatusa; Frank Liszl6, az Allami
Erdészeti Szolgalat egri igazgatésiga nyugalmazott igazgatGhelyettese;
Miiller Janos, a Gyulaj Rt. vezérigazgatdja.

Kérjiik az 1967/68., valamint az 1972/73. tanévben a szegedi Kiss Ferenc
Erdészeti Technikumban, illetve Szakkozépiskoliban végzett osztilytar-
sainkat, jelentkezzenek a 30 és a 25 éves talilkozo sikeres megszervezése
végett.
A talilkozok idépontja: 30 éves 1998. junius 27.
25 éves 1998. jilius 11.
Cimiink: Egeté Gabor, ill. Halipi Nandor 6721 Szeged, Jozsef A. sgt. 26.

meg Opusztaszeren. Telefon: (62) 323-166.
Erdészeti Lapok, CXXXIIL évf. 4. sz. (1998. 4prilis) 125
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DR. CZERNY KAROLY

A kilopott akdcerdok
feljavitdasa

Az Erdészeti Lapok 1996. mirciusi szamaban, ,Rekviem
egy akdcerdGért” cimd cikkemben bemutattam azt a vdrosszéli
akédcerdSt, melyet a ,,megélhetési biindzék” galddul kiloptak.

Az akicokat azonban nem olyan fibdl faragtdk, hogy csak
gy hagynik magukat kipusztitani, ezért dacolva az orvfavé-
g6k mesterkedéseivel, tusk6ikrél évrdl évre djrasarjadtak, s6t
szertedgazd gyokereikrdl is dtnak inditottak egy-egy djabb fa-
csemetét.

Amikor végre lett tulajdonosa (17 f&!) ennek az alig nyolc
hektdrnyi teriiletnek, felkértek, ugyan mondandm meg, hogy
mi is itt a teendd, mert aki Kilopta a fdkat, azt nem lehet meg-
biintetni, akik viszont nem d&rizték rendesen azokat, azokkal
birmi is megtorténhet.

A feladat nem is volt olyan egyszerd, mert 1évén az erdd
meghatirozhatatlanul vegyes kor, tisztitdsrél mir nem beszél-
hettiink. Gyériteni is csak torzskivdlasztgaté médon lehetne, a
véghaszndlat pedig csak néhdny, véletleniil megmaradt, kisza-
radt vagy széltorott fara vonatkozhat.

Leginkdbb a csoportos szdlalé vigds fogalmdt lehetne rd-
hizni erre a teriiletre, merthogy az ,orvfavigéd kollégdk™ é&j-
szakdnként dltaldban facsoportokat loptak ki, de nem igazdn
késziilhettek a tananyagbdl, mert egy-egy pdsztat vagy atlét is
belenyestek az erddbe.

© Az engedélyt végiil is torzskivdlasztd gyéritésre kértiik meg
wIészben eil.” megjegyzéssel.

Az egészségiigyi megjegyzés a kis erdei tuskémandcskikra
(nem politikai mandék) vonatkozott, melyek a magasra hagyott
tuskék tobbszori sarjadzdsa, majd djbéli visszalopdsa sordn ala-
kultak ki.

A tuskémandk amolyan féllabi, szoknyds kis szérnyetegek,
tobb karral, alacsony pocakkal és furcsa fiilekkel, melyek leg-
inkdbb antenndkra emlékeztetnek, ahogyan a legutolsé sarja-
dzds megteremtette Gket, és amelyeket eziddig még nem volt
érdemes tjra lelopni.

A tuskémandkat tehdt tGre vagtuk a néhdny megmaradt bo-
honccel egyetemben, varva az egészségesebb tGsarjakat, a sor-
kozoket pedig megtircsdzzuk, remélve a felszin kozeli, meg-
szaggatott gySkerek jobb sarjadzdsat is.

A meglévd fiatal fikat felmetszettiik, és az egészséges sarj-
csoportokat is 1-2 szdlra vigtuk, hogy jobb névekedést érjenek
el.

A nagyobb foltokba majd néhdny erésebb nemes nydr su-
hdngot kell iiltetni, hogy kissé , felpuhuljon™ az 4llomdny, né-
hdny tulajdonos pedig nyir- és juharfit szeretne iiltetni a fel-
villalt sordba, hogy érdekesebb, elegyes erdS alakuljon ki.

A kilopott erddk feljavitdsdnak tudomdnya, a ,,homogenizi-
145", az egykorisitds ma még csak gyerekcipSben jir, de nem
nehéz megjésolni a gyors fejlédést sem, hiszen Bdné LdszI6
egy mds témdji cikkének cimét idézve: A fejlédésnek semmi
sem szabhat hatdrt”.

Golya Janos okl. erdémérnck
Erdészeti Forgalmazas

és Szolgaltatas

9400 Sopron, Roth Gyula u. 3.
Telefon: 99/320-010

Telefax:  99/320-010

Kacor, atlalo, zsirkréta, fajelolé
festék, szamozokalapacs, fejsze,
dontéék, mérdszalag, csorld,
kozelitélanc, erdészeti aso, agnyesd
ollo, agfiresz, famagassagmérd,
lejtfokmérs, munkavédelmi
felszerelesek és egyéb specialis
erdészeti szerszamok, eszkozok,
miszerek kaphatok raktarrol vagy
megrendelésre.

Kérje 1998. évi szines, ingyenes
Grube katalogusunkat, amely tobb
mint 7600 féle arucikket tartalmaz.

Nagy 6romodmre szolgalt az Erdészeti Lapok 1997. évi de-
cemberi szdméban megjelent névsor az 1848-as szabad-
sdgharcot kovetd ,elsé kotélkorszak” dldozatainak nevé-
vel. Az 1993-ban Kolozsviron megjelent névsor utén szin-
te egyediildlléan a magyar sajtéban.
Csak segitésképpen kozlom azok adatait, akik kimarad-
tak. Grof Battkfrény Lajos az elsé kivégzett magyar mi-
niszterelndk. Alurmann N. érnagy. Felakasztottak az or-
szagton. Fuhrmann Jénos eperjesi mézeskaldcsos. Fel-
akasztottak Kisszebenben 1849. jtinius 22-én. Rubicz ?. F6-
bel6tték Temesvéaron 1849. méarcius 17-én. Ezenkiviil még
23 ismeretlen dldozat nevét nem sikeriilt azonositani: 3
Pest megyei polgérét, kett6t felakasztottak, egyet fGbelst-
tek Pesten 1849. augusztus 14-én. Tizenhdrom magyar
Néador-huszért, akik akartak jonni a haza megsegi-
tésére, tizenkettst felakasztottak, egyet agyonl6ttek Graz-
ban, 1849. januér 23-4n. Ot foldmtvest Maklaron, négyet
felakasztottak, egyet agyonl6ttek Makldron 1849. méarciu-
sdban. Két Sopron megyei polgért, egyikiiket felakasztot-
tik, mésikukat fébel6tték 1849. méarcius 19-én Sopronban.
Az 6 neviiket is szerepeltetni kell a Nyiri Erdészhdznal.
Halédszy Karoly tanitd, gondolom egyezik azzal a sze-
méllyel, akit még 1893-ban, Ocsén fébelSttek 1849, jalius
16-4n.
Més forrdsok szerint az emlitett 13 huszar koziil hatot
Bruck an der Murban, 1849. janius 23-4n, a mésik hetet
edig 1849. jalius 6-4n Morburgban végezték ki.
F(’) lenne, ha az éltalam kozolt adatokat egyeztetni lehetne
az Emléktibla névsorat Osszedllité személlyel, mert igy
lenne az korrekt és az dldozatokhoz mélt6.

Mészdros Gyula
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XI. Erdészeti Vildgkonferencia

Az ERFA-TOURS Kft. szervezésében az Antalydban ren-
dezett XI. Erdészeti Vildgkonferencidn és Kidllitdson egy kis
1étszdmi, nyolc f6s csoport prébilta meg felfedezni a vildgot,
ill. a szakmit érdekld kérdéseket. Az utazdk kozott képvisel-
tette magit az ERDGSZOV Rt., a Szombathelyi Erdészeti Rt.,
valamint a Csdszdri Parkettaiizem.

Az antalyai XI. Erdészeti Vildgkonferencia alkalméival a ko-
vetkezd szakmai beszélgetések torténtek a résztvevsk kozott:

Irodink képviseletében Korycki Berndt referens taldlkozott
az utazds szervezésében kozremikids térék OGER TOURS
idegenforgalmi villalat értékesitési osztilyan dolgozé Cengiz
Yilmagz trral.

A megbeszélésen széba keriilt a kdzvetlen partneri viszony
kialakitdsdnak sziikségessége, hiszen az ERFA-TOURS eddig
osztrik partnercégen keresztiil tartotta a kapcsolatot az OGER-
REL. A felvetésiinket Srommel fogadta a térék fél, hiszen év-
161 évre novekszik a Torckorszdgba utazé magyar turistik sza-
ma.
Taldlkozott egymassal Mihdlyfalvy Istvin, az ERDOSZOV
Rt. vezérigazgatdja és Ferik Ilter erdSmérndk, az antalyai er-
dészet egyik vezet§ munkatirsa. A beszélgetés Korycki Berndt
tolmdcsoldsdval zajlott. Részt vettek még: Telegdy Pdl (ER-
DGSZOV), valamint Biré Ferenc, a Szombathelyi Erdészeti
Rt. gazdasdgi vezérigazgats-helyettese.

A megbeszélés G témdi az erdSgazdilkodds és az ezzel
Osszefiiggd kérdések voltak. Ilter beszdmol6jabdl kideriilt,
hogy a teriileten féként cédrus- és pineaerddk taldlhaték, me-
lyek az dllami erdészet tulajdondban és gondozdsa alatt dllnak.
Torékorszdgban fGleg az utébbi évtizedekben forditottak gon-
dot az erdSkezelésre, ennek jele, hogy megalakult az Erdészeti
Minisztérium, amely sszefogja az dllami erdészetek tevékeny-
ségét. Az orszdgban maganerdd-birtokosok elenyészd szimban
vannak: az erddk 98%-a az 4llam tulajdona.

Elhangzott néhdny adat a térokorszdgi erdéviszonyokrél: Az
orsziag 26%-a boritott erd6vbel, ami kb. 20 millié hektdrt je-
lent. Ez az adat akkor igazin érdekes, ha figyelembe vessziik,
hgoy az orszdg minddssze 44%-a alkalmas mivelésre!

Az erdSk 15%-at haszndlja az ipari szektor: ez kb. 7 millié
kibméter fa feldolgozdsit jelneti. Az erdészetekben és a fa-
iparban dolgozdk szdma orszdgszerte meghaladja a 700 000
fét.

Szikitve a kort, adatok hangzottak el az antalyai korzet er-
deir6l: a régié 56%-dn taldlhaték erddk, melyet 13 erdészet
kezel. Tipikus fafajta itt a pinea fenyd, ill. a libanoni cédrus.
A teriileten négy nemzeti parkot és egy természetvédelmi te-
riilletet hoztak létre, amelyek a turistdk dltal gyakran litogatot-
tak, hiszen sok mdemlék és természeti litnivalé taldlhatd a te-
riiletiikon.

Fontos szerept t6lt be Antalya kirnyékén a vadiszat: évi
misfél-kétmillic USD bevételt hoz a vadisztatis!

Taldlkozéra keriilt sor Neuman Ndndor, a Csdszari Parket-
tagydr tulajdonosa és Omer Arslan kozétt, aki Antalydban bi-
tor- és  faanyagértékesitéssel foglalkozik. Részt vett még
Korycki Berndt is.

A megbeszélésen Neuman felvetette az egyiittmikodési le-
hetSséget a két cég kdzott, mégpedig olyan formdban, hogy az
dltala eldillitott termékeket (tobbfajta parketta, lambéria) Ars-
lan cége értékesitené Torokorszdgban. Arslan érdeklSdését fel-
keltette a lehetSség, bdr szkeptikusdan megjegyezte, hogy a
torokorszdgi lakberendezési szokdsok merdben mdsok, mint az
eurdpaiak: vidéken, a falvakban ismeretlen a parlGburkolds
(dongdlt padld, esetleg a tehetdseknél palldk), a varosi hdztar-
tisokban sem haszndlnak fa padléburkolatot. Az igényes par-
ketta padlé egyelGre csak a gazdagok kiviltsdga, s ezt a szdk
piacot bdségesen lefedik a tordkorszdgi faipari véllalatok ter-
mékei. Rdaddsul a nagy tavolsdg miatt felléps magas széllitdsi
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A résztvevdk. Balrdl az els6 a Szerzd.
kotlségek valészinidleg nagyon megdrigitandk a magyar par-
ketta drdt.

Taldlkozott az ERDOSZOV Rt. két vezetdje, Telegdy Pl
és Mihdlyfalvy Istvdin Ibrahim Geray drral, az Erdészeti Mi-
nisztérinm képvisel&jével, tolmacs: Korycki Berndt. FS (émak:
az erdStelepités, erdSvédelem, az erdS- és a kornyezet kileson-
hatdsa voltak. Tordkorszdgban 1919 &ta telepitenek rend-
szerezve, tudomdnyos felmérések alapjdn erdSket. A munkdla-
tok az Erdészeti Minisztérium feliigyelete alatt folynak. Az er-
dételepitési projektet a Vildgbank is tdmogatja. Az 4j erddk
telepitése tobb szempontbél is fontos volt: kielégitik a nvekvé
faipari igényeket, cstkkentik a talajer6zidt, s a lakosok, turistdk
is kellemes perceket télthetnek benniik.

1958-ban hoztik létre az elsd nemzeti parkot, melyet 29
midsik kovetett. Ezeken beliil szigorian védett ,,génparkokat”
telepitettek a mar emlitett Vildgbank timogatdsdval. A lakosok
és a turistik elStt azonban ezek is nyitva dllnak, st szimos
kemping mikoédik az erdSkben! Az orszdg hegyes-vilgyes
domborzati adottsigai, az egyenetlen csapadékeloszlds, a nem
megfeleld mezdgazdasdgi mifvelés miatt hatalmas kdrokat
okoz a talajer6zié. Ez akkora mértékd, hogy a nagyobb esé-
zések utdni foldcsuszamldsok a hegyekben €16 lakossdgot is
veszélyeztetik. Ezek megakadilyozisira, illetve az er6zios ki-
rok csokkentése végett orszigszerte folynak az erdStelepitések
(f6leg pinea). Nehézséget okoz ugyanakkor a lakossig ellendl-
ldsa: szdmos vidéken tiltakoznak a parasztok a telepités ellen,
hiszen ezzel szerintiik az dllam tovdbb cstkkenti az amigy is
nagyon kevés mezGgazdasigi termdteriiletet (pl. Taurus-hegy-
ség falvai).

Sajnos igen gyakran az djonnan telepitett erddk is dldozatdul
esnek az igen gyakori erdd- és bozéttiizeknek. A forrd, szdraz
nydr teljesen csapadékmentes, teljesen kiszdritva az erdGsége-
ket. Ilyenkor az dngyulladds vagy az emberi felelStlenség miatt
pusztité tiizek erdSk hektdrait faljdk fel. (Sajnos az erdStiizek
nyomait mi is ldthattuk Antalya kornyékén.) Ez ellen védekez-
ni nem igazin tudnak az erdészetek, viszont olyan fontos sze-
repet jatszik az életiikben, hogy az Erdészeti Kongresszuson
kiilon szekcié foglalkozott a problémdval. A megbeszélésen az
ERDOSZOV Rt. munkatirsai réviden szét ejtettek a magyar-
orszdgi erdSk tulajdonviszonyairdl, illetve vagyonkezelésérdl.

Az iroda képviselGjeként Korycki Berndt talilkozott Ms.
Nagihan Bilgilivel, a Bakhus Travel and Tours idegenforgalmi
villalat értékesitési munkatdrsival. Ez a cég a legnagyobbak
kozé tartozik Torokorszdgban, Sk szervezték példaul az Erdé-
szeti Kongresszust is. Az egyiittmikdédési lehetSségek kozott
felmeriilt a k6lcsonds ki- és beutaztatdsi tevékenység. Ms. Bil-
gili 6romét fejezteki afelett, hogy a kongresszuson magyar
résztvevéket is iidvozolhettek, s kifejtette, hogy szivesen fo-
gadndnak tovdbbi magyar utasokat is, fiiggetleniil attdl, hogy
kulturdlis, természeti vagy szakmai-tudomanyos céllal érkez-
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nek orszdgukba. Szdmtalan programot és Kirdnduldsi lehetGsé-
get sorolt fel, melyek feltétleniil szimot tarthatnak a magyar
kiutaztaté iroddk érdeklGdésére. Komplett ligyintézést igért: a
szélldsfoglaldstdl a busztranszfereken dt a fakultativ kirdndu-
lasokig mindent megszerveznek a vendégeiknek.

Az ERFA-TOURS igéretet tett a veliik folytatandé outgoing
tevékenységre, ugyanakkor felajdnlotta, hogy ajdnlatot kiild
magyarorszigi beutaztatdssal kapcsolatban.

A Hotel Polat éttermében Biré Ferenc, a Szombathelyi Er-
dészeti Rt. gazdasigi vezérigazgatd-helyettese vendégiil litta
Zeki Atdt, az Izmiri Erdészeti Hivatal munkatarsat. A megbe-

szélésen részt vett még Telegdy Pdl, Mihdlyfalvy Istvdn, vala-
mint Korycki Berndt, aki tolmécsolt. Biré F. ismertette az Er-
dészeti Rt. tevékenységét, szerepét a magyarorszigi rész-
vénytdrsasigok kozott.

Mr. Ata elmondta réviden az Izmiri Erdészet felépitését és
ismertette tevékenységi koreit, illetve dltaldnos képet adott fej-
lesztéseikr6l, gondjaikrol.

Mindkét fél hajlanddsidgot mutatott a tovibbi egyiittmiko-
désre, beleértve a szakmai tapasztalatcseréket is.

Neumann Néandor

Fa

A kezdetekt6l fontos szerepet jatszot-
tak a fdk az ember életében, azt tar-
tottdk réluk, hogy szellemek laknak
benniik. Valamikor halillal biintették
azt, aki kivagott egy fat. Primitiv tor-
zseknél (bar nem szeretem ezt a kife-
jezést) azt hitték, ha egy ember levag
egy fadgat, akkor elvesziti egy vég-
tagjat. A kiillonbozé fikhoz gl?l;zédé
babonék:

Bodzafa

Azt mondjak, Jidas erre a fara akasz-
totta fol magét. Ugyancsak megvéd a
villimtél, tan épp ezért. Nem szabad
bevinni a hdzba, és csak baj szairmaz-
hat beléle, ha elégetjiik a kandallé-
ban. Mar ha van.

Bordkafenyd

A welsziek azt hiszik, hogy rendkiviil
artalmas kivagni egyet is koziilitk —
egy éven beliil halalt hoz. Errél a fa-
rol mndjdk, hegz megmentette a kis
Jézust sziileinek EGyiptomba valé
menekiilésekor. Epp ezért: tivol tart-
ja a gonoszt.

Erdeifenyd

Ha villim sijtja, a babona szerint a
teriilet tulajdonosa roviden elpatkol.
Emberek, ne vegyetek erdéket!

Galagonya
J6 szerencsét jegyez, bir a legenda
szerint Krisztus a beléle késziilt koro-

nat viselte a kereszten (tovises).
Egyetlen virdgit sem szabad a hédzba
bevinni. Ha viszont az ajté folott
fiugg, ellizi az art6 szellemeket. Az

egész fat kivagni balszerencsét hoz.
Fontos idGjarasjelz6: amig a tél utolso
fagya el nem malt, nem virdgzik ki.

Juharfa

Hossz életet biztosit a gyerekeknek,
ha keresztiillhtizzdk az agai kozott a
kicsit.

Mogyoréfa
Széarai, hajban viselve, ,kivansigsap-
kak”, kivansagunk teljesiil.

Kdrisfa

Tobb nép mitologiaja szerint az elsé
embert ]Eérisfébé alkottdk. Ha szar-
nyas magjai nem jelennek meg, az
uralkodé meg fog halni. Szerelmi va-
rdzsldsra is haszniljak. Ha olyan le-
velet taldlunk, amelynek mindkét ol-
daldn ugyanannyi rész van, az kiilo-
nosen szerencsés. Ruhdnkban kell vi-
selniink. Eszak-Anglidban ha e
lany a bal cipGjébe teszi az ilyen le-
velet, az elsé férfi akivel taldlkozik, az
lesz a férje. Nem tréfa!

Nyirfa

Egy keresztet helyeziink a bejarat
folé ebbdl a fabdl, megvéd a bajtél és
szerencsétlenségtol.

Cseresznyefa

Eurépa nyugati felén szerencsés do-
log, ha az elsé termést olyan né eszi
meg, aki nemrég adott életet egy
gyermeknek. A ,szeret, nem szeret,
szivbdl, igazdn”-t is ezzel jatsszdk,
méghozza a magjaval és azt mond-
jak: ,Idén, jovore, valamikor, soha-
sem”,

Rezgd nyarfa

Azt mondjik, Krisztus keresztje eb-
b6l a fabol késziilt, azéta is remegnek
a levelei. Laz gydgyitdsidra hasznal-
jak: 1 t farunk a torzsbe, a beteg
kormének levéigott végét beletessziik,
becsukjuk a lyukat — vége a ldznak
Mindezt éjszaka kell csindlnunk.

Szomorifizfa

Hagyomaényos jele a fijdalomnak,
kiilonosen az elhagyott szerel-
mesekének. Ha egy gallyacskdjat vi-
seljik, elmilik a fajdalom. De hogy
a szerelem elmilik-e?

Tiszafa

A holtak 6rz6jeként ismert, sok teme-

tében né ma is. Balszerencsés boly-
atni hit. Néha a templomokat is

ilyen fik kozelébe épitik.

Tolgyfa

Balszerencsét hoz, ha egyet is kiva-
gunk, szent fa. Szerelmi varazslasok-
ra is haszniljék, de a szerencsét, gaz-
dagsdgot is megmondja, ha kicsit ko-
rillményesen is.

e

Palydzat

A Mitra-Nyugatbiikki Erdd- és Fafeldolgozé Részvénytirsasidg Szilvisvdradi Erdészete pdlyazatot hirdet
keriiletvezetd erdész munkakor bettliésére.
Feltételek: erdésztechnikus végzettség, 1obbéves szakmai gyakorlat
Eldny: vaddszat, illetve vaddsztatis terén szerzett gyakorlat, idegen nyelvismeret.
Feladar: erdészkeriiletében a klasszikus fahaszndlati, erddmiivelési, vadgazddlkoddsi tevékenységek végrehajtisa.
Eldzetes konzultdcios lehetdség: a Szilvdsviradi Erdészet vezetGjével
(Szilvisvarad, Egri ut 16., tel.: 36/355-112, 355-446).
A pilyazatokat a MEFAG Rt. Szilvasviradi Erdészete (Szilvdsvirad, Egri 1t 16.) cimére kell irsban benyijtani
1998. médjus 2-ig. A pélydzatnak tartalmaznia kell a jelentkezd szakmai onéletrajzit,
illetve a végzettséget igazold okirat mdsolatt.
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Az erdd fogalméit a szakirodalom a kovetkezdképpen haté-
rozza meg:

Az erdd olyan osszetett, bonyolult életkdzdsség, amely
nem csupdn termdfoldbdl és a rajta taldlhat6 fadllomanybdl
tevddik Ossze, hanem a talaj, a klima, a viz, valamint a
mikroorganizmusok, nivények, dllatok egymdssal szoros
killcsonhatdsban 4ll6, egymds 1étét meghatdroz6 tkologiai
rendszer.”

A kolt§ — Szabd Lérinc — pedig {gy fogalmaz:

Erdd, te boldog! Oh, millidrd
vad mdmor egyiitt, Gsszezdrt,
eleven tornyok, részegek,
egymdsba habzd emeletek:
a fik virdgpor-fellege
egyszerre mindnek gyonydre:
be diis vagy, erdd, meztelen,
egyetemes nagy szerelem!
(Szerelmes erdd)

Az erdész egész életét ez az ,egyelemes nagy szerelem”
hatdrozza meg.

A fik, az erddk vardzslatos szépsége eldit mdsok is fejet
hajtanak. Pet6fi Sdndor, Ady Endre, T6th Arpdd, Szab6 L6-
rinc — néhdny kiragadott név azok koziil, akik verseikben
oly nagy csoddlattal fordultak a fik, az erddk felé.

Vajon mennyire ismeri a ma embere irodalmunk ezen
gyongyszemeit?

Az erdd, a fa halhatatlannd vélt Munkdcsy Mihdly, Padl
Ldszl6, Csontvary Kosztka Tivadar festményein.
Felismerjiik-e a mesterek munkdit? Biztosak vagyunk tudé-
sunkban?

Ezek a gondolatok késztették a Nyirerdd Rt. vezér-
igazgat6jit, Kovdcs Gdbort, hogy a NyirerdG Rt. nevében
felkérje a Hajdi-Bihari Napl6 szerkesztdségét egy kozos
miveltségi vetélkedd meghirdetésére.

Az tijsdg orommel fogadta a kezdeményezést.

A vetélkedd anyaganak Osszedllitdsira dr. Bakd Endre iro-
dalomtorténész, fészerkesztd véllalkozott, Az GtfordulGs
miiveltségi vetélked6 Az erdd csodai cimet kapta.

A jiték lebonyolitdsa nagyon pontos koreogrifidt igényelt.
A Hajdi-Bihari Napl6 nagy példinyszdmi szombati szam-
ban (november 15.) tin. elézetesben hozta le ,,Az erdd cso-
d4i” vetélkedd induldséat, a jaték szabdlyait €s a nyere-
ményeket. Ezt a felhivédst a hétfGi lapban (november 17.)
megismételték. Ezzel az volt a szdndék, hogy minél tébben
értesiiljenek a mdveltségi vetélkeddrdl.

A jaték november 18-dn indult, 5 héten it, minden kedden
a kulturdlis rovatba helyezték el a feladatokat. A jitékosok
fordulénként hdrom kérdést kaptak, melybdl kettd irodalmi
és egy zenei vagy képzémivészeti vonatkozési volt.

A vilaszokat kizdr6lag az ujsdgbdl kivdgott szelvényen,
minden alkalommal péntekig kellett eljuttatni a szerkesztd-
séghe. A megfejtést a kivetkezd forduld kérdései utin ko-
zolte a szerkesztd@. A verseny kifrdsa rendkiviil szigori volt,
melynek alapjan csak azok a jatékosok vehettek részt a ju-
talomsorsoldson, akik mind az ot fordulé feladatait hibétla-
nul oldottdk meg.

A Nyirerd§ Rt. éltal felajinlott dijak, melyekért érdemes
volt versenyezni:
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L. dij: 50 000 Ft, IL. dij 30 000 Ft, III. dij 20 000 Ft, IV-X.
dij értékes targynyeremények, XI-XIV. dij: fali vaddsznap-
tarak.

Az L fordulé feladatai:

1. Hol gyijtotték e csoddlatos népdalt?

Zold erddben, zold mezében sétdl egy madir,

Kék a 1dba, zold a szdrnya, jaj, de gyongyon jér;

Hiv 6 engem qititdrsnak, el is megyek maér;

Hiv § engem utitirsnak, el is megyek mdr.”

a/ Erdélyben

b/ az Alftldon

¢/ a Dunéntilon

A helyes valasz: Erdélyben.

2. Melyik elbeszéld kilteménybdl valok e sorok?
LVitte 6t két laba erdd kozepébe,

Sdrd zold erdének sotét kozepébe,

Ott 6t koszontotte hollo kdrogisa,

Mely éppen egy esett vadnak szemét dsta.”

a/ Pet6fi Sandor: Jdnos vitéz

b/ Arany Janos: Toldi

¢/ Garay Janos: Hary Jdnos

A helyes vilasz: Petéfi Sandor: Janos vitéz

3. Kinek a festménye a Libanoni cédruserdd cimi kép?
a/ Csontviry Kosztka Tivadar

b/ Ligeti Antal

¢/ Lotz Karoly

A helyes valasz: Ligeti Antal

A vetélkedd el6készitése remekiil sikeriilt. 118 valasz érke-
zelt a szerkesztGségbe. A vdlaszadok nemcsak debreceniek
voltak, az egész megye jitszott!

Az erdd csoddi-ra felfigyeltek az emberek!

I1. fordulé

1. Bar6ti Szab6 Dévid: Egy led6lt didféhoz

2. Ady Endre: Magyar fa sorsa

3. Munkdcsy Mihdly: Erdérészlet

11. fordulé

1. T6th Arpad: Erdé

2. Nadényi Zoltan: Akécfa haldla
3. Pail Laszl6: Reggel az erdGben

IV. fordulo

1. Farkas Imre: Magyar néta (szdveg)
2. SzabG6 Ldrinc: Szerelmes erdd

3. Mészoly Géza: Balatoni haldsztanya

V. fordulé

1. Bartok Béla: Cantata profana

2. Gulyés Pil: Hegediisz6 az erddn

3. Csontviry Kosztka Tivadar: Magédnyos cédrus

Koltészetiink, képzdmivészetiink, zeneirodalmunk
LZyongyszemei” az erdd csoddirGl.
A vetélked6 komoly er6prébat igényelt, taldn a kérdéskorok
helyi, regiondlis vonatkozdsai miatt (Nadédnyi Zoltdn, T6th
Arp4d, Gulyés P4l, Farkas Imre).
Tizennégy jitékos tudott csak maximaélis teljesitményt nyuj-
tani. Véleményiik szerint sok kérdés kifejezetten nehéznek
bizonyult, nem ritkdn tobb 6rds konyv- és zenemuitdri ku-
tatdst igényeltek.
December 22-én egy gyonyord kardcsonyfa el6tt megtortént
a sorsolds. ,, Az erdd csoddi” gy is valdra véltak.
Debrecen, 1997. december
Szabd Ibolya
Nyirerdd Rt. PR megbizottja
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A Népszabadsdgban és az Erdészeti Lapokban kozolt két
irds tartalmdhoz fiiz6d6 gondolataimat kivinom — az aldb-
biakban — ismertetni.

Az dkorasszistdk irtjidk az idegen fdkat” cimen riport
jelent meg, amelynek készitGje Vereczkei Jdnos, a riporta-
lany pedig Dobd Istvdn, a Pilisi Parkerdd Rt. vezér-
igazgatdja. A riport témdja/targya a parkerddt érd kdroso-
ddsok milyensége és mértéke volt. Az évente fokozddo er-
ddtiizek mellett, egy — mondhatni - 4j tipust erddkérositési
forma is jelentkezett. Idézet a riportbél: ,, Ujabb riaszto je-
lenség az iigynevezett dkorasszistdk egyre drtalmasabb
pusztitd tevékenysége. Ezek az emberek szo szerint tiizzel és
vassal irtjdk mindazt, ami szerintiik az adott teriileten tdji-
degen, s nem dshonos, fiiggetleniil attdl, hogy esetleg ij
éricket jelent.”

Tévedés lenne azt vélni, hogy a hivatkozott €s napilapban
kozolt fris utdn megszint az erdGuiz-veszély, vagy az ,,dsi-
ség”-re épiild helytelen és kéros propaganda. Az ,,dshonos-
sdg” és a ,ldjidegenség”, mint ellentétessé kialakitott fo-
galmak, akdr a szénandtha terjedtek el a koztudatban. Saj-
nos, de szakmai berkeinkben is ,,termdhelyre” taldlt a nem
dshonos, de honositdsra behozott és termelésbe/tenyésztésbe
vett fafajok irdnti elvakult ftélkezés.

Voltak és ma is vannak olyan tudés szakembereink, akik
nemcsak kutatéi, de tudatosit6i is azon torténelmi tények-
nek, miszerint honfoglalé Gseink bejovetelekor alig-alig volt
a Kdrpdr-medencében emberi tdpldlékul szolgdl6 névényzet.
Azsia legkeletibb részét6l, Eurdpdn &t Eszak- és Dél-Ame-
rikdig léteznek azok a teriiletek, ahonnan a mai Kis-Ma-
gyarorszdg tobb sziz fajt kitevd haszonndvényzete ered, il-
letve szdrmazik.

Dr. S0¢ Rezsd akadémikus, botanikus, 1945-ben kiadott
.Novényfoldrajz” c. miivében, 10 géncentrumba sorolja
azokat a haszonnovény-fajokat, amelyekbél az elmiilt ezer
esztendd folyamédn tehetGs és dldozatkész foldbirtokosok,
kereskeddk és politikusok, mezdgazdasigi-erdészeti szak-
emberek és utazok hoztik be azon novényfajok szaporitd-
anyagit, amelyeknek haszndt ma is €lvezziik.

Osi génkozpontok:

1. Kina, nyugati és kozépsd hegyvidéke a kornyezd té-
jakkal. A koles, hatsoros édrpa, feketeretek, szdja, kender,
Gszibarack, kajszi, fehéreperfa stb. hazdja.

2. India, kiterjed El6- és Hats6-Indidra €s az indomaldji
szigetvildgra; innen ered a rizs, szezdm, uborka, narancs ¢és
citrom, fahéj, bandn, cukorndd, szegfiiszeg stb.

3. Kozép-Azsia a Tien-san-hegységtdl délre a Hinduku-
sig, Eszaknyugat-Himal4jdig és Pendsabig. A novényter-
mesztésnek 7000 éves emlékeit taldltik ezen a teriileten. A
borsd, lencse, honaposretek, viros- ¢s fokhagyma, spendt,
gyapot, alma, korte és di6 hazdja.

4, El6-Azsia, torténetileg a legfontosabb géncentrum,
Transzkaukdzidtol Kozép-Anat6lidig, Sziridig és Palesztind-
ig terjed. Itt kezdték mivelni a bidzét, kétsoros drpdt, rozsot,
zabot, lucerndt, repcét, siargadinnyét, birset, cseresznyét,
meggyet, manduldt, fiigét, médkot, sifranyt stb.
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5. Foldkozi-tenger partvidéke, nevezetessége a nagymag-
vii hiivelyesek, gy az Okor 6ta termesztett borso, lencse,
16bab stb.

6. Abesszinia Eritredval, innen ered a kédvé, ricinus.

7. Kozép-Amerika, kiterjed Mexiké déli részére; Ameri-
ka felfedezése Gta terjedtek el termesztett ndvényei: kuko-
rica, bab, tok, paprika, kaka6, kapadohédny.

8. Dél-Amerika: Peru, Equador, Bolivia adta a paradi-
csomot, amerikai gyapotot, virzsiniai dohédnyt, kinafét; Chi-
le a burgonya, végiil Brazilia és Paraguay a foldimogyoro,
anandsz és kaucsukfa hazdja.

Uj génkozpontok:

9. Eurdpa, féként a XIV, szdzad ota ad termesztett no-
vényeket a kultirdnak; eurpai az egres, ribiszke, mdlna,
fehérmiélyva, gydszivirag.

10. Eszak-Amerika, innen ered a napraforgd, az akéc, az
amerikai szGl6k.

A géncentrumok tartalmébol kitdnik, hogy a ,kiilhoni”
teriiletekrdl a Kdrpdt-medencébe behozott novényfajok, el-
s@sorban a fokoz6do és fejladd tapldlkozdsi igények kielé-
gitését szolgdltdk. S att6l fiiggetleniil, hogy a paprika, pa-
radicsom, hagyma- és gabonafélék Gshazdja nem a Duna-
Tisza vidéke, mégis magyarnak és nemzetinek valljuk azo-
kat, csakigy, mint a bel@liik késziilt vagy veliik fzesitett
magyaros ételeinket!

*

Az Erdészeti Lapok 1997. jilius-augusztusi sziméban dr.
Csoka Gyorgy: ,, Fafajmegvdlasztds és biodiverzitds”™ c. fré-
sdban minden eddiginél tobb, olyan jelzdkkel illeti a nem
Gshonos fafajainkat, amely jelz6k mér megbotrinkoztatjak
a jobb érzést, gyakorlati erdészeket. Ime az emlitett jelz6k:
adventiv fafajok, idegen fafajok, honositott fafajok, tdjide-
gen fafajok, behurcolt fafajok; amelyeknek — dr. Csdka
Gydirgy szerint — az a ,,vétkiik”, hogy kevesebb szdmu ro-
varfaj €] kornyezetiikben, rajtuk vagy benniik, mint Gshonos
fafajaink eset€ben. L F6biindsok™: az akic és a virostolgy.

Ugy érzem, hogy a ,,behurcolt” fogalom vagy jelz6 tisz-
tizasra szorul. Ugyanis behurcolni csak véletleniil, egyéb
terményekkel (pl. vetGmag) lehet — féként — ldgy szdrii no-
vényeket!

Honositdsra szdnt fafajaink nem a véletlen, hanem a fu-
datos elhatdrozds alapjan keriiltek Magyarorszégra.

Fentiek igazoldsira négy kozismert gyomnovény behur-
coldsdnak torténetét idézem dr. Ujvdrosi Miklés (1957):
» Gyomndvények, gyomirtds” c. kinyvébol:

1. Ragadds galaj — Galium aparine L. Elterjedt majd-
nem az egész Eur6paban, Nyugat-, Kozép- és Eszak-Azsi-
dban. Behurcoltdk Eszak- és Dél-Amerikéba is.

2. Kivér porcsin — Portulaca oleracea L. Valoszindleg
Nyugat—Azsiéb()l szirmazik és onnan terjedt el a Foldkozi-
tenger kirnyékére, ahonnan ma mar majdnem az egész fold
mérsékelt és melegégovi tdjaira behurcoltdk.

3. Kizinséges cickafark — Achillea millefolium L. Elter-
jedt Eur6pdban és Azsia mérsékelt vidékein, ahonnan
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Eszak-Amerikdba, Ausztrilidba, st Ui-ZéIandba is behur-
coltdk.

4. Parlagfii — Ambrosia elatior L. Eszak-Amerikdbol
szdrmazik. 1800 kdriil jutott el Eurdpdba. A Kdrpdt-meden-
cében Orsovdrdl van elGszor adatunk 1908-bol, de azéta
igen rohamosan terjed. Somogy, Zala, Baranya, Tolna és
Veszprém megyék egyes helyein; feljon egészen a Kisal-
foldig és Budapestig, s6t médr a Duna-Tisza kozén is terjed
kelet felé.

A behurcolt gyomnovények elterjesziésében és clterjedé-
sében az embernek van a legnagyobb szerepe. A tisztitatlan
vetdmaggal, a kigyomldlt érett magvii gyomok trdgyadomb-
ra helyezésével, sajit magunk vetjiik el a gyomokat. Egyes
gyomfajok robbandsszerden terjednek (pl. parlagfid, kender),
néhédny év alatt egész orszdgrészt meghoditanak maguknak.

Ilyen jelenség az erdei fis nivényekkel nem fordulhat
elG.

*

A kiilfoldi fafajoknak hazdnkba val6 behozatala, tébb €v-
szdzados miltra vezethetd vissza. Az elsd ,betelepiil 6k
nem az erddk, hanem a féiri rezidencidk parkjainak no-
vénygazdagsdgit gyarapitottdk. Valdszind, hogy egyes fa-
jok magtermésiik, természetes tjulatuk, vagy vegetativ tton
torténd szaporithatsdguk okdn keriiltek erdételepitési és fé-
sitdsi felhaszndldsra.

A XIX. szdzad utolsé évtizedeiben Péch Dezsd erdGmes-
ter — ma is elismerésre mélt6 munkdval —, a torténelmi Ma-
gyarorszdg S0 él6fagydjteményében (parkok, arborétumok)
az ott fellelt, mintegy 400 faj és fajta kiilfoldi fafaj szdm-
bavételével, megirta , A kiilfildi fanemeknek hazdnkban va-
[0 telepirésérdl” c. konyvét. A 236 oldalas, szimos dbréval
gazdagitott kotet kézirata mar 1898-ban elkésziilt, de a ki-
adast — erkolcsileg és anyagilag — tdmogatd Orszégos Er-

dészeti Egyesiilet Igazgat6 Vilasztminya, rendszertani,
szerkesztési és terminolégiai hidnyossdgok miatt, kétszer
adta vissza dtdolgozésra a szerzGnek. Végiil 1903-ban, 1000
példanyban jelent meg az idézett md.

A konyv elsd részében a kiilfoldi fik telepitésének jogo-
sultsigat, sziikségességét, fontossdgét és hasznit elemzi, s
indokolja a szerzd. Kiemelten tdrgyalja a dugldszfenyG és
a fekete di6 felkaroldsat, import-kivalté tulajdonsdgaik mi-
att is.

A megtelepithetd fik és cserjék leirdsa — mondhatni —
rendhagyo és kovetésre mélté. Az eredet és a kiils6 morfo-
I6giai jellemzdk mellett, legtobb fafajndl megtaldljuk a faj-
suly, ezermagsiily, terméhelyigények, valamint a telepités
kivitelezésére vonatkozd szakmai \itmutatdsokat, ill. adato-
kat.

Kiilonds jelentGségd az a 26 oldalt kit6lt6 kimutatds,
amely — a fentebb emlitett — 50 park és arborétum kiil{61dr6l
szdrmaz6 401 fafaj és fajta létezését, illetve hollétét jeloli
meg. A mai Magyarorszdg teriiletén a szdz évvel ezelGtt
vizsgdltak koziil 16 gyidjteményes kertiink maradt Trianon
utdn.

LJUtoszoként™ kell lefrni azt az ellentmonddsosnak ting
helyzetet, miszerint a jelenlegi természetvédelmi intéz-
ményrendszer, gyakorlati tevékenysége sordn elsdként a
gytjteményes kertekre (parkok, arborétumok) terjesztette ki
legmagasabb fokozatd védettségét. Az pedig koztudott,
hogy az arborétumok és parkok fafaj(-ta)-dllomanyédnak kb.
90%-a kiilfoldi szarmazdsi.

Fentiek alapjdn is (!) elvdrhat6, hogy a jovében a ter-
mésztvéddk is jobban megbecsiiljék a kiilhonb6l betelepiilt
fanemeinket és .,nyugalomba” vonulnak az ,.0korasszistdk™!

Csdnyi Sdndor
erdész

Az asztaltirsasigok: dr. Benedek Fii-
lop kozigazgatdsi dllamtitkdr (F6ldmd-
velésiigyi Minisztérium) — dr. Inkei Pé-
ter helyettes dllamtitkar (Midvel6dési és
Kozoktatdsi Minisztérium) — dr. Tardy
Jdnos, a Természetvédelmi Hivatal el-
nike, helyettes dllamtitkdr (Kérnyezet-
védelmi és Teriiletfejlesztési Miniszté-
rinm) — dr. Farago Sdndor szerzd (A
vaddllominy szabilyozdsa) — dr. Kdllai
Miklds szerz& (Bordszat) — dr. Rakonc-
zay Zoltdn szerzd (GocsejtGl Mohdcsig
— A Dél-Dunantil védett természeti ér-
tékei) — dr. Vajda Ldszlo mecénds (Hat-
nyelvi mez&gazdasdgi szotar) — Janosi
Istvin rendezd, igazgat6 (Bibliofil Ke-
reskedelmi és Kiadé Kft.) — Jeles Eva
rendezd, kereskedelmi vezetd (Mezd-
gazda Kiadd).

A rendezvényen a Mezigazda Ki-
adétol dr. Mdtyds Csaba dtvette ,,Az év
szerkesztGje” dijat és a velejaré 100
ezer forintot, az Erdészeti dkoldgia c.
munkdjaért.

Dr. Lelkes Lajos
igazgatd

A Mezdégazdasdgi Konyvhonap megnyitoja
a Magyar Mezégazdasdgi Miizeumban
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Az 1945. december 18-dn kelt 12.120/1945. M. E. szé-
mii rendelet elGirta, hogy a foldreform sorédn dtvett erdékkel
megnovekedett feladatok elldtdsa céljabél, tovdbb az dllami
erddgazddlkodds iizemszerdségének biztositdsa, az 4llami
erddingatlanok jovedelmezdségének fokozdsa végett terme-
1ési és értékesité szervezetet kell 1étesiteni.

A szervezet elnevezése: Magyar Allami Erdgazdasdgi
Uzemek (a tovabbiakban: Erd6gazdasig); székhelye: Buda-
pest. A szervezet egyéni cég, a cég tulajdonosa a magyar
dllam.

Az ErdGgazdasidg ligyeit az igazgatGtanicsa a Magyar
Allami Erddgazdasigi Uzemek kozponti igazgat6siga, va-
lamint az ennek aldrendelt erdGigazgatGsdgok, erdégond-
noksdgok és iizemvezetGségek 1tjin latja el.

A Nemzeti Kormény rendelete hatdrozta meg a kizponti
igazgatGsdg ligybeosztasit:

1. Igazgatési fGosztély; szervezési, személyi, nyilvéantar-
tasi és statisztikai ligyek,

2. Erd@gazdasdg-politikai f6osztdly;, gazdasdgpolitikai,
kozérdeki erdGtelepitési és ingatlanforgalmi iigyek,

3. Uzemi fGosztly; erddfelijitdsi, erdémivelési, erdd-
haszndlati, vaddszati és haldszati iigyek,

- 4. Miszaki fGosztily; erdGbecslések, erdérendezések,
feltdrdsok, szillitGberendezések és az tsszes gazdasdgi, va-
lamint {izemi épitkezések,

5. Ipari f6osztily; erdGtermékek feldolgozdsa és dllami
erd6gazdasdgi lizemek iigyei,

6. Kereskedelmi f6oasztély; dltalinos fagazdilkodés, az
erddgazdasdg dltal termelt anyagok nyilvéntartdsa, értéksza-
mitdsa és értékesiétse,

7. Allamerdészeti kezelési fGosztdly; vérosi, kozségi és
erdGbirtokossigi tarsulati igyek,

8. Beszerzési fosztdly; az bsszes felszerelési tdrgyak,
anyagok és élelmiszerek nagybani beszerzése,

9. Szocidlpolitikai fGosztily; szocidlis és munkdsiigyek,

10. Jogiigyi f6osztily; jogi képviselet, jogiigyletek véle-
ményezése,

11. Pénziigyi fGosztdly, az Gsszes szdmviteli, valamint
pénz- és vagyonkezelési ligyek.

A fGosztilyvezetdi, erdGigzagat6i, erddgondnoki és
lizemvezetdi megbizatds az igazgatGtandcs hatdskorébe tar-
tozott. Az igazgatétanics elndke az elndkigazgatd; tagjai:
az elnokigazgatd-helyettes, az ligyvezet( igazgat6 és az el-
nokigazgato dltal kijeldlt két fGosztilyvezetd, akik koziil az
egyiknek erdémérnki, a mdsiknak jogi vagy kozgazdasigi
képesitésinek kellett lennie.

Az Erd6gazdasig mikddése felett a feliigyeletet a fold-
mivelésiigyi miniszter dltal a pénziigyminiszterrel egyetér-
tve kikiildott szakbizottsdg gyakorolta. A szakbizottsdg az
elnokbdl és 12 tagbdl allt. A szakbizottsdg elnidke az FM
erdészetért felelds allamtitkdra, ennek akaddlyoztatdsa ese-
tén az erdészeti foosztdly fonoke. A szakbizottsigba az FM
ot, a PM két tagot, a kereskedelmi, kozlekedésiigyi, iparii-
gyi, Ujjaépitési miniszterek és az Orszdgos Foldbirtokren-
dezd Tandcs 1-1 tagot kiildott.

Az erddigazgatGsigok, erd6gondnoksigok és iizemveze-
toségek szdmat, székhelyét és keriiletét az igazgatdtanics —
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a kozponti igazgat6sdg 16.150/1946. sz. utasitdsival — a ki-
vetkezdk szerint 4llapitotta meg:

11. Budapesti erddigazgatosag

1111 Acsa, 1112 Alsédabas, 1113 Alségalla, 1114 Bajna,
1115 Budakeszi, 1116 Cegléd, 1117 Csédkberény, 1118
Csékvir, 1119 Csdszér, 1120 Esztergom, 1121 Galgamécsa,
1122 Godollg, 1123 Gyidli 1ti faraktdr, 1124 Isaszeg, 1125
Lovasberény, 1126 M6ér, 1127 Nagykovicsi, 1128 Orosz-
lany-Virgesztes, 1129 Piliscsaba, 1130 Pilismar6t, 1131 Pi-
lisszentkereszt, 1132 Pusztamaro6t, 1133 Réckeve, 1124 Sik-
volgypuszta, 1135 Siittd, 1136 Szabadegyhdza, 1137 Szir,
1138 Szentendre, 1139 Székesfehérvdr, 1140 Tata, 1141
Valk6, 1142 Visegrad.

12. Debreceni erddigazgatosag

1211 Abédszalok, 1212 Bagamér, 1213 Baktal6rinthéza,
1214 Bank, 1215 Bocskai-kert, 1216 Debrecen, 1217 Deb-
receni faraktdr, 1218 Guth, 1219 Haldp, 1220 Jdnk, 1221
Mérk, 1222 Nagycsere, 1223 Nyirbéltek, 1224 Nyiregyhé-
za, 1225 Orvényszog, 1226 Piispokladdny, 1227 Ricsika,
1228 Szolnok, 1229 Tiszadob, 1230 Visdrosnamény.

13. Egri erddigazgatosag

1311 Bdtor, 1312 Bélapéatfalva, 1313 Bogdcs, 1314
Biikkzsérc, 1315 Egerbakta, 1316 Egri faraktdr, 1317 Fel-
német, 1318 Fels6tirkiny, 1319 Fényespuszta, 1320 Gyin-
gyossolymos, 1321 Gytngydstarjin, 1322 Mdtrafiired, 1323
Nagybdtony, 1324 Ozd-Arl6, 1325 Péterviséra, 1326 Sén-
dorrét, 1327 Sirok, 1328 Szilvdsvérad, 1329 Szilvdsviradi
fidrész és vasit, 1330 Tiszafiired, 1331 Verpelét.

14. Gydri erddigazgatosag

1411 Asv{myr{iré, 1412 Bakonybél, 1413 Bakonynéina,
1414 Bakonyszentldszl6, 1415 Balatonfiired, 1416 Deve-
cser, 1417 Farkasgyepii, 1418 Feny6f6, 1419 Franciavigasi
fiirész, 1420 Gydr, 1421 Kisbér, 1422 Magyarpoldny, 1423
Magyar6vir, 1424 Nagyvazsony, 1425 Ravazd, 1426 Réde,
1427 Somldviasdrhely, 1428 Tét, 1429 Ugod, 1430 Veszp-
rém nyugati, 1431 Veszprém keleti, 1432 Zirc.

15. Kaposvari erddigazgatosag

1511 Balatonkiliti, 1512 Barcs, 1513 Berzence, 1514 Bo-
honye, 1515 Buzsdk, 1516 FelsGsegesd, 1517 Gyongyos-
puszta, 1518 Kaposvir, 1519 Kaposviri faraktdr, 1520 Ka-
rad, 1521 Kardosfa, 1522 Kédlméncsa-Németldd, 1523 Két-
hely, 1424 Marcali, 1525 Mernye, 1526 Nagyatid, 1527
Nagybajom, 1528 Pogédnyszentpéter, 1529 Sérrétpuszta,
1530 Surd, 1531 Széntdd, 1532 Szdcsénypuszta, 1533 Szé-
Idsgyorok, 1534 Tapsony, 1535 Vitézipuszta, 1536 Zsitfa-
puszta.

16. Miskolci erddigazgatosag

1611 Abatijszéintd, 1612 Alséméra, 1613 Banfalva, 1614
Bédnyabiikk, 1615 Erdéhorviti, 1616 Fiizérkomlés, 1617
Gyertydnvilgy, 1618 Kemencepatak, 1619 Léadi faraktdr,
1620 LAEV, 1621 Lillafiired, 1622 Miskolc. 1623 Miskolci
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faraktdr, 1624 Mocsolyastelep, 1625 Monok, 1626 Nagy-
som, 1627 Parasznya, 1628 Pidlhdzi firész, 1629 Putnok,
1630 Sédrospatak, 1631 Sitoraljaijhely, 1632 Szentlélek,
1633 Szendrd, 1734 Szin, 1635 Szomorivolgyi kdébdnya,
1636 Telkibdnya, 1637 Vilyi-puszta.

17. Pécsi erddigazgatosag

1711 Arpadtet6, 1712 Bak6ca, 1713 Biikkosd, 1714
Dombévar, 1715 Gyulaj, 1716 Hetvehely, 1717 Izabella-
fold, 1718 Ibafa, 1719 Karapancsa, 1720 Kérdsz, 1721
Kisszékely, 1722 Kistdpé, 1723 Kisvaszar, 1724 Koppény-
szant6, 1725 Lengyel, 1726 Németboly, 1727 Pécs, 1728
Pécsi faraktdr, 1729 Pécsvarad, 1730 Piispoknddasd, 1731
Sellye, 1732 Szilka, 1733 Tamdsi, 1734 Vajszlo, 1735 Zo-
bakpuszta.

18. Szegedi erddigazgatosag

1811 Baja, 1812 Bajavidék, 1813 Bataszék, 1814 Békés-
csaba, 1815 Bugac, 1816 Haj6s, 1817 Jinoshalma, 1818
Kalocsavidék, 1819 Kecskemét, 1820 Kiskdros, 1821 Kis-
kunhalas, 1822 Kunszentmiklds, 1823 Mezdéhegyes, 1824
Sovényhiza, 1825 Szeged, 1826 Szegedi faraktdr, 1827
Szeghalom, 1828 Szekszdrd, 18929 Szentes, 1830 Tompa-
Kelebia.

19. Szombathelyi erddigazgatosag

1911 Csédkdnydoroszld, 1912 Csepreg, 1913 Endrédij-
major, 1914 Ivdn, 1915 Janoshdza, 1916 Kapuviér, 1917
Kild, 1918 Kdmon, 1919 Kérmend, 1920 Kdészeg, 1921
Oriszentpéter, 1922 Sérvir, 1923 Sopron, 1924 Soproni fa-
raktdr, 1925 Soproni tanulményi erdd, 1926 Szany, 1927
Szentgotthdrd, 1928 Szentpéterfa, 1929 Szombathelyi farak-
tér, 1930 Vasvir.

20. Vici erddigazgatosig

2011 Balassagyarmat, 2012 Bercel, 2013 Bujdk, 2014
Didsjend, 2015 Kemence, 2016 Kirdlyrét, 2017 Kisterenye,
2018 Mirianosztra, 2019 Nagybirzsiny, 2020 Nagymaros,
2021 Nogradveréee, 2022 PerGesény, 2023 Romhiny,
2024 Salg6tarjan, 2025 Sédgidjfalu, 2026 Szécsény, 2027
Vic, 2028 Vici faraktdr,

21. Zalaegerszegi erddigazgatosag
2111 Bénokszentgyorgy, 2112 Csomodéri Vasiitiizem €s
faraktir, 2113 Keszthely, 2114 Kiskomdrom, 2115 Lenti,

Az elsé léFegew erdei géprdl 1995. évi dupla szdmunk-
nak 243, oldaldn adtunk hirt. Ujabbat most a svédorszagi
ELMIA WOOD kiéllitassal kapcsolatos beszdmol6kban ol-
vashatunk. Ezek szerint tovabbfejlesztett példinyiét Svéjc-
ban, meredek terepviszonyok kozott tesztelték és ennek
eredményét még az Gszon kivanjdk kozzétenni. Elényé-
nek ismerik el a pontszer( talajterhelését és azt, hogy 120
cm-ig akadalyt nem ismer, hatrdnya csekély mozgasi se-
bessége, magas athelyezési koltsége, valamint az, hogy

nagy tomeg( kihasznal4st igényel.
(OFZ 1997. 7. Ref.: Jérome R.)
£ Helyesbités

Az Erdészeti Lapok 1998. februdri szimdanak 48. oldalén, a
harmadik bekezdés utolsé sordban 1év4 Budafa sz6 helyesen
Budnya. Elnézést kér a szerzé.

2116 Lenti vastitiizem és faraktdr, 2117 Lesencetomaj, 2118
Letenye, 2119 Monostorapiti, 2120 Nagykanizsa, 2121 No-
va, 2122 Nyirad, 2123 Poloske, 2124 Siimeg, 2125 Szent-
péterfolde, 2126 Tornyiszentmiklés, 2127 Tiirje, 2128 Vil-
lus, 2129 Zalabaksa, 2130 Zalacsdny, 2131 Zalaegerszeg,
2132 Zalaegerszegi faraktér, 2133 Zalalove, 2134 Zalaszan-
to.

Az erddigazgatésdgok keriiletét megyék és jardsok sze-
rint, az erdgondnoksdgokét kozséghatdr, kozit, folyo, ge-
rinc stb. alapjdn hatdroztdk meg. Az 1j beosztdsnak megfe-
lelden az érintett teriiletek dtadds-dtvételét 1946. december
15-ig kellett elvégezni.

A roviditett cfmként elrendelt ErdGgazdasdg megnevezés
a gyakorlatban nem terjedt el, helyette a bélyegzdkon €s az
iratok fejlécén a MALLERD benfszot hasznéltdk: MAL-
LERD Kozponti Igazgatésdga; MALLERD Erdéigazgatdsd-
ga Miskole; MALLERD Erdégondnoksdga Lillafiired.

A koédszdmszerd sorszdmokat nagyrészt a szdmviteli-
pénziigyi elszimoldsoknil — szdmla-alszdmla — alkalmaztik.

Dr. Jdrdsi Lérinc

Magyar Allami Erdogazdasigi Uzemek
Kozponti Igazgatisaga

Budapest

8527/ 1946. szam

Targy: A Magyar Allami Erdégazdasigi Uzemek cég-
bejegyzése.

Valamennyi erdingazgatosignak és erdogondnoksdgnak

Tudomasulvétel és miheztartas végett kozoljik cimmel,
hogy a budapesti torvényszék, mint cégbirosag az 1946.
évi julius hé 6. napjan Cg. 49.327. szam alatt kelt
végzésével elrendelte allami vallalatunknak a kereske-
delmi egyéni cégek jegyzékébe vald bejegyzését a ko-
vetkezd szoveggel:

LA cég: Magyar Allami Erdgazdasagi Uzemek.
Telephelye: Budapest, V., Kossuth Lajos tér 11.

A cég birtokosa: a magyar allam.

A cég tizletkore: az allami erdbgazdalkodas iizemsze-
riiségének biztositasa és jovedelmezdségének fokozasa
(12.120) — 1945. M.E. szam rendelet 1. § (1) bekezdeés).
Ebbél a célbol az iizem mikodése kiterjed az allami
erdék fo- és melléktermékeinek kitermelésére, feldolgo-
zasara és forgalombahozatalara.”

Budapest, 1946. évi augusztus ho 28-an.
dr. Ajtay s.k.
mintszter osztalyfonok,
mb. elndkigazgatd.
A kiadmany hiteléiil:
Szilard Laszlo
min. trodafotiszt
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Magyarorszdgon az erddk szeretete, védelme, hasznosi-
tdsa patinds multd. fgy mér a kora kizépkorban is intézmé-
nyes formdban gondoskodtak az erd6k védelmérdl. Az er-
ddispdnsagok a kiilonbozd kirdlyi erdduradalmak és vada-
sz0 helyek teriiletein szervezddtek meg. Az erd6k Grzésére,
gazdasagi, igazgatdsi feladatok végrehajtdsdra az ,.erd66-
vok” voltak hivatottak.

Az erd6k védelmére a dualista Magyarorszdgon is ki-
emelt figyelmet forditottak, hisz a torténelmi Magyarorszdg
teriiletének jelentds részét boritotta erdd. A mult szdzad vé-
gén, 1879-, 1884-, 1890- és 1898-ban sziilettck erddk vé-
delmével kapcsolatos tartalmi torvények. Ezek koziil az
1879. évi XXXI. térvénycikk foglalkozott az erdei kihdgd-
sokkal, Ebben az idében a kihdgds a bincselekmény egyik
csoportja volt, amelyet elzdrdssal, illetve pénzbirsiggal
vagy mindkettdvel biintethettek. Ma a kihdgds szabélysér-
tésnek felelhetne meg.

- p

»Az erdégazdalkodo az e
torvényben, valamint a kiilon
jogszabalyokban foglaltak szerint
gondoskodik az erdd orzésérdl.”

(Evt. 90. §)

Mindkét ,,okiratot” fenntartasokkal
a komolyan vette
Mikulasi Béla
erdofeliigyeld
A hirdetmény eredeti példanya
barki szamara hozzaférhetd,
megtekinthetd.
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Az erdei kihdgdsok tdrgyét a fa vagy fatermék képezte,
amennyiben értéke nem haladta meg a 60 pengdt. (1930-as
évek adatai szerint.) Erdei kihdgdsok kozé az erdei lopés
¢és a veszélyes erdei kihdgds tartozott. Az 1879. évi XXXI.
tc. 91. § szerint: ,,A lopott fa értékét és kartéritésiil ezen
értékkel egyenld dsszeget tartozik megfizetni, ezenfeliil pe-
dig a két osszeggel egyenld pénzbiintetéssel biintetendd az,
aki az erdében:

a/ szoértan fenntartott hagyoncot, f6lfdt vagy magfat vagy
tiz. évesnél fiatalabb csemetét lop;

b/ ritkds erd6bdl tibb, vagy zért erd6bdl, annyi egymés
mellett 4116 fat lop, hogy ezédltal hézag timad,;

¢/ a term@fold megkotésére véddeszkoziil szolgdlo, vagy
sarjadzds végett meghagyott tuskdt kids és ellop, avagy ha-
bir nem az ezen pontban megjeldlt célok valamelyikére
szolgdl6 tuskot lop el, de az annak ellopdsa végett kidsott
gddrot nem tolti be.”

Ezen til az él6fa gallyainak letorésére és levdgdsira, to-
vibb4d kérgek lehantdsdra, valamint ellopdsdra is hasonld
szigori szabdlyok vonatkoztak.

Veszélyes erdei kihdgdsok kiozé az erdGben, vagy annak
kozelében val6é wizokozds, vagy tizoltds elmulasztisa tarto-
zott, melyet szintén pénzbirsdggal biintettek.

Mai szemmel a fentiek a régies megfogalmazds miatt ki-
csit megmosolyogtat6k lehetnek. Am 1igy érzem, hogy nap
mint nap, mikor jarjuk az erdét és félbevdgott facsonkokkal
taldlkozunk, akkor elgondolkodtaték lehetnek szdmunkra a
kordbbi erdévédelem, erddrendészet eldirdsai.

Dr, Sallai Janos

A Faipari Tudominyos Egyesiilet f. év marcius 4-én
tartotta tisztjité kiildottkozgytlését.
Megvilasztasra keriilt iij vezetSség tagjai:
Elnok: Horvdth Tibor faipari mérndk, kozgazdész, a
BAU-MOBEL Rt. elnok-vezérigzagatéja.
Alelndkok: Gersey Lasz16 faipari mérnok, a Balaton B6-
tor Rt. mindségiigyi vezetdje, Goltl Mihély faipari mér-
nok, az EUROFURNER Kit. tarstulajdonosa, Honfi Fe-
renc faipari mémnok, a Csurgéi Faipari Kft. iigyvezeté
igzagatdja, Juhdsz Bertalan faipari mémok, a JU-GO
Bator Kit. iigyvezet6 igazgatoja.
Bird Liszloné
tigyveztd titkdr

SZALAGAVATOTOL A VALETALASIG
hagyomdnydrz@ iddszaki kidllitdst rendezett a soproni
Erdészeti Miizeum. Megtekinthetd 1998. méijus 24-ig

szerda kivételével naponta, dprilisban 10-13 oréig,
méjusban 13-17 6rdig.
Dr. Rdczné dr. Schneider Ildikd
miizeumigazgatd
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Emlékezteté az MTA-VEAB Mez6- és Erdogazdasdgi Villalati

Munkabizottsdg 1997.

Az iilés Vdrhelyi Istvdn munkabizottsdgi elnok koszontsjé-
vel kezdddott. Ebben kiemelte a stratégiai kutatdsok fontossi-
git, amelyeknek egyes szakdgazati eredményei szerepelnek a
bizottsdgi iilésen.

Az els§ elSadist Csete LdszIld c. egyetemi tandr, az AGRO
21 kutatdsi programiroda vezetdje tartotta ,,A magyarorszagi
agrargazdilkodds illeszkedése Eurépihoz” cimmel. Az elGad6
a csatlakozds néhdny problémdjit emelte ki. Kiemelten sz6lt a
mindség biztositdsinak fontossdgardl. A jov6 kulesszavai: mi-
ndség, versenyképesség, fenntarthatésig, innovdcié és vidék-
fejlesztés. (A rurdlis (vidéki), a térségi fejlesztés Kiemelt jelen-
t6ségd.)

A témidt folytatta a kovetkezd elSadd, Solymos Rezsé c.
egyetemi tandr, az MTA Erdészeti Bizottsiginak elndke: ,,Az
erdd-, a vad- és a fagazdasdg az Eurépai UniShoz val6 csat-
lakozds el6tt” cimd elGaddsdval. Helyzetértékelést adott, felva-
zolta a tendencidkat. Részletesen ismertette az 1997. janudrja-
ban elfogadott Eurépai Unié Erdészeti stratégidt. Sorra vette
ennek mind a 22 pontjat és elemezte, hogy az ott lefektetett
elveknek mennyiben felel meg a magyar erdgazdilkodais, il-
letve a magyar erdSgazdilkoddsnak mennyiben felelnek meg
az ott lefektetett elvek. Kiilon aldhdzta, hogy a jelenlegi ma-
gyarorszagi tendencidkkal ellentétben az Eurépai Unié Erdé-
szeti Stratégidja elsdséget ad az erdd gazdasdgi hasznositisa-
nak.

A két eldadds utdn €lénk vita bontakozott ki, melynek fébb
megallapitdsai a kovetkezSk voltak:

Somkiiti Elemér professzor utalt az erd6k sorsit fenyeget§
vildgtendencidkra. Az augusztusban Sopronban megrendezett
WOODTECH Erdészeti Konferencia kiadvdnya alapjan ki-
emelte a magyar erdészeti szakkozonség néhdny figyelemre
méltd kijelentését,

Nagy Ldszlo Rt. igazgattandcsi elndk orommel konstatdlta,
hogy az Eurépai Erdészeti Stratégia elfogadta a gazdasagi ter-
melés elsGdlegességét. Felhivta a figyelmet az erdmények ki-
egyenlitésének veszélyeire. Tdjékoztatott arrdl, hogy hirom
dél-dundntili erdészeti villalatndl megkezdték az ISO 9000
mindségi szabviny bevezetésének elSkészitését, mindség biz-
tositdsinak bevezetését.

november végi iilésérol

Solymos Rezsd Kifejtette, hogy az dllami tdimogatds ott Kell,
ahol kiilon megterhelés van. Pl. egyéb szolgdltatdsok. Felhivta
a figyelmet a II. Erd6- Vad és Fagazdasdgi Férumra, melyet
dprilis 13-4n tartanak meg.

Csete LdszIo szerint az iizemi feladatokat el kell vélasztani
az egyéb feladatoktdl. Jelenleg zavaros a helyzet.

Csétonyi Jozsef MOSZ fGtandcsos szerint az dllami vezetés
nem tesz meg mindent a magdntulajdond erdégazddlkodds el-
Greviteléért. Ezzel szemben nagyon pozitiv az MTA Erdészeti
Bizottsdgdnak a tevékenysége.

Virhelyi Istvdn megemlitette, hogy az erdészet fontossigit
az agrariumban elismerik, az eredményeket is méltinyoljik. A
magéntulajdoni erdégazddlkodas tapasztalatait a Munkabizott-
sdg az év elején megtdrgyalta.

Erre reagilva Csete LdszIlo tijékoztatta a jelenlévéket, hogy
Glatz Ferenc, az MTA elndke kiemelte egy megbeszélésen az
erdészek j6 mikodését.

Virhelyi Jézsef erdészeti igazgaté megkoszonte a jé elSa-
dasokat. Kiemelte, hogy szerinte is fontos a gazdasigos tevé-
kenység. Az erdészeti propagandit lényegesen javitani kell. A
magdntulajdon nem rosszabb az dllamindl.

Horvit Rébert AESZ osztilyvezetd szerint az erdd kozjoléti
fejlesztése til gyors volt. Szerényebb eszkdzokkel is el lehet
érni a célt.

A vita utdn Vdrhelyi Istvdn beszimolt a Munkabizottsig
1997. évi tevékenységérdl, melyet a tagok helyeslGen elfogad-
tak.

Héjj Botond titkar ismertette az elSre kikiildott 1998. évi
munkaprogram fébb pontjait, melyet a jelenlévék egyhangilag
elfogadtak. Rogzitésre keriilt, hogy az elsé munkaiilés a nagy-
kanizsai tagok szervezésében keriil megtartisra. A Munkabi-
zottsdg példdul hangsilyosan foglalkozik a PhD hallgaték
munkdjanak segitésével és a stratégiai kutatdsban tovdbbra is
Tészt vesz.

A munkabizottsdgi iilést a tagok kotetlen beszélgetése ko-
vette.

Dr. Héjj Botond
titkdr

Dr.Virhelyi Istvin
elnok

Hirek
a horvat erdész bardataimrol

A néhdny év 6ta ,igazdn” fiiggetlen, de belhdboris viszo-
nyok kozétt és az ENSZ patrondldsat ,tobbé-kevésbé” élvezd
Horvitorszag gazdasigi és politikai ,tényezGi” (dllitdlagos
szakemberei), kiilonb6zd villalkozék idSszerd kapcsolatok
létrehozdsdt kezdeményezték Magyarorszigon visszaemlé-
kezve a tSbbszdz éves ,koz0s orszdglis” vizonylagos pozitiv
emlékeire, tapasztalataira.

Néhdny prébdlkozdsrdl az erdészek, erdészeink soraiban én
is tudok, sét aktiv és érdekl&dd szereplGje is voltam, illetve
vagyok ilyen ,jelenségeknek™.

A horvit erdészeti egyesiiletnek és hivatalos lapjuknak a Su-
marszki Liszinek (horvdt irds szerint Sumarski list) még
1932. év 6ta — amikor Zagribban éltem és végeztem az egye-
temet — elég j6 ismerGje vagyok, egyetemi bardtaim is van-
nak ott. Igaz, féleg az iddsebb és nyugdijas kollégik kozott,
s egyesekkel még levelezési viszonyban is vagyok. Igy tu-
dom, hogy az ottani koriilményekhez képest elég j6l dolgoz-
nak, j6 eredményeik is vannak. Ezt szinte irigylem téliik és

szeretném bizonyos koriilményekre felhivni a mi erdésztar-
sadalmunk figyelmét. Legaldbbis tanulsigos lehet néhiny
jelenség” a magyar erdésztirsadalom szdmadra is.

[gy példdul 6k mér visszaszerezték a févarosukban a mienk-
hez hasonléan még a miilt szazadban felépiilt reprezentativ
egyesiileti palettdt, az osztrikok és magyarok nyomdokain
haladva ugyanolyan erdétérvényeik, erdéfeliigyeleti és erds-
rendezési szervezetiik, hdlézatuk, hivatalaik és intézményeik
vannak, mint nekiink, de sikeresebben gazdilkodnak, mond-
hatni mdr évtizedek Ota, mint mi. Sikeriilt jél-rosszul, de
jobban mint nekiink dllami és szovetkezeti formdban meg-
tartani a horvdt erdSket és szinte keziikben tartjdk ma is a
természetvédelmi hivatalokat, intézményeket. (Persze a va-
ddszattal, vadgazdasiagi szervezetekkel és tarsadalommal 6k
sincsenek jobb viszonyban, mint mi...)

Ezeket a fGbb tényeket hiven reprezentdljdk az 1996. év ma-
sodik fele 6ta hozzdink — az OEE-hez - kiildott, szerintem
kitiinGen szerkesztett és igen j6 erdészeti tudomanyos, szak-
mai ¢és tdrsadalmi jellegid cikkeik, tanulményaik ebben a havi
folyéiratban.

Abonyi Istvdn

Erdészeti Lapok, CXXXIIL. évf. 4. sz. (1998. prilis)
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ROVATVEZETO: DR. SZIKRA DEZSO

Az OEE Erdészettorténeti Szak-
osztalya februdr 17-én a Magyar Mezé-
gazdasdgi Mizeumban tartotta idei ma-
sodik rendezvényét. Ezen iilésen a
konyvek keriiltek a kizéppontba. Nagy
orominkre hirom 4j erdészet- és vada-
szattorténeti kiadvanyt is bemutattak
eldadoink.

Dr. Oroszi Sdndor szakosztilyelnsk
bevezetSje és dr. Kirdly Pdl elntkségi beszamoléja utdn dr. Jdrdsi
Lérinc kezdte meg a kozelmiltban megjelent ,Erddgazdélkodis
Bankittél Nagy-Milicig” cimd kényvének bemutatisit. A szerzé
miivében attekintést nyjt Borsod-Abatij-Zemplén megye 16. szd-
zadtdl napjainkig terjedd erdéhasznalatdnak, erd6gazdalkodadsinak
torténetérdl. Péar szaz év az erdd életében nem til hosszid id6, dm
az erdfgazdilkodas a fahasznélat, fakereskedelem stb. nagyon is
sokat viltozik 15-20 generdcid alatt, Ki emlékszik mér az alig szaz
éve elterjedt keresztvigd firészre, vagy a mdr csak régi fényké-
peken lathaté okros fogatra a motorflrészek, modern kozelitGgé-
pek idGszakaban. Dr. Jdrdsi Ldrinc sajat kutatdsaira épiild kiad-
vanyat forgatva és a szerzd elGaddsat hallgatva betekintést nyer-
hettiink az elmiilt szdzadok észak-magyarorszagi erdészeti tevé-
kenységébe.

A szerzd igen sokat foglalkozott a biikki, zempléni erddk 400
éves leromldsanak okaival (cserzés, faszénégetés), a rendszeresen
visszatérd szakmai problémakkal, hibdkkal — mint pl. a tilzott
fenyvesités — a fakereskedelemmel; valamint szdzadunk nagyobb
pénziigyi vilsdgainak és a hdbortiknak az erddre gyakorolt hata-
saival. Az el6adé elmondta, hogy az egyes témdk terjedelmének
meghatérozdsakor soha nem a fellelhetd forrdsok mennyiségét, ha-
nem az erdére gyakorolt hatist vette inkdbb figyelembe. Igy tiibbet
irt és beszélt a természeti tényezdk — tavaszi fagyok, aszély —,
valamint a legeltetés, makkoltatds, csersavtermelés témakrol és
azok a magtermésre, csemetékre, erdéhaszndlatra gyakorolt hatd-
sairol.

A szerzd felhivta a figyelmet arra, hogy a kinyvben leirtak
elsdsorban Borsod-Abatij-Zemplén megye hegyvidékeire, azon be-
liil is Zemplénre épiilnek, és ott értelmezhetdk. Lehetséges, hogy
az orszdg mds erdégazdasagaindl mas képet kapunk ezen id6szak-
16l, de nagy eltéréseket nem taldlhatunk.

Dr. Csétdnyi Jozsef hozziaszdldsiban szivb6l gratulalt, valamint
elmondta, hogy iinnep volt szimara a konyv olvasdsa, €s nagy
Grommel hallgatta az elGadést is.

Dr. Magyar Eszter is szeretettel tidvozolte a kiadvanyt, és az
erddk egykori ldbon torténd eladdsdnak témdjdhoz fiz6tt néhany
gondolatot.

Dr. Kovdes Jdnos is elismerSen szolt az elhangzottakrdl, gra-
tuldlt az erdészettorténészeknek, gyakorlati erdész szakembereknek
és didkoknak egyardnt értékes és tanulsdgos irdshoz, valamint a
szerz6t tovabbi elGadasok megtartdsara biztatta — féleg az erdészeti
szakkozépiskoldsok korében.

Cikkeink a szerzdk személyes véleményét titkrozik, amely
nem feltétleniil azonos a szerkesztdség véleményével.

A felkérés nélkiil bekiildétt kéziratokat és fotdkat a szerkesz-
t6ség lehetGség szerint gondozza és kozli.

A szerz6i honorariumok kifizetésével kapcsolatos rendelkezé-
sek miatt felhivjuk szerzdink figyelmét, hogy a cikk, fotd,
grafika stb. megjelenését kovetden sziveskedjenek a szerkesz-
taséggel a neviiket, lakcimiiket, sziiletési ditumukat, ad6sza-
mukat (azonosité jelilket), és a nyugdijasokndl a tdrzsszdmot
is kdzolni.

A beérkezett adatok alapjan kotott felhaszndldsi szerzddést
kivetden negyedévenként utaljuk ki a honordriumokat.

A fentiek 1997. januartél érvényesek!

Koveskuti Gydrgy, Hajdii Istvdn és Béni Komnél is réviden hoz-
zaszoltak az elGadashoz.

Dr. Oroszi Sdndor kiszonetet mondott dr. Jdrdsi Lérincnek és
remélte, hogy tovibbi kényveket is olvashatunk majd a szerzstél.

Masodik napirendi pontként ,, frdsok a hajdani vaddszvildghdl”
szakmai sorozat elsd kotetét mutatta be Bdnyai Jozsef, a sorozat
szerkesztGje. A md Illés Nandor vadészati frasait tartalmazza. Ke-
vesen tudjik, hogy az egykori selmeci professzor annak idején
tobb mint szdz vadaszati publikédciét irt Alnéven. A konyv csak a
»Tarcza” dlnéven irt cikkeit tartalmazza eredeti, korhd széveggel.
Az el6adé nagy tisztelettel és szeretettel beszélt Illés Nandorrél,
és tobb izben is felolvasott a kiting stilusban megirt cikkekbdl.
Kiemelte, hogy az irdsoknak a vadaszati érdemek mellett elsGsor-
ban mdvel&déstirténeti jelentGségiik van.

Kiveskuti Gyorgy az el6adoval egyetértve megjegyezte, hogy
tjitani kell a vadédszati irasok terén, és vigydzni kell, nehogy ezen
irdsok pusztan élménybeszdmolokka egyszerdsodjenek.

Harmadik napirendi pontként dr. Oreszi Sdndor a magyar er-
dészeti irodalom bibliogrifidjanak az Erdészettorténeti kozlemé-
nyek sorozat XXXIII. szamaként megjelent legtjabb kotetét mu-
tatta be. A kiadvany a Csapodi Istvdn , Kiegészitések a Gerlai féle
bibliogrdfidhoz” cimd — elsGsorban botanikai témdjd irdsokat tar-
talmazé, és Balogh Ferencné , Lakatos Kdroly bibliogrdfidja” ci-
mid mivek feldolgozdsa dr. Bartha Dénes és dr. Oroszi Sdndor
szerkesztésében.

Az el6add par gondolatot fiizitt a most megjelent kotethez,
melyet a teljes erdészeti bibliogrdfia — mely talin sohasem lehet
igazan teljes — ,hasznos pétlasdnak™ tekinthetiink.

Az el6addsok utdn dr. Rdcz Jézsefné dr. hivta fel a figyelmet
a kozeljovdben tervezett erdészeti mizeumi kidllitisokra, és sze-
retettel meghivta a szakosztalytagokat a Sopron régen és ma cim-
mel rendezett soron kovetkezd iddszaki kidllitdsra Sopronba, az
Erdészeti Mizeumba.

Béni Komél szakosztilytitkar kiszontotte az Erdészettirténeti
Pdlydzat nyertesét, j tagunkat, az iilésen is megjelent Fujdk Jo-
zsefet, aki a bemutatdst megkdszonve elmondta, hogy megtisztel-
tetésnek érzi, hogy tagja lehet az Erdészettorténeti Szakosztdlynak.

A tavaszi programtervezet ismertetése utan dr. Oroszi Sdndor
az eldadoknak és a megjelenteknek kszonetet mondva zirta be a
szakosztalyiilést.

Borsé Zoltdn
ifjusdgi titkdr
E havi szamunk szerz6i:
Abonyi Istvin erdémérnck Budapest
Bartha Dénes Soproni Egyetem  Sopron
Csdnyi Sandor erdész Godolls
Czerny Kiroly erdémérnck Rickeve
Gicsi Zsolt Soproni Egyetem  Sopron
Greny6 Tamis AERSZ Budapest
Gribovszki Zoltin ~ Soproni Egyetem  Sopron
Gyongydsi Péter Fert6-Hansdg NP. Szombathely
Heil Balint Soproni Egyetem  Sopron
Jéardsi Lérincz erdémérnok Miskole
Kortvélyesi Gyorgy AERSZ Budapest
Leipold Arpad erdSmérnsk Németorszig
Mésziros Gyula erdémérndk Veszprém
Neumann Néndor  Parkettagydr Csdszdr
Papai Géabor OEE Budapest
Sallai Janos mérndk Szentendre
Sylvester Lajos jsdgird Sepsiszentgyorgy
Szabé Ibolya Nyirerds Rt. Nyiregyhdza
Szendrdi Laszl6 Soproni Egyetem  Sopron
Tibay Gydrgy Tovabbképzd INt.  Godolle
®]
A lapban aldirds nélkiil megjelend fotdkat Papai Gibor
készitette.
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A Gépesitési Szakosztaly 1998, januar 20-dn részt vett az
MTA Agrar-Muszaki Bizotisagdnak Kutatisi és Fejlesztési Ta-
nacskozasdn, Godolldn. A tudoményos konferencidn:

— a szantofoldi és kertészeti technologidk,

— az allattartas és takarmanyfeldolgozasi technologidk,

— az allattartds és kornyezet,

— az agrartermelés Skondmiai kérdései.

— az erddgazdalkodas miszaki fejlesztése,

— a mezdgazdasagi gépgyartis és lizemfenntartds és

— az agriar-mdszaki alapkutatiasok
targykordkben dsszesen 209 témakdr kerillt ismertetésre eldadas,
illetve poszter formajaban.

Az Erddgazdilkodds miszaki fejlesztése” témakdrben kilenc
eldadds hangzott el, nevezetesen:

Dr. Kovdcs Jend c. egyetemi tandr (SE, Sopron) — dr. Maros-
vilgyi Béla egyetemi tanar (SE, Sopron): A fagazdasdg helyzete
és fejlesztése.

Ormos Baldzs vezérigazgatd (TAEG Rt.): Erddéfeldjitasi szer-
vezési terv.

Dr. Horvdth Béla tanszékvezetG egyetemi tanar (SE, Sopron):
Az erddsitések gépesitésfejlesztése.

Fekecs Lajos miszaki osztilyvezetd (SEFAG Rt., Kaposvir):
A keskeny sortdvolsagu (1,5 m) erddsitések apoldsira kifejlesztett
STEMAG 88H erdémdveld alapgép ismertetése és az elsd lize-
meltetési tapasztalatok.

Kutas Lajos erdészeti igazgatd (Szombathelyi Erdészeti Rt.):
Erddsitések dpolasa kisgéppel.

Hopp Tamds erdészeti igazgaté (Zalaerdd Rt.): Kiméletes, tiszta
faanyagkiszillitas forwarderrel a zalai biikkostk természetes fel-
1ijito vagasaiban.

Dr. Marosvélgyi Béla egyetemi tanar (SE, Sopron): A fahasz-
nositds Uj igényei és lehetdségei.

Dr. Kosztka Miklos tanszékvezetd egyetemi tanar (SE. Sopron):
A feltarohdlézat kialakitasat befolyasolo tényezdk és az optimilis
lUlsdriség.

Dr. Bdcsatyai Ldszlé tanszékvezetd egyetemi tandr (SE, Sop-
ron): Szukarosodott teriiletek térképezése GPS-technologidval.

A témakorhéz 6t poszterelGadas is kapesolodott:

Spingdr Péter erdémivelési dgazatvezetd, doktorandusz (SE-
FAG Rt., Kaposvar): A BPG-600 pasztazégép vizsgalata.

Major Tamds egyetemi tandrsegéd (SE, Soporn): A VTZ-1 er-
dészeti zGzo jellemzése és lizemeltetésének eddigi tapasztalatai.

Czupy lmre egyetemi tanarsegéd — dr. Széchey Béla Jdzsef c.
egyetemi tanar (SE, Sopron): Zaj- és rezgésmérés az erdészetben.

Dr. Péterfalvi Jézsef egyetemi adjunktus (SE, Sopron): Erdé-
szeti utak tervezése az informatika felhasznélasaval.

Gribovszki Zoltdn doktorandusz (SE. Sopron): Adatok az erdé-
szeti kisvizgytjtdk felszini vizeinek mindségéhez.

A szekeid eldadisait kb, 70-en, koztiik 20 szakosztalytag hall-
galta végig, illetve vett részt tébb koziilik az elGadisokat kdvetd
vitdban.

A konferencian a szakosztily megjelent tagjai betekintést nyer-
hettek a rokon szakteriilet, a mezdgazdasdgi gépesités legdjabb
kutatdsi eredményeibe is.

Dr. Horvdth Béla

A

A Gépesitési Szakosztaly 1998, januar 15-én Budapesten tar-
[otta tisztdjité értekezletét.

Az 1lés elsd napirendi pontjaként a régi vezetdség nevében
Kdldy Jozsef elnok beszdmolt az elmilt 4 év tevékenységérdl,
majd a vezetdség lemondott.

Ezt kivetden a jeldlébizottsag elndkének, dr. Mdtrabérczi Sdn-
dornak irdnyitdsdval sor keriilt az 4j vezetGség megvilasztasira.
A Gépesitési Szakosztaly 4j vezetdsége:

— szakosztilyvezetd (elnék): dr. Horvdidth Béla, tanszékvezetd
egyetemi tanar (Soproni Egyetem Erdészeti Géptani Tanszék):

— szakosztilytitkar: Fekecs Lajos osztilyvezetd (Somogyi Er-
dészeti és Faipari Rt.).

A tovibbiakban dr. Horvdth Béla szakosztalyelnsk:

— az Uj vezetdség nevében megkoszonte a bizalmat, majd is-
mertette az elkdvetkezd 4 évvel kapcsolatos elképzeléseit;

— eldterjesztette a Szakosztaly 1998. évi munkatervét, melyet
a tagsdg elfogadott;

— a Szakosztily nevében jeldlteket javasolt az Egyesiilet kiilén-
b6zd vezetd posztjaira, kiket a tagsag szavazissal jeloltként meg-
erdsitett;

— a Szakosztaly nevében javaslatot tett az 1998. évi kitiinteté-
sekre, mely elGterjesztése szintén megerdsitést nyert.

Az iilés zard napirendjeként a RABA Rt. Jirmd Uzletaga mu-
tatkozott be. Brasch Jdzsef fejlesztési igazgatdhelyettes tdjékoz-
tatdst adott a Rdba Rt. jelenlegi tehergépkocsi gyartdsarol. Jelezte,
hogy a gyar képes a Szakosztaly dltal kordbban megfogalmazott
miszaki elvarasokat kielégitd, erdészeti célokra alkalmas tehergép-
kocsi vagy jaroképes alvaz gydrtdsara. A témiban az illetékesek
kozt a tirgyalasok folytatodnak.

Dr. Horvdth Béla

a
Beszimold
az OEE Informatikai Szakosztilyinak {ilésér6l

Déntéttiink az 4j tagok flvételérdl, valamint elvégeztik a tiszt-
tjitast, melynek keretében a tagok djravalasztottik Csizmazia And-
ras elndkét és Facsko Ferenc titkdrt. Megtettiik jeldlési javaslatun-
kat a tisztdjito kizgydlésre. Ezt kivetden Facsko Ferenc az inter-
netr6l tartott egy rovid ismertetSt, majd eszmecserét folytattunk az
internet dgazati hasznalhatésagarol.

Hatirozatot hoztunk arrél, hogy a szakosztaly levelezési listdjat
februdrban létrehozzuk. Megallapodtunk abban, hogy az elkezdett
eszmecserét a listin tovibb folytatjuk azzal a céllal, hogy kiala-
kitsunk egy koncepcidt az dgazat internetes szabvanydnak és hol-
napjanak kialakitisara. Ennek elkésziilte utdn tamogatdkat kere-
stink terveink megvalositasira.

Csizmazia Andrds

a

Gal Sandor
(1940-1997)

Kézel egy év utan is nagyon nehéz tollat fognom tgy, hogy
mult idében kell irnom egy kivalé munkatarsunkrol. 1997, dprilis
16-an tavozott koziiliink, alig 57 évesen.

Erdészeti palyafutdsat szinte gyerekfejjel, 16 éves kordban
kezdte. Nehéz fizikai munkaval, az edzett férfiakat is probdra tevo
fakitermeléssel kereste kenyerét. Vezetdi hamar felfigyeltek szor-
galmara, megbizhatésdgdra, és tovabtanuldsra biztattdk. Munka
mellett végezte el az erdészeti technikumot Szegeden. 1965-161
mir erdészként dolgozott, 1968-t6l pedig rabiztik a nagyoroszi
MAV-rakodé kezelését és az erdészethez tartozo, kozel 100 hek-
tiros mezdgazdasagi teriilet minden gondjét-bajat.

Fvtizedeken keresztiil a Bernecebariti — majd dsszevonds utan
a Kemencei — Erdészet egyik biztos tdmasza, . kulcsembere” volt.
Szerénysége, nyugodt, derds természete pedig jétékonyan hatott
mindnyajunkra ebben a mai zaklatott vildgban.

Amikor néhdny éve siilyos betegségérdl értesiiltiink, nagyon so-
kan aggédtunk érte. A sok szenvedést, bizonytalansdgot végiil a
sikeres miitét kivette, mindnydjunk nagy megkdnnyebbiilésére és
oromére. Igaz, hogy az orvosi dontés szerint nyugdijaztik, de a
majdnem helyredllt egészsége lehetvé tette, hogy ismét bekap-
csolddjon az erdészet munkdjiba, a téle megszokott lelkiismere-
tességgel és szorgalommal.

Ugy gondoltuk, hogy ez sokdig igy lesz. Nehezen fogjuk fel,
hogy egy alattomos, drtalmatlannak ting virus miatt 6rokre elvesz-
tettiik Ot.

Amig éliink, el nem felejtjiik és szeretettel emlékeziink Ra.

Bukri Jiilianna



EMBER az ERDOERT ALAPITVANY
Pdilyazati felhivisa

Az ,Ember az Erdéért Alapitvany” Kuratériuma pélyazatot hirdet:

— olyan tudomanyos kutatasok tdmogatésira, melyektSl a természetes, illetve termé-
szetszerti erd6k megolrzésére, fenntartdsara és telepitésére, valamint a feny6-, nemes-
nyar-monokultirdk lombos, elegyes dllomannyé alakitisara vonatkoz6 Gj tudoményos
torvényszertiségek, ismeretek, modszerek, eljarasok varhatok;

— olyan kényvek, irdsmtivek, tanulméanyok kiaddsdnak timogataséra, melyek az erdészeti
ismeretterjesztést, az 6kologiai szemléletii erd6gazdalkodas szakmai igényességének fel-
emelését szolgaljak;

— erdészethez kapcsol6dé kiéllitasok, szakmai tdborok, szakmai tanulményi versenyek ren-
dezéséhez.

A pélyazaton egyének, csoportok, intézmények, szervezetek vehetnek részt.

A pélyazatok benyujtasanak hatérideje: 1998. majus 15., illetve folyamatos.

Az egységes palyazati (irlapon a timogatandé cél rovid ismertetése sziikséges a felmeriil6
koltségek részletezésével.

Elbiralas évente kétszer torténik, melynek nyilvanossagra hozatalarél a Kuratérium elndke
gondoskodik.

Az trlapok és tovabbi informéaci6k beszerezhet6k a Kuratérium titkaranal
(Osvath Gyorgyné, Foldmiivelésiigyi Minisztérium
Budapest V., Kossuth L. tér 11. Telefon: 301-4341)
® O e O e

Kiilon pélyazatot hirdetiink az 1848-as szabadsagharc 150. évforduléja tiszteletére: a sza-
badsagharc eszmeiségét titkrozo, illetve az erdészeti szakemberek szabadsagharccal val6
kapcsolatar6l, részvételérdl sz6l6 vers vagy szépirodalmi jellegli irdsmti (max. 25 oldal
terjedelmi) készitésére.

A kiilon pélyazat dija: I. helyezett 150 ezer Ft
IL. helyezett 100 ezer Ft
III. helyezett 80 ezer Ft

A pélyazatra eddig nyomtatdsban nem kozolt irasokat varunk. A palyézat ,Jeligés”, a ké-
szité nevét, cimét lezart boritékban kérjitk mellékelni.
A péalyazatokat 1998. szeptember 15-ig kérjiik bekiildeni az Alapitvany cimére (1860 Bu-
dapest 55. Pf. 1.)
A pélyézatok elbiralaséra szakértSket kériink fel. A Kuratérium fenntartja azt a jogot, hogy
a dijakat kiadja-e. A dijazott frasmiiveket az Alapitvany erdészeti szakmai lapban kozzé-
teszi.

® O e O e

Javaslattételi felhivais

Ember az Erdéért Emlékérem adomdnyozdsdra

Az Ember az Erdéért Alapitvany a hossza tava, tartamos erd6allomany-gazdélkodas fenn-
tartésa, fejlesztése, az ehhez kapcsolddo gazdalkodasi, kutatési, oktatasi, tervezési, feliigye-
leti, igazgatasi és nemzetkozi teriileten végzett kimagasl6 szakmai tevékenység elismeré-
seként EMLEKEREM adomanyozésara var javaslatokat.

Javaslatokat az Alapitvany cimére (1860 Budapest 55. Pf. 1.) kell bekiildeni 1998. majus
15-ig.

Ember az Erdéért Alapitviny
Kuratoriuma




