mindségileg is jelentés. A csemeték névekedésiikben lemaradiak. Féleg a nemesnyar
valogatott csemetében mnagy a kiesés. Jelentds tobbletkoltséget okozott az ontozés.

Még sulyosabb a kar az erddsitésekben. Az aszily a megmaradast 20—300/,-kal
csokkentette. Helyenként még a 2—3 éves telepitések is szaradasnak indultak. seien-
tés kar érte a makkvetéssel végzett alatelepitést. A nagy szarazsigban a makk nem
tudott kikelni.

Kevés vigasz az a tény, hogy a fahasznalat és szallitas terén az id6jaras nem alli-
tott gatat a tervek teljesitése elé.

Az aszaly erdoévédelmi vonatkozisban is stlyos kihatassal volt. Erds elszaporo-
dasnak indultak a ragesalék. Igen sulyos pajor-kar lépett fel. A pajor-karositis azért
oltott nagy méretet, mert a szarazsig miatt a kisebb rigas is a csemete pusztulasat
okozta,

A nyari id6jaras nem értékelheté pozitiven a vadgazdilkodas tekintetében sem.
Ha kissé kedvezett is a szaporulatnak, a forrasok, patakok kiapadasa, dagonyak ki-
szaradasa a vadati mezoégazdasagi teruletre kényszeritette, s ott fokozott vad<ar lépett
fel, Igen erfsen cstkkent a vadféldek termése is. A makktermés kimaradisa miatt a
mezogazdasagi kar fokozddasa varhato. %

Ez a nyar is gondoskodott szokatlan id6jardsi kartételrél. Junius 28-an éjjel Ko-
zéprigécon kb. 30 000 m?® fa esett a vihar aldozataul. A kart kiadés jégesé sulyosbi-
totta. Julius 18-an Sajokaza és Aggtelek kozott 70 mm csapadékkal 12 em vastag jég-
takaré hullott, mely 14 ha redukalt teriileten idézett €16 silyos kart az allomanyok-
ban. Jalius 23-4n a nyugati hatarszélen, Apatistvanfalva hataraban okozott a vihar
3000 m3-es kart,

Az elmult nyar id6jardsa tehat erdégazdalkedés tekintetében igen kedvezétlen
volt. Az orszAg legnagyobb részén két honapon at alig esett esé. Ennek a rendkiviili
aszalynak a hatasa az allomanyok életében ma még fel sem mérhetd. Kihatasa a ko-
vetkezd esztenddben is minden bizonnyal jelentkezik, Dr. Papp Ldszlé

CIRODALMI SZEMLE g

KRALJIC: A SZOCIALISTA ERDOGAZDALKODAS
KOZGAZDASAGI ELEMEI

A nalunk is jart jugoszlav erdész-kiozgazdasz professzor az elsék kozott volt, aki
az erddgazdasag kozgazdasagi kérdéseit a szocialista kozgazdasagtudomany felfogasa-
ban terjedelmes szakkinyvben dolgozta fel és akinek mivei a népi demokratikus or-
szagokban ismertté valtak. Ez a miive kimeritéen (800 oldal) targyalja a szocialista
termelés keretébe illesztett erdészeti termelés jellemzé kizgazdasagi problémait. Sorra
veszi az erdégazdasdgban felhaszndalt eszkozdk, modszerek, eredmsnyek ismertetését.
Elemzi a termdhely és a fadllomany szerepét. Végigvezet benniinket a munkaeszkézok
kihasznalasanak és az élémunkanak kiilonbozé fazisain. Bemutatja az alapvetd eszko-
zO0k finanszirozasat, az amortizaciés alap szerepét és az értékképzédés folyamatat a
szocialista erdégazdalkodasban. A tovabbiakban a koltségek statikajat és dinamikajat
targyalja, es ismerteti az onkoltségszamitast az él6fatermelésben és az erddhasznalat-
ban. Igen alaposan foglalkozik az arak elméletével, a fa téaraval, az erdei termékek és
a fadllomény eladdsi ardval, valamint az él6fakészlet termeldi eladasi draval. Az er 16-
sitések eladasi arat a kivitelezésre vallalt munkak leszam'dzasdhoz, a munkanormak,
a megengedett napszambérek, a felhasznalt anyag és fogyodeszkodzik ara, tovabba a ha-
szonkules és adé alapjan allapitja meg.

Megkiilonboztet t6kés és szocialista erdei t6drat és levezeti a labon allo6 fa arat.
Részletesen kifejti a munkaerd ésszer(i felhasznalasat és az értékképz6dést a szocia-
lista erdészeti termelésben. Bemutatja a munka termelékenységnek valtozasait a ter-
meészetes és pénzmutatékkal. tovdbba az ésszertisitéseken és a termelés mfiszaki
szinvonaldanak valtozasin keresztiil, Ertékeli az erdégazdalkodds pénziigyi eredmé-
nyeit, a nyereséget, a szocialista jovedelmezdséget.

Taglalja a f6ldjaradék elméletét, ravilagit a kiilénbozeti foldjaradékra a termd-
helyi kiilénbség és a kitermelési koltségszintbdl eredd bevételek viszonylatiban az
erdogazdasagban.

Megismerteti az olvasét az erdSgazdasagi termelés gazdasigossdginak fogalmaval
és annak szamitdsi médjaval.

Kiilén fejezetet foglal el kiinyvében a tervezett és a tényleges erddgazdasagi kolt-
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ségek egybevetése, az dnkoltségestkkentés elemzése, az onkoltség alakulisa a terme-
lés terjedelmének véiltozdsaval és a termékek mennyiségi ardanyanak valtozasaval

A fogyasztéi dr, illetve a termeldi eladdsi ar emelkedésének — a szocializmus ko-
riilményei kozott — vizsgalataval foglalkozva ramutat az adézas vialtozasanak befo-
lyasara az arkalkulaciéban. Ezzel Osszefliggésben megvilagitja a kapacitas valtozasa-
nak hatésat is az eladasi arban.

A tovéabbiakban még a kovetkezd téméakkal foglalkozik: Az erdégazdasiag teljes
pénziigyi eredményének elemzése. Osztonzék és miszaki-szervezési intézkedések a
szocialista jovedelmezOség fokozasara. Az erdei szallitdsi koltség szerepe, a kiilonbo-
zeti szallitasi koltség levalasztdsa a szocialista haszonbol. Szervezési és miszaki intéz-
kedések nyoman elert anyagtakarékossag. Gépesités, ésszerisités, kedvezGbb munka-
feltételek elérése, a dolgozok szakképzettségének emelése. A munka-termelékenység
emelkedésével kapesolatos énkoltségesokkentés kiszamitasa. Improduktiv koltségek ki-
kiiszobdlése. Rejtett tartalékok felszinre hozisa. A munka- és pénziigyi fegyelem meg-
valdsitasa, illetve fenntartiasa a tervtulteljesités és az onkoltségestkkentés érdekében.
A jovedelem emelkedésének utja az erddgazdasagban. A faillomany vagaséretiségé-
nek problémakore (kiilonbbzo evagasforduldk, optimalis vagasérettségi idopont). Az
élofakészlet értéknovekedési szazaléka., A faallomany bovitett szocialista termelése.
Erdégazdasagi termelGeszkozok eértekleirdsa, beruhdzasi és éves felujitasi problémai
Gazdasagossagi Osszehasonlité szamitasok. Az id6 szerepe a gazdasagossig elemzésé-
ben. A termelés hatasfoka, a gazdasagossagi mutatok osszehasonlitdsa. A legkedve-
z6bb erdei szallitoé eszkozok kivalasztasa. A tisztitas, gyérités, apolds, erdévédelem ha-
tasa az erdégazdilkodas gazdasigossdgara. A szocialista erdégazdasag érdekei a gaz-
dasagossag érvényesitése kapesan.

Kraljic szakkényve még 1952-ben irédott, de kozgazdasigi fejtegetései erdbgaz-
délkodasunk fejlédésének értékeléséhez ma is helytdlldak, a gazdasigi mechanizmus
reformja szakaszdban kiilondsen iddszeriek. Abonyi Istvdn

VASZILJEV P. V.—VORONYIN I. V—MOTOVILOV G. P.—
SZUDACSKOV E. J.: A SZOVJETUNIO ERDESZETI GAZDASAGTANA

Vasziljev P. V. szerkesztésében, neves szovjet erdészeti dkonémusok kozés mun-
kajanak eredményeképpen erdészeti gazdasagtani problémékkal foglalkozdé igen ér-
tékes munka jelent meg orosz nyelven. A koényv 15 fejezetbdl all.

A bevezetés eredeti megviligitasban foglalkozik az erdogazdasagi termelés sa-
jalossdgaival, a kapitalista és szocialista erdégazdasag kozti kilonbségekkel. Meg-
hatirozza a szocialista erdészeti gazdasagtan targyat, a politikai gazdasagtan és er-
dészeti gazdasagtan kapesolatat, az erdészeti gazdasagtan modszereit.

Az elsé két fejezet szamadatokkal mutatja be a SZU erd6gazdasaganak fejlédését,
él6fakészletének jellemzé adatait. Erdekes tablazatok jellemzik az.erdészeti szempont-
bol jelentds orszagok erdégazdasdgat is. A 3. fejezet az erdék népgazdasagi jelento-
ségével, a faanyagfelhasznaldsban mutatkozo minéségi véaltozdasokkal foglalkozik.

A 4. fejezet elsé része a szocializmus gazdasagi alaptorvényének a szem el6tt
tartdasaval vizsgalja a SZU erdégazdasdgat. A masodik rész az erdégazdalkodas fej-
lesztésének négy 6 iranyzatat mutatja be.

Az 5. fejezet a szocialista termelés iranyitasanak altalanos elveit s az erdészeti
igazgatds szervezetét ismerteti. A 6. fejezet a tervezés altalinos rendszere utan az
erdorendezésnek az erdégazdasagi tervezésben betoltott fontos szerepével foglalkozik,
majd a faanyagprodukcié szamba vételével kapcsolatos nézeteket irja le. Megallapitja,
hogy a faallomanyok értékbecsléséhez a legfontosabb feladat helyes értékelési aral
kialakitasa. A termelés tervézésében az erdégazdasiag még nem hasznositja megfe-
leléképpen az elméletileg j utakat jelenté gazdasag-matematikai modszereket.

A 7. fejezet a termelderdk foldrajzi megoszlasa és az erddgazdasag kozti kapeso-
lattal, a korzetesités problémajaval, a fakitermelés és fafeldolgozas varhatd fejlédésé-
vel foglalkozik. A 8. fejezet ismerteti a technikai fejlédés nagy szerepét az erdégaz-
dasdghan. A 9. fejezet példakkal illusztralva elemzi az erd6gazdasagi all6- és forgo-
alapok jellegzetes vonésait. Kiilon rész ismerteti a fadllomanyok all6- vagy forgé-
alapba tartozasaval foglalkozé nézeteket. Végiil megallapitja, hogy az allomanyok ér-
tékelésének bevezetése utan 6nallé kategériaként ,erddalapot” kell kialakitani,

Igen érdekes az intenziv erddgazdilkodassal és a fakészletek tujratermelésével
foglalkozs 10. fejezet, A 11. fejezet bemutatja a véallalatok nagysdgiat jellemzé muta-
tékat, a specializaci6 [6bb irdnyzatait. A 12. fejezet az erdbgazdasig szakember-ell4-
tottsdgdnak kérdéseit targyalja, majd a munkatermelékenység erdégazdasagi méré-
sének megoldatlan problémakoérével foglalkozé elgondoldsokrél kapunk értékes &t-
tekintést. A 13. fejezet (dnkoltség, Arak, erdei illetékek) fontos gondolataibdl kiils-
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nos figyelmet érdemel Voronyinnak a faanyagtermesztés Onkoéltségének megallapiti--
saval kapcsolatos elmélete.

A 14. fejezetben megismerkedhetiink az Onelszdmolas erdégazdasagi bevezetésével
foglalkozo javaslatokkal, az emberi beavatkozasok gazdasagi hatékonysagat mérd ki-
sérleti jellegli modszerekkel. A 15. fejezet a pénzgazdalkodas rendszerét ismerteti.

Illyés Benjamin

Az 1j gazdasagi mechanizmusnak erdégazdasagi alkalmazasat — kisérleti szin-
ten — Csehszlovakidban a brnéi és a zsolnai erdégazdasagban 1966. aprilis 1-én kezd-
ték el. E targykorbdl azota tobb tanulmany és ismertetés jelent meg, amelyek révid
osszefoglaldsa az aldbbi.

Bludovszky tanulménya el6szor a korabbi évek hianyosségait elemzi, majd meg-
allapitja, hogy az Uj gazdasigi iranyitasi moédszerekre nagy sziikség van. Alkalmaza-
sukkor azonban figyelemmel kell lenni az erddgazdalkodas sajatos feltételeire, éppen
ezért az altalanos modszer elveinek kovetkezetes végrehajtasa nehéz feladat. A jove-
ben a gazdalkodas eredményének komplex mutatdja a bruttdé jovedelem lesz, s ennek
novelése vallalati és egyéni érdek is. A jo6vedelem-emelés minden moédjaban (rafordi-
tdasok cstokkentése, bevételek nivelése, termelés bovitése stb.) a dolgozdkat érdekeltte
kell tenni. Alapvet6 kikités azonban az, hogy a brutté jovedelem az erdéallomany ro-
vasara nem néhet. Az lizemtervi eléirdsok betartdsa szigoruan kotelezd. A brutto jove-
delem tekintélyes részébdl tartalékot képeznek és ebbdél hidalhatok at a szezonalis és
természeti adottsidgokbdl szdrmazd nehézségek. Az erddgazdasag termelési volum=-nét
és bruttd jovedelmét a természeti és értékesithetdségi adottsdgok nagymértékben be-
folyasoljak, ezért az egyes erddgazdasiagokban kiilonbodzé lesz az elvonds. Az eddigi
nagyszamu mutatd helyett kevesebb, perspektivikusabban haté mutatokat rendszeresi-
tenek. Az erdd allapotanak valtozasa csak hosszabb idé utan &llapithaté meg, ezért
az értékelések Otévenként torténnek, A hosszilejarati mutaték az anyagi érdekeltseg
alapjai is. A beruhdzédsokat hdrom forrasbél biztositjdk: beruh&zdsi hitelekbél, a mi-
nisztériumi beruhézasi alapbdl és az dllami juttatdsokbél, Az erdészeteket Onelsza-
mold egységgé kivanjak tenni; ezek a termelési folyamatokat kozvetleniil iranyitjak,
végrehajtjak és a bérezés terén nagy 6nallésiggal birnak. A faanyagelosztast egyeldre
tovabbra is kézponti szervek intézik, de egyes valasztékok értékesitésére az erdbgaz-
dasagok szabad kezet kapnak. A faanyag és egyéb erdei termékek arainak rendezése
feltétleniil sziikséges, egyes csoportoknal a szabad arak alkalmazasara is sor Keriilhet.
A fanak a leadd Allomadsra torténd szallitdsi koltségei az erdégazdasdgokat nem terhe-
lik. A faanyag optimailis felhasznilasa iranti érdektelenség f6 oka a fa nagykereske-
delmi aranak alacsony volta. A faarakat a piaci igényekhez is hozzaigazitjak. Meg-
erdsiteni kivanjak a hitelek funkci6jat is, a kamat gazdasagi hatékonysdgat, ami a
termelési tartalékok jobb kihasznalasahoz vezet. Modositani kivanjak a kiilonbozé
tarolasi helyek készleteinek értékelési eljarasait is. Az Uj gazdasagi iranyitast rugal-
masnak tervezik, amely jél alkalmazkodik az erdégazdalkodas természetéhez.

Nedelka a brnéi erdégazdasag kilenc hénap alatt szerzett tapasztalatairél szamol
be. A f6 figyelmet a vallalaton beliili irdnyitis szabdlyainak kidolgozasadra forditot-
tik. Novekedett a vezetés jogktre és személyi felelssége. Lehetség nyilt a koltségek
optimalis alakuldsit biztosité munkamoédszerek alkalmazdsara, csokkent az admi-
nisztraci6. A brutté jévedelem néovelésére vonatkozé torekvések irdnyitottdk a dol-
gozok figyelmét gazdasagosabb feladatteljesitésre. A rossz idGjaras és az arvizek aka-
dalyoztdk a munkakat, de ennek ellenére kedvezdnek itélik az eredményeiket.

Havlicek megallapitdsai az el6zdekkel egyezfek. Tapasztalataik szerint a vallala-
ton beliil t6bb mutaté szitkséges az eredményes gazdilkodas érdekében, mint ameny-
nyit felettes szervek jelenleg megkivannak.

(Soz. Fortw. 1967. 4, sz. Ref. Dr. Mdrkus L.)

Molenda, T.: Gazdasagtan és erdészeti gazdilkodds eimfi tanulménydnak ismerte-
tését — négy évvel a kozzététele utdn — csak az indokolja, hogy az erdészeti gazda-
sigtan 6nallé mfivelése nalunk kb. a kozlés idején indult és e tanulmany is ravilagit
ama vitds kérdésekre, amelyek az 0j tudoményag alapfogalmaiban ma is tisztdzatla-
nok. Az erdészeti gazdasagtan irodalmaban ismert varséi egyetemi tanar e munkdja
az 1957-ben a Sylwan-ban koézolt el6zd tanulmanyanak atdolgozasa.

Szerzé a makro- és mikro-gazdasdgtan fogalomparral dolgozik. El6bbi hasonlit az.
erdészeti gazdasagtannak a mi értelmezésiink szerinti fogalmahoz, ha ebben az erdé-
gazdasagi politika is elfér. A mikro-gazdasigtan fogalma ugyszélvan fedi az erdészeti
iizemtanét. Szerz6 megkiilonbozteti az erdészeti gazdasdgtan céljat és feladatat, de

573.



mindkettdt lazdn fogalmazza meg ¢és a feladatot legtalalébban egy magyarazé mellék-
mondatban fejezi ki igy: az erdészeti gazdasagban az erdészet terén a gazdasagi gon-
dolkodésnak, a gazdasigossag elméletének az iskolaja.

Szerzd elbadasaban ellentmondasok is rejlenek. Leszogezi, hogy az erdészeti gaz-
daséagtan azért nem azonosithaté az erdégazdasagi politikaval — habar ezt szolgalja —,
mert az utébbi a tevékenység elmélete. Alabb viszont elismerij.hogy az erdészeti gaz-
dasdgtan is a tevékenységek elmélete és nemcsak az erdégazdasdagban jelentkezd ob-
jektiv természeti és gazdasagi torvényszertiségekr6l szélé tudomany, habar ezeken
alapszik. Jol latja, hogy az erdészeti gazdasdgtan nem foglalkozhatik az erdészeti is-
me1eteknek sem a terrnész:attudoményi, sem a technikai agaival, hanem az erdének és
az embernek a gazdasagi, kulturdlis és szocidlis kapesolatai képezik a kutatas targyat.

Felismeri az erdd sok materialis és.immateridlis szolgaltatasat, az erdének mint
terméknek és termelfeszkoznek a kettésségét, altalaban az erdei termelés és tjrater-
melés minden méas termeléstol eltérd voltat. A jellegek osztilyozasa azonban nem egé-
szen kovetkezetes és a felsorolas aligha teljes.

J6 indulasi alapot nyujt az erdészeti gazdasagtan miivelésére az id6- és térkate-
goria. A mult képezi alapjat az erdészeti gazdasagtan torténeti kutatasainak, a jelen
a racionalizalasi torekvéseknek, és a jovo az erdogazdasagi politikdnak. E ponton szerzé
racafol az eddig is csak ellentmondassal tartott megallapitdsara, amely szerint az er-
dészeti gazdasagtan nem azonosithatd az erdégazdasagi politikaval. A valdésagban
utobbi része az erdészeti gazdasagtannak, A teriileti kategoria azt jelenti, hogy az er-
dészeti gazdasagtan kérdéseit regionalis, orszdgos és nemzetkozi szinten kell vizsgilni
a kolecsonhatasok miatt.

(Las, 1963, 17. 1—2 o. — Ref.: dr. Medgyesy L.)

GV LESULLETI’II |"<[IDZLLEHEI i e

e e e ol

Egyesliletiink 1j elnoksége 1967. november 1-én tartotta elso tilését. Harom elGter-
jesztést vitatott meg:

a Minisztérium és az Egyesiilet egylittm(kodésének elmélyitésérol készitett terve-
zetet,

a fakitermeldk orszagos és nemzetkiozi versenyének szervezesét,

valamint az Egyesiilet feladatait az Uj gazdasagiranyitasi rendszer bhevezetésével
kapesolatban. 3

Az elnokseg megallapitotta, hogy a volt Orszagos Erdészeti Foigazgatosag, vala-
mint Egyvesuletiink kozott az elmult években tobb terilileten jo egyittmiikédés alakult
ki, Az Egyesiilet részt vett az erdészet fejlesztésérdl sz6lo part- és kormanyhataroza-
tok eldkészitésében, illetve véleményezésében. El6adasokon, konferencidkon mozgdsi-
totta tagjait az erdégazdalkodas fejlesztését célzd intézkedések végrehajtasara. A Me-
zégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium megalakuldsa, az 0j gazdasagiranyitasi
rendszerre vald attérés, az ezzel kapcsolatos 1 és megnivekedett feladatok megkivan-
jak, hogy a Minisztérium és az Egyesiilet kozotti kapcesolat az eddiginél szervezettebb
legyen. Ilyen megfontolasok alapjan osszeallitott tervezetet az elnokség megvitatta,
majd elfogadta azzal, hogy a végleges sziveg kialakitasakor figyelembe kell venni a
tarsegyesiiletek ugyanilyen tervezeteit is.

Az orszagos és nemzetkozi fakitermelé versenyek szervezésére Foldes Ldszld mi-
niszterhelyettes Egyesiiletiinket és a MEDOSZ-t kérte fel. Miutan az eddig megren-
dezett négy orszagos fakitermelé verseny eldsegitette a legjobb munkamodszerek el-
terjesztését, a szakemberek véleményének kicserélését és a szakmai propaganda kiszé-
lesitését, az elndkség ugy hatarozott, hogy a MEDOSZ-szal egyiitt vallalja a szerve-
zéssel jard tarsadalmi feladatok elldtdasat. A versenyek jovObeni szervezése és egységes
elvek szerint torténd lebonyolitiasa, valamint a versenyek nemzetkozi szinvonalra eme-
lése érdekében a MEDOSZ kiézremiikodésével kidelgozott Fakitermeldk Orsaigos és
Nemzetkdzi Versenyének Szervezési Szabdlyzatat az elnokség némi modositassal el-
fogadta.

A harmadik napirendi ponthoz 8sszeallitott eldterjesztés vitaja eredményeként az
elnokség Egyesiiletiink legfontosabb feladatait a kivetkezokben foglalta Gssze:
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