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Erdésitési munkak onkdliségelemzése Dél-Somogyban

KISS LAJOS — MOLNAR FERENO

A 25/1960. OEF sz. utasitds megjelenése 6ta az erdégazdasagok érdekeltekké
valtak az erdésitési munkak onkoltségének alakulasaban, s ez arra késztetett ben-
niinket, hogy megszervezziilk az erdémiivelési munkak gondos onkoltségelemzé-
sét. Egyrészt megbizhaté adatokat kivantunk szerezni a kulonféle célallomanyok
létesitésének koltségeirdl, egyes erddsitési technolégiak alkalmazasanak pénziigyi
eredményeir6l, masrészt meggyo6zodni kivantunk arrdl is, hogy a szakmai koéve-
telmények, miszaki kivitelezés 6sszhangban van-e a pénziigyi eredményesség-
gel. Megbizhato, bizonylatokkal alatimasztott adatokat éhajtottunk szerezni arra
vonatkozoan is, hogy a miiszaki munkak milyen iranyu tovabbfejlesztésére van
sziikség a pénzigyi eredményesség fokozasa érdekében.

Az erdéfelujitas és az erdételepités jellegénél fogva — tekintet nélkiil arra,
hogy azok finanszirozasa milyen forrasbol torténik —, ,elvileg” beruhazasi tevé-
kenységnek tekintendd, ezért minden erddsitési feladatot ,,beruhazasi objektum-
nak’ fogtunk fel és mint ilyet tettik vizsgalat targyava.

A feladat végrehajtdsa érdekében minden erdésitendé erdérészletrdl ,.Erds-
sitési torzslapot” (tovabbiakban torzslap) fektettiink fel. A torzslap elsd oldala tar-
talmazza az erddrészlet miiszaki adatait (erdészet, erd. kertilet, kozséghatéar, tag=

1. tablazat
Az 1965/1966. gardasigi év eredményességi mutaloi

Megmaraddsi % az illlelés | Usszes erdosités- o
ardnydban 1 ha bdl, iltetésbil 83768
aldvont aldvont
terﬁlgt-rﬂ “;6_-—. tgrt'iiet-
&8 els 4 bol esak
kf‘l,?g,_] potlis | Osszesen | 4pol., ha k%;ritel p:}:}gs dpolds
o-a
Erddfelajitds: I
Természetes
biikk6s term. wijulat nélkil . ... — 46,09 46,09 1,03 == 100,00 44,93
term. aijulattal ........ — 177,00 177,00
tolgyes term. tdjulat nélkil .. .. — 36,13 36,13 1,69 — 100,00 54,07
torm tijulattal .. ... ... — 66,67 66,67 E
Mestersdges
T e Al R 84,09 61,93 68,37 3,33 42,43 57,57 40,23
£ R e R S A 85,94 51,47 74,13 3,67 70,92 29,08 29,87
py}iraﬂ ...................... 80,48 75,96 88,54 9,56 93,00 7,00 8,49
[T T e e o o s P o 94,68 58,68 74,15 1,81 63,32 36,68 31,61
B e R R e e 279,00 —_— 279,00 1,32 100,00 —_— 18,80
X B e R e — 34,43 34,43 1,63 - 100,00 82,33
Erdofelijitds dsszesen: ‘
természetes wjulat nélkil ...... — ‘ 53,80 76,27
természetes tdjulattal .......... 88,38 72,67 82,38 3,10 67,53 32,47 38,46
Erdételepités: ‘
br [ B S P e — 36,88 36,88 1,67 = 100,00 63,58
i) 105, ) I s o S s Sy 80,00 55,76 62,04 1,86 20,66 70,35 40,18
)V e e Ll C UL I S —_ 82,86 82,86 2,38 — 100,00 85,10
o RGeS 95,77 95,28 95,89 2,03 21,72 78,28 58,61
QEF OB e W R T — 86,67 86,67 1,09 == | 100,00 11,21
Erddteleptés Gsszesen ........... 86,32 ! 69,02 |° 75,02 | 1,89 ! 22,71 | 77,29 | 52,30
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es részletszam, erdoégazdasagi taj, tertileti nagysag, erd6- és termohelytipus, az
erdosités kezdetének, befejezésének iddpontja, célallomany) kiilén kiemelve a
megvalosulas allapotat a targyidoszak elején és végén a miuszaki atvételek rész-
letes adatai alapjan. Ily médon a miszaki kivitelezés értékeléséhez sziikséges ada-
tok rendelkezésunkre allnak.

A torzslap masik részén jegyeztiik fel a raforditasokat felmertiléstik idépont-
jaban, koltségnemi bontasban, az osszes kozvetlen koltség mélységében.

A raforditasok felvezetése naplo-szamlap rendszerben tortént, melyben a
torzslap a szamlap szerepét tolti be, mig a naplé a felmerilé kdltségek lekonyvele-
sének ellendrzését biztositja. A konyvelést Ascota 170/2 kényvel6automataval vé-
gezlik az erdészetekben, részben az ott rendelkezéstikre allo, részben az erdégaz-
dasag altal résziikre kiadott onkoltségi adatok alapjan. A folyamatos erddésitési
koltségeken feliil felmertilé koltségek (tisztitas, vadkerités, befejezett erdésite-
sek apoldsa stb.) szintén feldolgozasra kerliltek, ezek az adatok azonban jelenlegi
értékeléstinket nem érintik.

A torzslapokat az erdészetek évenkeént lezartak, a tovabbi munkat, elemzést
az erd6gazdasag végezte. Az igy nyert adatck csoportositasa erdéfeltijitason, erdo-
telepitésen beliil az erd6gazdasdgunkban jellemzéen el6fordulé célallomanyok sze-
rint, els6 kivitel, potolt és csak apolt teriletekre, valamint a csak talajelékészi-
tett erdérészletekre bontva tortént. Ez ideig a tovabbi adatfeldolgozast, onkaolt-
ségelemzést is kézi eszkozok (Ascota 170/25-6s konyvelé automata és kisgépek)
segitségével végeztitkk. A kézi és kisgépes megoldas azonban nagyon idoéigényes.
A foly6 gazdasagi éviol kezd6déen ezt a munkat a féhatésag segitségével lyuk-
kartyas rendszerben szeretnénk megoldani. Az 1965/66 gazdaségi évi feldolgozoti
adataink kiilonféle eredményességi mutatoi az 1. tdbldzatban taldlhaték.,

A mennyiségi mutaték bizonysdga szerint az elmult gazdasagi év erdbgazda-
sagunkban rendkiviil eredményes munkat hozott. Az elso kiviteli erddsitések
85'-ot meghaladd, a p6tlasok 73%-0s eredményességének természetes kovetkez-
ménye volt az erdéfelujitasi agazat jelentés pénziigyi eredményjavulasa is.

1 ha megvalésult, befejezetlen

Els6 kivitel
& I
2 7 ; :
= 50 = P =
= = 4 ®
= < 5 O =5
Erdéfeligitds:
Termeészetes
RO BR o sl B i 2o i - = = e
TOIEYOR i v o i e vt o tire et — - — — —_—
Mesterséges
T T Sepn s s SIS R 6258 2485 1805 11 989 16 001
b AR e RSP R S e 6172 2447 2382 12 418 | 16 372
S AR R S e O T 3466 919 2927 8 110 | 10 332
BEpTe e e e 4451 1378 726 7 640 10 432
akipas oL T el e T 1704 634 1244 3974 5 066
Erdofelajitds 6sszesen . ........... 4645 1582 2369 9 665 12 643
Erdbtelepités:
{2000 o Ll RSl S ST LAl IRE e 5443 2996 1073 10 764 |- 14 253
(1 T e TR e e S 4078 966 297 6279 8 893
Erdételepités Osszesen ........... 4835 2093 728 8 768 11 867

242



Mar a mennyiségi adatok vizsgalatakor is feltiintek azonban a természetes fel-
ujitasoknak és a potlasoknak az els6 kivitelld erdésitésekhez képest kedvezétlen
mutatoi. Eppen ezért szitkségesnek tartottuk a mennyiségi mutaték kézil kimun-
kalni azt is, hogy az elmult gazdasagi évben erdésitéseink hany szazalékat tették
ki az elsé kivitelli erddsitések, hany szazalék volt a potlas, tovabba, hogy a folya-
matosan erdosités ala vonl teriiletnek milyen hédnyada volt az, ahol csak apolasi
munkdkat végeztiink.

A kozolt mutatok alapjan feltlino, hogy a természetes felujitasok valamennyi
mutatoja sokkal kedvezétlenebb a {6lgyesek esetében, mint a blikkosckében. Biikk
felujitovagasainkban a jelentés mennyiségli természetes ujulat aranylag kis-
mérva mesterséges erddsitést tett sziikségessé. A bukkosok felijitisanak eredmé-
nyessége aranylag kedvez6, 0,61 ha mesterséges erdésitéssel sikerilt a vizsgalt
idészakban 1 ha eredményesen befejezett feltjitast 1étesiteni.

A tolgy természetes felujitasanal viszont a miszaki atvételek soran felvételre
keriill természetes Gjulat mennyisége lényegesen kisebb hanyadnak bizonyult és
a végzett mesterséges erddsitések eredményessége is 10%)-kal maradt el a biikko-
sokétsl. Igy 1 ha eredményesen erdésiilt tolgyes 1étesitéséhez feltjitévagas esetén
a vizsgalt idészakban 1,50 ha mesterséges erdésitésre volt szlikség.

A mesterséges erdésitések eredmeénvességi mutatoi kozott feltétlentil szembe-
tunéek az elsé kivitelll erdésitéseknek a potlasokéndl lényegesen kedvezébb sza-
mai. Az akac-felajitasoknak feltlinéen magas ardnyu eredményessége az ardnylag
jelentés hanyadot kitevé sarjrol tértént felajitassal magyarazhato.

Mivel a potlasok kisebb megmaradasuk mellett az elsé kiviteld erdgsitéseknél
nagyobb koéltségraforditast is igényelnek (magasabb egységbérek, iskolazott ese-
mete stb.) igy azoknak a vizsgalt iddszakban az Osszes végzett erdbsitéshez viszo-
nyitott aranya lényegesen befolyasolta az 1 ha eredményesen erddsiilt teriilet 6n-
koltségének alakulasat is. ErdéfelGjitdsaink 32%/p-at kitevs potlasok mértékét meg-

felelének tartjuk, tolgyesekben azonban a jelenlegi 58%/p-0s potlas cstokkentése fel-
2. tabldzat
erdésilés onkolisége, Fi-ban

Pétlas Elsd kivitel és potlds egyiitt

i | »

0 | o

= 4 . = — =
g l 2 g) 2% v = 5 =0 a\ o+ =
A = = o L = e 2 X o o &=
iR S SRR B3 =g g = 5} Nz =2
S T e z8 = = = z g5 T
g 1 <4 e % | 85 | = e O & 25

6 872 | 1188 115 9755 [ 14 160 | 6 872] 1188 115 9755 | 14 160
17 191 | 4333 88 24 599 (35635 | 17 191 4333 88 24 599 | 35 635

14 856 | 3082 958 22 312 | 32025 10 555 | 2784 1382 17149 | 23 914
22 823 | 4934 2299 35 306 |49 936 | 9 452 2937 2371 16 930 | 22 989

8318 1361 2927 14 518 | 19849 | 3 763 946 2927 8502 [ 10 915
11 302 | 2230 680 16 812 |24 056 | 6009 | 1572 715 9678 | 13 632
— e — — — 1 704 634 1244 3974 5 066
13 366 | 2682 1004 20126 {28693 | 7 115| 1894 1982 12 628 | 17 188

12 431 | 4116 5317 19013 | 26 981 9 798| 3694 739 15 905 22 185
6 691 992 280 9502 | 13362| 6119 975 284 8 949 12 718
10 000 | 2538 431 14 956 | 21 367 | 8612 2418 all 13 293 18 893
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3. tabldzat
1 ha megvaldsult, befejezett erddsitésre esd dnkoliség

: Osszes | Toljes
Munka- | Anyag, |Energia, | ; - Sk
bér, Ft Tt ? Tt kizvet- opkolt-
len, Ft | ség, Ft
Természetes
|3 T o e e e e i 10 363 1188 1191 14 053 | 20 696
o e b L S Bt e Bl S 20 850 3328 879 29 060 | 42 424
Mesterséges
tOlgyer L it val L s e 14 687 2908 1695 22 667 | 32 177
TENYVEE « suit s o skie vias forote i 11 281 3012 2621 19 510 | 26 741
el Rl T e 5 e S il i et et 4 594 1036 3128 9715 | 12 660
TOTBR L« oo Voslicsiies dne Ml e o bs s aev o 7 250 1660 758 11336 | 15983
L BRBO0R ot Ssaesennsae 2 005 634 1244 4 344 5 629
Erdéfelajitds dsszesen ......c.ovu.n 8976 1920 2188 15149 | 20903
[ T BT S ot s s s A S 13 636 3774 929 20 904 | 29 6456
Egeres R R 7 639 985 284 10 666 15 563
Erdételepités Osszesen ........... 12 121 2388 627 17 695 | 25464

tétlentl sziikséges. Erre méar a folyo gazdasagi évben maod lesz az elmult évi ked-
vezd tolgymakktermésbdl létesitett vetéssel tortént jelentGs erdésitéseinkkel. Az
értékelt idoszak télgyerddsitéseit makktermes hidnya miatt csemetével végeztiik.

A mesterséges erdositések eredményességi szdazalékanak kedvezé alakulasa-
hoz feltétleniil nagymértékben jarult hozza az intenziv talajel6készités, mélyfor-
gatas is. Elsé kivitelii erdésitéseinkben végzett talajelékészitések 63%-at végez-
tilk géppel, ez viszont az dpoldsokban az eddiginél (30%) jéval nagyobb aranyt
gépi munkat kovetel.

Az apolasck mutatoi meglelel6 gondossagra vallanak. A nyarasok apoltsdga-
nak feltétleniil jelentés szerepe van nemcsak a nyérral végzett erdéfelajitasok
89%p-0s eredményességében, hanem azok jelenlegi kivalo fejlédésében is.

Az 6nkoliségi adatok feldolgozasaval a célunk az volt, hogy 1 ha befejezett
erdésités onkoltségén feliil a folyamatos erddsitésekre vonatkozéan is megallapit-
suk a vizsgalt gazdasagi év célillomanyonkénti 6nkoltségét 1 ha eredményesen
erddsiilt teriiletnovekedésre vonatkozoéan (2—3. tdbldzat). A munkabérek maguk-
ban foglaljak a kiegészité fizetést és a természetbeni juttatasokat is. A kimunkalt
teljes 6nkoltségben a munkabér 64,1%-a mint vallalati altaldnos koliség is sze-
repel.

Az onkoltségi mutatok a kozolt tablazatokon tulmenden réndelkezésiinkre
allnak erdészetenként is, mivel munkajuk értékeléséhez ezekre feltétleniil sziitk
ségilink van. Tovabba a természetes felijitasok esetében megvan elsé bontas, nem
vegvagott potolt, nem végvagott csak apolt és végvagott csak apolt megbontas-
ban is.

Erre azért volt sziikségiink, mivel a jelenlegi erdémiuivelési elszamolasi rend-
szer szerint az erdéfelijitasi agazat pénzligyi eredményességének értékelése
évenként térténik a miiszaki dtvételek soran megallapitott eredményesen erddsiilt
teriiletvaltozdsok és kulénféle raforditasok alapjan, s erre viszont jelentds hatas-
sal van az is, hogy a felujitévagas ala vont teriileteink milyen megoszlasuak. En-
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nek bizonyitdsara az aldbbiakban harom erdészetiink néhany adatat kozoljik
(4. tabldzat):
4. tablazat

Els6 5 | Ceak Tl
bontis Eotal ' apolt eredmény.
Erdé- erddsiilt
Céldlloméany
Sk teriilet az Gsszes felajito- | {CEULeE
ey i ;
vigis ala vont teriilet%;-ban kéltsége
Bitkkds 15 T e e e e 30 25 45 10 480
Rzentbulaers 5 LN e 4 43 53 32 800
T T et S e = 34 66 42 870
Tiolgyes Rrentbaldzd 0 a0 it e T 36 47 16 670
1B oTayn £ 1 e e e AR - 10 90 47 000
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Jelentésen csokkenne azonban az dnkdltségi mutaték differencidlédasa ab-
ban az esetben, ha nem egy év, hanem a teljes felujitasi idészak eredményességét
es koltségraforditasait értékelneénk.

A feltijitovagasok osszes kozvetlen koltségraforditdsanak 44%p-at teszi ki az
apolasra forditott munkabér. Sziikséges ezért foglalkozni a felGjitasi idészak meg-
hatarozasaval.

A mesterséges erddsités esetében jelentds kiilonbség mutatkozik az egyes cél-
allomanyok onkoltségében. Ez természetes kovetkezménye a létesitéstikkel kap-
csolatos technologiak, felhasznalandsd csemetemennyiség stb. eltérd voltanak.

A potlasoknak jelentésen magasabb onkéltsége részben az eredményességben
tapasztalt kiilonbség, részben a felhasznalt értékesebb (iskolazott) csemete, a talaj-
el6készitéseknek kizarolag kézi eszkoziokkel valo végzése, a magasabb tiltetési
egységbérek okozta jelentésen megemelkedett munkabér raforditasok kovetkez-
ménye. FeltlinGen nagy az eltérés a munkabérkoltségek kiozott a fenyvesek elsé
kiviteld és potolt teriiletein. A pétlasi munkabéreket itt jelentésen emelte az un.
pasztas dsas, amikor a pétlandd teriileteken a sivar homok 80 cm széles pasztik-
ban 30—40 ecm-es mélysegben kézi munkaval megforgatasra keriilt. Az égerpotla-
sok esetében az erételjesebb csemete magasabb liltetési bérébdl adodott a tobblet
munkabér raforditas.

A befejezetlen erdésitések onkdltségében, pl. a télgyesek és fenyvesek kozott,
kozel sem mutatkozik olyan mérvi eltérés mint a pétlasok esetében. Feltling, hogy
mig a fenyvesek potlasidnak onkoltsége tobb mint 50%p-kal magasabb a télgyese-
kénél, belejezetlen (elso kivitel és potlas egyiitt) erdésités koltségraforditasban ez
nem érezhetd, s6t a télgyes a dragabb. Mivel a k6zoltek szerint a két célallomany-
ban végzett iltetés eredmeényességében nagyobb eltérés nincs, az elsé kivitel
eredményességi mutatol kozel azonosak. A potlas megmaradasa viszont a feny-
vesben 10%p-kal alacsonyabb. A télgyesek magasabb onkoltsége kizdrélag annak
a kovetkezménye, hogy a vizsgalt idoszak erddsitéseiben kedvezétlenebb volt az
elsé kivitel ardanya a potlashoz viszonyitva (42 - 58, illetve 71 - 29).

Mindezek nyilvanvaléan bizonyitjak tehat azt, hogy a mesterséges erdésité-
sek pénziigyi eredménye az éves mérlegekben azonos szakmai munka mellett er6-
sen fliggvénye annak, hogy a vizsgalt iddszak erddsitéseiben mennyi volt az elsé
kivitel és mennyi a p6tlas?
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A kulonféle koltségek vizsgalatakor szembetiing, hogy az apolas koltségei
az Osszes kozvetlen koltségnek erdéfelajitas esetén 50, erddtelepitésben viszont
62Y-4t tették ki. Feltétleniil erésen érezteti a hatasat a pénziigyi eredményben az,
ha az erdésitett teriiletek nagyobb hanyada csak apolt teriilet (felujitdsban 38Y%,
erdételepitésben 51%), ahol a vizsgdlt gazdasidgi évben eredményesen erdésiilt
teriiletnovekedés, termelési érték nem jelentkezik.

Ugyancsak jelentés az eltérés az apolas kézi és gépi munkajanak hektaron-
kkénti onkoltsége kozott is. Amig 1 ha kézi dpolas az elmult gazdasagi évben erdd-
gazdasidgunkban 576 Ft-ba kertilt, addig a gépi dpolas ha-onkénti onkoltsége 115
Ft volt. Feltétleniil kivanatos tehat a csak apoldsi munkaval érintett terilileteknek
a szakmai kivanalmak szabta hatarig lehetséges csokkentése és az dpoldsoknak
minél nagyobb aranyban géppel torténo végrehajtasa.

Az elemzo tablazatokbdl csak a legfontosabb mutatokat emeltiik ki. Kétség-
telen, hogy ezek csak egy meghatarozott teriiletre vonatkoztathaték, azonban ra-
mutatnak arra, hogy a gazdalkodas korszer(i irdnyitasdban az elemzé munka elen-
gedhetetlen.

A kémiai tudomdanyok szerepe a belterjes
erdégazdasagban

Az életfolyamatok serkentése és gatlasa
DR. SZENDREY ISTVAN

Korunk egyik jellemzdéje, hogy a kémiai tudomanyok egyre kiemelked6bb
szerephez jutnak a technika fejlédésében. A kiilonbozd miiszaki és biolégiai tu-
domanyok teriiletén mind tobb és tébb elméleti és gyakorlati kémiai ismeretanyag
alkalmazasaval talaljuk szembe magunkat. Az erdészeten beliil is alig van ma
mar olyan szakterilet, ahol a kémiai tudomanyok eredményeinek kiozvetlen vagy
kozvetett alkalmazdsaval ne taldlkoznank. Attanulményozva az utobbi évtized
szakirodalmat megallapithato, hogy mind kiillf6ldon, mind pedig hazankban ro-
hamosan noévekszik a kiilonbozé kémiai anyagok, elvek és maddszerek erdészeti
alkalmazasarol szolo kozlemények szama. Az egyes szakteriileteken dolgozé erdész
kutatok és gyakorlati szakemberek mind gyakrabban veszik igénybe a kémiai tu-
domanyok segitseget.

A kémianak ez az eléretorése az erdészet tertiletén az erdégazdalkodas vilag-
szerte fokozodo belterjességére mutat. Ilyen iranyban nalunk is kedvez6 leheto-
ségek kinalkoznak. Erdeink jelent6és hanyada sik vidékre esik, ami a kemizalas és
a gepesités szempontjabol igen elonyos adottsag kiilonosen akkor, ha a nagyobb
fatomeg-produkcié elérése érdekében gyors novekedésii fafajok telepitésével egy-
bekotve kertilnek alkalmazasra.

A kémiai tudomanyok kozul elsésorban a szerves- és biokémia teriiletén mu-
tatkoztak az utobbi évtizedekben erdészeti szempontbél is nagyjelentGségli ered-
mények. Az eldallitott 4j vegyiiletek koziil mindenek el6tt a névényi hormonha-
tdsi anyagokat kell megemliteni, amelyekre mar a gyakorlat is felfigyelt. Ezekt6l
két igen fontos teriileten varhat az erdészet nagy segitséget: egyik az életfunk-
cidk serkentése a termesztés céljat képezé fasnovények vonatkozasdban, a masik
pedig az életfunkcick gdtldse az irtani kivant fafajok illetve gyomok esetében. A
ndvényi hormonok hatdsa ugyanis elsésorban attél figg, hogy milyen mennyiség-
ben jutnak be a novényekbe. (Bonner, 1949.)

Mint az 1. dbrdbol leolvashato, a névekedés hormonos serkentése egy bizonyos
koncentracié-tartomanyban maximumot ér el. A koneentrici6 tovabbi novelésé-
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vel a névekedeési erély rohamaosan csokken. Tuladagolds esetén tulajdonképpen
tulzott serkentésrdl van szo, mégpedig oly mértékben, hogy az anyagesere egyen-
stilya is felborul és igy végeredmsnyben a hormon az életfolyamatok gatlojava
valik. A novénybe felszivodott hormon mennyiségétél fiigg tehat, hogy noveke-
dést serkenté anyagként, azaz novényi stimuldtorként, vagy pedig névényirto
szerként fog-e miikddni. Utébbi esetben gyomok irtasara, azaz herbicidként, il-
letve fak és cserjék irtdsara, azaz arboricidként haszndlhato.

Elvileg az lenne az idealis vegyszerkoncentracio, amely az irtani kivant no-
vényekre herbicid, illetve arboricid hatast, a termesztés céljat képezd fakra nézve
pedig stimulalé hatast biztositana. A szelektivitdsnak ezen igen magas fokatol
természetesen ma még nagyon tavol vagyunk. Egyelére megelégsziink azzal, hogy
a gyomnévényekidl. gyvomfaktol, sarjaktol aranylag csekély munkabefektetéssel
meg tudunk szabadulni anélkil, hogy az értékes fa karosodna. A pontos koncent-
racid-viszonyok felderitése és a szelektivitds finomabb bedllitasa a kiilonbézé fa-
tajokra nézve a szerves- és bickémikusok, valamint az erdész szakemberek Ossze-
fogasat igényli. Ilyen iranyu eréfeszitések érvendetes médon hazankban is egyre
gyakoribbak. Igen figyelemre méltéak e tekintetben az ERTI szabadféldi kisérle-
tei, kiillonosen a ,,Tormona’ markanéven ismert import készitménnyel kapesolat-
ban (Vlaszaty, 1965). Bar hianyos ismereteink miatt jelenleg még érhetnek ben-
niinket meglepetések a vegyszeres gyomirtis erdészeti bevezetésekor, a kockdzat
azonban nem olyan nagy, hogy az erdégazdasigok lemondhatndnak arrdl a tete-
mes, olykor 60%-ot is meghaladé munkaers- és kéltségmegtakaritdsrél, ami a
vegyszeres gyomirtdssal elérhetdé (Dekatov, 1966.). A biztonsagosabb védekezési
mod kidolgozasat jelenleg megneheziti az a koriulmény is, hogy a fak és gyomok
fiziolégiai és biokémiai sajatsdgainak megismerése alapkutatasi szinten lemaradt
a szintétikus ipar nyujtotta lehetdségekhez képest. Az e téren végzett alapkutata-
sok lényeges feltételei a vegyszeres gyomirtdas tervszerii el6készitésének, ezért fej-
lesztéslik a kozvetlen népgazdasagi haszontél fliggetlentil hazdnkban is indokolt
lenne.

A hormonhatasu anvagoknak stimulatorként torténé alkalmazasa terén is
igen jelentések a legtjabb eredmények. Kilon érdeklédésre tarthatnak szdmot
azok a vizsgalatok, amelyek a hormonhatédsi anyagok stimulalé hatdsat a neme-
sités kapesan kivanjak felhasznalni olyan fafajok gydkereztetésére, amelyeknek
vegetativ szaporitasiat eddig nem sikeriilt megoldani. (Rohmeder—Schénbach,
1959.). A kémiai hatéanyagok ezen a terlileten egészen 1j tavlatokat nyithatnak
meg az erdészeti nemesités el6tt. Az egyes fafajokra specifikus hormonanyagok is-
meretében rovid idé alatt olyan szelektaldsi bazist lehetne teremteni, amilyet a
természet csak évszazadok alatt képes létrehozni.

A hormonhatasti anyagokon kiviil uj. hatdsos szerek a nemesitok kezében a
szerves mutagének is, mint amilyensk pl. a polietiléniminek, a diepoxidok, a dime-
tan-szulfosav-észterek stb, Ezek az anyagok a radicaktiv sugdrzashoz hasonlé bio-
kémiai hatast fejtenek ki az é16 sejtekre nézve, ezért radiomimetikumoknak is ne-
vezik 6ket. Mesterséges mutaciot kivalto hatasuk tekintetében sok esetben feliil-
muljak az ionizald sugarfajtakat és emellett egyszer(ibb kezelésiik miatt olesob-
bak is. Hatdsmechanizmusuk tébbféle: depolimerizaljak a dezoxiribonuklein-
savat (DNS), kicsapjak a ribonukleinsavat (RNS), leblokkolnak egyes enzime-
ket, reakcioba lépnek a sejtallomany kiilénbozé alkotérészeivel stb. A radioaktiv
sugarzashoz hasonlé hatasuk sajnos abban is megmutatkozik, hogy az allati szer-
vezetbe juttatott radiomimetikumok rékkeltéknek bizonyultak.

A kémiai mutagének megjelenése nem csokkentette a sugdrindukcios neme-
sités irdnt megnyilvdnulé érdeklédeést, 1y médon mar eddig is igen sok értékes
genetikai ismeretanyag halmozddott fel, amely alapjat képezi a tovabbi kutatésok-
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nak. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy sugdrzdssal esupdn a mu-
tdciok gyakorisdga novelhetd. Iranyara a nagy szamok statisztikus térvényei ér-
vényesek. A mutaciok létrejotte mai eszkozeinkkel még nem szabalyozhato. Isme-
retesek azonban olyan kémiai anyagok, amelyekkel a sugarzas utjan létrehozott
mutécios spektrum valtozatosabba tehetd, s igy nagyobb a lehetdség a kivant, el6-
nyos tulajdonsagokkal rendelkezé mutdnsok kivaltodasara.

A szerves készitmények erdészeti alkalmazasanak aranylag legjobban feltart
teriilete a rovarkartevék elleni védekezés. Ma mar hazankban is elérejelzéssel
egybekitve folyik a vegyszeres védekezés az erdészeti rovarkartevék ellen.
(Papp—Vilaghy, 1967.). Ez csak ugy valhatott lehetévé, hogy a szerves kémia
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olyan rendkiviil hatasos kontakt inszekticid anyagokat adott az erdévédelem ke-
zébe, mint pl. a DDT és a HCH, illetve ezek médositott valtozatai. Minden jel arra
mutat, hogy a belterjes erdégazdasig a vegyszeres védekerzésrol semmiképpen sem
mondhat le. Az eddigi gyakorlatbol megallapithatd, hogy a nagyhozamu fater-
mesztés a rovarkartevék fékentartdsa nélkiil, csupan az erdévédelem klasszikus
bioldgiai elvei alapjdn, aligha valdsithaté meg. Viszont az sem lenne kivanatos,
ha a modern, nagy teljesit6képességli vegyszereket tulzott adagokban, tulzott gya-
korisaggal alkalmaznank. Ez esetben nemesak a bioetnozisok hasznos rovarpopu-
ldaci6éinak pusztulasaval kellene szamolnunk, hanem a vadallomany karosodéasa-
val is. Eppen ezért a legiijabb fejlédés egy 1in. integrdlis erdévédelem kialakuldsa
felé halad, amely a vegyszeres és a bioldgiai védekezés életképes elemeit egyesiti
magdban.

Legtjabban a bioldgiai védekezésnek is kialakuloban van egy igen hatékony
valfaja. Ez a radioaktiv sugdrzis hasznositasanak egyik eddigi legnagyobb sike-
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rével kapesolatos. (Bushland, 1860). A floridai Sebringben egy jorészt automatizalt
tzemszeri létesitményben két éven keresztil milliés tételben ,,termelték’” azt
a huslégy fajtat (Cochliomyia homirivorax Coq.), amely az allattenyésztésnek és
a vadgazdasdgnak évente millios karckat okozott az Egyesiilt Allamok déli részén.
A termelt légybabokat kobaltagyu segitségével mintegy 8 kr dozissal besugaroz-
tak és az ily moédon sterillé valt legyeket mintegy 50 ezer négyzetmérfoldnyi te-
rileten 20 repilégép segitségével szétszortik. Az akceidt évtizedes élettani, cko-
logiai es sugargenetikai kutatomunka el6zte meg. Ennek alapjan tudtdk esak biz-
tositani, hogy a kérdéses teriileten a kiszort steril himek a bennsziiltt himekkel
egyenértékil szaporodasi készség mellett, szamarany tekintetében donté folénybe
keriiljenek a természetes populdcié himjeivel szemben. Igy elérték azt, hogy a nés-
tények tobbségét a kiszort steril himek termékenyitették meg, minek kovetkezté-
ben azok életképtelen petéket raktak. A miiveletet tébb generacion keresztiil foly-
tatva rohamosan csokkent az életképes peték aranya. Ma mar csupan a Mexikd
felél bereptils légy-utanpotlas ellenstlyozisara kell egy sziikebb dvezetben foly-
tatni a steril himek kibocsatasat. (Stone, 1963.)

Mint az eddigiekbdl kittnik, a steril-him eljaras lényegében biologiai modszer.
hanyadéval torténik. Knipling (1959) elméletileg kiszdmitotta a populacié var-
haté csokkenését steril-him és vegyszeres eljaras esetén. A viszonyokat a 2. dbra
szemlélteti.

A 2. dbrabdl kitlinik, hogy a kdartevi populaciénak a cstkkenése steril-him
eljarassal rohamosabb mint vegyszeres védekezéssel. Sugarsterilezéssel a karos
faj teljes kiirtdasa mar aranylag rovid idé alatt elérhetd, mégpedig a vegyszeres
eljarastol eltérben teljesen specifikusan, vagyis mas faj karositasa nélkiil. Knipling
szamitasait az amerikai huslegyekkel végzett kisérletek teljes mértékben igazol-
tadk. Az dbra alapjan az is érzékelhet6, hogy a karosité elszaporodasa, ha semmi-
féle kezelést nem alkalmaznak, katasztréofdlis méreteket 6lthet. Ezt kiillonben sza-
mos, igen emlékezetes erdészeti kartétel is alatamasztja.

Bar a steril-him eljaras koltségei a huslegyek esetében joval alatta maradtak
az évente okozott kartételnek, mégsem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a vegy-
szeres védekezéshez viszonyitva ez a madszer lényegesen dragabb. Gazdasagossagi
szempontokat is figyelembe véve megfontolas tirgyat képezheti a két védekezési
eljaras dsszekapesoldasa. Ha ui. a steril-himek kiszérasa eldtt a kérdéses tertileten
vegyszeres uton cstkkentik a populdcié-siirliségét, igy mar kevesebb steril-him
is elegendd egy adott teriileten a szambeli félény biztositdsara. Ez pedig a koltse-
gek lényeges csbkkenéséhez vezet.

Az erdészeti karositok koziil emlitésre mélté besugarzidsos kisérletek folytak
a gyapjaspille babjaival. (Godwin, 1964.). Erdekes moédon itt nem a himek, hanem
a néstények bizonyultak érzékenyebbeknek a sugérzassal szemben. Ugyanazt a
sterilitast néstényeknél 2,5—3 kr, himeknél pedig 15—20 kr sugardozissal lehetett
elérni. A vizsgédlatok még nem jutottak el a szabadfoldi kisérletezés stddiumaba.

Valamivel el6bbre van a eserebogar-sterilezés megoldasa. Az elsé szabadfoldi
kisérleteket Svajeban folytattak le (Horber, 1963.). Mivel a tomegtenyésztés prob-
léméja ennél a rovarnal még megoldatlan, ezért fényesapdak segitségével begyij-
tott bogarakat sugdroztak be egy kozponti fekvés( orvosi rontgenlaboratorium-
ban, majd gépkocsikkal visszajuttattak 6ket a kisérleti teriiletre. Az alkalmazott
3—5 kr sugardozistol a himek valtak sterilekké, itt tehat a néstények az ellen-
allébbak.

Bar az adott esetben az irodalom szerint a steril-him eljarassal kedvez6 ered-
meényeket értek el, mégsem tekinthets a cserebogar irtdsa teljesen megoldottnak.
Ezt igazoljik a hazdnkban 1966-ban megkezdett szabadfoldi kisérletek eddigi ered-
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ményei is, amelyeket a Novényvédelmi Kutatd Intézet allitott be az Orszagos
Atomenergia Bizottsag tamogatasdval. Az értékelés szerint a fénycsapddk nem
valtottdk be a hozzajuk fazott reményeket. Emiatt a kisérlet soran nem &allt ele-
gendd cserebogar rendelkezésre a besugarzashoz. Ezen feliil a varakozastol elté-
réen a besugarzas hatdsira a csercbogarak meglepfen mozgékonyakka valtak.
Ez azt okozta, hogy az oOsszezsufolt allapotban besugarzott és szallitott ro-
varok kart tettek egymdsban. A szallitas altal megviselt steril-himek szaporodasi
készség tekintetében nem lehettek egvenrangiak a kezeletlen egyedekkel.

Természetesen ilyen rovid idé alatt atuté sikert legfeljebb a kisérleti koriil-
- mények igen szerencsés Osszejatszasa esetén lehetett volna remélni, mégis nagy
jelentdséget kell tulajdonitanunk a lefolyvtatott hazai szabadfoldi kisérleteknek
erdészeti szempontbdl is, mivel reményt kelté kiindulépontként szerepelhetnek
egy olyan kéarosito teljes lekiizdésében, amelynek meg-megujulo kartételét eddig
szinte teljesen tehetetlentil szemléltiik.

Erddévédelmiink helyzete és megoldandé kérdései
DR. LENGYEL GYORGY

Alloméanyaink fafajonkénti megoszlisa, elegyessége és teriileti tagoltsaga
folytan lényegesen kedvezébb erdévédelmi helyzetben vagyunk, mint a nagy mo-
nokulturakkal rendelkezé allamok. Erdeink életkézossége altalaban kiegyensu-
lyozottabb. Eghajlatunknak is készonhetden viszonylag ritkdk a nagyobb rovar-
dulasok és gyakorlatilag ezek sem [enyegetik lombos dllomanyaink 1&tét, esak no-
vedékveszteséget okoznak. Az igy keletkezd kér elleni nagyardnyu vegyszeres
védekezés beldthatatlan mellékhatdsokkal jarhat — a teljes sikeresség reménye
nélkiil. Ameddig tehat lomballomanyaink hernyokarositoi ellen megfelelé bio-
logiai védekezési médszereink nem lesznek, tovébbra is fenntarthatjuk azt a gya-
korlatot, hogy kivételesen indokolt esetekt6l eltekintve, kozépkoru és iddsebb
lombos alloméanyainkban vegyszeres védekezést nem alkalmazunk.

Védelemben kell azonban részesiteni fafajra valo tekintet nélkiil csemete-
kertjeinket, folyamatban levé és befejezett erdésitéseinket, fiatalosainkat. A vé-
dekezési feladatok atlagos nagysagrendjének meghatarozasahoz tAmpontul szol-
galhatnak az erdévédelmi figyel6- és jelzdszolgalat keretében tett bejelentések.
A karositassal érintett terililetek kerekitett adatait, valamint az elvégzett védeke-
zést a legfontosabbnak tekintheté karositokat illetden a tdbldzat szemlélteti.

Annak tudataban, hogy az erddvédelmi jelzdszolgalatot sajnos még sok he-
lyen nem latjak el kell6 gonddal, a bejelentett kart alsé értéknek kell tekinteni.
A valésagos kar feltehetéen nagyobb. Ez mutatkozik a tablazat utolsé rovataban
— a védekezésekre vald felkésziilés irdnyszamaiban. A tablazatbol lathato, hogy
a kivanatos védekezésnek csak tort részét végzik el. A védekezés elmaradasa ket
{6 okra vezethet6 vissza. Egyik, hogy valamely karosité ellen az ismert és lehet-
séges védekezési modszer nagylzemi munkara még nem alkalmas, tulsagosan
munkaigényes vagy koltséges. Ez a helyzet pl. a fenyéilonca elleni védekezéssel
(csucsriigyek bekenése), a fenyderdésitések vadkar elleni megvédésével (munka-
igényes egyedi kezelés vagy koliséges kerités), lombfiatalosok vadkar elleni vé-
delmével és a dorzsolés-hantas elleni védekezéssel (koltséges kerités) kapesolat-
ban. A maésik £6 ok, hogy az tizem nem rendelkezik megfelel6 eszkozokkel, illetve
gépekkel. Ez vonatkozik a permetezéssel vagy porozassal megoldhaté valamennyi
védekezésekre mind fiatalosokban, mind csemetekertekben.
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Kirositisok ¢és védekezések teriileti adafai (ha)

1! ‘ Védekezési
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irdny-
‘ l szdmai
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—t e e e 5
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Ny X |— Akt S P RN
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(Az egyes rovatokban szerepld harom szamjegy kozil a felsé a karositéssal
erintett teruletet, a kozépsd az elvégzett és bejelentett védekezés teriiletét, az also
pedig a kettd szdzalékos viszonyat jelenti.)

A megfteleld védekezési modszerek kialakitdsa, a munkat megkinnyité es
meggyorsité kézi eszkozok kisérleti példanyainak eléallitasa érdekében az ERTI
erdévédelmi osztalya minden lehetét elkiovet és fokozatosan megoldja az ilyen
jellegli kérdéseket. A védekezésekhez sziikséges eszkozok és gépek hidnyat azon-
ban csak megfelelé beruhazassal lehet felszamolni. Figyelembevéve jelenlegi fa-
ellatottsdgunkat, a {6 sulyt els6sorban fenyé-fiatalosaink védelmére kell fordita-
nunk. Az a kériilmény, hogy allomanyronto karositok hazankban eddig esak szér-
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vanyosan jelentkeztek és a kdrositds nyoman fiatalosaink kipusztuldsaval alig ta-
lalkoztunk : 6romteli tény, de egyaltalan nem jelenti azt, hogy ilyen eset varatla-
nul nem bontakozhat ki. Fel kell tehat készllniink, hogy sziikség esetén véde-
kezni tudjunk. Kérdés, hogy milyen gépek beszerzése lenne a legcélszeriibb? A
hazai adottsagok ismeretében Gigy vélem, hogy a céljainknak legjobban a hati mo-
toros permetez6- és porozogépek felelnének meg. Ezek a gépek a kovetkez6é mun-
kak végzésére alkalmasak: csemetekertben gomba és rovarkarositék elleni poro-
zas, permetezés; erddsitésekben és erdételepitésekben sziikséges porozas és per-
metezés; fenydfiatalosok permetezése és porozasa 6—10 m-enkénti atjarhatosag
biztositdsa esetén; nyar-fiatalosok teriilletvédelme a fak egyenkénti kezelésével;
ragesalok elleni permetezés; gyomirtdszerek kipermetezése; langszoroval torténdé
gyomirtas.

A gépek teljesitménye a végzendd munka minéségétdl fligg. Befolyasolja a tel-
jesitményt a kipermetezendé folyadék vagy kiszorandé por mennyisége, a perme-
tezés soran elérni kivant cseppmeéret, valamint a levélfeliiletnek kivant boritésa,
a levélfelillet nagysaga, illetve a novényzet nagysaga, a teriileten valé haladas
nehézkes vagy konny volta, a permetlé utanpoétlas, valamint a munka szervezése,
az egylitt dolgozo gépek szama, a szél iranya és sebessége stb. Rack (1958) adatai
szerint egyméteres magassagu novényzetben a hektaronkénti iddszilikséglet 4 ora
koril van a mellékiddket is figyelembe véve. Rack teljesitményadatai a fenyo-
tlikarcgomba elleni légporlasztasos permetezésre vonatkoznak. Hochmut (1960)
Kiithe nyoman kézli, hogy mig gombas megbetegedések esetén 100%-os boritas
sziikséges, addig pl. toboztetii larvai ellen mar 20—30%y-o0s boritéds elegendé. Gyor-
san mozgd rovarok ellen mar 15%,-os boritds is hatdsos. E megfontolasok alapjan
a gépenkénti és naponkénti teljesitmény (porozas, permetezés) dtlagosan napi 4
ha-ra becsiilhetd. Rack (1958) ajanlja, hogy folyamatos munka esetén a munkas—
gép aranya 4 : 3 legyen a zajra és a vibracios hatasokra vald tekintettel.

Figyelembe véve, hogy egy-egy karosité ellen a védekezést legalabb 15 nap
alatt végre kell hajtani, egy gépre kb. 60 ha (15 X 4) védekezési munka irdnyoz-
hato elé. Ennek a teljesitménynek az értékeléséhez tampontul szolgaljanak az
1962. évi feny6ronté darazs gradacid védekezési adatai. A karositast 75 erdészet
észlelte. Ezek koziil 57 hajtott végre védekezést. Az erdészetenkénti védekezés 31
erdészetben volt 60 ha alatt és tovabbi 7 erdészetben 61—100 ha koézott. 100 ha
feletti védekezésre 19 erdészetben keriilt sor. Ezek kozll azonban 16 a graddcio al-
tal stlyosabban érintett harom erdégazdasaghoz tartozott, ahol egyébként is na-
gyobb védekezést kellett szervezni. A harom gécponti erdégazdasag kivételével
a védekez6 erdészetek 93%-a védekezést 100 ha alatti teriileten hajtott végre,
1954-ben pedig az Gsszes védekezést végrehajtod erdészetek 94%p-aban volt 100 ha
alatt a védekezési teriilet. Az erdészetenkénti 40 ha alatti védekezések az Osszes
védett teriilet 48Y%-at tették ki.

Az emlitett szdmokbol lathatd, hogy a napi 4 ha-os, azaz a karositonkénti és
gépegységenkénti 60 ha-os teljesitmény hazai viszonyaink kozott mar szamottevd
védekezési alapnak tekinthet6. Egy-egy erdégazdasag készletében csak 5—5 gépet
feltételezve, egy-egy karosito ellen 300 ha-os védekezési feladat oldhato meg a te-
ruleti széttagoltsagtol fliggetleniil. A figveld és jelzészolgalatnak 1962—65 évekre
vonatkozo adatai azt mutatjak, hogy az ilyen gépekkel lekiizdhetd karositoknak
erdégazdasagonként 300 ha f6lé emelkedd karositdsa nagyon ritka. Igy pl. a négy
év alatt bejelentett nyarlevelész kartételek kozil (82) csak 3 alkalommal fordult
el6 egy-egy erdégazdasagban 300 ha-nal nagyobb kartétel. Feny6darazs esetében
az idészak alatt gradacio zajlott le, mégis a bejelentett 73 alkalom koziil csak 12
esetben volt 300 ha feletti erd6gazdasigonkénti és idényenkénti kartétele.
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A rovar- és gombakartevok elleni lehetséges és sziikséges teriiletvédelem leg-
nagyobb része tehat kell6 szadmu gép esetén a hati motoros gépekre alapozhaté.
A miiszaki adatok alapjan szamunkra legkedvezébbeknek a Solo-Port Kombi gé-
pek itélhetdk.

Tekintettel arra, hogy ilyen gépekkel még nem dolgoztunk, a kedvezé iro-
dalmi kozlések és muszaki adatok ellenére, nagyobbardnyu gépbeszerzés el6tt
kisérleti munkakat lenne célszerd végezni.

Erdeink védelme szempontjabol azonban semmikép sem elegendd az esetle—
ges gradaciok elleni vegyszeres védekezésekre valo felkésziilés. A vegyszeres be-
avatkozés csak a veszély pillanatnyi elharitdsat jelenti. Tervszert intézkedések-
kel kell elejét venni a gradacio kibontakozaséra alkalmas koriilmények kialakula-
sdnak. A megel6z6 biologiai védekezésnek legfontosabb része az allomanyok jo
fiziologiai allapotanak biztositdsa. A gradacio goca mindig fiziologiailag gyengilt
allomanyokban van. A jo fiziologiai allapot biztositasa érdekében kizardlag azt
tehetjlik, hogy fokozott gondot forditunk arra, hogy az egyes fafajok csak a ne-
kik megfelelé termdéhelyre keriiljenek. Ezen tulmenden a lehetséges leggyakor-
latibb bioldgiai megel6z6 védekezési méd a madarvédelem. A maddarvilag hasznos
sepitségét nem lehet néhdny éven belill értékelni. Az életkbzosségre gyakorolt ha-
tasuk esak lassabban bontakozik ki.

Erdévédelmiink helyzetét vizsgalva ki kell térni még egy sajnalatos koril-
meényre. Jelenlegi tervezési és elszamoldsi rendszeriinkben az él6fakészlet értéke
nem szerepel. Ebb6l kifolyolag az él6fakészlet biotikus és abiotikus tényezék
miatti mennyiségi vagy minéségi valtozasat nem lehet gazdasigi eredményt befo-
lyasolo tényezoként értékelni. Gyakorlatliag ez azt jelenti, hogy egy gazdasig
nyereséges voltat, élizemeimét, vagy dolgozoinak prémiumat nem befolyasolja,
ha pl. lombfiatalosait akar tobb szaz hektaron évrél évre visszaragja a vad, vagy
pl. ha fenyveseiben minéségi karokat okoz az ilonca. A befejezett, igynevezett at-
adott erdésités sorsa, a karositok elleni védelme — a gyakorlatban — a teriiletet
kezel6 erdeszeti dolgozok hivatasszeretetére, szakmai becsiiletére van bizva,
anyagi érdekeltség nélkiil. Ez a gazdasagi értelemben vett stulytalansiag ranyomja
bélyegét erdévédelmi munkainkra anélkiil, hogy szakembereinket hivatdsszere-
tet vagy szakmai ontudat terén vad érhetné. Elemezve a helyzetet megallapithaté,
hogy az ERTI erdévedelmi osztalya kutatéinak a gyakorlati munkara fordithato
kapacitasa csak akkor lehet elegendd meglelel6 szinti védekezés szervezéséhez.
ha az tizemen beliil is kell6 stuly biztosithato az erdévédelemnek. Ez nem igényli
Teltétleniil elszamolasi rendszerlink valtoztatasat. Modot kellene azonban taldlni
arra, hogy az erdévédelmi feladatok ellatasa vagy elhanyagolasa megfelel6 meér-
tékben befolyasolja az anyagi érdekeltséget.

H-p Ao. Jlendsen : TTOJTOEHHWE M PEIHNAEMBIE BOIPOCKI JIECO3ALLMTbI

Ha ocHoBaHMM AAHHBIX JIECO3ALMTHON HADIIOAATENLHON M CUTHAMLHOH CIVOB HEOOXOOHMYI0 XHMHYe-
CHVIO 32LIMTY [POBOASAT He Beerja, YacTHuHo H3-3a TOro, 4TO HeT ellé XOPoIHnX cnocofos, KOTOpPble MOYHO BbL10
OBl MPUMEHUTH B NPOU3BOACTRE, & YACTHYHO X03AHCTBA HE MMEIOT COOTBETCTBYIONIME MallHHbL. B MHTepecax Haa-
JNex<aieil MoAroTOBKY X03RHCTBA ciefoBasno Ok 060pYAOBATL PYAHBIMH H MOTOPHBIMH MalinHaMu, IToMuMO Xu-
MHYECKOH 38UIMThI He CleAVeT 3a0bIBATL 0 3AIMTE NTHI, KaK 0 Hanboaee npaxkTHyecKoi GHOJIOrHYeCcKoii 3auuTe,
1 0GCIYIKUBAIOMINIA MePCOHAN CIIEAVET SANHTEPECOBATL B MATHCTPAILHOM OTHOIIEHHH.

Dr. Lengyel Gy.: DIE LAGE UND PROBLEME DES FORSTSCHUTZES IN UNGARN.

Auf Grund des Uberwachungs- und Warndienstes kénnen die nétigen chemischen Schutz-
massnahmen nur teilweise durchgefiihrt werden. Einerseits wurden noch keine geeigneten Metho-
den fiir die Praxis entwickelt, andererseiis besitzen die Betriebe noch keine entsprechenden
Maschinen und Gerdte. Zur Erzielung eines entsprechenden Bereitschaftzustandes sollten die
Betriebe mit motorischen Riickenspritzgeriten versehen werden. Neben den chemischen Mass-
nahmen darf auch der Vogelschutz nicht vernachlissigt werden, weil diese biologische Massnahme
fiir die Praxis am besten geeignet ist. Das Personal soll an den Schutzmassnahmen materiell
interessiert sein.

253



Dalaponnal végzett ?yomirlc':si kisérlet
karacsonyfatelepen
UJVARI FERENCNE — DR. VLASZATY ODON

Kisérletiink célja az volt, hogy a Dalapont, mely nemcsak levelein, hanem
gyokerein at is hat az egyszikl névényekre, foleg a fiifélékre, karacsonyfatelepen
milyen adagolasban alkalmazhatjuk eredményesen, a lucfeny6 csemeték karo-
sitdsa nélkiil. Tovabbi célunk a permetezés idésziikségletének és gazdasagossaga-
nak megallapitasa volt. Célunk tehat a terililetnek nem teljes gyomtalanitasa volt,
mert ebben az esetben kétsziklieket irté Dikonirtot is adagolnunk kellett volna,
ami esetleg a Dalapon hatdsat befolyasolhatta volna.

A kisérletet a Matrai Erdégazdasag Sirok Sz; erdérészletében, 4 éve telepitett
karacsonylatelepen allitottuk be. A telepités el6tt a teriilet szanto volt. Talaja tu-
{as malladék s ezért a kotottségi szam nem ad realis értéket. Humuszszazaléka a
fels6 20 em-ben 1,3—1.7, 20 cm alatt 0,4,

8 db 10 > 20 m-es parcellat jeloltink ki, melyek kozott egy 3 m-es sav a
zontroll parcellat szolgaltatta. Harom parcellat 1000 liter vizben oldott 4, harom
parcelldt 8, két parcellat pedig 12 kg/ha-os Dalapon mennyiséggel permeteztiink
be. Harom parcellat kézikapalasra jel6ltiink ki.

A permetezést 1966. marcius 31-én hatlipermetezégéppel végeztilk ugy, hogy
a csemetéket lehetéleg ne érje permet. A lucfenydé csemeték riigyei még nyugalmi
dllapotban voltak. Kisérletként azonban 6 db csemetét is bepermeteztiink 8 kg/
ha-os adaggal. A permetezés idején a gyomok, féleg az angol perje (Lolium peren-
ne L.) és juhsoska (Rumex acetosella L.) 3—5 cm magasak voltak és a teriiletet 30
—50%)-ban boritottik be. A késébbiekben helyenként taldltunk mezei aszatot (Cir-
sium arvense L. Scop.), elvétve aprészuldkot (Convulus arvensis L.) és nagy
utifdt (Plantago major L.).

A kétszik(i juhsoska magvainak érését be nem varva, a kiértékelést junius
T-én veégeztiik. A luccsemetéken elvaltozast nem észleltiink. A 6 db bepermetezett
csemete tli egy arnyalattal viligosabbak voltak. A csemetéken hossznévekedést
nem meértliink, mert Bergmann (1966) szerint — a tolgy-félékhez hasonléan — a
lucfeny6 magassagi novekedése is fdleg az el6zd évi tartaléktapanyag keészletétol
fliigg. Ezért a herbicidhatas kdvetkeztében esetleg el6allo novekedeésvaltozast csal

A mintateriiletekrdl begyiijtott

1 2 Sy e 5 :
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Ap = Angol perje (Lolium perenne L.)
Js=Juhs6ska (Rumex acetosella L.)
Ma = Mezei aszat (Cirsium arvense [L.] Scop.)
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a masodik tenyeszidoszak alatt, ill. utan lehet megéallapitani. A Dalaponnak a
lagyszaruakra, illetve az egyszikl ango! perjére gyakorolt hatasat az alabbi elja-
rassal allapitottuk meg,.

Fenti kiilonboz6 kezelési parcellakban kitliztiink 0tszoros ismétléssel 0,50 >
0,50 m-es négyzeteket, amelyekrol a gvomnivények foldfeletti részét begytijtot-
tik, majd meghatarozasuk utdn 105°C-on kiszaritottuk s lemértiik. Az igy nyert
szarazanyagsulyukbél allitottuk ossze az 1. tdbldzatot. A tablazat adataibol a ko-
vetkezéket allapithatjuk meg: az egyes mintateriiletek adataibél vildgosan lat-
haté, hogy a Dalaponnak mar ha-onkénti 4 kg-os adagja is jelentés mértékben
cstkkentette az egyszikl angoel perje mennyiségét. Ez az adagok emelésével foko-
zodott. A 8. fliggbleges rovat adatai szerint a Dalapon — ha kisebb mértékben
is, de — hatott a kétsziki juhsoskara is. A ha-onkénti 8 kg-os adag az angol perjét
kielégité mértékben visszaszoritotta, a 12 kg-os adag pedig teljesen elpusztitotta.
A 9. és 10. rovatban az dsszes gyomnak mind szarazanyagsilya, mind szdzalékos
aranya a haromszor kapalt terilileten a legkisebb. Ez a szdm azonban nem realis,
hiszen a novények begytjtése el6tt 10 nappal kapaltdk a teriileteket utoljara és
58 napon belil harmadszor. Ezeket a koriilményeket itt figyelembe kell venni.
A 11. rovat adatai vildgosan mutatjdk az egyszikleket irté Dalapon hatasat a
kontrollal szemben. Az adagok emelésével az egyszik(i angol perje szazalékos
aranya csokken, de természetesen ugyanakkor né a kétszikdi juhsoska szazalékos
aranya.

Megallapithaté, hogy 8 kg/ha-os Dalapon permetezésével az egyszikiiek kelld
mértékre visszaszorithatok, a fenyGesemeték kdarositdsa nélkiil, amit az 1. és 2.
dbra szemléltet.

Az eddigi tapasztalatok figyelembevételével a kétszikli gyomokra is haté, de
most mar fellizemi kisérleteket allitunk be.

Megvizsgaltuk a permetezés munkaidd-sziikségletét is, s ebbdl kiszamithat-
tuk a felmerilt koltségeket.

Az erdégazdasagban a hatipermetezégépeket hasznaltak, ezek koziil a ,, HAR-
MAT"” elnevezésu kozépnyomasu permetezit talaltuk a leggazdasagosabbnak,
igy csak az erre vonatkozo adatokat kozoljuk. A gazdasagossagi szamitast a tul-
oldali koriilményekre vonatkoztatjuk.

1. tablazat
gyomnivények szdrazanyagsilya g-okban
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12 [ 200 et etk 3l e 143 |- %8 | 38 | 58| 4

o]
w
o



1. A teriilet sik. vagy a permetezés a rétegvonalak mentén haladva elvégez-
heté:

2. A permetezendd tabla sulypontjanak tavolsdga a vizlel6helyt6l (kut, tar—
taly, vodrok) 60 m (a permetlevet a vizleléhely mellett készitik el).

3. A sortavolsag 0,70 m

4, A permetezégép egyszeri feltoltésével 10 liter vizet permeteziink ki 100
m2teriiletre. (1000 liter/ha).

Egy f6 permetezé mellé egy f6 kisegitét alkalmaztunk. A permetezé (férfi
munkaerd) feladata a permetezésen kiviil a gép 6 atm. tulnyomasra valé felpum-

1. abra. Hdromszor kapdlt teriilet (foté: Ujvdri F.-né)

palasa volt. A kisegité (néi munkaerd) feladata a vizkivétel, a permetlé elkészi-
tése, a permetlé eljuttatdsa a permetezéhoz, a gép feltiltése és segitségnyujtas a
permetezdgép felvételénél.

Az egyes miiveletszakaszok 100 m? permetezésére vonatkoztatott idfsziik-
ségletét (perc) a mért értékek szdmtani kizépértekével adjuk meg. A kozépérté-
ket, a szorast (s) az s szazalékot és az ennek alapjan szamitott sziikséges adatsza-
mot (n) a 2. tdbldzat tartalmazza. Az adatszdmot P = 59%,-0s szinten ellendriztik,
a megkivant legkisebb szazalékos kiilonbség d = 10°, volt.

A 3. tdbldzat viligosan szemlélteti egy cikluson (100 m? lepermetezése) beliil
a két munkas egyidejii foglalkoztatottsagat. A permetezd varakozdsi ideje a mun-
kaidé 18,4%-a és ez éppen fedezi a fiziolégiailag sziikséges pihend id6t.
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2. tablazal
A miveletszakaszok idosziikséglete

Szdmtani Szérds ‘ ;
Nt S kbzénérték Szords s
Miiveletszakasz | Rozeper ‘ n
pere pere 9 |
e el IS B Ee : -
Permetld elkészitése .o vain sonann 2,58 Ty e (R 0 l 11
Glop feltolbese.: (i o il o ia st s s 1,92 ! 0,427 |22 20
Geép felpumpdlisa J.he naea s ae o dar 1,88 0,374 a9 3 17
Gép felvétele, ill. felsegitése .......... | 0,33 0,114 b 364 48
PorTnotezaE .ot fhr s e S s b T 7,99 0,758 9.5 ‘ 4

Megfigyelések alapjan az elékésziileti, karbantartasi és levonulasi id6t napi
30 percre becsiiljiik. Becslésen alapul még a vizkivétel (1 perc/10 liter) és a per-
metlé helyszinre szallitasanak, valamint a munkas visszatérésének ideje. (2
km/ora).

Megjegyezzik, hogy abban az esetben, amikor néi munkaerét foglalkoztat-
tunk, a permetezogép felpumpalasat csak két f6 tudta elvégezni, szamtani atlag-
értéke 2,31 percre emelkedett. Ez az érték P,", valészintiségi szinten szignifikans
eltérést mutatott a férfi munkajaval szemben. Egyrészt ez okbél, mésrészt fizio-
logiai okokbol javasoljuk, hogy a permetezést férfi dolgozd végezze. Tobb per-
metezogép alkalmazasa esetén a kisegiték szama csokkenthetd, ha tartalvban.
elére, nagyobb mennyiségii permetlevelet készitiink el.

A vegyszeres kezeles gazdasagossaganak megallapitasahoz az 1 ha-ra esd
koltségeket vessziik alapul. Napi 8 6ras munkanapot feltételezve, az elékészitd,
karbantartasi és levonulasi idé 7%.

2. abra. 12 kg/ha Dalaponnal permetezett teriilet és a kontroll teriilet hatdra
(foto: Ujvdri F.-né)
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3. tabldzat
Miiveletszakaszok megoszlisa és idosziikséglete
100 m? permefezése alatt

Perc Kisegitd Permetezd
\777- R Ty TR g = =3 ¥ i T |
1,92 Gépet feltolt Viar
1,88 Var Pumpdl
0,33 Gépel felsegit Giépet felvesz
1,80 Visszamegy a vizlel6-

helyhez

1,00 Vizet vesz

!
- |
|
|
\

2,58 Permetlevel készit Pormhetos

Permetlevet a perme-
1,80 eaabidar
tez6hoz viszi

0,81 | Vér ‘ ‘

1. a) A permetezés munkaiddi-sziilkséglete:
100 m? lepermetezése (pihendéidével) 12,12 perc.

1 ha lepermetezése 1212 perc
Elokészits sth. idé (7%) 85 perc
Osszesen : 1297 perc
b) A permetezés kiltsége:
Munkabér: permetezé (6,— _th'éra) 129,70 Ft
kisegit6 (5,— Ft/ora) 108,04 Ft
Osszesen: 237,74 Ft
Kozteher (23,5%) 55,70 Ft
Anyagkoltség:
12 kg Dalapon, a: 26,97 Ft 323,64 Ft
Permetezégép amortizacioja 4,00 Ft
1 ha permetezésének Osszkoltsége: 621,08 Ft

A fenti munkaido-sziikségletet s ezzel a koltséget is lényegesen lehet csok-
kenteni, ha hektaronként 1000 liter helyett 600 liter permetlevet permeteziink.
De koénnyiteni lehet a permetezé munkajat is, amivel a gyorsabb és pontosabb
munkavégzést biztosithatjuk. Ha a permetezést végzé dolgozo 1,88 perc alatt
pumpalja fel a permetez6 tartalyat, alaposan kifarad, ami az azt kovetd, figyel-
met kivano munkajanak rovasara megy. Ezen akként lehet segiteni, hogy a terti-
leten egyszerre 2—3 gép dolgozzék. Ezekhez egy kisegit6t kell alkalmazni, aki
amellett, hogy elkésziti a permetlevelet, 2 permetezé esetében azt annak koze-
1ébe is viszi. A permetezégép feltdltése utan 2—2,5 atm-ig a permetezést-¥6gz6
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dolgozo pumpalja fel a gépet, majd onnan 5—6 atm-ig a kisegit6. Ez utobbi a ne-
hezebb munka. Ez alatt a permetezo kifujja magat.

Az 1953-ban kiadott és jelenleg is érvényben levd Erdégazdasagi munkanor-
mak eim fiizet szerint csemetekerti munkaknal, az adott viszonyokra vonatkoz-
tatva (kozépkotott talaj, sortavolsag 45 cm felett, nagyon gyomos, szaraz tertilet)
a kézi kapalds idénormaja 152 szazadperc/m?.

2. a) 1 ha kapalasanak munkaidé-sziikséglete 15 200 perc
b) A kapdlds koéltségei:

Munkabérkoltség (5.00 Ft/éra) 1 266,16 Ft
Kozteher (23,5%) _ 297,56 Ft
1 ha osszes koltsége: 1563,72 Ft

Ez az Osszeg a mezbgazdasagtol atvett, erésen elgyomosodott, nehezen mii-
velhet6 tertiletek apoldasanak tényszama.

A helyi adottsagok dontik el, hogy a permetezéssel hanyszori kapalas taka-
rithaté meg. Mult évi tapasztalatok alapjan az erdégazdasag évi haromszori ka-
palas helyell egyszeri permetezést és talajporhanyitas céljabol egyszeri kapdalast
tervez. Fenti adatok alapjan az ebbél adédé koltségmegtakaritis kereken évi
2500 Ft 'ha.

® -ne Viasapu-—/-p J. Baacamu : OIIbIT 110 YHHUYUTOMEHHMIO COPHAKOB TP INOMOLHA XH-
MMUEKATA AAJIAIIOH HA IJIAHTALIMHA EJI¥ OBbIKHOBEHHOM

Ha nnawrauud end, CHibHO 33COPEHHON OIHOA0ILHBIMI COPHAKAMM H TPYAHO obpataTniBacMol, nMposo=
OHIA OTBLIT MO0 YHHUYTOKEHHIO CDPHHK& XHMHKATOM ﬂa!lal‘lﬂi—l' K{]T[)pb!f( MPHUMEHAJICHA B CIACAYIOLUHUX no3ax : 4, 8
u 12 kr na 1 ra, OneiT NOKa3asn, uto 1034 B 8 K JOCTATOYHO YTHETAET OQHO0/]ILHbIe COPHSIKK H He NoBpeXKaaer
enn. Brarogapsa otoMy npHemMy BMECTO TPeXKPATHOH MPONOJIKH MOMHO OFPAHHYMTLCS ONPBICKUBAHHEM W OHO=
KPaTHLIM PBIXJIEHHEM MOUYBBL.

Ujvari F.-né—Dr. Vlaszaty O.: VERSUCHE ZUR UNKRAUTBEKAMPFUNG IN WEIHNACHTS-
BAUMPLANTAGEN MIT DALAPON.

Die Versuche wurden in einer Weihnachtsbaumanlage mit starker Verunkrautung durch Mo-
nokotyledonen und schweren Bodenbearbeitungsverhiltnissen in einer Dosierung von 4, 8 und 12
keg/ha Dalapon vorgenommen. Die Dosierung von 8 kg/ha dréngt die Monokotyledonen gebiithrend
zurtick und beschidigt die Nadelhtlzer nicht. Das bisherige dreimalige Hacken kann in dieser
Weise auf eine Bespritzung und eine Bodenlockerung reduziert werden.

Palydzati felhivis

A miuszaki felsGoktatas két intézmény-tipusa, a miszaki egyetem és felséfoku tech-
nikum (muszaki féiskola) kozott a sziikséges kapesolatok kialakitdsanak meggyorsita-
sdhoz, elmélyitéséhez és tervszer(ibbé tételéhez az illetékes szervek munkajan feliil, ha-
tékony tarsadalmi segitség is kivanatos. Ennek elémozditasra a Maszaki és Természet-
tudomianyi Egyesuletek Szovetsége a MuvelGdésiigyi Minisztériummal kozosen palyaza-
tot hirdet az alabbi két témaban:

1. A miiszaki egyetemek és fels6foku technikumok (miiszaki féiskoldak) kolesénds ha-
tisa egymas jovobeni fejlédésére.

2. A miiszaki szakemberképzés érdekében milyen a hallgatésdgot érintd 1j és hasznos
intézkedések bevezetését teszi lehetévé a kétfajta miiszaki felsboktatdsi intézmény

— miiszaki egyetem és felséfoki technikum (miszaki féiskola) — létezése.

Palyadijak téméanként:

1. dij 10 000 Ft
II. dij 6 000 Ft
III. dij 3000 Ft
A dijnyertes dolgozatokon feliil hat tovabbi megvételre kertil, 6sszesen 9000 Ft

értékben. :

A palyazatot jeligésen kell benydjtani.

Hatdridé: 1967. oktéber 30.

A péalyazati felhivasra vonatkozd részletes tajékoztatot folyd év junius 30-ig, a
MTESZ Kozponti Oktatasi Bizottsaganal lehet igényelni (Budapest V., Szabadsag tér 17.
Telefon: 120-316, vagy 113-250/192 mellék).

MUSZAKI ES TERMESZETTUDOMANYI
EGYESULETEK SZOVETSEGE
Kozponti Oktatasi Bizottsag
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Gyomnovények irtasa erdésitésben
DR. TARJAN LASZLONE

A fitohormonokra vonatkozé mai ismereteinket a novekedési hormon — az
auxin — felfedezése alapozta meg. A fitohormonok fogalmat el6szor Tyimirjazev
hatdrozta meg, szerinte ezek a novény testében keletkezd anyagok, amelyek a
novény szervezetében elterjedve organikus valtozasokat képesek létrehozni.

Az auxin (naftil és indolecetsav-szarmazék) a kétszikil és egysziki novények
vonatkozasaban szelektivnek bizonyult és igy alkalmasnak talaltak az Gn. hormo-
nos vegyszerek eléallitasahoz. Ilyen hormon hatésu szer a hazai gyartméanyu Di-
konirt: 2,4 D natriumso.

A Dikonirt a kétszik( gvomok ellen hatasos. A hormonbazisu szerek szelekti-
vitdsat kezdetben a névényeknél talalhatd kiilsé alaktani eltérésiiknek tulajdo-
nitottak. A levél alakjaval, a levélfeliilet jellegével, a leveleknek a szartengelyen
valo elhelyezkedésével magyaraztak, hogy az egyszikli Graminedk keskeny leve-
lein kevesebb permetlé marad meg, mint a kétszikli gyomnovények vizszintesen
elhelyezked6 lapos levélfeliiletein. A késébbi kutatasok soran azonban bebizonyo-
sodott, hogy a szelektivitas nem is annyira morfologiai, mint inkdbb biokémiai el-
térésnek tulajdonithaté. A Dikonirtot a kétszik(i novények a leveleken keresztiil
veszik fel. A novényben az asszimilatakkal eljut a novény minden részébe és a sej-
tek nagymeértékii anyageseréjét idézi eld. A Dikonirt az osztodo szoveteket foko-
zott tevékenységre ingerli, azokban vizhalmozodas all el6 és ennek kovetkezté-
ben a névény eltorzul, majd néhany nap alatt elpusztul.

A 24 D felszivodasa néhany ora alatt megtorténik. A felvitel utani esé mar
nem befolydsolja az eredményt. Az esé utani nedves novényre térténé permetezés
azonban teljesen hatdstalan marad. Szeles idében nem szabad permetezni. 15 C
foknadl alacsonyabb hémérséklet ugyancsak kedvezétlen. A felszivodast kozvetve
elésegiti a levegd paratartalma is. A szer hatdsa fligg a novény fejlettségi foka-
tol. Leghatasosabb a gyomok legerdteljesebb novekedése idején, amikoris leg-
nagyobb az anyagceseréjik. A Dikonirt-keverékbe mindig kell ragasztéanyagként
Sardovitot, Nikepont vagy kaliszappant hasznalni, mert ez megakadalyozza a per-
metlé lepergését a névényrdol. A Dikonirt vizben nem jol oldédo, szemesés, vagy
por alaku készitmény. Melegvéruekre nem meérgezo.

A Dalapon egysziklieket pusztité szer, hatéanyaga 2,2 diklér-propionsavas-
natrium. Por alakt, vizben joél oldédik. A gyomnévények leveleire kell kiperme-
tezni. A szer hatoanyaga a novény levelein, de gyokerein keresztiil is felszivodik
s ott aztan kifejti pusztito hatéasat. Optiméalis hémérséklet 18—22°C. Az ered-
ményt kdrosan befolydsolja a permetezést kovetd eso. Tomeény allapotban a bér-
feliiletet és a kotéhartyat izgatja. Gyulladast okozhat, ezért a munkaruha, kesz-
tyli és védoszemiiveg viselése kotelezo.

1966-ban dr. Viaszaty Odénnel a Délsomogyi Allami Erd6gazdasag Labodi
Erdészetében Dikonirt—Dalapon keverékkel allitottunk be kisérleti permetezése-
ket, nagyon jé eredménnyel.

A kisérleti permetezéseket a Somogyi Homokvidék erdégazdasagi taj Belso-
Somogyi Homokvidék tajrészlet (34/a VI. 6.) Labod II. 6/a és Labod II. 2/g erd6-
részletekben allitottuk be. Az erdérészletek talaja agyagbemosodasos rozsdabarna
erdétalaj, pH 6 Ude-félnedves vizgazdalkodasi foku.

1. Labod II. 6/a haroméves nemesnyarasban 1,3 ha-on kétszer permeteztiink:
elészor aprilis kozepén, mésodszor majus elsé hetében T4K kisgépre szerelt per-
metezével. A keverék: 10 kg Dalapon -+ 2 kg Dikonirt 4 2 kg kaliszappan 1000
liter vizben oldva. A permetezéskor mind a sorkozoket, mind a nyarsorokat le-
permeteztik. A permetezést kdoveté 7—10 nap mulva mind az egyszikli gyomok:
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Carex pilosa Scop, Festuca drymeia M. et K., mind a kétszikliek: Urtica dioica L.,
Solidago gigantea Ait., Rubus caesius L., Aegopodium podagraria L., Circaea lu-
tetiana L., elpusztultak. A masodik permetezést az acat (kétszikl) szorvanyos fel-
verodeése miatt allitottuk be, s ezt teljes eredménnyel sikeriilt kipusztitani.

2. Labod II. 2/g négyéves kocsanyostdlgyesben 1,2 ha-on. Itt a télgy érzé-
kenységére szamitva 8 kg Dalapon - 2 kg Dikonirt + 2 kg kaliszappan 1000 liter
vizes keverékével permeteztik a sorkozoket. A csemetesorok megvédésére a Vla-
szaty-féle permetlearnyékolot szereltiik fel a permetezégépre. Az erdésitésekben
kar nem keletkezett. A permetezés hatdsa a nyarasban leirt eredménnyel azonos
volt. A lepermetezett erdérészek a masodik permetezés utan gyomtalanok voltak,
mechanikai dpolasra nem volt sziikség.

A Dikonirt—Dalapon keverék elénye tehat, hogy mind az egyszik{i, mind a
kétszikli gyomndévényeket elpusztitja. Nagyon fontos a szerek dozisanak megalla-
pitasanal, hogy fafajaink érzékenységi hatarat ne érje el és igy semminemi karo-
sodast (novedékveszteséget) sem okozhat.

3—4 éves erdésitéseinkben 8—70 kg Dalapon -+ 2 kg Dikonirt keveréket, mig
fiatalabb erdésitésekben alacsonyabb Dalapon dézist alkalmazzunk, Riigypattanas
utan a csemeléeket a permettol védeni kell.

A keverék hasznalatat erddsitéseink gyomtalanitasara nagylizemi méretekben
is alkalmasnak tartjuk. Kiilonosen ott latjuk nagyobb jelentéségét, ahol munka-
erbhiany van, vagy a gépi apolas bevezetését a terepviszonyok, csemetemagas-
sag, sorkoz és egyeéb adottsagok nem teszik lehetdve.

H-p J.-ne Tapean : YHHUUTOMEHUE COPHAKOB B JIECOKYJIBTYPAX

IMpoBoguna yeneumHblii OMbIT [0 YHHUTOXKEHHIO COPHAKOB ¢ npumerenuem cmecn Jukonupra n [JanamnoHa.
IT4 CMECh YHHMUTOYKAeT KAK OAHOAO0/IbHbIE TAK M [IBY/I0/IbHbIe COPHAKH. EC/iM 1038 XMMUKATOB He NpeBbilliaer
npejesi YYBCTBUTEIBHOCTH APeBeCHHIX MOPOd, TO OHM He MPHYMHAIT HUKAKOro Bpefa. B 3-x — 4-X meTHem Ha-
ca)<aeHun MoyKHo npumennuts 8—10 kr Jananona u 3 kr JuKoHUpTa HA | TA ¥ TOABKO PACTYCTHBLIME MOYMKH
Haj0 3alMILATb.

Dr. Tarjan L.-né: UNKRAUTBEKAMPFUNG IN FORSTKULTUREN.,

Verfasser berichtet iiber einen erfolgreichen Versuch zur Unkrautbekimpfung in Forstkultu-
ren mittels einer Mischung von Dikonirt und Dalapon, Diese Mischung ist gegen einkeimbliittrige
wie auch zweikeimblitirige Unkriuter wirksam. Wenn die Dosierung die Empfindlichkeitsgrenze
der zu schiitzenden Baumart nicht erreicht, entstehen keinerlei Schédden. In 3- bis 4jdhrigen Kul-
ituren kann je ha eine Mischung von 8 bis 10 kg Dalapon und 2 kg Dikonirt angewandt werden,
nur die springenden Knospen benétigen einen Schutz.

A vegyszeres novényvédelem problémai
K188 LASZLO

A DDT-rovarolészer felfedezése 6ta (1939) a vegyszeres novényvédelem hi-
hetetlen méreteket oltott. Jellemzésére néhdny szamadatot emlitek Makara
Gyorgy dr. (1966) alapjan. ,,Az USA-ban a peszticidek nyilvantartasi kotetében
kozel 10 000 peszticid szerepel. Nalunk 1961-ben 96, jelenleg tébb mint 300 az en-
gedélyezett novényveédoszerek szama.” Hazankban a kiszerelt névényvédbszerek
gyartasa évi 40 000 tonna koriil mozog. A peszticid felhasznalasban 1960—64-ig,
tehat 6t év alatt az emelkedés kozel 400%)-0s. Az idegmérgek felhasznaldsa az
Agrotraszt ismertetdje szerint 1960-ban 12 300 tonna, 1964-ben 21 700 tonna volt.

Azt hiszem, az emlitett néhany szamadat is eléggé szemlélteti az ugrasszert
emelkedést mind a novényvédbszerek szamaban, mind a felhasznalt mennyisé-
gikben egyarant. Ertheté, hogy az ilyen rendkiviil gyors ,,fejlédés” soran a kuta-
tas elmaradt a gyakorlathoz viszonyitva. Ebbél a forditott helyzetbél és egyéb ne-
hézségekbdl adbdik, hogy a vegyszeres novényvédelem korunk egyik stlyos prob-
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lémaja. A teljességre valo térekvés nélkiil szeretnék néhany kérdésre ravilagi-
tani, szem el6tt tartva a torténelmi fejlédést.

A kartevék elleni védekezés, magesavazas, talajfertétlenités mar az idészé-
mitasunk el6tti korban ismeretes volt, s6t kotelezé el6irdasokkal is talalkozunk eb-
bél az id6bol. Az eljarasok ujabbkori hasznalata a XVII. szazadban indult meg.
A gabonaiiszog gombaeredetének és a réz sporadlé hatasdnak felfedezésével pe-
dig Prévost 1807-ben megnyitotta az utat a korszeri névényvédelmi szempontok
érvényesiilésének. Ett6l az id6t6l kezdve a vegyszeres novényvédelem egyre na-
gyobb szerephez jutott. Maganak a mai értelemben vett vegyszeres névényvéde-
lemnek hiarom egymadsba almené korszakat kiillonboztetjiik meg:

1. klasszikus novényvédelem korszaka;

2. totalis névényvédelem korszaka;

3. raciondlis novényvédelem korszaka.

A klasszikus novényvédelem korszakdra jellemz6, hogy néhany sulyos kart
okoz6 gombabetegség és rovar ellen alkalmaztak vegyszert. Az eljaras f6leg meg-
sziintetd volt, a megelézésnek kicsi szerep jutott. Ragé kartevék ellen gyomor-
mérget, szivo kartevok ellen bérmérget, 1égzési mérget, vagy mechanikusan hato
hez szabtak a védekezési modot. A vegyszereknek és a védekezés idejének a he-
lyes megvalasztasaval elérték, hogy els6sorban az a karositd pusztult el, amely
ellen a védekezés folyt. A klasszikus novényvédelem korszakét a bordéilé, mész-
kénlé, arzéntartalmu szerek, nikotin stb. hasznalata jellemzi.

A totdlis novényvédelem korszaka a DDT haszndlatbavételével kezdédik,
mintegy negyedszazados multra tekinthet vissza. A klasszikus névényvédoiszere-
ket hattérbe szoritjak az 1j, totalis hatasu vegyszerek. Koziilliik uralkodd hely-
zetbe keriilnek a hatasukat hosszu ideig megtarto idegmérgek. Ezek az allati kar-
tevoket valogatas nélkiil pusztitjak. A megsziinteté eljaras atadja a vezetd sze-
repet a megeldzd védekezésnek. A vegyszeres kezelés nem a ténylegesen jelent-
kezé karositokhoz igazodik és nem korlatozodik ezek tapnévényeire. A fold felett
és a fold alatt egyarant folvik a védekezés minden ,,kdros™ élélény ellen.

A raciondlis névényvédelem korszaka most van kialakuléban. A nagy feliile-
ten alkalmazott vegyszeres kezelésnek szamos kedvezdtlen mellékhatdsa valt is-
meretessé. Ennek kovetkeztében megindult egy ésszertisitési folyamat a régi elv
alapjan, hogy a veszélyes karositok ellen minden lehetséges eszkozzel kiizdeni kell.
Uj dolog csupan a védekezési modok ésszehangolasa, integralasa. Ennek megfe-
lel6en a jelenleg kibontakozo eljarast integrdlis vagy integrdlt névényvédelemnek
nevezzik. Hasznaljak a komplexr novényvédelem kifejezést is. A védekezés
sulypontja, ahol lehetséges, a biologiai védelem felé tolodik, a tébbi mdédszer eh-
hez igazodik. A bioldgiai eljardsokat célszerlien alkalmazott agrotechnikai, me-
chanikai, fizikai és kémiai médszerekkel egészitik ki.

Jelenleg az atalakulds kezdeti szakaszdban éliink, amikor a totalis névény-
védelem van még tulstlyban. A korlatozo intézkedések azonban nalunk is meg-
szlilettek, az ésszertiség és gazdasagossag az integralt novényvédelem felé mutat-
ja az irdnyt. A kibontakozas elésegitése kozos érdeke minden elméleti és gyakor-
lati szakembernek, s6t az egész tarsadalomnak. Ahhoz, hogy ebben tevékenyen
kézremikédhessiink, a térténelmi fejlédésen kiviil ismerniink kell a vegyszeres
védekezés problémait és a jovo fejlédés lehetdségeit. Most csupan a nehézségek-
kel kivanok roviden foglalkozni.

Vitathatatlan tény, hogy a karositok nagyon silyos terméskiesést és érték-
csokkenést okoznak terményeinkben. Ezt a veszteséget fel kell becsiilniink és
pénzértékben kifejezni, hogy a megfeleld ellenintézkedéseket megtehessiik és gaz-
dasagosan hajthassuk végre. Az elsé nehézség mindjart itt kezdddik. A karositok
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eloszlasa epy adott tertileten altalaban nagyon valtozo. Kis gocokban az egyed-
slirliség nagyon nagy, kiterjedi teriileten ugyanakkor teljesen hianyzik vagy el-
enyész6. Az okozott kar nem csupan a kéarosité egyedszamianak a fliggvénye.
Adott teriileten egyidejlileg tobbféle karosité pusztit, nehéz meghatarozni, hogy a
teljes terméskiesésb6l mennyi terheli killon-kiilon az egyes fajokat.

Ahhoz. hogy vildgviszonylatban megbizhatoé karbecslési eredményeket kap-
junk, tobb éven keresztil a Fo6ld gazdasagilag mivelt teriiletének legaldbb
10%y-at fel kellene venni pontos, szabatos mérésekkel, 6sszehasonlitva a karositék-
tol mentesitett kontroll teriiletekkel. Ez természetszertileg elképzelhetetlen és ki-
vihetetlen. Ennek ellenére a mértékado szakkoényvekben és szamos szakecikkben
vilagviszonylatra kivetitett adatokkal talalkozunk. Igy a mez6gazdasagi termesz-
tésben a kilonféle novénybetegségek, allati kartevék és a gyomok pusztitdsat
egyiitt 53%-nak becsiilik. Ha ehhez még hozzaszamitanank a betakaritasi veszte-
ségeket, abiotikus karokat, vetémagsziikségletet stb. — szintén becslés alapjan —
616, hogy az tsszveszteség nagyobb lenne 100%/-nal.

A beecslési bizonytalansig, a megalapozatlan nagy szamadatok tdptalajan a
novényvéddszer gyartasa hihetetlen burjanzasnak indult, valéban vilagmére-
tekben.

A névényvédelem fontossaga novekedett a termelési struktura atalakulasa-
val is. Az olesébb és tobb termék elédllitdsanak alapja a gépesités fokanak eme-
lése mellett a monokulturas novénytermesztés. Ez pedig melegiagya a karositok-
nak, kiillonosen a vetésforgd felhagyasa ota. Szamtalan, eddig jelentéktelen karo-
sito valdsagos csapassa valt az Uj termelési mod mellett. A kényszerhelyzetbdl
vald szabaduldsra leggyorsabb és legkényelmesebb megolddasnak a vegyszeres
novényvedelem fokozdsa mutatkozott,

Ugyancsak esapassa valtak a mas vilagrészekbél behurcolt betegségek, kdro-
sitok is az uj, szamukra parazitaktol mentes. telitetlen biotopban. Koziilik csak
a burgonyabogarra utalok. A védekezés leggyorsabb és leghatasosabb modjat
szintén a vegyszeres védelemben lattdk az illetékes szakemberek.

A vegyszeres novényvedelem gyorsiitemi lejlédésének tehat meg voltak a
rmnaga realis alapjai, s ezt a tulzott becslések csak fokoztak.

Ahogy kellé metodika hidnyaban a karbecslések nem tekintheték realisnak,
ugyanugy a vegyszerekkel kapesolatos elsé kisérletek sem voltak azok. Sé6t még
ma is megoszlanak a vélemények a névényvédoszerek karos mellékhatdsairdl.
Persze az egyre szélesebb alapokon folyd kutatasok jelenlegi allasa mellett mar
senki nem allithatja, hogy a vegyszerek alkalmazisa a hasznos szervezetekre és
az emberre semmiféle veszéllyel sem jar. A veszélyes, kedvezétlen hatdsokat a
termesztés és az ember szemszogebol kell vizsgalni.

A vegyszeres novenyvédelemnek a termesztés szempontjabol nagy hatranya
az esetleges fitotoxikus hatasokon kiviil, hogy a totalis hatasa rovarirtoszerek a
kis termetl hasznos parazitdkat hamarabb elpusztitjik, mint a kdros rovarokat.
Ez utébbiaknak kialakulnak a rezisztens torzsei. Az ilyen torzsek a kezdeti letalis
dozis sokszorosat elbirjak a vegyszerekbél. Mivel pedig a tomegszaporodéasukat
megakadalyozo parazitaktol a vegyszeres beavatkozas megszabaditja 6ket, az id6-
szakos karositok allando karositékka valhatnak. Ezek ellen mar esak 1j vegyszer-
rel lehet ideig-6raig eredményt elérni a koncentracié allandé emelésével.

A magasabb koneentracidk, ij és uj vegyszerek természetesen meég nagyobb
veszélyt jelentenek a hasznos szervezetekre. Ezek korébe bele kell vonnunk a ta-
lajban é16 kiilonb6z6 mikro- és makroszervezeteket is, amelyeknek mineralizacios
munkéja novényeink szdmara létfontossagu. Ezek a szerek a talajba bekeverve
vagy bemosodva csak hosszi évek mulva bomlanak el. Ha pedig a foldalatti viz-
rendszerbe bekertilnek, mar kozvetlen veszélyt jelenthetnek az emberre is.
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Az emberiség szempontjabél a kemizalodas és a vegyszeres novényveédelem
veszélyei haromféleképpen nyilvanulhatnak meg: heveny-, idiilt mérgezések és
mikrokémiai szennyez6dési artalmak formajaban. A heveny mérgezések legtobb-
szor a véletlen kodvetkezményei, szamuk viszonylag nagyon alacsony. Az idiilt
mergezések szama joval nagyobb, rendszerint foglalkozasi artalmak. A mikroké-
miai szennyezédés drtalmainak mar mindenki ki van téve. A fogyasztott termé-
kek, a viz, a levegd, egyszoval egész kornyezetiink szennyezédik lassan bomlo
kemikaliakkal, koztlik novényvédoé szerekkel. A hosszi idén keresztiil szerveze-
tinkbe jutd, szinte alig mérheté anyagmennyiségeknek karos hatésa lehet az
anyagcserére, novekedésre, szaporodasra stb., kifejleszthetnek allergiat, de ki-
valthatnak daganatképzoédést is. A szervezetbe jutoé vegyi termékek nagyobb ré-
szét a maj méregteleniti vagy kivalasztja, a nehezen bomlé anyagok azonban fel-
halmozédhatnak.

Talan ebbél a rovid ismertet6bdl is kitlnik, hogy a vegyszeres novényvéde-
lemmel foglalkozni kell. Nagyon is sokat és nagyon mélyen kell veliik foglalkozni
azért, hogy a nem kivanatos mellékhatdsokat és artalmakat kikiiszobolhessiik.

A. Kuww : NPOBJIEMbI XMMHMUYECKOH 3AUIMTLI PACTEHHMHA PACIIPOCTPAHEHHME XWUMH
YECKON 3ALUTHI PACTEHHMA CTABUT BCE BOJIBILIE INPOBJIEM

K HHM OTHOCATCA : [1I0CTOBEPHAS OLEHKA, YMEHbIICHHE YPOXKas, TPHURHCHHOT0 BPEAHTETAMI, BOZHHKHO-
BEHHE PE3UCTEHTHLIX IITAMMOB Bpeﬂ,HTe-’lEﬁ, rUdenL NoJesHbLIX OpPraHnaMoB, U T. 1. Kumuszausa NnpeacTaBisier
cof0i HEMOCPEACTBEHHYO YIPO3Y W 115 yesnosedecTBa, Hauboabluel yrpoaoi ABASETCA MUKPOXHMHYECKas 3a-
COPEHHOCTH, falibHeline BOSAeHCTBHS KOPOTOH MOI'YT GBITH OYEHB THYKEILIMM.

Kiss L.: DIE PROBLEME DES CHEMISCHEN PFLANZENSCHUTZES,

Die zunehmende Anwendung des chemischen Pflanzenschutzes stellt immer mehr Probleme,
Z. B. die zuverlissige Einschiitzung des durech die Schiidlinge verursachten Ertragausfalls, das
Entstehen resistenter Stimme der Schédlinge, das Eingehen niitzlicher Organismen, usw. Die
Anwendung chemischer Mittel bedeutet auch fiir die Menschheit eine unmittelbare Gefahr, Die
grossie Gefahr besteht in der mikrochemischen Verunreinigung, deren langfristige Nachwirkun-
gen sehr schwerwiegend sein konnen,

Miért nem terjed a vegyszeres gyomirtas
az erdégazdasagi gyakorlatban?
OZEBET SANDOR

Az erddgazdalkodas, lényegét tekintve, hosszil tenyészeti idészakkal dolgozo
novénytermesztés. A novénytermesztés fejlédésének torténetében sok forradalmi
véaltozast ismeriink, melyek mérfoldkivet jelentettek, ij és 0ij lehetdségeket nyi-
tottak meg az anyagi javak termelésének novelésében.

Ha napjainkban megvizsgaljuk a novénytermesztés fejlédésének jellemzé
vondsait, melyek egyuttal szamunkra is kijelolik a feladatokat, akkor a kovet-
kezbket allapithatjuk meg:

1. a biologiai és fizioldgiai tudomanyok Iejlodeqe

2. a gépesités fejlodése;

3. az ontodzéses gazdalkodds kiterjesztése;

4. a kemizalas térhoditasa.

Mindezek alapjaiban valtoztatjak meg a névénytermesztés eddigi iranyat,
modszereit és hihetetlen perspektivat nyitnak a termelés fejlesztésében. A no-
vénytermesztés vazolt f6 fejlédési tendencidit vizsgalva, érdemes megnézniink,
tsszehasonlitanunk a mezdgazdasagi és erdégazdasigi termelés jelenlegi.hely-
zetét.
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A bioldgiai és fiziologiai tudomdnyok fejlodése.

A mezbgazdasagban a kiilonbozé novényfajtak keresztezésével, egyedi sze-
lekcidval és a nemesités egyéb modszereivel sok 1), nagyobb terméképességii no-
vényt allitottak el6. Az egyes novények élettani tulajdonsagainak alaposabb meg-
ismerése, a termelési technolégia célszerii megvaltoztatasa lényeges termés-tébb-
letet hozott és hoz napjainkban is.

Erdogazdasagi vonatkozasban is biztato lépések torténtek az elmult évtized-
ben. A nemesités, elsésorban a nyarfatermelés vonaldn kiilféldi és hazai vonat-
kozasban egyardnt komoly eredmeények vannak. A feny6nemesités gyakorlati
megoldasaban a magtermel6 plantazsok létrehozasa az Erdészeti Tudomanyos In-
tézet kollektivajanak faradhatatlan munkaja kovetkeztében vilagviszonylatban
is az els6k kozé emelt benniinket.

A gépesités fejlodése.

A mezdgazdasdg gépesitésének eredmeényei kozismertek., Az utolsé két évti-
zedben az erdégazdalkodas gépesitése rohamosan igyekszik behozni az elmara-
dast. Utalok itt a fakitermelés komplex gépesitésére, az erdételepités és felujitas
kialakitas alatt levé gépsorainak munkabaallitasara, a csemetetermelés gépesi-
tésének programjara. Ezek azt bizonyitjak, hogy ilyen vonatkozasban helyes titon
jarunk.

Az ontozéses gazddlkodds kiterjesztése.

A mezbgazdasagi termelésben az dntdzéses gazdalkodas egyenletes iitemben
hodit tért. Erdégazdalkodési vonatkozasban kétségtelen, hogy a hosszu idésza-
kos ujratermelés és a jovedelmezdség kérdése gatat szab a nagyobb méreti be-
ruhazas megvaldsitasanak. A csemetetermelés teriiletén azonban feltétleniill meg
kell vizsgalni. hogy milyen lehetéségeink vannak.

A kemizalas térhoditdasa.

A mezdgazdasdgi novénytermesztésben a mitragyazas, a kiilonbozé tapol-
datok alkalmazasa jelenti a probléma egyik részét. A kemizalas masik része a ter-
ami tapanyag- és vizelvonasban, valamint az arnyalas révén a napfényenergia el-
vondasaban nyilvanul meg. Itt a hagyomanyos mechanikai gyomirtast egyre hata-
rozottabban felvaltja a gyomirté vegyszerek alkalmazasa. Az utolso évtizedekben
oridsi titemben fejlédé vegyipar tijabb és ujabb gyomirtd vegyszereket allit elé
¢s bocsat a mezdgazdasag rendelkezésére. Ma mar vilagviszonylatban, de hazank-
ban is hatalmas tertileteket kezelnek gyomirtd vegyszerekkel és a mez6gazdasagi
tzemekben bevalt technologiaként alkalmazzidk a gabona, kukorica, burgonya
tablak vegyszeres gyomirtasat.

Természetes, hogy a kililonbozé vegyszerek elGallitasat és gyartasat kizaro-
lag mez6gazdasagi novények termesztésével kapcsolatos gyomirtas érdekében
végzik. A kiilonbozé kutatéintézetek a mezbégazdasagi novények gyomirtd vegy-
szerekkel szembeni rezisztencidjat vizsgaljak. Ebben a helyzetben a mi feladatunk
nem lehet mas, mint az, hogy a mezégazdasagban alkalmazott gyomirté vegysze-
reket minél nagyobb szamban kiprébaljuk és igyekezziink kivalasztani azokat,
amelyek a Ias novényeink morfologiai és fiziologiai tulajdonsagainak ismereté-
ben eredménnyel biztatnak. Ezt a feladatot egyrészt a kiillfoldi erdészeti kutato-
intézetek, mdsrészt az Erdészeti Tudoményos Intézet allanddan, folyamatosan
végzik és az eredményeket kozzéteszik. Nalunk dr. Viaszaty Odén tobb mint egy
évtizedes ilyen irdanyii munkéja tobb konkrét eredményt hozott. Sok gyakorlati
eljaras kidolgozasaval kezlinkbe adta a lehetGséget, hogy ezzel a korszeri és leg-
tobbszor gazdasdgos modszerrel az erdégazdasagi gyakorlatban élhesslink. Egy-
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két bator és tiszteletremélto kezdeményez6tol eltekintve, erdégazdasagaink nem
élnek az adott lehet6ségekkel. Fel kell tenniink a kérdést, hogy mi ennek az oka.
Sajat tapasztalataim és megligyeléseim alapjan a kovetkezékben megproba-
lom 6sszegezni azokat a gatld tényezdéket, amelyek napjainkig akadalyoztdk a
vegyszeres gyomirtds lizemi méretd elterjedését.
1. A gyomirtd vegyszerek beszerzése a kozelmultig nagyon nehéz volt. (Ki-
vétel a hazai gyartmanyu Hungazin.)
2. Az egyes kisérleti vegyszerezések legtobbszor nem hoztik meg a kivant és
remélt eredményt, az alabbi okok miatt:
— a szilkségesnél kevesebb vegyszert juttattak ki a talajra és emiatt a gyomo-
sodas hamar jelentkezett;
— a szlikségesnél 16bb vegyszert adagoltak, igy a teriilet gyommentes maradt,
de a csemeték is karosodtak;
— a talaj rosszul volt el6készitve a permetezéshez (rogos, hantos):
— a talaj kotottségét és humusztartalmat nem vették figyelembe;
— atalajmivelés (szantatlan, szantott, mélyforgatott) hatasat nem vették figye-
lembe a kijuttatott vegyszer talajban torténé mozgasa szempontjabol;
— a vegyszer Kipermetezése utan szaraz idéjaras kovetkezett és igy nem tudta
kifejteni hatasat;
— a kipermetezés utan nagyon sok esé volt és a vegyszer a mélyebb talajréte-
gekbe mosddva, nem tudta megakadalyozni a gyommagvak kikelését, s6t
egves esetekben a mélyebben gyokerezé [as novények is karosodtak.

3. A vegyszerezés végrehajtasanak kortilményeit legtobbszir nem jegyezték
fel pontosan és ezért a sikertelenség okat utélag nem lehetett megallapitani.

4. Nem vették eléggé figyelembe gyomnovényeink életmodjat, biolégiai, fizio-
logiai tulajdonsagait. Lényegesen tobbet kell a joviben foglalkoznunk ezekkel a
gvomndovényekkel, hogy eredményesen tudjunk kiizdeni ellentik.

5. A vegyszeres gyomirtashoz rendszerint viz szlikséges, s ennek beszerzése
es szallitasa domb- és hegyvidéki kortilmények kozott eléggé nehézkes.

6. Nem volt és ma sines megfelel6 munkagép a permetezések végrehajtasara.
Csemetekerti vonatkozasban a hati permetezék, s6t nagyobb kertekben a mezé-
gazdasag szantofoldi permetezd gépei is alkalmazhatok lennének. Az erdésitések
gyomirtisdhoz azonban megfleleld teljesitmény{i permetezé gép ma sem all ren-
delkezéslinkre. A tisztitasok vegyszeres elvégzéséhez legyartasra keriiltek a tor-
monazé tartalyos ecsetek, amelyek remélhetéleg ehhez a munkéahoz mar lényeges
segitséget adnak. :

7. A gyomirto vegyszerek néhany kivételtél eltekintve emberre és allatra nem
mérgezok, mégis bizonyos fokt idegenkedés tapasztalhaté nemesak a fizikai mun-
kasok, de a szakemberek részérdl is.

8. A gvakorlatban dolgozé szakembereink a kétségtelentil meglevd sokiranyu
elfoglaltsaguk mellett nem tudtak id6t szakitani arra, hogy a vegyszeres gyom-
irtas technolégidjaval, a vegyszerek alkalmazasi lehetéségeivel, tulajdonsagaival
kelléképpen megismerkedtek volna.

Az elmondott okok kovetkeztében, ha torténtek is kezdeti probalkozasok,
legtibb esetben az elsé sikertelenség lattdn erdégazdasagaink elvetették a tovabbi
lehetéségeket, és ma az erddgazdasiagi vegyszeres gyomirtas alig van el6bbre,
mint 1960-ban. Ennek ellenére a jove utja a kemizalas lesz, illetve mint nélkiiloz-
hetetlen segitségnek, az erddgazdalkodéasban is megfeleld teret kell neki biztosita-
ni. Gyakorlatban dolgozé kollégdim ne sajndljanak idét szakitani a vegyszeres
gyomirtassal kapesolatos ismeretek elsajatitasara, kisérletezésekre, mert elsésor-
ban rajtuk mulik, hogy minél elébb segitsen benntinket feladataink végrehaj-
tasaban.
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A gyapjaspille kdarositasanak gazdaségi kihatasa
f ; DR. KOLLWENTZ ODON

1966-ban gyapjaspille és belviz egylittes hatdsara sulyos kar érte a Mecseki
All. Erdégazdasagot. A t6bb éven at tarté gyapjaspille-lisztharmat-belviz egyiit-
tes karositasa nagy tertleten teljes allomanypusztulast okozott. A legsiilyosabb
helyzet a totujfalui erdétestben alakult ki, ahol a tébb éven at novembert6l junius
végéig tartd allandd vizboritas a 251,7 ha-nyi erdéteriiletbél 75,3 ha-t, vagyis
30%-ot pusztitott el. A gilvanfai erd6b6l mintegy 26 ha-t, a sellyei erdékbdl pe-
dig 6 ha nagysagu erddétertiletet kell hasonlé ok miatt kitermelni. Ezek kiterme-
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Gilvdnfa 1a| 7,66 1,90 ksT 90 78 | 90 1L ‘ 22 30 ; 170 190 30 390
mkK > 21 28
| mSz 5 i 18 25 |
2al 7,60 0,40 ksT 95 74 | 100 I 21 29 i 85 90 20 195
Gy 5 | 20 23 | 3
7al 836 2,80 } ksT 100 75 I 90 11 20 25 610 670 | 100 1 380
8 a| 8,54 6,50 | ksT 90 75 90 1 23 28 755 760 | 105 1 620
| mK. 5 ! 20] ‘23
: =] md3z 5 o 20 26 < e = t
9a) 843 5,20 I ksT 95 75 B0 I 23 28 510 5560 75 13135
I mSz 5 21 26 |
10 a | 9,09 9,09 ksT 100 75 090 11 21 28 l 1160 | 985 | 1856 2 330
T [Osszesen’ | 25,80 T [ | ‘ |90 3245 [ 515 7050
{ | { ]




lését az 1966—67. gazdasagi évre soron kivul kellett betervezni. Noveli a kart az
is, hogy a kipusztult alloméanybdl 46,3 ha a kozépkoru, de a tobbi sem érte még
el a vagasérettség korat.

A kényszerkitermelésre keriilt erdérészletek f6bb alloményszerkezeti adatait
és az erdorészletenként megbecsiilt fatomegét az 1. tdbldzat tiinteti fel.

Megkiséreltem megallapitani, hogy a gyapjaspille-belviz komplex karositas
mennyi erdégazdaséagi és népgazdasagi kart jelent. Részletesen csak a legnagyobb
kart szenvedett totujfalui erdot elemeztem. A kéar kiszamitasanal tekintetbe
vettem azt az értékveszteséget ami:

A) az allomanypusztulas (fulladas) kovetkezteben keletkezett. s ez elsésor
ban az erdégazdasagot érinti (mindségi értékveszteség);

B) annak kovetkeztében allott el6, hogy az allomanyok még a vagasérett
ségi koruk elérése el6tt kertilnek kitermelésre, s ez elsésorban népgazdasdgi kar
(mennyiségi értékveszteség);

C) az id6 el6tt jelentkezett erdositési kotelezettségbdl adodik, s ez olqoqo’
ban ugyancsak népgazdasagi kar.

A) A mindségi értékveszteség szamitdsa,

E célbol els6sorban a karosult erdérészletek fatomegbecslési eredményeit ha-
sonlitottam ©Gssze a hasonlo allomanyszerkezetli egészséges allomanyok kihozatali
tényszamaival. Az egészséges allomanyok kihozatali tényszamait a 2. tdbldzat
mutatja.

2. tdabldzat
Az egészséges dllominy kihozatali szdzalékai

Vog: - = e , | Osszes | N yere-
. . | hasz- | ‘C'e.-‘,',f)l 1n Toéra ‘Iﬂea‘;lro term. ség-
Vilaszték I ndlatban| "**7¢ # 8T8 koltady m?
| HE el el .. A SR o
£l e e e e R U i
: : = Al e T e P
BB, 2oy minis i e oo T 5 400
Binyafa oo 99, 120 220
SIarTa | s n o @ e e - Y
Fagyartményfa ......... [ 219 209, 200
TN oy oa v s i o] wn, 560, 50
R T e ol et SR B G . 1009, 1009/,
A rink mindségi megoszldsa | ; aiid .
Lemezipari tonk ... .... | 39 — 1600 117 883
Bliréazytnk: . Lo, . o 2008 — i 1200 717 48:*
Flirészronk 1L o. ...... 40‘” e 1000 77 283
Firészronk TI1. 0. ...... 309, | 1009, 800 Y 83
i 0l
(Y ZOHaRY . et e e ! 1000 ‘ 10009 J
: \ |

A minéségi értékveszteség adodik

1. a valaszték eltolodasbol,

2. a ronkdk min6ségi romlasabol.

1. A valaszték eltolodds kovetkeztében el6alld minéségi értékveszteség sza-
mitasat a 3. tdbldzat adja.

2. A ronkék mindségi romldsibol eldallott veszteség abbél a nyereség-elma-
radasbol keletkezik, ami a ronkvalasztékok leaddallomadsi egységara és az tsszes
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termelési koltség kozotti kiilonbségbdl adodik. A 3. tabldzat adatai szerint vesz—
teség:

lemezipari rénk . 65 m® 4 883 Ft 57,4 mFt
flirészronk 1. o. 590 m? a 483 Ft 285,0 mFt
flirészronk 11, o, 874 m® 4 283 Ft 247,3 mFt

589,7 mFt

3. tablazat
A vilasztékeltolédas kovetkeztében elédllott mingségi veszieség
1. Idds allomany. Beesiilt 6830 m® netto fatimeqg

Egészséges dllomdanybdl adna: A fLdarosult allomdanybdl kapunk:
629, =4235 m? iparifat 459, = 3059 m? iparifdt
380, =2595 m? tlizifdt 55% = 3771 m® tiizifdt
R 1 o ] ) ‘% o
Vilaszték % & = : ' Faxd £ s Veszteség
megoszldsa °F ] 3 = S 2 9
s § & bR B 2 - B8
=4y E P S g mFt | ”;;77_7_'_ m“- I mkt mEt
I —_—
R.onleb it et 32 2186 874,4
chhbdl: L 65 m? [ |
I. 0. 590 m?®
II. 0. 874 m? ; |
TII. o. 8567 m3 | 23 15671 628,0
Binyata sty 9 615 135,3 | 6 | 410 | 90,2
Fagydrtmanyfa ... | 21 1434 | 286,8 | 16 | 1078 215,6
Vastagtiizifa ..... 33 2258 132,950 S dgs | 3240 162,5
n | = |
Osszesen .. .. [ 1409,4 1096,3 | 818,71 mFt
11. Kizépkorw dllomany. Becsiilt 4140 m® nettd fatdmey. R TICN o
Egészséges dllomdnybol adna: A kdrosult dlloménybdl kapunlk:
449, = 1820 m?® iparifit 199, = 790 m? iparifdt
569, = 2320 m? tiizifdt 819, = 3352 m? thzifat
g o = % o
: el o T ook B O e T e
Valaszték =) =] = @m0 =) 8 eszleség
megoszlisa o S 5 a0 ) 3
- < < =
i R E B pe SRE | & S
& By m? mFEt o | ms mht mBEt
Ronlesrec o 5 205 82,0 2 87 34,8
Baxyrafa, cow L 12 497 109,35 53 213 46,9
Pill8v s et o s 52 200 63,8 i 3 126 27,7
Fagydrtmanyfla ... 20 828 165,6 | i) 364 72,8
Vastagtlizifa ..... 49 2070 103,5 | 72 Z9T0 868 {100 T
: | | o
Ogszesen . . . ! | 152492 330,7 193,5 mFt
Mindséqgi veszteséy equyittt: 206,6 mIPt
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Csokkenti a veszteséget a 914 m® III. o. ronk termelése folytan keletkezett
lizemi nyereség, amely a karosult és az egészséges allomanybol termelheté III. o.
flirészronk-valaszték kiillonbségébsl adodik:

1571 m*—657 m? = 914 m?® 4 83 Ft 78,3 mFi
A minéségi romlasbol eldallott veszteség: 511.4 mFt

Mindségi értékveszteség osszesen:
valasztékeltolodasbol 506,6 mFt
ronk minéségi romlasabol y 511,4 mFt
1018,0 mFt
B) A wvdgdséreitség elérése elott végzett kitermelés kovetkeztében elddllott

veszteséqg szamitdsa.

A vagasérettségi korban varhato fatomeg megallapitasa végett az egyes
erdérészletek jelenlegi fatomegszdzalékdt a Greiner-féle fatermési tabla, a si-
riiség és a becsiilt faténegadatok segitségével szamitottam ki. Ezt a 4. tdbldzat

tartalmazza.

e - X 4, tdbldzat
A vigidsérettségi-kori fatéo meg megallapilisa

- R | ; |
. S ! Vigiséret fségi-
Jelenlegi fatdmeg ‘ Vo fatetiag
|
T ; Sziami- o | |
| Te- ”;;l. egész teriileten !ﬁll'l.i( j;‘l' m; egész terilleten !
{Bz56@- Tag. - I'K I, Nettd
kh‘j&qff erdd- {,,ll \érlr. Tho. e ) l"u‘liﬁn}n;-};.: P S5 — fatd-
részlet | o ténylege- | (zzﬁr";i?,é ) fatbmeg | ™MeL
Treiner téb-| " hecsiil- l FoEeR Greiner | szdzalék-
In Azering ve | tdabla kal redu-
&) IR BTl | szerint kdlva
btts | netd | | btto
| N - —_ —_—
iy el | S e Rl - e e kobméter | m?
1
Tétdjfalu 7h | 4,98 ] 41 Iir. 188 036 ‘ 600 | 510 61.4 36G1 | 1798 1150 981
8a | 7,121 41 III. 188 | 1339 | 750 640 56,0 361 | 2570 1438 1231
9a | 7,12 41 1II. 188 | 1339 | 780 | 670 58,3 361 | 2570 1495 1289
10a [7.24] 41 IV, 150 | 1086 | 690 | 585 03,5 290 | 2100 1332 1129
l4a | 7,92 41 IV. 150 | 1188 ‘ 630 | 540 53,0 200 | 2297 1220 1045
16 a | 7,87 | 41 IV, 150 | 1106 | 850 | 750 76,0 200 | 2137 1644 1452
T 16 b 7.57677417 5 7][1'7 i, 18@7 857 ' j;}ﬂ 445 61,8 361 | 1646 1017 853
Kozépkori allo-
miny O8szesen 5 :!-_(j 31 it SRS 4140 R i 9206 7980
Taétajfalu 6a |7,18| 73 I. 410 r 3159 | 2455 | 2050 77.7 533 | 3827 2972 2484
17a | 7.200| 73 IT. 378 | 2686 | 2290 | 1920 85,3 440 | 3168 2700 2268
18a [7.25] 73 II. 3783 | 2704 | 2130 | 1780 78,8 440 | 3190 2508 2103
19a [781] 68 | 1. | 420 /3070|1285 1080 4150 | 533 [3806] 1630 | 1375

Idds dllomdiny

dsszesen : 6830 9810 2230

S
=3
=
-

A kapott adatokat az 1. tablazat szerinti szazalékos valasztakokra bontot-
tam és kiszamitottam azok vagaskori értékét (5. tdbldzat).

Tekintetbe vettem tovabba a varhato gyéritési fatomegek értékeét is.

A koézépkoru dllomanybol a vagasérettségi korig 10 évenként, dsszesen azon-

ban csak hirom izben tervezem a gyéritést. Hektaronként egy-egy gyéritéssel
20 m?® faanyag kitermelésével szamoltam. Ez 46,31 ha-on dsszesen 926 m°-t tesz ki.
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A gyéritési fatomeg valaszték-megoszlasa és értéke a 2. tablazat adatai
alapjan:

ronk 5% 46 m® & 400 Ft 18,4 mFt
bényafa 129/, 113 m® 4 220 Ft 249 mFt
pillérfa 7%, 65 m® 4 220 Ft 14,3 mFt
fagyartmanyfa 20%, 185 m® & 200 Ft 37,0 mFt
vastagtizifa 490/, 454 m® 4 50 Ft 22,7 mFt

117.3 mFt

3. tabldazat
YVigiaséretiséel korban virhaté fatimeg vilasziék- és értékitablizata
I, 1dds allomdanybol II. Kazépkori dllomanybol

Viarhato fatomeg: 8230 m?* Varhato fatomeg: 7980 m?
Ez adna: 62%, = 5102 m? iparifit Kz adna: 629; = 4947 m?
3890 = 3128 m? tiizifdt iparifiat
3894 = 3033 m*
i tlizifat
05-08 | 9% -08
E‘." mc.%g;- | h’ii.(.l- t6értake meg- | fato- tGertalke
Vilanstaic dra | osz- | mege osz- | mege
lasa | lédsa
B A L s
Ft or | m? mFt DL ms mFg
I
ROk s 400 32 | 2633 1053,2 32 2553 1021,2
Banyafes. a2t 220 9 741 163,0 9 718 | 158,0
Fagydrtmanyfa ... | 200 21 1728 345,6 21 - 166 , 335,2
Vastag tlizifa ..... 50 33 2716 135,8 33 | 2633 | 131,7
Vékony tlizifa ... .. 5 112 b 400 |
it Al e 1 0 e ey X
Osszesen ... ! ‘ : 1697,6 | | 1646,1

6. tablazat

n I. 1dds allomdanyban: I1. Kazépkori dllomdnyban:
o T'=1697,6 mFt T =1646,1 mkEt
Képlet: 1,0p = L T t= 1409,4 mFt t=524,2 mFt
t n=100 — 73 =27 év n=100 —41=59 év
Pr=0,7% PIT=2%

1. Az elmaradt novedék jelenlegi értékének szamitasa

I. fdds dllomdnyban: 11. Kizépkori allomanyban:
T=1697,6 — 1409,4 = 288,2 inFt T'=1646,1 — 524,2=1121,9 mFt
n=27év n =59 év

pr=10,7% prr=2%

tr=289.2 mFt trr=348,7 mF%
: tr+trr=9587,9 mFt

2. A gyéritések jelenlegi értékénelk szamitdsa

Ilsé gyérités Mdsodik gyérités Harmadik gyérités
T=117,3 mFt T=117.3 mEt T=117,3 mFt
P11 =2% pIr=2% pIr=2%
7y = 10 év 1, =20 év 1, =30 év
t,=96,4 mFt t,= 79,3 mFt ty= 65,2 mFt Eqyiitt: 240,9 mFt

Elmaradt értéknovedék! 587,9 + 240,9 = 828,8 mFt
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Hogy az idé elétti kitermelésbol el6allo tényleges veszteség mai értékét meg-
allapithassam. ki kellett szamitanom az elpusztult dllomanyocknal kiilon a vég-
hasznalatok és kiilon a gyéritések elmaradasabol szarmazé veszteségek mai ér-
tékét. Ehhez a kamatos-kamatszamitas alapképletét haszndltam.

Els6 lépésként kilon az idés és kilon a kozépkoru allomanyokra vonatkozo
kamatlabat allapitottam meg, majd ezekkel végeztem a tovabbi szamitasokat (6.
tabldzat).

Eszerint a mennyiségi értékveszteség dsszesen 828,8 mFt.

C) Az ido elétt jelentkezett erdésitési kitelezettségbol elodllé veszteség

szamitadsa.

Szamitiasba kellett vennem még azt a tényt is, hogy 46,31 ha-on 59 évvel
elobb kivetkezett be az erddsitési kotelezettség. A hektaronkénti 15 000 F't erdo-
sitési (termelési) értéket alapul véve 694,7 mFt termelési értéket kell 59 évre ka-
mattalanitani. Ennek mai értéke (2%,-os kamatlabbal szidmitva) 216 mFt. A tény-
leges veszteséget a ketté kiillonbsége adja:

erdositési veszteség: 694,7—216,0 = 478,7 mFt.

A tétujfalui erdében a karlancolat kovetkeztében eléallott Gsszes kar jelenlegi
értéke:

A) 1018 mFt, mint az erd6gazdasagot kozvetlentiil érintd,
B) 829 mFt, mint els6sorban népgazdasagi kar,
C) 479 mFt{, mint els6sorban népgazdasagi kar.

Egyiitt 2376 mFt

Az el6z6 szamitasok eredményeinek felhaszndlasaval a gilvdnfai és sellyei
kényszertermelésekbdl ered6é kar 611 mFt-ra becsiilhet.

Az Gsszes kdr tehdt 2987 mFt.

Végiil kivanom megjegyezni, hogy

a) a varhatd értékesitési nehézségek miatt a vékonytlizifa értékelésétol el-
tekintettem:

b) nem vettem szamitasba azt a még varhato, de ma még nem értékelheto
mindségi romlast, amely az adllomanyban a becsléstél a kitermelésig, illetve a ki-
termelt anyag értékesitéséig még bekovetkezhet;

¢) elhanyagolhatonak vettem a vagasérettséghez kozel allo allomanyok id6é
eldtti erddsitésébdl el6allo veszteséget;

d) tekintetbe vettem viszont azt a tényt, hogy a belvizlevezetés biztositasa-
val az eredeti erdétipusok (célallomanyok) visszaallithatok.

e) A sulyos allomanypusztulas rairanyitja, a gazdasagiranyitas ij rendszere
pedig meg fogja kivanni a szocialista erdéértékszdmitds részletes kidolgozasat.

- Jd-p 3. Koasenmy : YKOHOMHYECKHE PE3VJIBTATHI MOBPENAEHHWHA, MPUYHHEHHBIX
HEIAPHbBIX HHEJIKOMPAILOM

B 1966 roay nenk HEORHOKPATHEIX NOBPEXAEHHH, MPHYMHEHHBIX 34 HECKOJLKO JIeT HEeMapHBIM 1IeaK0~
TIPANAOM, MYYHUCTOM pocoit Av6a i NoJHATHE TPYHTOBBIX BOJl, BHI3BANA rubens HACAMIEHHH HA TUTOWANN OKOJI0
100 ra. BozuuKkiunii B peay/bTaTe 9TOro YIepd COCTOMT M3 VXVILIEHHA Ka4ecTsa, il NOTePE, & TAKMHKe U3 pacxo-
0B AOTOJMHUTENLHOTO obecennsi. B ctathe aBTOp MOKa3biBaeT XOA MOAPOOHOro MCYMCIEHHA TPeX HAIBAHHBIX
haxTopos. :

Dr. Kollwentz ©.; DIE WIRTSCHAFTLICHEN AUSWIRKUNGEN DES AUFTRETENS DES
SCHWAMMSPINNERS,

Im Jahre 1966 fiihrte die Verflechtung der wiederholten Schwammspinner-, Eichenmehltau-
und Binnenwasserschiiden der vorangehenden Jahre zum Absterben der Bestiinde auf rund 100 ha.
Der Schaden besteht aus Qualitiitsminderung, Holzmassenverlust und aus friihzeitigen Auf-
forstungskosten. Die Berechnung dieser 3 Faktoren wird eingehend beschrieben.

272




A zolddvezetrol
HEDER SANDOR — MESZOLY GgYOZO

Napjainkban vildgszerte tapasztalhaté az ember visszaforduldsa a természethez. A
gyorsiitemii varosiasodds a rohandé életriimus, a nagyfoku iparosodds olyan biolégiai
terheket ré a varoslakdkra, hogy azok nyugalmat, pihenést, regeneralédast az erdds, fas,
ligetes szabad természeti kornyezetben keresnek.

A virosiasodds a szocializmus épitésével, az ipari lizemek decentralizaldsaval a mi
viszonyaink kozitt is fokozédik. Igy nalunk is egyre hatdrozottabban jelentkezik az
igény, hogy a varosok, lakdtelepek kozvetlen kozelében feliidiiléest és védelmet taldljon
az ember az egyre novekvo zaj-, flist-, por-, ipari gaz-, és egyéb artalmaktol.

Azokban az erdékben, fasitasokban, melyek kozvetlentil lakételepiilésekhez, tidiils-
telepekhez, ipari teriiletekhez csatlakoznak, vagy azok kozelében fekiisznek, dltaldban a
gazdasagi haszon, a fatermeésbdél szarmazo jovedelem hattérbe szorul, az ennek sokszo-
rosat jelentd Gdiilési és védelmi értékével szemben, Az erdészeti gyakorlatban azokat az
erdoket és fasitasokat, — illetbleg az ezekbdl kialakult rendszert — melyek elsésorban
az ember kozvetlen szolgalatara hivatottak, zoldovezetnek nevezziik.

A zidldovezet legjelentfsebb hatdsa egészségvédelmi vonatkoést. Nagyvarosokban,
ipari teriiletek kozelében a levegd erdsen szennyezett. Az erddk, a fak és cserjék a leve-
got tisztitjak, a lombjukon ataramlo levegdbdl a szennyezd anyagok — por, korom, ki-
ros égéstermeékek, kiilonbozé mikroorganizmusok — legnagyobb részét kiszirik. Igy a
zbldGvezeten keresztiil a lakott teriilelekre felfrissitett leveg6 aramlik.

Erdokben, fik védelmében télen magasabb, nyaron alacsonyabb néhany fokkal a
hémérséklet, mint a kornyezeté. Ezzel a zildtvezeti telepitések bizonyos kiegyenlité ha-
tast fejtene ki a homérsékletre. De ez a hémérsékleti kiilonbség hozza létre a lég-
aramlast nyari rekkené meleg napokban, mely altal a varosok felmelegedett és felemel-
kedd szennyezett légtomegei helyébe, a kirnyez6 ziéldiovezeten keresztiil megtisztitott,
felfrissitett levego jut a lakéteriiletekre. A z6ld névényzet a parologtatassal elért hdmeg-
kitéképességével nagy hatdssal van a varos helyi kliméjanak kialakuldsdra, s ehhez
hozzajarul a levegd relativ paratartalmanak a novelése is.

A zoldovezet szélvédo hatdsa is érvényesiil, amikor a kellemetlen, er6s szelet fel-
tartéztatja, a szél erejét megtori, igy a szarito, esetleg pusztité szélt6l védi a varost, a la-
kott teriiletet. Ugyanakkor védelmet nyajt hofuvasok, homokfuvasok ellen is.

Az ddiiléteriiletnelk szdnt pécsi ténak még hidnyos a zéldévezete (foté:
Héder S.)
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A viarosi forgalom és iizemek okozta zajt is zoldovezeti telepitesekkel lehet csokken-
teni, tompitani, vagy felfogni. Bizonyos ipari tizemeknél jelentés még a védéfasitisok
tiz és robbanas elleni védéhatasa is.

Sok esetben zoldovezeti telepitéseklel védhetjiik a meredek oldalak, rézsiik talajat
a lemosast6l, maskor a mar erodalt terlileteket kell beerdésiteni, hogy az ezekrél lezi-
dulé csapadékviztél, kéomlastol, iszapelontéstol, vizmosasok keletkezésétol, foldesu-
szamlast6l megvédjik az alattuk elleriilo telepiiléseket, mutargyakat.

Jelent6s hatasa még a zoldovezelnek a csapadékviz felfogasa, taroléasa, igy a talaj-
vizdram novelése, mely a varosok, iparlelepek vizkészletét gazdagitja.

Zoldovezeti telepitéseknek sok esetben igen fontos rendeltetése, hogy tidiilésre, pi-
henésre, kiranduldsra modot adjanak. Az erdei kornyezel, a természet kozelsége, csendje,
nyugalma kedvezéen befolvasolja az emberek hangulatat, kedélyallapotat, ugyanakkor
gyonyorkodtet, igy esztétikai élményt jelent.

A helyesen tervezett zoldovezettel a varosoknalk, ipartelepeknek, iidil6telepeknelc
z5ld kornyezetet létesitiink, s igy ezeket beolvasztjuk a természeti tajba. A zoldévezeti
rendszer kialakitasaval a feltarulo tajképnek keretet adunk, azt tagoljuk, az elénytelen
hatési részleteit takarjulz.

A zoldbvezet kiilénbozo alkoté egysegei helyzetuktol es funkeionalis rendeltetésiiktol
fliggben mas és mas megjelenési formajuak.

A veédofasitasok a zoldovezeti egységeknek olyan csoportjai, melyek funkcidgja kilon-
bozo véddhatdasok biztositasa., Lakott teriiletek kozelében, vagy forgalmasabb helyeken
kialakitasukkal esztétikai igények kielégitésére toreksziink, de ez a torekvés minden-
kor alarendelt a védelmi célkitGizéseknek. A védofasitasokat betoltendo feladatuk szerint
a kovetkezGképpen csoportosithatjuk: szélvédo, széltord, porvedd, porszird, fist-, gaz-,
vegyidrtalmakat sziird, hangsziivé, hangvedo savok; tiiz-, robbanas- és egyéb izolalo erdo-
savok; mezovédé fasitasok. Ez a csoportositas a vedofasitasok elsodleges rendeltetését
tilkrozi. Természetes azonban, hogy ugyvanaz a védosav egyszerre tobbféle funkeiot is
betolthet,

Az lidiilberddk a telepiilések, vagy udiilétertiletek kozelében fekvo olyan erdék, me-
lyek kozlekedési eszkozokkel, vagy gyalogosan jol megkozelithetok, kivalo egészségugyi
és tajszépészeti értékl allomannyal rendelkeznek, feltartsaguknal és berendezésiiknél
fogva alkalmasalk arra, hogy a varosi lakosok felfrissiilhessenek, iidlilhessenek benniik.

Az tiduléerdoknek ket formajat kiilonboziethetjiik meg. Az egyik a parlkerdd, mely
a varosokhoz kozvetleniil csatlakozik és nagytomegu tidilni vagyoé ember kiszolgala-
sara van feltarva és berendezve. A sélaerddk a varostdl tavolabb fekszenek, kevéshé
latogatottak, igy kevesebb benniik a kirandulék kiszolgalasat célzé létesitmény. Atme-
netet képeznek a parkerddk és a gazdasagi rendeltetési erdok kozott.

A wvdroskdrnyeéki erdék az udiiléerdok tartalékteriiletei. Jellemzojiik, hogy kozel
fekszenek a varosokhoz, azok zoldovezetebe tartoznak, azonban jelen allapotukban még
nem alkalmasak az Udiilék igényeinek kielégitésére.

A belteriileti erdok altalaban vérosok gazdasdgosan nem telkesithetd teriileteire
keriilnek, kiilterjes kezelésliek, feltarva ninesenek, igy nem allhatnak a lakossag szol-
galataban, de a varos levegéjének tisztitasahoz és helyi klimajanak javitdsahoz hozza-
jarulnak.

A zbldovezeti telepitéseknek vannak onalléan jelentkez6 formai is, mint a falu-, ma-
jor-, camping-fasitas, miemlékek, kilatok, turistahazak kornyezetének fasitasa, terep-
plasztika, arborétumok létesitése.

Veégiil a zoldovezeli egységeket Osszekotd jellegzetes zoldovezeti forma az ut- és
vasutkiséro fasitas.

A zoldovezet — rendeltetésiik, céljuk szerint — kiilénb6z6 megjelenési formaju egy-
ségei egy-egy varos, lakotelep, ipari teriilet, vagy tiduléteriilet koriil egységes rendszert
kell, hogy alkossanak. Az ut- és vasutkiséré fasitasoknak egyik fontos szerepe éppen a
zoldovezeti egységek rendszerbe fogasa.

A zoldovezet fogalmabol, kifejtett hatasaibél kitGnik, hogy a zoldovezeti létesit-
menyek erdojellegl telepitések, vagy fasitasok, ezért az ezekkel kapcesolatos tevékeny-
ségek erdészeti feladatot jelentenek. Az erdészeti tevékenység indokoltsagat megero-
siti az a muiltban tapasztalt és a jovoben is varhaté gyakorlat, hogy a zéldovezeti els6d-
leges Tunkciok bettltésére meglevo erdéteriileteket vesznek igénybe.

Az erdétorvény amellett, hogy a kozérdekid erdételepitési feladatok kozoit elsd
helyre a ztldovezeti jellegl telepitéseket teszi [20. § (1/a)], intézkedik, hogy az erddk ,.a
dolgozok tlidlilését, pihenéset is szolgaljak™ [26. § (1), (2)].

Az udiiltetési rendeltetés(i erdbk egyértelm teriileti meghatarozasat a Varosrende-
zési Normaszabalyzatban (1951) taldlhatjuk meg, Ez lakosonként 30,5 m? 45—60 perc alatt
elérhet6 erdéteriiletet irdnyoz els. Természetes, hogy a normativa csak tajékoztalo jel-
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legii lehet, mert hiszen a zoldovezeti igény valtozhat a varos nagysaga, lakslrhsége, a
koérnyezeti adottsdgai szerint. Nagyobb varosndl, magasabb laks(riségnél, kedvezdtle-
nebb természeti adottsdgoknal nyilvan nagyobb a zéldovezeti igény.

Ha attekintjik hazai varosainknak a multban tapasztalt zoldoévezeti torekvéseit,
megallapithatjuk, hogy ezek elsésorban a varos melletti meglevé erdok, vagy erdodrész-
letek parkerdd celjaira valo kiengedésere iranyultak. De nagyon sok varos varja zold-

A hévizi té zoldévezete teljes (foto: Jerome R.)

avezeti igényének kielégitéesét uj telepitesekkel. Az ilyen jellegi erdészeti feladatokat
feltétleniil meg kell oldanunk, Els6ésorban a rohamosan fejlodé aj szocialista varosaink-
nal, a fokozatosan iparosodo kis- és koézépvarosainknal és az egészsegtelen, sivar kor-
nyezetben levé alfoldi varosainknal egyarant.

Tekintettel arra, hogy a varosok zéldovezeti igényének kielégitésére fel kell késziil-
niink, rendezni kell ennek maédjat abban az esetben is, ha meglevo erdéteriileteket érint,
s abban az esetben is, amikor 0j telepitésre keriil sor. Annak erdekében, hogy a zold-
ovezeti célok szolgdlataba dllitott erdéteriilet, vagy 1j telepités rendeltetésének
valoban megfeleljen, biztositani kell a feliilvizsgalt és jovahagyott szakszerl tervezeést,
fenntartasra, lizemeltetésre vonatkozd elGirasok betartasat.

HAb. Meceii: O 3EJIEHBIX 30HAX.

3esieH0H 30HO0H HAZHIBAEM Jieca 1 o6/1eceHHA B paloHe ropoos, CaYyKallHe B NepBYI0 0Yepenb /UIA oduecT=
seHHOro Osarococrosauus. deificTBie 3eeHOl 300bI: O4YMLIEHME, CBA3LIBAHHME TEMUIA, BLIPABHHBAHWE TemIlepa-
TYPBI, BJIWAHHE HA MECTHbIe BO3AVILHbIE TOUEHHS, YBeIMYeHHe COlep)KaHus BIary B Bo3Avxe, 3ailMTa OT BeTpa,
myma, 9poanu, RedUiaung, HAKOIJIeHYe BOIbl, ABASAETCA MECTOM OTABLIXA, PeIMeTOM CTeTHYECKOI0 HACAKAEHUA
M ViavumeHusa netizarca, CoCcTaBHbie YACTH 3eJEHOINO KOJbLA: salguTHble o6sieceHHs, neca AN OTAbLIXA, JIeCo-
NapKy, napku, obneceHue AepeBeHn, vcajaeO, KeMnUHToB M obnecesust gopor. Bee aro cocrasiser eAHHYIO
ChCTEMY.

Mész6ly Gy.: UBER DIE GRUNEN GURTEL.

An griinen Gilirteln versteht man die stadtnahen Wilder und Baumpflanzungen, die vor allem
fiir die allgemeine Wohllahrt bestimmt sind. Die Funktionen der griinen Giirtel sind folgende:
Luftreinigung, Wirmebindung, Temperaturausgleich, Beeinflussung der lokalen Luftbewegungen,
Erhthung der Luftfeuchtigkeit, Schutz gegen Wind, Lirm, Explosionen, Erosion und Deflation,
Wasserspeicherung, Erholung, #sthetische und Raumordnungsbeziehungen. Die Einheiten der
grinen Giurtel sind: Schutzpflanzungen, Erholungswilder, stadtnahe Wilder und Wilder im
Weichbild der Stidte, Baumpflanzungen bei Dorfern, Gehoften und Campingplidtzen sowie: die
é:liese verbindenden Pflanzungen entlang der Strassen. Alldiese Elemente bilden ein einheitliches

ystem.
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A nagyvadas vadaszteriiletek téli vadeltarté-
képességének fokozdasa
DR. HOLDAMPF GYULA

Az ember az iddk folyamén, de kiiléniésen az utébbi évszazadokban Eurdpa sfrin
lakott orszdgaiban szilikségleteinek fedezése kbzben a természetes erdéket fokozatosan
atalakitotta gazdasagi erddkké. Ilyenforman megvialtoztatta a vad életkoriilményeit is,
tobbnyire a vadra hatranyosan.

Igy keletkeztek a 16liink nyugatra és északra fekvd orszagokban a lombos erddk
helyén nagy teriiletli fenyvesek. Nalunk és a délebbre fekvé tdjakon viszont az ala-
csony vagaskord sarjerd6k hatalmasodtak el, Emiatt és a gyakori tiilhaszndlatok miatt
is kedvezétleniil alakultak a korosztalyviszonyok. Kevés idos fadllomanyunk maradt,
ezért csak teljes makktermés idején van elegendd, a vad Gszi-téli j6 erénlétét biztositd
természetes takarmany erdeinkben.

A makkterm6 allomanyok hianyat talaléan jellemzi Walter Frewert: Rominten
cimi konyvében. Rominten a vadaszati irodalombdl ismert 25000 ha-os, bekeritett
nagyvadas erdébirtok, amelynek a 30-as években Frewert volt a vezetdje. O azt irja
idézett konyvében, hogy az egykori makktermé tolgyeseket nem pdétolja teljesen sem
a rétek megjavitasa, sem a mesterséges takarmanyozas., Pedig ott az erdébirtoknak 4
szdzaléka, mintegy 1000 ha volt a rétek teriilete, Mégis a megbrzott mérési adatok tani-
séga szerint, a XVI. szdzad 6ta 25%,-kal estkkent a szarvasok teststulya. Frewert a civi-
lizacio terjeszkedésében, s ezzel egyiitt a vad életterének estkkenésében, illetéleg a kor-
nyezet megvaltozasaban latta ennek okat. Ott ugyanis silyosbodott a helyzet azzal,
hogy a tolgyeseket zémmel fenyvesekké alakitottak at. Igy lett az optimélis vadeltart6-
képességli erddbdl éppen esak a vad fenntartasat biztosité teriilet.

Magunk is tapasztalhattuk, hogy egy-egy kiadés makktermést kivetéen j6 erdben
telelt, s a kivetkezd tavaszon altalaban kivalé agancsot rakott fel a himvad, a sutak
pedig erételjes borjat ellettek. A vaddiszné még szam szerint is nagyobb szaporulattal
gazdagitotta 4llomanyat ilyenkor, mint szlikés takarményellatas idején.

Nem kell-e tehat arra térekedniink, hogy ezt a nagyvad szamadra oly kedvezd és ter-
mészetes takarmdanyellatist megvaldsitsuk? Ugy gondoljuk, hogy anndl inkdbb meg
kell valésitanunk, mert igy a vadrdél valo gondoskoddssal egylitt az erdordl is elharit-
hatjuk a vadkart, vagy legaldbb is jelent6sen csokkenthetjiik. Nem mesterséges takar-
manyozasra gondolunk, amelyet eddig altalaban nyujtottunk a vadnak, hanem termé-
szetszer(i vadtakarmanyra, olyanra, amely pétolja a kiesé makkterméseket. Ezzel kap-
esolatban idézziik dr, Bubenik csehszlovak vadgazdalkodasi kutatét, aki a vadtakarma-
nyozasrol irt kényvének zarészavaban megéillapitja, hogy a kutatéas célja nem az inten-
ziv, mesterséges etetés, a hizlalds, hanem a természetes takarmannyal valé ellatas leg-
fontosabb alapfeltételeinek a megismerése.

Ilyen megfontolasbdl és a gyarmatpusztai tapasztalatok alapjan javasoljuk a ki-
esd makktermések pétlasara vadgesztenye-iiltetvények telepitését. A vadgesztenyefa-
nak egyik nagy elénye, hogy minden évben terem gyilimélesot, s a gesztenye kedvenc
taplaléka a vadnak. Tapértéke a tolgymakkénal még valamivel jobb is, mert kiilondsen
friss 4llapotban emésztheté fehérjében, mészben és foszforsavban gazdagabb. Mésztar-
talma ilyenkor a télgymakkénak kétszerese, foszforsava pedig négyszerese. Ez a eson-
tozat fejlédése szempontjabdl nagyon elényos.

A vadgesztenyével szemben jogosan felvetédik a kérdés, hogy megfelelé takar-
mény-e a vadnak, mert egyoldalian nagy a keményitéértéke és viszonylag kevés fehér-
jét tartalmaz, A legegyszer(ibb és a legtermészetesebb vilasz az volna, hogy a vadgesz-
tenyének ez az egyoldalusiga megvan a makkban is. Mégis jé makktermd évben sosem
aggddtunk amiatt, hogy miképpen pétolja majd a vad a makkbél hidnyzdé fehérjét, ha- .
nem oriiltiink, hogy vadunk nemesak biztositva van a nélkiilézés ellen, hanem még ki-
valéan meg is javul a kondicidja. Viszont magyardzatul szolgdlhat, hogy a vadtakar-
manyozasi kutatds szerint a vad nem minden évszakban igényel egyforman fehérjét,
meszet és foszforsavat. Akkor fogyaszt legtobbet, amikor élettevékenysége a legnagyobb
erofeszitésre készteti. Példaul a szarvastehén fehérjefogyasztasa a szoptatds idészaké-
ban, majustél szeptemberig a legnagyobb, a bikaé az agancs novekedésének idején,
aprilistol jaliusig. Ilyenkor, tavasszal és nyaron kénnyen megtaldlja legelés kézben a
sziikséges tdpanyagokat. Az 6szi és téli honapokban viszont !/;-ére csékken a fehérje-
sziikségletiik, miként azt a vad kiilénbodzs életkordban és az évszakonként végzett vizs-
galatok igazoltak.
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Dr. Bubenik—Semizorove szerint egy 3 éves szarvastehén 100 kg €l6sulyra vonat-
koztatott nyersfehérje, foszforsav és mészsziikséglete naponta grammokban a kovet-
kezb:

nyersfehérje foszforsav mész

majustél jaliusig 664 43 21
juliustél szeptemberig 865 40 26
novembertél januarig 162 11 9

Ezt a csokkent fehérje- és egyéb sziikségletet Gsszel is, télen is kielégitheti a vad a
legelfk, rétek fiivének, a fas novényzetl riigyeinek, hajtasainak, leveleinek legelésével.
Ezért fontos a eserjeszintnek a vad altal elérheté magassagban valo tartasa és az erdd-
nevelési munkaknak idében és térben vald célszerd eloszidsa, hogy azok gallyanyaga a
vadnak természetes taplalékul szolgaljon. A legeléssel kapesolatban takarmanyozasi
szakemberek véleménye, hogy a nyitott istadlldkban tartott szarvasmarhdk jél birjak a
téli legeltetést. Még a deres flivet is jol eszik és mégis egészségesebbek, mint istallozta-
taskor. Mennyivel jobban tudja nyilvan a télen-nyaron szabadon €16 vad a téli legelGt
hasznositani. A legelés serkenti az anyagcserét, s igy hatékonyabb az emésztonedv-
elvalasztds, a felszivodas és a béliiriilés.

A legelésnek ez a kedvezd hatasa segiti a vadat abban is, hogy a makk és a vadgesz-
tenye dugité hatasat leklizdje. Egyes takarmanyozasi szakirok a vadgesztenye tannin-
tartalma miatt fogyasztisat nagyon korldtozott mértékben ajanljak. Mésok kevésbé
o6vatosak ebben a tekintetben, Megfigyelésiink szerint semmi hatranyos kovetkezménye
nem volt a gesztenye és a makk korlatlan fogyasztasanak. Ez valoszintileg csak az istal-
l6zott, & mozgasban korlatozott allatokra hatranyos. Ha a vad legelés kozben szedegeti
fel a gesztenyét, az természetesebb a valytbol valé etetésnél és egészségesebb is, mert
valytbél falva fulladast okozhat.

A vadgesztenyének még gyogyité hatdsa is érvényesiil, leginkabb kitavaszodaskor,
amikor a vad mohon legeli a zsenge fuvet és vetést, vagy télen is, ha felfazik, a geszte-
nye tannin-tartalma akadalyozza meg a hasmenést.

A vadgesztenyésnek tovibbi elénye, hogy csak a telepitésével és fiatalkori nevelé-
sével meriil fel koltség. Mikor eléri magtermd korat, alig kivan egyéb munkat, mint
lehullott gylimblcse egy részének begylijtését. A gesztenyébdl annyit kell begytijteni,
amennyi téli tartaléknak sziikséges. Ennyit pedig lapattal osszekotorva és kosarakba
szedve olecsén és gyorsan be lehet gydjteni. A tobbit célszer(i a fak alatt hagyni. Ott a ra-
hullé lomb és a hé megvédi a fagytdl és kiszaradastol. Igy sokaig megtartja tideségét,
nagyohb a tapértéke, a vad is szivesebben, s kiilonosen az 6z kénnyebben is fogyasztja.
Egyuital keresgélni és legelni kényszeritjiik a vadat. Ez természetesebb és egészsége-
sebb, mint ha valyuhoz szoktatjuk. Amikor ez a fak alatt hagyott gesztenye mar elfo-
gyott, akkor adunk az elraktarozotibol pdtlast.

A vadgesztenye-iiltetvényeket legalabb 10 3 10 m-es halézatban kell telepiteni,
mert csak olyan faktél varhatunk bd termést, amelyeknek levegds a koronaja és a nap-
fény is minél nagyobb feliileten éri és minél jobban atjarja. A csemeteneveléshez valo
vadgesztenyét kivalasztott fakrél kell begytijteni. Ezeki6l a magtermd faktol megki-
vanjuk, hogy jo alakjuk, terebélyes koronijuk legyen és minden évben béven terem-
jenek lehet6leg nagyszemi gyilimolesot, Telepitésre suhdngot vagy sorfat hasznaljunk.
A vadgesztenye-iiltetvény helyét a vad nyugodt legelésének biztositasa érdekében a
forgalmas utaktél tavol, j6 term&erdben levd talajon, fagytol, szélt6l védett, napos fek-
vésben kell kijelolni. Itt nemesak a gesztenyefa novekszik jol és terem béven gyumol~
esot is, hanem a vad is szivesen tartézkodik a kedvezo kitettségli vadlegelSn.

Telepités el6tt a teriiletet be kell keriteni, mert a vad nemesak a gesztenyét, hanem
a Kkiiiltetett vadgesztenyefdcskdk leveleit, hajtasait is nagyon kedveli. A kerités kolt-
sége megtériil a fak koronajanak kifejlédéséig a sorkozokben termeszthetd termények-
bél, esetleg kardcsonyfanak vald feny6facskak termesziésébdl. A vadgesztenye-iiltetvé-
nyek telepitésével az erdé teriiletének esak kis hdnyadat foglaljuk el, de azt sem von-
juk el a fatermesztéstél, mert a tag halozatban termesztett vadgeszenyésben is elérhe-
tink 2—3 m? atlagnovedéket.

A vadgesztenye fajanak felhasznaldsa gyér el6forduldsa miatt szik térre korlato-
zodott. Nalunk altaldban vakfurnérnak dolgoztdak fel a ronkot, vagy az esztergalyos kis-
iparosok vasaroltak.

Minthogy a tig halézatban nevelt vadgesztenyefdnak viszonylag nagy az agfa-
hozama, jov6beni felhasznalasa defibralds tjan térténhet célszerfien. A Mohdécsi Fa-
rostlemezgyarban végzett ezirdnya vizsgdlat adatai szerint a vadgesztenyefabol készi-
tett lemez szilardsagi értékei megfelelbek, strukttaraja is jonak mondhaté. A lemez tér-
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fogatsulya, amely a farostlemez fizikai és mechanikai tulajdonsagairel tajékoztat, na-
gyon j6 mindséget jelez.

Papirgyartas szempontjabol az ugyancsak elvégzett feltarasi vizsgalat szerint a
vadgesztenyefa a jovoben a lombosfak kozé !/, részaranyban keverékfanak felhasznal-
haté, Igy mar joelére gondoskodtunk arrél is, hogy az erdégazdasigoknak ne legyenek
értékesitési gondjaik a vadgesztenyefaval.

Nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy a vadgesztenye-iiltetvény disze az erdd-
nek. Kiilondsen viragzaskor szép latvany a sotét lombkoronaban gyertyaként virito,
bokréta alaku viragaival.

Még emlitésre mélto, hogy a virdgairol hordott nektarral és virdgporral hozzajarul
a kozelében elhelyezett méhesaladok felerdsitéséhez.

Az elmondottak a Komarom megyei Gyarmatpuszta 322 ha-os vadaskertjében szer-
zeil tapasztalatokon alapulnak. Ott a mualt szazad végen telepitettek 22 ha-os vadgesz-
tenye-iiltetvényt. A viszonylag nagy, 7%-os teriiletfoglalisi gesztenyés tette lehetévé
az orszdgos normat tobbszorosen meghaladd vadallomanynak a tolgydjulat karosodasa
nélkiil valé fenntartasat. Ilyen nagy vedgesztenyés azonban csak vadaskertben indo-
kolt.

JI-p Ab. Xoadamdi : TIOBBILEHHME CITOCOBHOCTH OXOTHHUYbUX VIOIHUIA COOEPIKATH
BOJIBUIE KPYITHBIX JUYER B 3MMHEM [NTEPHOOE

OnibiTHl, NOJAYYEHHBIE HA OIHOM H3 OXOTHHYBHX YTOoauil paamepom B 322 ra, NOKASLIBAIOT, YTO YMeHbIIeHHE
APeBOCTOEB, JAIOUMX eIV, MOXHO NMONoJIHUTL 6/1aroflapA nocajKaM KallTAHAKOHBCKOIO, KOTODHIA Ciienver
CalMThL B ceTH pasmepom 10 10 m 1 3a orpanoii cpeau KamTanos, MOKHO CANHTL eNlb OOGBIKHOBEHHYIO MIH [IpY -
rveé HHTEHCHBHBIC MOPOJLL, [‘{all]TaH HE TOJLKO JAMEHSET MWeavaHu, a B HEKOTOPOM OTHOIUEHUH Aare MMeeT !!f)EH»-
MYILECTBO [Iepe/l HUMH,

Dr., Holdampf Gy.: DIE ERHOHUNG DER WINTERLICHEN ASUNGSKAPAZITAT DER HOCH-
WILDGEBIETE.

Erfahrungen aus einen 322 ha grossen Gatterrevier zeigen, dass die abnehmende Zahl der
Mastbdume durch den Anbau der Rosskastanie zweckmiissig ausgeglichen werden kann. Die
Rosskastanie soll in einem Mindestverband von 10 X 10 m, hinter Gatter gepflanzt werden. In den
Zwischenstreifen kann der Anbau voh Weihnachtsbiiumen oder sonstiger intensiven Kulturpflan-
zen erfolgen. Die Frucht der Rosskastanie ist nicht nur ein Ersatz fiir die Eicheln, sie ist auch
in vielen Beziehungen vorteilhafter.

Az idéjaras 1966/67. év telén

Az elmult tél kezdete enyhe es csapadékos volt az 6szi idéjaras jellegének megfe-
lelGen. Igy decemberben Altaldban egy-, fél fokkal haladta meg a havi kézéphémérsék-
let a sokévi atlagot. A hénap elsé napjaiban 8—14 fokos maximumokat mértek. A tél esak
karacsony utan kezd6dott, amikor —4, és —14 fokos minimumok léptek fel.

Az orszag keleti felében kiados csapadék hullott. Igy a Tiszantulon a havi csapadék
osszege meghaladta a sokévi atlag maésfélszeresét, s6t a Satorhegységben, Polgar és a
Korosok térségében a kétszeresét is. A leesett csapadék a sokévi dtlagot esak Keszthely,
Szembathely és Sopron térségében nem érte el.

A november végi hotakard dec. 3-ra csaknem mindeniitt elolvadt. Majd dec. 6-an
eldszor a Dunantilon tjabb havazas kezddodott, s 10-én mar az orszag keleti részét is ho
boritotta. Azonban ez a hétakaro sem volt hosszu életd. 13-ara mar csak a magasabb
helyeken és az orszag északkeleti részén volt tsszeliiggd hotakard. Majd ismét havazas
indult, s 26-ara az egész orszagot ho fedte. De a honap végére a hegyek és az északkeleti
orszagresz kivételével ismét esak hofoltok maradtak. Napfényben csak az orszag nyugati
fele bovelkedett, ahol 10—20 6raval volt 16bb napsiités, mint a sokévi atlag. Keleti felé-
ben viszont ennyivel kevesebb volt.

Az igazi tél csak janudrban koszontott be, de nem kitartéan. A hémérséklet meneté-
ben kb. 5 naponként felmelegedés és lehtlés valtogatta egymast. A havi kézéphémeérsék-
let azonban 1—2 fokkal a sokévi atlag alatt maradt. A maximalis hémérsékletet 27-én és
30-an mérték -5, +10 fokos értékkel. Az erds lehtilés két idészakra dsszpontosult: 11-én
és 19-én, ill. 20-an —12, —25 fokos minimumok fordultak elé.

A havi csapadékosszeg az orszag nagy részén elérte vagy meghaladta a sokévi atla-
got. Ennél kevesebb esett Nograd, Heves, Vas és Borsod megyében. A hénap elso felé-
ben szinte minden nap havazott, s 6-an megindult az altaldnos havazas sokhelyen héfii-
véssal. A tobbszori enyhiilés miatt azonban a hé végére ismét csak héfoltok maradtak.

A napsiitéses orak szama az orszig egész teriiletén meghaladta az atlagos értéket.
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A februdr havi idéjaras az evszakhoz képest enyhe és szaraz volt. A hémérséklet
menetében két meleg hullam lépetit fel a hé elején és végén. Koziilikk a hévégi volt erd-
teljesebb, amikor a maximum 14—18 fok f6lé emelkedett. A két meleghullam kozott a
hénap kézepén —9, —14 fokos hideget észleltek. Rendkiviil sok volt a napsiités. A napos
6rak szama mindeniitt 40—60 6raval haladta meg az atlagot.

A csapadék eloszlasa igen szeszélyes képet mutatott. A havi csapadék-osszeg az or-
szag tekintélyes részén a sokévi atlag alatt maradt. Csak az orszag keleti szogletében,
Tiszabecsen mértek 50 mm-t meghaladé csapadékot. Igen kevés csapadék hullott az
orszag délnyugati részén, valamint Kecskemét-Szeged, Kalocsa-Hodmezévasarhely tér-
ségében. A hénap eleJén Iellepo eros meleg hatasara a hotakaro altalanosan olvadésnak
indult. A hénap végére csak a magasabb hegyeken maradt hotakard.

Orszagszerte sok szeles nap volf. 21, 22, és 23-an tobb helyen orkanszeru vihart ész-
leltek.

A fentiekben jellemzett idGjaras a kiilonbéz6 erdégazdasagi munkakra az alabbiak
szerint hatott. Bar a decemberi idéjaras enyhe volt, a kiadés csapadék miatt a csemete-
kiemelést le kellett allitani. Viszont homokos talaju kertekben mar februar végén foly-
tatni lehetett a munkat. Az orszag legtobb kertjét vastag héotakaro fedte, alatta a csemete
jol telelt. Elvétve mégis fordult eld felfagyas az ismétlodo felmelegedés és lehiilés ha-
" tasara.

Hasonlé mondhato el az erdémivelési munkakkal kapesolatban is. Februar méaso-
dik felében mar sok helyen megkezdték az erddsitést. Igen kedvezd volt az id6jaras a
tisztitdasi munkak elvégzésére. Idealis id6jaras volt a kitermelésre. Ha a januari erds
havazas okozott is némi lemaradast, az idészak tobbi részében azt teljes egészében
potolni lehetett.

Nem mondhato el ugvanez a kozelitéssel kapcsolatban. Az enyhe, es6s december-
ben feldzott utak, majd a korai olvadas altaldnos lemaradéast idézett el6. Az iddjaras
inkéabb a fogatos kézelitésre voitl elényis.

Az erdévédelem terén az elmult tél hatdsa nem jelentés. Vadkar szérvanyosan for-
dult el6, az is inkabb kéregragasban nyilvanuli meg ott, ahol huzamos ideig magas volt
a hotakaré, vagyis a hegymdeken Id6jarasi kartétel is csak szorvanyosan fordult eld.
Igy pl. a Bakonyban és Somogyban néhany 100 m?-es hé6torés volt, a soproni hegyekben
pedig a szél kb. 500 m* lucfenyét dontott ki.

Kedvezoen alakult az idGjaras a vadgazdasag tekmtetebEn is, Az allomany jol telelt.
Elhullis alig fordult eld, az is inkdbb az orszag keleti részén. Ugyanitt béségesebb etetés-
rél kellett gondoskodni. Az orszag tobbi részén inkabb megtakaritds jelentkezett. A
Dunéntil egyes teriiletein a kiados taplalék ellenére kéregragas, sot kéreghantas fordult
eld. Igen érdekes jelenség volt pl., hogy az északi hegyvidéken februar végén megkezdd-
dott a vaddisznok malacozdsa.

Osszegezve megallapithato, hogy az elmilt tél az erd6gazdalkodas tekintetében ked-
vezd volt. Az ingadozdé hdmérséklet viszont nagyobb mérv{i nyarfarak fellépését se-
githeti el6.

Dr. Papp Ldszlo

Dr. Bitterlich, Walter Hallein-i erdémestert rendkiviili egyetemi tanarra nevezték
ki a bécsi Hochschule fiir Bodenkultur most felallitott erdészeti hozamtani tanszékére. A
nalunk relaszkopjarél ismertté valt szakember 1908-ban, Tirolban sziiletett, kivalé ta-
nulé volt és 1933-ban fejezte be erdémérndki féiskolai tanulmanyait. Az osztrak allam-
erdészet keretében teljesitett szolgalata alatt erdérendezéssel, erdégazdalkodéssal, ut-
épitéssel foglalkozott. Els6, a szigszamlilassal foglalkozé tanulménya 1947-ben jelent
meg, 1948-ban publikalta az altala kialakitott szogszamlalasi préba-eljarast. Doktoratust
1949-ben szerzett és 1954 6ta mint a Hallein-i allami erdSgondnoksag vezet6je hivatali
teendéi mellett élénk tudomanyos munkat is fejtett ki. A sziégszamlalé-probara vonat-
kozé tudomanyos kozleményei a vilagirodalomban élénk visszhangot valtottak és valta-
nak ki ma is.

(Allgemeine Forstzeilung, 1867. 2, sz. — Ref.: Jérome R.)
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IRODALMI SZEMLE -

Erdészeti termdhelyfeltaras és térképezés

Az év elején régenvart €s jelentés munkaval gazdagodott erdészeti irodalmunk. Az
Akadémiai Kiadé gondozasaban megjelent ,,Erdészeti termdéhelyfeltirds és térképezés”
nemcsak a szerz6li munkakoézosség eddigi publikécidinak kozkézre boesitdsa. A konyv
célkitizése, a témdval kapcsolatos megdllapitdsai, a problémék megvilagitisa a szer-
z6k aldozalos, hosszu évtizedes munkajanak kikristalyosodott eredménye. Az erdészeti
szakemberek szamara sokkal tobb ennél., Vezérfonal a gyakorlati terméhelyfeltardasban,
irdnytid a j6v6 tennivaldinak meghatérozasahoz. '

A 487 oldal terjedelemben megirt, mind szakmailag, mind nyomdailag kitinGen
szerkesztett konyv osszefoglalja az erdészeti termoéhelykutatas torténetét, a termdhely-
feltaréssal és térképezéssel kapcesolatos kutatdsi eredményeket, s azok gyakorlati hasz-
nositisat konkrét példakkal tarja az olvasé elé. A szamos tablazat, grafikon és szines
térkép a legkényesebb tudomanyos igényeket is kielégiti, de az lizemi szakembereket
is tovabbi vizsgalodasokra és megfigyelésekre Gsztonzi.

A terméhely jellemzbinek ismertetése Dr. Jdré Zoltdn munkéja. Mint mindig, most
is szigort kiovetkezetességgel épiti fel a termdéhely sokirdanyd Gsszetevdi bonyolult kol-
estnhatdsanak ismeretét. Ujszerii és gyakorlatias médszert javasol a klimajellemzisre és
a hidrolégiai viszonyok jellemzésére. Erdekes és gondolatébreszté a fafajok hazai el-
terjedésérol irott fejezet.

Az erddgazdasagi tajak, a termohelytlpolégla és a termohelytérképezés homokon
cimi fejezetek Dr. Babos Imre munkai. Az itt leirt {0rvényszer(iségek helyességét év-
tizedek tapasztalatabél leszlirt, tudomanyosan megalapozott eredmények tamasztjik ala.
A légifényképezéssel egybekotott termbhelytérképezés ismertetése a kozép-eurdpai or-
szdgokban is érdeklodésre tart szimot. Ez a moédszer megkonnyiti és f6leg meggyor-
sitja a munkaigényes termdéhelytérképezést, és lehet6vé teszi, hogy ezek a térképek
mielébb a gyakorlati erdémiiveldk rendelkezésére alljanak.

A terméhelyfeltarasi munka megtervezésének és megszervezésének részletes leirasa
olyan kézikonyvvé avatja, amely minden, ilyen munkéval foglalkozé szakember részére
nélkiilozhetetlenné teszi.

A kinyvet elonyosen egeésziti ki Dr. Szodfridt Istvdn erdétipolégia, erdotipus tér-
képezés és a termdhelyi tsszhatdsok értékelésérol szold fejezetei, Dr. Téth Béla a sik-
vidéki kotott és szikes talaju erdégazdasagi tdjak termdéhelyfeltardsa és térképezése,
Horvdthné Dr Proszt Sdra csemetekertek létesitése, termdhelyfeltardsa, terméhelytér-
képezése és termberdfenntartdsa eimd fejezetei,

Kirdly Ldszlo irdsa a terméhelymeghatdirozas szerepét vilagitja meg az erdéren-
dezés teriiletén.

Erdeink teljesit6képességének novelése elsdsorban fafajvélasztds kérdése. Erdosi-
téseink fafajtervezésének biztos alapja a korszeri termdéhelyfeltaras. A konyv tehat
mindennapi munkatérsa lesz a gyakorlati termdéhelyfeltdronak, erdérendezének, a ki-
vitelezé erddmfivelének, hasznos tanicsaddja az allami gazdasigok, termelészévetkeze-
tek mezbgazdiainak és a tudoményos intézetek kutatdinak.

Dr. Danszky Istvdn
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Erteld—Hengst: Erdészeti faterméstan
(Waldertragslehre. Neumann Verlag 1966. 332 p.)

Jelentds helyet foglal el a német erdészeti szakirodalomban a faterméstan. Kézel
egy évszazada van lehetdségiik arra ,hogy az erdok fatermésének valtozdsat allando
kisérleti teriileteken rendszeres merésekkel hatarozzak meg. A tobb évtizede foly6 kisér-
letek nagy eredményei napjainkban sziiletnek. A korszerd mddszerek, a matematikai
statisztika, az elektronikus adatfeldolgozas magas foku kiérickelést tettek lehetéve.

Ennek a széleskord fatermestani kutatasnak az eredményeit foglalja ossze prof, Dr.
W. Erteld és Dr. E. Hengst Walderiragslehre cimii konyve.

A korszeru erddgazdalkodas megkivanja, hogy az alloméanytelepités és kezelés soran
alkalmazott modszerek fatermesi kihatasat lehetoség szerint elore tudjuk jelezni. Ehhez
nyujt segitséget a faterméstan, mint a ,.szamszer( alapokon nyugvé erddémiivelés”. Ert-
het6 tehat, hogy az utobbi években az egész vilagon megnévekedett a faterméstannal
foglalkozd kényvek szama. (Assmann: Waldertragskunde, Pardé: Dendrometrie, Prodan:
Holzmesslehre stb.)

Erteld és Hengst 1966-ban megjelent kényve tartalmat és szinvonalat tekintve egy-
ardnt a témaval kapcsolatos kényvek legjobbjai kozé sorolhato. Méltan tarthat szamot
tehat a magyar szakkozonség érdeklédésére is.

Szamunkra ez a konyv azért rendkiviil hasznos, merl ez is bizonysagul szolgal arra,
hogy tobb évtizedes kisérleti eredményekkel lehet csak a legtobb faterméstani kérdés-
ben egyértelmiien donteni. A matematikai statisztika modszereinek alkalmazasaval, a
korszer(i adatfeldolgozassal az eredményeket fokozni, azok megbizhatésagat novelni le-
het. Megfeleld szamu adatsorok nélkiil ezek a moédszerek azonban korszeriiségiik ellenére
is holt segédeszkozok maradnak. Ezért sziikségesek az erddgazdalkodas céljanak
megfeleld hosszulejaratu faterméstani kisérletek. A témaval foglalkozo kutaték feladata,
hogy a kisérleti eredmények niveléséhez minden iddszakban felhasznaljak az adott kor
technikai és egyeb tudemanyos vivmanyait.

Dr. Solymos Rezsé

Erdekes kérgezési eljarasrol szamol be Plotnikov és Polozov. Az 0j eljaras szerint
sliritett levegd kinetikai erejét hasznaljak a kéreg eltavolitasara. A légsugar aramlasi
sebességét a hangsebesség értékére fokozzak. Az (j madszerrel nagy munkateljesitmény
és jo munkamindség érhetd el. A kéregweszteség minimalis, lehetdség nyilik barmely
fafaj kérgezésére minden méretbhen s az év barmely szakaban.

A berendezés [6bb szerkezeti részei: kompresszor, levegétartaly, flrészpor-akna,
adagolé-elvono szerkezet, fuvocsovek. A kérgezés minoséget elsGsorban a favocsovek
megfelelé elhelyezésével az el6tolasi sebesség optimalis beallitasaval szabalyozhatjuk.
Utébbi értéke 0,8—1,0 m/sec-ig fokozhats. A 1égsugar kivanatos dramldsi sebességének
eléréséhez legalabb 8—10 atii végnyomast kell biztositani a fivékacsovekben, ehhez a
levegétartalyban uralkodo nyomast 15—20 atii-ra kell névelni. A kidramlo levegd vég-
nyomasanak helyes megvalasztasa, a fuvocesovek nyilasméretének megfelelé méretezese
kihat mind a munkamindségre, mind a levegéfelhasznaldsra. Az energiahordozé Gssze-
tétele akkor mutatkozott optimalisnak, amikor 99,5—99.7%, volt a levegé és 0,5—0,3%, a
Hirészpor részaranya (kobtartalom szerint). A berendezés lizemi vizsgalata soran tlile-
vell és lombfa kérgezésében egyarant jo munkamindséget értek el.

(Leszn. Prom. 1966. 12. sz. — Refl.; Walter F.)

Eszak-Amerika Csendes-ocean menti, nyugati partvidékén, a 4000 m-es magassagot
is meghaladé Kaszkdad-hegység nyugati lejtéin taldlhato a tobb évezredet atfogd erdd-
fejlodés egyik leglatvanyosabb, sokak altal felkeresett sorozata. A természetes okok va-
lamelyikére — legtobbszor a villamesapast koveto, egyszerre sokezer hektar faallo-
manyat megsemmisité erddtlizre — visszavezethetd pusztulas utan felszabadulé teriile-
ten az éger és a rezgbnyar megtelepedd, pionir elderdéjének oltalmaban veti meg a
labat az itt félig arnyat tiird duglaszfenyd. A pionir lombfikat kiszorit6, az atmeneti
stadiumot képviseld, kezdetben elegyetlenné valé allomanyainak védelme alatt tele-
pednek meg évszézadok soran az oridsjegenyefenyd, a kanadai hemlockfeny6, az oriads-
tuja arnyattiré millioi, hogy az igy létrejstt f6erddalakot a duglaszfeny6 kitregedése
utin a fejlédés menetében a felszabadulé alatelepiiltek zéré erdeje kovethesse.
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Ezt a folyamatot tanulmanyozta Groth, O., s keresi a korabbi, németorszagi telepi-
tések tanulsagai alapjan a lehetdségét annak: hogyan lehetne a Kaszkiddokban latott

‘oshonos ‘fenydk fethasznalasaval javitani, nemesiteni, értékesebbé tenni a kozép-eurd-

pai erdéségek faallomanyait. Miutan egy ujonnan felkarolt fafaj értékére valdjaban
csak akkor kovetkeztethetiink, ha a fapiacon tartamosan jelentkezé fatermése tételesen
is értékelhetd, a meglevé exétakkal benepesitett teriiletek még nem alkalmasak arra,
hogy a felvetett kérdésre bizonyito ereju valaszt lehessen adni. Annyi azonban mar
most megallapithatd, hogy a zold duglaszfenyé fokozott telepitése a legigéretesebb, ter-
maohelyigénye, dkologiai tulajdonsagai a leginkabb és legtébb terméhelyen kielégithetok.

A Kaszkadok tobbi, értékes fenydofafajaval kezdetlegesek az eredmények és csak
ovatos kovetkeztetésekre jogosithatnak annyival is inkabb, mert a feltétlen varhato
vadkarositds miatt — allapitja meg a szerz6 — kizardlag koriilkeritett teriileteken lehet
eredményes az tiltetésiik, alatelepitésik, elegyitesiik.

Mindez fokozottan ratereli a figyelmet a magszarmazas fontossagara, amellyel a
hazankban is tervezett, intenziv lenyé6gazdalkodassal kapcsolatban csak egyetérteni
lehet. A Kaszkadokban latoitak megismétlésére nézetiink szerint mar csak azért sem
keriilhet Németorszagban és altalaban Ko6zép-Eurdpaban sor, mert ezeknek a fafajok-
nak atfogobb termoéhelytlirése, igénye ellenére is hianyoznak azok a tdji termdhelyi
feltételek, amelyek Eszak-Amerikaban is csak a Kaszkddok nyugati lejtéin tették lehe-
tévé az erdéfejlodés leirt folyamatat, napjainkba is atnyulé fennmaradasat.

Kiter a cikk irdja a tobbi ex6taval szerzett németorszagi tapasztalatokra is, amelyek
koziil benniinket elsdsorban a nalunk is felkaroll simafenydvel szerzettek érdekelhet-
nek. A holyagrozsda karositasa miatt az elmult 30 év alatt Németorszagban minimumra
csblkkkent a telepitésének teriilete. Jollehet el6fordulasanak éshonos teriiletén (USA, Ot-
t6 vidéke) is veszélyezteti a simafenydt e gomba tamadasa: értékes és nagy tomegd fa-
termése miatt mégsem mellézott, hanem lomballomanyokba elegyitik. Miutan tapasz-
talatunk szerint az ujonnan meghonositott fafajokat csak bizonyos id6 eltelte utan kéve-
tik vagy keresik fel a kiilonféle karositok, kartételiik nagysaga pedig csak nagyobb terii-
letud telepitéseiken figyvelmeztet6: a kiilfoldi tapasztalatok megszivlelése nalunk is java-
sclhatd.

(Allg. Forstzeitschrift, 1967. 1. 28, — Ref. dr. Babos I.)

Szeless, S.: Az iizem- és munkaanalizis, mint az erdészeti iizem szervezésének és
tervezésének alapja.

A szervezési munka az erdészeti lizemek vezetésében is egyre nagyvobb jelentdséget
kap. A szerz6 ebben a munkajaban csak nagyvonalakban kivanta az tizem- és munka-
analizis iranyvonalat meghatarozni. Ez kiilondsen az egyes munkafolyamatok analizi-
sére vonatkozik. A munkafolyamatok vizsgalatianak tovabbi tagoldsat és részletezését egy
késébbi munkdban tervezi. Szeless viligosan kifejezésre juttatja, hogy igen elénydsnek
litna az osztrak, de a kozép-eurdpai erdégazdasagok szamaéra is, ha minél tébb jellemzdé
sajatossaggal rendelkezé erdégazdasagi lizemet vizsgalatnak vetnének ala, ezt kévetéen
ezeket atszervezneék, ezaltal az lizemvezetésnek mintegy ,,normaiizemeit”, pontosabban
dsszehasonlitasi alappilléreit teremtenék meg. Ezt a konyv egyik igen lényeges javas-
latanak tarthatjuk. Tovabbi javaslat, hogy az lizemanalizis dlelje fel az egész jelenlegi
dllapotot (Ist-Zustand) és minden tovabbi valtoztatasnak ez legyen az alapja, Ezutan
kovetkezzék a tervezés és szervezés, az mindenekeldtt jelolje meg az elérendé allapotot
(Sollzustand), hogy az lizem ellenérzése kézben tarthaté legyen. Az analizisnek perio-
dikusan ismétlédnie kell, hogy a szervezés lépést tarthasson az idével. Az intézkedések
részletes tanulmanyozasa kiilonosen érdekes lehet hazai viszonylatban, figyelembevéve
az uj gazdasagiranyitas specidlis erdészeti torekvéseit és a komplex feladatokat is, hiszen
Szeless a korszert kovetelményeknek megfeleld iizemi racionalizélast is javasol.

A tanulmany az altalanos bevezeton kiviil 6t nagy részre bontja a témat. 1. A hosszi-
lejaratu tervezés analizise, 2. A rovidlejarata tervezés analizise. 3. Az dssziizem analizise
és az lizemi részfolyamatok. 4. A kérnyezet analizise és kapesolat a kiilvilaggal. 5. A fa-
termelési agazatok analizise.

Az els6 kérdéscsoportban a szerzé az lizem allapotadatait vizsgalja; a fakészletet, a
bonitast, az erdésités mértékét, a névedéket és a teriileti beosztast. Ugyancsak itt vizs-
géalja a hasznalati adatokat illetve mddokat. A masodik rész harom alesoportra oszlik:
az elsében Gsszehasonlitas torténik a hosszilejarata tervezéssel, a masodikban az alap-
vetd lizemgazdasagi fogalmak keriilnek targyalésra, a harmadik alcsoport pedig csak
lizemstatisztikai problémakat targyal. Figvelemreméltoak a fejezetben az ilyen megalla-
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pftdsok: Az uton vald szallitas 10—30-szor olcsébb, mint a kdzelités. Az uthalézat bovi-
tésével tehat a szallitdsi kilométerek koltsége 10—30-szorosan csdkkenthets. A har-
madik nagy fejezetben a szerzo a tertiletbeosztast vonja vizsgalat ala, majd ezt koveti az
uthalozat és az épiiletek vizsgalata. Kiilon taglalja a gépparkot az egyes munkafolyama-
tok gépei alapjan. Ugyancsak kiilon targyalja az allati vonéerd kérdéseit. Az dsszlizem-
hez hasonlé részletességgel vizsgalja az egyes munkafolyamatokat is, tehat a fakiterme-
1ést, a mellékhaszndlatokat, a segédiizemeket és az igazgatasi tevékenységet. A negyedik
fejezet a fapiac és a munkapiac kérdéseit elemzi. Az utolsé részben azt fejtegeti a szerzg,
hogy a fatermelés novelésének atjai a helyes fafajkivalasztas, a hasznalati mod, a helyes
allomanyapoléas, az allomanyforma valtoztatasa, az erdei tragyazas és a szelekcio. Ezeket
a kérdéseket azonban a szerzé csak roviden és az analitikus munkék kiegészitése célja-
bol targyalja.

Szeless konyve alapos tanulmanyozast igényel, igy feltétlentil hasznos szolgalatokat
tehet mindazok szamara, akik a korszer(i lizemtervezés kérdéseivel foglalkoznak, de azok
szamara is, akik képet akarnak nyerni ennek a fejlédé tudomanyagnak lényeges szere-
pérdl az erdogazdasagok életében.

Hiller Istvan

Az ember szabad ideje és az erdd. Az ember mindinkabb kénytelen tudomdsul venni,
hogy az élethez nem elég a nagy valasztékban rendelkezésére allé oleso aruk tomege, ha-
nem sziiksége van még tiszta levegbre, egészséges vizre, csendre és egyéb masra, ame-
lyeket még nemrég magatol értetédéknek vett. Az ember alkotisai sok esetben alkotojuk
ellenségévé valnak. A kémények ezrei ontjdk a flistot és a leveg6t az emberre karos anya-
gokkal t6ltik meg; a zaporok a letarolt hegyoldalakrél a terméfoldet mossak le; az em-
ber kornyezete radioaktiv sugarakkal van megfertézve.

A mai fermelési méd az embertél egyre nagyobb figyelmet kivan, a nagyvarosi
életmod sem szolgil az ember egészségének elényére. A nagyvarosokban az ember élete:
zaj, sietés és idegesség. Ezért ne csodalkozzunk, ha éppen a varosi emberek kivanjak
szabad idejiiket az erddben_ vagy viz mellett eltdlteni.

Az erd6t udiilés céljahdl felkeresté emberek szamanak rohamos novekedése intéz-
kedéseket kivan. Egyesek hotelek épitésére gondolnak. Azt hiszem, hogy kényelmesen
berendezett szallok ezt a kérdést nem oldjak meg. Az emberek nagyrésze ugyanis szabad
idejét a szabad természetben kivanja eltolteni., Sokan vannak, akik nem igényelnek jol
berendezett szallékat, ezért azt hiszem, egyszerd erdei hazak épitése volna kivanatos.

A termelés automatizalasa kovetkeztében a dolgozok szabad ideje novekedoben van.
A munka hovatovabb jobban igénybe veszi az ember szellemi képességeit, ez viszont
novelni fogja az emberek vagyodasat az erdd utan. Az erddt tdiilés céljabol felkeresd
emberek szamanak varhatdé novekedése megfeleld felkésziilést kivan. Ezzel a kérdéssel
ma mar foglalkoznak az épitészek, orvosok és a népnevelés kérdésével foglalkozok. Az
erdészeknek is fel kell késziilni arra, hogy évrél évre tobben fogjak szabad idejlket az
erdoben eltolteni. Ezzel kapesolatban fontos feladat var a védelmi szolgalat végzésével
megbizott erdészekre; a lakossag nagyrészének viszonya az erdohoz ugyanis nem kielé-
gitd. A kozonség erdéhoz vald viszonyanak megjavitisa érdekében fontos feladat var: a
televiziora, radidra és Gijsagokra.

Az erd6 védelmének [6 feladata természelesen az erdészeké. Az erddnek védelme és
fenntartasa sck munkat és nagy koltséget kivan.

(Frantisek, Z. Lesnicka Préce, 1967. 3. — Ref.: Partos Gy.)

Fafajvalaszias piac- és lizemgazdasagi szempontok alapjin. Egyre gyakoribb a kér-
dés: hogyan alakul majd a fafajok kereslete az elkdvetkezd évszazad folyaman. Két-
ségtelen: a nagytavi prognoézis csak sok bizonytalansagra alapozhato.

Minthogy az elmiilt méasfél évtized alatt a lombfavalasztékok kereslete nagyobb
mértékben emelkedett, mint a fenyoké, az erdsen fenyvesedé NSZK teriiletén a lombfak
elfoglalt teriiletének a meghagyasat javasoljak legalabb ott, ahol az I—II. tho-u termé-
helyeken vastag mérell, értékes faanyagot noveszthetnek. Az ennél kevésbé értékes
terméhelyeken az elegyitésiiket tervezik csupén, (kdzismert a nyugatnémetorszagi erdé-
teriileten a bilikkosdk ma is folyamatos atalakitasa lucosokka).

Néhany, indokul szolgalé szempontot részletesen is elemeznek. Igy a farostanyag
eléallitasa soran azokat a belftldi fafajokal kivanjék eldnyben részesiteni, amelyek vi-
izém:ijgla'% a legttbb faanyagnidvekedést érik el, figyelmen kiviil hagyva a fafajosszetétel

rdését,
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A furnér alapanyagat mintegy 80%,-ban a tropusokrol szerzik be tovabbra is és igy
a sajat lomb-fenyd vastag ronkanyaguk felhasznalasanak a kérdése ebben a vonatko-
zasban a hattérbe szorul.

A tobbi lemezipari termék tavlati jovéjét is a trépusokrol érkezé import szemszogé-
bél vizsgaljak és jutnak el ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy egyre inkabb a harom nagy,
trépusi-szubtrépusi lomberdstémb — Délamerika {Amazonas-Orinoké vizgytjté teri-
lete), Afrika (Guinea—Kamerun—Kongd medencéje) és Délkeletdzsia (Hatséindia—In-
donézia—Fiilop szigetek) — kitermelt faanyagara kell majdan tAmaszkodniok. Az északi,
osszefiiggd fenyvesovezet a cikk irdja szerint mar nem rendelkezik akkora faanyagtar-
talékokkal, amelyek az emelkedd sziikségleteket fedezhetnék. Mindebbdl azt a kovetkez-
tetést szliri le, hogy a németorszagi fenyvesek teriilete aggodalom nélkiil bévitheto.

Gazdasagi szempontbdél a lue és a biikk kérdését vizsgalja és mutat ra Mitscherlich
megallapitisara: a jelenlegi ronkarak kétszeresére volna sziikség a bilikk esetében ahhoz,
hogy még 1. tho-u termdhelyen is versenyképes lehessen a luccal. Ez oly maédon is el-
érhet6 lenne, hogy a kiilonbozo befektetések, terhek (pl. adok) és az allomanyok érté-
kének szambavételekor valtozo nagysagia kamatlabbal (pl. a lue esetében 3%/, a biikk ese-
tében 1%, tervezziik meg a kiilénbozé fafaji erdk jovedelmezdségét a jove faanyag-
ellatasanak kialakitiasa soran.

Benniinket a napjainkban egyre nagyobb teriilet(i fenyvesitéseinket latva érdekel-
hetnek az elmondottak. Nem kevésbé érdekes azonban a gazdasagossagi kalkuldcié meg-
kisérlése egy olyan bonyolult kérdés felvetése soran, mint a fafajvalasztas tavlati ter-
vezése, Kisérlet, amely aldl egyre kevesbé térhetiink ki az 0j gazdasagi mechanizmus
kialakitasa soran.

(Allg. Forstzeitschrift, 1967. 1. 21.— Ref.: Dr. Babos I.)

A kiilfold a magyar erdégazdasagrol

Csehszlovdk Szocialista Koztdrsasdg. A . Les” ez évi aprilisi szama kozolte Tallos
Pdlnak a fénycsapddkrél és ezeknek a rovarkarositds elérejelzésében betoltott szerepé-
rél irt ecikkét. Ugyanebben a szamban M. Holubdik beszamolt a Danidban, Norvégidban,
az NDK-ban, az NSZK-ban, tovabba Magyarorszagon és Jugoszlavidban tett tanulmany-
utja alapjan az erdészeti névénynemesités helyzetérél. Magyarorszagi vonatkozdsban
elismerden emlékezik meg a Kamonban, Bajtiban és Sajtoskalban létesitett fenyémag-
termeszté plantdzsrol, az erdeifenyo jelentds tisztamag hozamardl, Bandé Istvdn munkas-
sagarél.

Franciaorszdg. A ,,Revue Forestiére Francaise” 1967 évi 2. szdma dr. Solymos Rezs6-
nek az Erdészeti Kutatasok 1965. évi szaméaban a lajosforrdsi kocsanytalantolgyesekben
folyé gyéritési vizsgalatokrél megjelent tanulmanyéat ismertette.

Hollandia. A , Bosbow” c. folydirat januari szamaban C. L. H. van Vredenbruch sza-
molt be a IUFRO 22. szekcidja Magyarorszagon tartott megbeszélésérdl. Ezzel kapcso-
latban ismertette az orszdg erdégazdalkoddsat, a nemesitési eredmények koziil pedig £6-
leg a nyarnemesitéssel foglalkozott,

Lengyel Népkoztdrsasdag. A , Las Polski” 1967. évi 3. szdmaban Z. Stecki szamolt be
a IUFRO 22. szekcioja magyarorszagi megbeszélésérdl, értékelte az ERTI nemesitdinek
munkassagat és ismertette a tanulmanytt soran latott objektumokat. A folyéirat ugyan-
csak ez évi 7. szama pedig Gordos Mdtydsnak, dr. Ronay Ferencnek, valamint Papp Gyu-
linak és Vilaghy Gyorgynek ,,Az Erd6”-ben (1967. 1. sz.) megjelent cikkeit ismertette,

Nagy-Britannia. A , Forestry Abstracts” referatumot koézolt az Orszagos Erdészeti
Fdigazgatosag és az Erdészeti Tudomanyos Intézet kiaddsaban megjelent ,,65 éves a ma-
gyar erdészeti kutatas” c. kotetrol.

Német Szdvetségi Koztdrsasdg. A ,,65 éves a magyar erdészeti kutatas” e. kiadvany
alapjan az ERTI munkassagat a ,Forstarchiv’-ban (1967. évi 1. sz.) Wobst behatéan is-
mertette,

A , Forstliche Umschau™ 1967. évi marciusi szama referalta dr. Birck Oszkdrnak, va-
lamint dr. Solymos Rezsének az , Archiv fiir Forstwesen” tavalyi 3. szaimdban a biikk,
illetve az erdeifeny6 fatermési vonatkozdsair6l megjelent tanulmaéanyait.

Romdn Szocialista Kéztdrsasdg. A ,Revista Padurilor” 1966. évi 12. szdma referalta
dr. Keresztesi Béla ,,Az ERTI 1966—70. évi kutatasi terve” (Az Erd6, 1966. 5. sz.) és dr.
Szényi Ldszl6 ,,A gyorsan novd fenydk termesztése” (Az Erd§, 1966. 7. sz.) c. cikkét.

A ,,65 éves a magyar erdészeti kutatas” ¢. kiadvannyal kapcsolatban az ERTI mun-
késsdgat V. Bakos ismertette (Rev. Pad. 1967. 2. sz.), mig a IUFRO 22. szekciéjdnak ma-
gygrorszégi megbeszélésérol Val. Enescu és V. Benea kézleménye jelent meg. (Rev, Pad.
1967. 3. sz.).

Kolossvdry Szabolcsné
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A védoerdo telepités terén folyo kutatomunkat a volgogradi erdészeti kutato intézet
évek ota koordinalja és kiadvanyban teszi kozzé a Szovjetuniéban és az eurépai szocia-
lista 4llamokban. Az intézet vezetéje, A. V. Alybenszkij akadémikus, aki az 1956-ban ren-
dezett nyarfa-konferencia alkalmaval tett tanulmanyutat hazankban és mind a koleso-
nos gazdasagi egylittmikddés kereteben, mind kiadvanyecsere Gitjan kapcesolatot tart fenn
az ERTI-vel, rendszeresen megkeresi az intézetet a védderdo telepitéssel kapcsolatos
legujabb kutatasi eredményeinek kozzétélelére. Az 1965. évrol most megjelent kiadvany
dr. Kopecky Ferenc (nyarnemesités), Bano Istvdn (fenyémagtermeszté plantazs), dr. Via-
szaty Odén (ecsemetekerti vegyszeres gyomirtds), dr. Szényi Ldszlo (a matrafiiredi viz-
gy(ijtében folyd vizsgdlatok), Kiss Ldszlé (a rovardlé szerek hatdsa a mikorriza-gombak-
ra), dr. Babos Imre (az ériasnyar termohelyi viszonyai és az Osszehasonlité nyarfajta-
kisérletek), Horvdth Endréné dr. Proszt Sara (a csemeték tapanyagigénye), dr. Keresztesi
Béla (akactermesztés), dr. Szepesi Laszlé (mélyszantd ekék nemzetkozi osszehasonlito
vizsgalata), Ballé Gdbor és Horvath Ldszloné (erdémiuvelési gépek minositése) kutatéa-
sait ismerteti. A kiadvany — amelynek 1966. évi szamahoz is az ERTI mar megkiildte
beszamoléit — a volgogradi intézet, ennek kisérleti allomasai és kirendeltségei munkas-
sagan kivil a Szovjetunid, Bulgaria, Csehszlovakia, Lengyelorszag, Jugoszlavia és az
NDK osszesen 55 erdészetl és mezogazdasagi kulato intézetének, valamint felsdoktatasi
intézményének a védberds telepités, az erozio elleni védekezés, a homokteriiletek mezé-
gazdasdgi és erdészeti hasznositiasa, a védoerdé telepités erdévédelmi, gazdasagossagi,
szervezési és gépesitési vonatkozdisai, az erdeszeti nemesités, maggazdalkodas és az iilte-
tési anyag nevelése terén eiért legijabb kutatasi eredményeirdl ad évrél évre tajékoz-
tatast, és ezzel az emlitett témaiktrokben jelentés mértékben hozzajarul a szocialista al-
lamok kozotti egylittmkodés fejleszteséhez.

Kolossvdry Szabolesne

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet vezetoségvalaszto kiildottkozgyilését Keszt-
helyen rendezi a kovetkez6 programmal:
Augusztus 24-én 14.30 orakor killdottkézgyilés
20.30 orakor a Budapest Tancegyiittes miisora

25-én  8.30 orakor az Egyestilet szakmai {lilésszaka: erd6hasznalat- ‘

faanyagmozgatas és az erddk, fasitasok kozjoléti
szerepe témakorben
21.00 orakor barati talalkozo
26-an 8—16 oraig szakmai tanulméanyut a Keszthelyi Allami Erdé-
gazdasag tertiletén badacsonyi zarassal.

Az 1967. évi Fasitas Hénapjat a Tolna  sitasi feladatokrol. Az ankét befejezése-
megyei Tanacs, a Tolnamegyei Allami Er- ként bemutattdk A fa és az ember eimfi

dégazdasag és a tamadsi egyesiileti helyi  j szines féasitasi filmet.

csoport altal rendezett fasitasi ankét ke-
retében Foldes Ldszlé miniszterhelyettes
nyitotta meg és a fasitasi munkakban ki-
tint szerveknek, személyeknek oklevelet,
emlékjelvényt nyudjtott at. Az ankét be-
vezetdjeként Szabdpdl Antal, a Megyei Ta-
nacs VB elndke ismertette az erdok jelen-
t6ségét a megyében, majd Tollner Gyorgy,
a Tolnamegyei Allami Erd6gazdasag igaz-
gatdja tartott eléadast a Tolna megyei fa-
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A MTESZ Kozponti Anyagmozgatasi
Bizottsdg (KAB) felkérésére Egyesiiletiink
is bekapcsolddott a KAB szervezési mun-
kabizottsdga munkdjaba. Az Egyesiiletet
Hajdak Gyula képviseli.

A KAB szervezési munkabizottsag fel-
adatai koziil kiemelkedik az 1967. oktéber
23—27. kozott Budapesten tartandé V. Or-
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szagos Anyagmozgatasi Konferencia eld-
készitése. A filmbemutatoval, konyv-,
folyéirat- és modellkiallitassal egybekotott
otnapos konferencia a komplex anyagmoz-
gatasi folyvamatok kérdéseivel foglalkozik.
Egyesiiletiink és a Faipari Tudomanyos
Egyesiilet javaslatara a konferencia kere-
tében sor keriil a tobbi kézott erdészeti és
faipari szekcio iilésezésére is és ott a két
szakteriiletnek megfeleléen négy-négy elG-
adas hangzik el részben az erdogazdasagi,
részben a faipari anyagmozgatasrél és
szallitasrol.
*
A Magyar Hidrolégiai Tarsasag tnnepi

kozgy(ilés keretében linnepelte megalaku-
lasanak 50 éves eévforduldjat. A kozgyile-

sen Egyesiiletiink jokivansagait dr. Madas
Andras elnok tolmacsolta.
*

Egyesiiletiink fogadta a finn mezdégazda-
sagi és erdészeti minisztérium 50 tagua kiil-
dottségét Magyarorszagon tortént-atutaza-
sa alkalmaval. A fogadason Kalkinnen
erdétanacsos, a finn delegacio vezetdje €s
dr. Madas Andrds mondott idvozlo beszé-
det. A finn erdészeti szakemberek megte-
kintették Gyoérszentivan kérnyékén a kis-
alféldi homok erddgazdasagi taj nemes-
nyar telepitéseit. A latogaték a termdhelyi
adottsagok, a telepités modja, a telepite-
sek kezelése, az alkalmazott nyarfajtak
viselkedése és a varhato fahozamok fel6l
tajékozodtak. A bemutatot Varga Gyula és
Karall Janos vezette.

A kozponti szakosztalyok munkajabol

Az oktatasi bizottsag — a miszaki fej-
lesztési bizottsag felkéreésére — az Erde-
szeti és Faipari Egyetem képviseldinek be-
vonasaval megvitatta az erdészeti szak-
meérntkképzéssel és az erdémérnck to-
vabbképzéssel kapesolatos kérdéseket.
Ezen tulmenden a bizottsig tagjai sziikse-
gesnek tartottik a kiilonboz6 szintd erdé-
szeli szakoktatas egészének napirendre tu-
zeését, Egyesiiletink tagjai kozt élénk ér-
deklédés nyilvanul meg a tovabbképzés
irant. Igazolja ezt az a tény, hogy a helyi
csoportok szervezésében tartott szakmai
eldadasok erésen latogatottak, Ennek elle-
nére a tovabbképzés alapvetd formaja ma
is az Onképzés, s ehhez igen sziikos iroda-
lom &1l csak rendelkezésre. A bizottsag
javaslataban ezért mulhatatlanul sziiksé-
gesnek tartja a szervezett tovabbképzés
mielébbi meginditasat.

¥ *

Az erdei vasutak szakosztalya ulésén
Toth Gyula eléadasban ismertette a Lilla-
firedi Allami Erdei Vasutak torténetét és
eddigi erdégazdasagi szerepét.

Az erdomdvelési szakosztaly helyszini
bejarassal egybekotott tanulmanyutat
szervezett Boldogkévaralja és Telkibanya
kornyékére a luc- és duglaszfenyé termesz-
tésének eddiginél nagyobb méret( elémoz-
ditasanak megvitatasara.

+*

A gépesitesi szakosztaly tlést tartott s
ott a matramindszenti erdégazdasagi also
rakoddéd fejlesztési tervét vitattak meg.
Majd meghallgattak Kassai Jend besza-
mol6jat az erdbégazdasigi rakodok ossze-
vondasaval kapcsolatos vizsgalodasairél. Az
{ilés résztvevdi javasoltak, hogy a rakodok
dsszevonasara vonatkozolag az ERTI dol-
gozzon ki modszereket az erdégazdasagok
reszére,

*

A fdsitasi szakosztaly megvitatta a fasi-
tasi technoléogiara beérkezett javaslatokat
és tervezetet készitett a tervek kiegészité-
sére. Megtargyalta a z6lddvezeti erddk ter-
vezésének irdanyelveit és javaslatot allitott
assze ezek érvényesitésére.

A helyi csoportok eéletébdl

A kecskeméti csoport az Agrartudoma-
nyi Egyestilet helyi csoportjaval kozos ren-
dezésben fasitdsi ankétot szervezetf, Részt
vettek a Kiskunsagi Erdogazdasag, a Du-
naartéri Erdégazdasdg, valamint a megye
termeldszovetkezeteinek, wvarosi, jarasi,
kozségi tanacsainak, tovabba a megyei
MSZMP, a KISZ, a KPM, az Allami Gazda-
sagok és kiilonféle iskolakbol a tanarok és
a tanulék képviseldi. Az ankéton Fekete
Gyula A fasitdsok fontossaga, Csontos
Gyula A mezovedo erdosavok jelentdsége
cimen tartott eléadast. Az eléadasok utan
szamos hozzdszélas hangzott el, majd leve-

titették A fa és az ember cimi filmet.
*

A debreceni csoport, valamint az Agrar-
tudomanyi Egyesiilet Hajdu-Bihar megyei
novénytermesztési csoportja kozos rende-
zésében a Megyei Tanacs és Debrecen va-
ros fasitassal foglalkozo vezetdi egylittes
ankéton targyaltak meg a fasitds problé-
mait és a megye fasitasdnak jovobeni fel-
adatait. A vitaindité eldadast Lesznydk
Jozsef tartotta Hajdu-Bihar megye fasita-
sanak helyzete és a jovo feladatai cimen.

*

A gydri esoport a Gy6r-Sopron megyei
Tanacs VB mezdgazdasagi osztalyaval
egyiittesen rendezett fasitasi ankétjan a
Megyei Tandacs, a jarasi tandcsok, KISZ-
bizottsagok, a Hazafias Népfront, az Ide-
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genforgalmi Hivatal képvisel6i, valamint
szamos termeldszovetkezeti elnok és fasi-
tasi felel6s vett részt. Kovdcs Béla megyei
erdészeti és vadaszati feliigyelé megnyi-
téja utan az Egyesiilet képviseletében Kd-
rdll Jdnos f6mérndk nyitotta meg az 1967.
évi Fasitasi Hoénapot és tartott elbadast
Gydr-Sopron megye erdogazdalkodasanak
és fasitasanak szerepe a népgazdasigban
cimmel, Ezt kovetden az Erdészeti és Fa-
ipari Egyetem ifjusdga képviseletében
Miiller Imre V. éves erdémérnokjelolt Az
erdé és a muvészetek kapesolata cimen
tartott eléadasa utan Varga Gyula, a Kis-
alfoldi Allami Erdégazdasig igazgatdja
jutalmakat osztott ki a legjobb fasitéknak.
Az Erdészeli és Faipari Egyetem negyed-

éves hallgatéinak kiildottsége pedig at-

adta a mosonmagyarovari jaras osszes koz-

sége szamara készitett fasitasi tervet a

Jarasi Tanacs mezogazdasagi osztalyanak.
*®

A pilisi esoport vitadélutdn keretében
értékelte az erdégazdasag folyo gazdasagi
évi munkdjanak eddigi tapasztalatait,
eredményeit, amelyek kiilondésen a kon-
centralt termelések, a hossziifds kozelités
és a szervezettebb gépesitettség teriiletén
jelentkeztek. Foglalkoztak az erd6feltarasi
alaptervek revizi6javal is. Az erdogazda-
sig, az Erdéterv és az erdérendezdség fej-
lesztési és fotogrammetriai csoportjanak
bevonasaval az erdészetekre vonatkozé
lizemtervek alapjan késziilé erdbgazdasa-
gi feltarasi tervek sikere érdekében a ko-
zelmultban kisérleti munkat inditott el.

% g

A gyulai csoport a Békés megyei MG-
szaki Fejlesztési Hét alkalmaval elGadast
szervezett. Kallay Jozsef A melyfekvésQ
mezigazdasagi teriiletek hasznositisa cel-
luléznyéarasitassal cimen tartott elGadast.

*

A sdrospataki csoport Pataki Pdalnak A
gazdasagiranyitds uj rendszere az erds-
gazdasag munkdjiban cimen tartott el6-
adasat kovetd vitaban targyalta meg az 4j
gazdasagirdnyitiasi rendszer kihatasat az
erdbgazdasag tevékenységere.

A szolnoki csoportnak a jaszkiséri cse-
metekert és kornyéke tertiletére szerve-
zett szakmai bemutatéjan Kurdi Istvdn
Vegyszeres gyomirtas, vegyszeres tisztitas
cimen tartott eléadasat gyakorlati kivite-
lezési bemutaté kovette.

x

A budakeszi csoport filmvetitéssel egy-
bekétott klubdélutan keretében ismerke-
dett meg Kolldnyi Agoston Kossuth-dijas
filmrendezd elGadasaban a természettudo-
méanyos filmek készitésének elveivel és
gyakorlataval, Majd meghallgattialc Czine
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Mihdly irodalomtorténésznek A mai ma-
gyar irodalom cimen tartott eléadasat s
ehhez konyvkiallitas és konyvvasar kap-
csolodott.

*

A szakmai tovdbbképzés keretében a
helyi csoportokban a kovetkezd eléadaso-
kat tartottak:

Budapesten dr. Madas Andrds: Az uj
gazdasagirdnyitdsi rendszer f6bb vonasai,
Babos Lordntné: A magyar gombaflora,
Bdrdnyos Istvdnné: Metabolitok, dr. Stie-
ber Jozsef: A névényvilag szarmazastana
(I. rész), Varga Ferenc: Faronté rovarok
és gombak kapcsolata;

Esztergomban Zdgoni Istvdn: A faanya-
gok ipari feldolgozisinak jelenlegi hely-
zete és varhat6 alakulasa, dr. Kaldy Jo6-
zsef: Hazai kisérletek a papirfa kérgezés
gépi megoldasara;

Székesfehérvaron dr. Tompa Kdroly:
Korszerd ut- és vasutfasitas tekintettel a
tajesztétikara;

Vacott dr. Madas Andrds: Az 4j gazda-
sagiranyitasi rendszer, Mersich Endre:
Alléeszkdzgazdalkodas az uj gazdasagi
mechanizmusban;

Zalaegerszegen Erd6s Ldszlo: Fahasz-
nalati munkak gépesitésének eddigi ered-
meényei;

Budakeszin dr. Madas Andrds: Az uj
gazdasagiranyitasi rendszer erdészeti vo-
natkozasai, dr. Szederjei Akos: A korszerd
vadgazdalkodas, annak fejlesztése és a
vadgazdasagi kutatas;

Szolnokon Horvdth Istvdn: Az tizemter-
vi gazdalkodas jelent6sége, Erdés Laszlé:
A fahasznalat gépesitésének fejlédése;

Bajan dr. Madas Andrds: Az Gj gazda-
sdgiranyitasi rendszer erdészeti vonatko-
zasai, dr. Keresztesi Béla: Az artéri erd6k
szépsége és Elménybeszamold a spanyol-
orszagi utrél (szines diavetitéssel);

Szegeden dr. Danszky Istvdn: Az erd6-
miivelési munkdk jelenlegi' helyzete és
varhat6 fejlodése;

Keszthelyen dr. Szényi Laszlo: Vizgy(j-
16 rendszerek, talajvédelmi fasitasok;

Sopronban Speer Norbert: A fa értéke-
sitési problémai az 1j mechanizmusban
(filmvetitéssel);

Nagykanizsan Cornides Gyorgy: Svéd-
orszagi és finnorszagi tapasztalatok (veti-
téssel); :

Egerben dr. Szdsz Tibor: Erdﬁgazdaségl
munkaszervezés és az 1j gazdasagiranyi-
tasi rendszer;

Miskolcon és Szombathelyen dr. Madas
Andrds: Az 4j gazdasagiranyitasi rendszer
néhany lényeges vondsa; p

Veszprémben dr. Pankotai Gabor: Ipari
erdégazdasig vagy erdbgazdasagi ipar cf-
men.



DOKTORI SZIGORLATOK AZ ERDOMERNUKI KARON

1960. Pdris Janos: Az akdecmag és cse-
mete N, K, P tartalmanak vizsgalata.

1961. Egész Kdlmdn: Az onfeszité szij-
hajtdsok és azok alkalmazasanak lehet6-
ségei az erdégazdasagban és faiparban.
Marjai Zoltdn: A nyarfa ivaros szaporo-
dasa és szaporitidsa. Rénai Ferenc: Erdei
makadampalyak feliiletének vizsgalata,
kiilonos tekintettel a korszertsitésre. Szon-
tagh Pdl: A Malacosoma neustria L.

1962. Henzel Janos: A roévidpalyas ko-
téldaru termelékenysége fokozasdnak és
biztonsdganak néhany kérdése. Csapody
Istvdn: Termohelyfeltaras és vegetaciotér-
képezés a Soproni hegységben, Papp
Laszlé: Az arnyalds meteorologidja, kiilo-
nos tekintettel az erdeifeny6 csemeték ne-
velésére. Mesko Jozsef: A mélyszanto ekék
oOsszehasonlité szerkezeti és alkalmazdsi
vizsgalata. Vieszaty Odén: Vegyszeres
gyomirtds az erdégazdasaghan.

1963. Szdsz Tibor: A fadontés vizsgalata,
kiilonods tekintettel a dontési karok csik-
kentésére. Solymos RezsG: Az erdeifenyd
nevelésenek vizsgalata. Ecsedy Sdndor: A
Magasbakony feltarasanak egyes utépité-
si vonatkozasai, kiilonds tekintettel az ala-
csonyabbrendl utak helyileg kialakitott
épitési technolégiajara. Markus Laszlo:
Fatermési és fadlloméanyszerkezeti vizsga-
latok az ugodi bilikkostkben. Tanka Sdn-
dor: A kocsanyos és kocsanytalan tolgy
miszaki tulajdonsagainak vizsgalata, tsz-
szefuggésben a fermdhelyi adottsagoklkal.

1264. Béldi Ferenc: A faanyag viztarta-
lomeloszlasanak és szoveti hibajanak meg-
hatarozasa elektromos tton. Babods Kdroly:
A geoelektromos vizsgalat modszere, al-
kalmazdsa és gazdasigossiga erdei utak

tervezésében, Szodfridt Istvdn: Erdéneve-
1ési és allomdanyszerkezeti vizsgalatok a
Dunaértér nemesnyarasaiban. Nagy
Laszlo: Vizsgalatok az erdéfeldjitas gaz-
dasagossaga koérébdl. Borsos Zoltdn: Vizs-
galatok gyertyédnos tolgyesekben az erdd-
muvelés egyszeriusitésére és gazdasago-
sabba tételére.

1965. Toth Kdroly: Nemesnyérak tele-
pitésének eddigi tanulsagai és jévobeni le-
hetéségei a Duna—Tisza kozi homokhat-
nak a Kiskunsagi All. Erd6gazdasag keze-
lésében levd teriiletein. Lengyel Gyorgy:
A feketefeny6 allomanyok 1960—62. évi
megbetegedéseinek okai. Cseszndk Elemér:
A pilisi gyertydnos-kocsanytalan-télgye-
sek nevelése. Vicze Ernd: Adatok az erdé-
hoz. Simon Miklés: Intenziv nyarfater-
mesztés a Duna—Tisza kozi homokhat dél-
nyugati tajrészletén. Gyéri Jené: Néhany
kocsanytalantdlgy-erd6tipus madartani
vizsgalata. Roxer Egon: Biometrikus ko-
zelité modszerek alkalmazasanak néhany
kérdése az erdémiivelési kutatasokban.

1966. Horvdth Endréné: Erdei csemeték
nivekedése és a termbhelyi adottsagok ko-
zOtti Osszefiiggés, Horwvdth Ldszlé: Erdo-
telepitési mébdszerek fejlédése és azok
eredményességének vizsgalata a Duna—
Tisza kozi homokhditon. Kiss Rezs§: Fater-
mési vizsgalatok koesanyostolgy alloma-
nyokban. Pdll Miklés: A simafenyd jelen-
tésége, mag- és csemetetermelése Dél-Za-
laban. Balogh Ferenc: A gallyfa és vagas-
téri hulladék korszerd termelési és fel-
hasznalasi lehetdségei. Bondor Antal: A
szelidgesztenye telepitésének lehetdségei
Nyugat-Dunantalon. Pallay Mdria: Fater-
mési vizsgalatok a soproni Varisi erdében.

AZ ERDO

Az Orszdgos Erdészeti Egyvesiilet (Budapest, V., Szabadsdg tér 17.) kiadvanya

Szerkeszt6: KERESZTESI BELA, a mezdgazdasdgl tudoméanyok (erdészet) doktora. Fomunkatdrs:
JEROME RENE. Szerkeszt§ bizottsdig: AKOS LASZLO, BABOS IMRE, a mez6gazdasagi tudomanyok
(erdészet) doktora, BAKKAY LASZLO, DR. BALASSA GYULA, FUOLDES LASZLO, HARACSI LA-
JOS, a mezigazdasdgi tudoményok (erdészet) kandiddtusa, HERPAY TMRE, a mezdgazdasagi tudo-
manyok (erdészet) kandiddtusa, KALDY JOZSEF, a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet) kandi-
dédtusa, KOCSARDI KAROLY, KOLLAR GYULA, MADAS ANDRAS, a mezfgazdasigi tudomédnyok
(erdészet) kandidatusa, PARIS JANOS, a mezdgazdasagl tudomanyck (erdészet) kandiddtusa, RADO
GABOR, a mezfgazdasagl tudoményok (erdészet) kandiddtusa. SALI EMIL, a mezdgazdaségi tu-
doményok (erdészet) kandiddtusa, SZEPESI LASZLO, » mezdgazdasigi tudomanyok (erdészet)
kandiddtusa, SZONYI LASZLO, a mezdgazdasigi tudoményok (erdészet) kandidatusa,
TOTH SANDOR, a mezdgazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa.
Kiadja: a Lapkiadé Villalat. (Budapest, V., Lenin kérit 9—11.) Felelés kiadé: SALA SANDOR.
Kapjak az Orszdgos Erdészetli Egyesiilet tagjai. ElSfizetheté még a Posta Kézponti Hirlap Iroda
(Budapest V., J6zsef néddor tér 1.) és a lapterjesztéssel foglalkozé egyes postahivatalok ttjan.

67-6-4546 Révai Nyomda, Budapest,
Példanyszam: 5050
Index: 25 208






