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Aztdn dr. Vasey Gyirgy botanikus a vorss fenyok
megoszilasirél az Egyesilt Allamokban tartott egy felolvasést.
Erdekes pont volt ebben, hogy a Rokey Mountain az a sem-
leges teriillet, a melyen az Egyesiilt Allamok keleti részének
s a Pacific kitorkoldsanak virds fenydi békés othont taldlnak.

Azutdn még kiilonbozo osztilyok iratai terjesztettek eld,
a melyek kozt a canadai kiildottek jelentései emlitésre méltok.
A legkozelebbi erdészeti kongresszus megtar-
tdasdnak helye felett hosszabb vita folyt. Elobb a végrehajté
bizottsdgra akartik bizni, hogy ez dllapitsa meg a jovo évi
gyiillés helyét. De a kongresszus bezdrta elott e kérdés még
egy izben szonyegre keriilt és hatdrozatba ment, hogy a jovo
évi kongresszus Montrealban, Canadiban fog megtartatni,
az amerikai tudomédnyos térsasag nagy gyiilését kovetoé héten.

Kétség kivill valamennyi kildott azzal a megnyugtatd
tudattal oszlott szét, hogy ha nem tortént is meg minden a
mit megtenni kellene, de legaldbb hatalmas eréfeszités tortént
arra nézve, hogy a kozvélemény tanulja meg az amerikai
erdoket jobban megbecsiilni.

Az erdészeti vegytan eldadasa érdekében.

Kozli: Vadas Jend, m. kir. kozp. erdészjelolt.

,Allittassék az erdoakadémidn egy kiilon erdévegytani
tanszék, melynek tandra kizdrélag az erdészetet illetd kérdé-
sekkel foglalkozzék, s melynek vezetdje a magin tevékenység
utjin nem prosperdlhaté, s ezért az dllam részérél megindi-
tand6 erdészeti kisérletigy vezetését vigye, hogy nemecsak a
tudomény, de foleg a gyakorlati gazdalkodds ontudatos fej-
lesztésére sziikséges azon szakmunkdk teljesittessenek, melyeket
mi helyettiink, és a mi résziinkre senkisem teljesitett, s me-




675

lyekre szilkségiink van, hogy erdeink organikus természetét
megismerhessiik.“ Ez egyike azon vezérelveknek, melyeket
Bedo Albert ,Az erdok az 1878-iki parisi kidllitason“ czimi
értekezésében, erdeink jovedelmezoségének biztositdsa végett
elutasithatlannd vélt kovetelmény gyanint feldllitott, s melynek
teljesitésétol vagy elmulasztasatol tette fiiggové azt, hogy
.a magyar éllam 15.y millié hold erdejének fatermése utdn
megkapja-e, vagy elveszitse azon tekintélyes, millickra meno
biztos jovedelmet, melyet itthon és a kilféldnek favasérldsra
utalt orszdgaitél nyerhet®.

Midon az erdészeti tudomény korszerii haladdsa oly nagy-
ban kiszélesité az erdore vonatkozé ismereteinket, a nélunk
még parlagon heverd ,erdészeti vegytan® kérdése eloszor a
fentiekkel lett érintve, s csupin a legutébbi idoben keltett
oly érdeklodést, hogy nemcsak szakférfiaink figyelmét vonta
magédra, hanem fontossdga a sajtéban, sot a torvényhozds
termében is kifejezést nyert.

A mint elismerjiik azt, hogy Magyarorszig erdészete szer-
vezetében az 1879. évi XXXI. t.-cz. megalkotdsdval korsza-
kot teremtd reform lételt biztositott az okszerii erdokezelés
elvére alapitott, hazdnk kulturai fejlodését elomozdité, s a
nemzeti vagyonosodds hatalmas emeltyiijét képezé gazdasdgnak,
ép tugy be kell litnunk, hogy a kozfigyelem most mir az
erdészeti tudominy azon &gai felé kell hogy irdnyuljon,
melyeknek alkalmazisa az erdék megannyi kincseinek ész-
szerii ki- és felhaszndldsira vezet. A kihaszndlast illetoleg,
hazdnk erdogazdasdgdnak mai 4lldsa a szigoru takarékos-
sdgi rendszer kovetését igényli, s ez feltételezi azt, hogy az
erdé terményeinek felhaszndlisa, értékesitése, a lehetd leg-
belterjesebb médon, a legnagyobb jovedelem elérése czéljabol
eszkozoltessék. Ezen szempont volt az, mely a fennebb idézett
vezérelv megalkotdsdhoz vezetett; ez az, mely benniink azon
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tudatot ébreszti, hogy az ,erdészeti vegytan® kiilon tanszéké-
nek felallitdsa 4ltal éppen azokhoz az ismeretekhez jutunk,
melyek érvényesitésével az eddig értékteleneknek ismert, vagy
legalabb is értékesitésre érdemesnek nem meéltatott erdoter-
mények okszeriien kihasznaltatvin, erdeink jovedelmének nem
jelentéktelen mérvii fokozdsat elésegitendjik.

A ki tudja milyen fontos és a mostani viszonyok mellett
majdnem nélkiillozhetlen tényezije az erdok jovedelmeziségének,
a mellékhaszndlatok utin befolyé jovedelem : kionnyen beldtja,
hogy mindazon ismeretek kozil, melyekben a mellékhaszna-
latoknak kell6 kiaknézdsa nyilvanul, legfontosabb ,az erdészeti
vegytan® ismerete. A selmeczi erdéakadémiin a szerves vegy-
tannak eléaddsa a mai kor igényeinek, kivetelményeinek méar
nem felel meg, mert az dltalinos ismereteken kivill nem —,
vagy alig nyujt annyit, hogy azt a gyakorlatban kelloen érvé-
nyesithetnok, nem adja meg azt az alapot, melyre az er-
désznek helyezkednie kell, hogy az erditermények organikus
természetét megismerve, azok értékesitését lehetové tegye.
Ellenben a kiilfoldi tanintézeteken az ,erdészeti chemia“ egyike
a legfontosabb tantirgyaknak, mert dltala felismervén az erdd
terményeiben rejléo kincseket, az iparnak oly fogyasztisi czik-
kek szolgaltathatok, melyek az erdok jovedelmét sokszorosan
fokozzdk.

Hogy ezen allitds, s dltaliban az eddig mondottak dlta-
ldnos érvényre emelkedjenek, vessiink egy pillantist az
,akalmazott erdészeti vegytan® korébe.

A fa chemiai technologidja az alkalmazott erdé-
szeti vegytanban, fontossigdhoz mérten a legaprébb részle-
tekig fordul eld, s kiterjed a nalunk is eléadott fa impreg-
natio kiilonféle nemeire, a kiillonbozo kezelési eljardsokra, a
szitkséges készitmények- és azoknak hatdsira a fanedv irad-
nydban.
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Ezen kérdés alapos és szorgos tanulmanyozisa, s az ez
irdnyban teendo kisérletek kivaltképen a roppant terjedelmii
s eddig alig értékesitheto biilkkosokre nézve bir filotte nagy
fontossageal. Kivald szépségit biilkkfink értéke kelenddséghben
rendkiviil fogna nyerni, ha annak olesé impregnilisa sikeriilne,
mely azt nemcsak vasuti talpfinak, hanem folyadékok tartd-
sara hordénak is alkalmassi tehetné.

Itt taldlkozunk a faanyagnak a papirgyirtis szdmdra
valé elokészitésével is, melyre nézve — ha tekintethe vesz-
szitk, hogy ma mdr alig létezik papir, melynek tetemes része
nem dllana faanyagbél — ennek fontossiga bizonyitdsra nem
szorul. Ezzel kapecsolatban eloadatik a papiranyagnak lugokkal
valé kezelése, a lugok toviabbi értékesitése, kiilonbizo savak
eloallitdsa sth. stb.

A terpetin, terpetinolaj, gyanta, colopho-
nium termelése, azoknak chemiai tulajdonsdgai és elodlli-
tdsi modjai, szdraz destillatio és szurokgydrtis
titkaival mind itt ismerkediink meg a legbehatébb, s a gya-
korlatra fektetett szempontokbdél, s ha tekintetbe veszsziik,
hogy mi most a gyantaszappan, pecsétviasz gyirtisira ame-
rikai colophoniumot hozatunk : hiszem, hogy a fentiek fon-
tossiga is mindinkdbb szembedtlobb lesz.

A fa sziraz destillatiéja; faeczetgyédrtds,
fakdtrdny, kreosot-gydrtds; faszeszgydrtas
(methyl alkohol) Németorszighan oly hatalmas iparagat képez,
mely az erdék jovedelmét millickkal szaporitja. A faszesz
(Holzgeist) a firniszgydrtdsndl ép ugy az alkohol denatura-
ldsdndl odridsi kelendoségnek orvend, a mit mi eddig esak hir-
bol ismeriink.

A gubacs, suska (knoppern), cserkéregtermelés,
csersavtartalom (tannin) stb. vegyészi oldalirél eddig
oly keveset tudtunk, hogy ezek kello értékesitésérol még alig



678

lehetett sz6, bir az utébbi idében e téren igen Orvendetes
mozgalom indult meg épen a kincstir nagyobb uradalmaiban,
~a hol, mint tudjuk, a ldczfenyé héjabél kivont cseranyag szirup
siirtiségii oldatban méris a viligkereskedés targyivd tétetett.
S ezt csakis az ,erdészeti chemia® az utébbi idében tirtént
oridsi fejlodésére lehet visszavezetni.

A vadgesztenye felhasznilisival keményito gydr-
tdsra, s dltaliban a kiilonféle erdei fik gyiimolesének érté-
kesitésére mindezen chemia tanit. A Rhus cotinus, daczira,
hogy a német technologusoknil ,Ungarisches Fustik-
holz“ név alatt szerepel és sirga festésre igen keresett
czikket képez, ndlunk alig méltattatik figyelemre. Ugyszintén
nem foglalkozik honunkban senki a kiilféldi kereskedok altal
igen keresett s jol fizetett vadalma- és kiortefagyokér
kérgének termelésével sem, mely feldolgozva ,phloro-
glucin® név alatt kerill kereskedésbe.

Az erdei bogydk (eper, aforiya stb.) conservilisa eze-
reket hoz be a kiilfoldon, s kiilonosen a gombak conservildsa
pléhszelenczékben oly fontos iparig a francziiknil, hogy ez
millickkal gyarapitja a jovedelmet.

Miutdn az erdészeti vegytan fontossigit ezzel csak alta-
linos vondsokban, s mintegy eredményeiben igyekeztem fel-
tintetni, az e targy irdnt érdekldod6 olvasé figyelmén 4ll,
hogy méir ebbol is oly kovetkeztetést vonjon le, mely erdo-
akadémidnkon az erdészeti vegytan kiilon ondll6 tanszékének
feldllitisa sziikségességét indokolja.
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A legrégibh magyar erdeszeti targyu mii.

Az ez év tavaszin DBudapesten létesitett konyvkidlli-
tis intézbinek zérilésén Trefort Agoston kizoktatdsi
minister ur tobbek kozt ezeket mondd : ,Tisztelt kozonségiink
tehdat a kidllitishol kovetkezé tanokat vonhatnd le magénak :
E kidllitdsban litjuk, hogy a kultura Magyarorszigon és a
magyar népnél nem 1867-ben, vagy 1848-ban, vagy grof
Széchenyi Istvin ,Hitelének“ megjelenése napjin kezdodott,
mert Magyarorszdg mar a kdzépkorban s a rennaissance idején
az okcidentalis népek példajara torekedett elore haladni. Tény
az, mely nagy erkolesi jelentoséggel bir, mert a népek nem-
csak a nap iromdnyaib6l, hanem multjokbél is, valamint nem-
csak az anyagi érdekekbol, hanem erkolesi és szellemi taplé-
1ékbol is élnek“ stb.

Nagy oromomre szolgdl, hogy e nagy horderejii szavak
jelentoségét az erdészeti szak irodalmira vonatkozdlag is
kimutathatom, mert igen is, a magyar erdészeti irodalom is
nem 1853., sem 1861-ben veszi kezdetét, mint eddig hittik,
hanem igen is az 1656-dik esztendoben. Ezen tény nagy
erkolesi jelentoséggel bir, mert biiszkén mutathatunk rd, hogy
ime a sokak altal gunyolt irodalomnak multja van, oly multja
pedig, melynek harmadfélszizaddal ezelott megjelent elsé miive
s a mostaniak kozt bizonyira még sikeriilni fog felfedezni
egyes jelenségeit. E jelenségek kikutatdsa kell, hogy ambi-
tiGjat képezze az erdészeti szak minden egyes hivének.

A konyvkidllitds alkalméval szdmos oly munka lett koz-
szemlére kitéve, melyeket eddig a konyvtirak poros polczai
oriztek, s melyeknek csak czimeit ismertitk. A nagy firad-
sdggal létesitett konyvkidllitds létrehozéi ezért nagy koszonetet
érdemeltek ki a magyar kozonség részérol s én kiilonosen
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Csontosi J. urnak tartozom nagy koszinettel, a kérdéses
mii kozelebbi attekintés végett vald szives dtengedéseért.

A kidllitason Altalam litott, atnézett s jelenleg ismerte-
tendo mii czime ismeretes volt rég idoktol fogva, hiszen Bod
Péter is megemlékezik réla, mondvan : ,Jeles szép elmés ver-
sekkel vagyon irva. Vad erdonek szelid élo faja“. Utdna
Toldy Ferencz koltészeti irodalom torténetében s ujabban
Szabé Kiroly *) emliti meg. Minden szerzonél csupdn mint
koltemény van ismertetve, pedig tartalmiért foleg az erdészeti
irodalom tarthat igényt arra, hogy magaénak mondhassa.

A mi czime kovetkezo :

,Az Tenyofinak hasznos voltirél és az Sendely tsind-
1oknak kellemetes és hasznos munkdjokrél valé Historia. Melly
szereztetett és mostan kibotsattatott Oroszhegyi Mihdly Dedlk
altal. An. 1655.% A végén: ,Nyomattatott 1656. esztendoben®.

Az egész miveceske dll 6 negyedrétii lapbdl. Kiilon czim-
lapja nincs s Szabd véleménye szerint nem is volt, hanem
czime az elso -lap felso részét tolti be. Ugyancsak Szabé
betiii, papirosa s nyomdai kidllitisa utdn kétségteleniil Liocsén
nyomtatottnak tartja. Papirosa durva, sirgds. Betiii tisztdn
kivehetok s a mai nap hasznaltattaktol csak a kivitel minosége
altal térnek el. Nyelvezete bir 6sdi s laza mondatszerkezetii,
mégis konnyen érthetd, jo, magyaros s kiilonosen mikifejezé-
sei helyesek. A munka az erdélyi nemzeti muzeum dltal lett
kidllitva s mint unikum feltiintetve.

Szerzoje Oroszhegyi Mihdly Dedk, ki magit mivecskéje
utolsé versében igy mutatja be :

»Ingemet Mihdlynak az kik rd taldlnak hinak most Zetelakin

Mint ez Historia elei mutatja az versfejek tdjéledn

Vagy az Oroszhegyit kérdezd ds megtalilsz az Nagy Kukullo

partjin.©

*) Bzabé K. ,Régi magyar Konyvtar. 1879. 384. lap.
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A versek fejében pedig 4ll Mikhael Eaennei? vagyis a
miivecske szerzOjének teljes neve lenne Oroszhegyi Enei?
Mihdly. Elt pedig Erdélyben Zetelakin, a mint maga mondja.

oKz hely kozel vagyon hideg Hargitdhoz az mely jo
eleve téli hamvakat hoz, kozel vamnak pedig az Fenyofik
ahhoz, Gyirgyé edgyik felol szomszéd az faluhoz.®

A miivecske tulajdonképen koltemény, a mint azt eddigi
ismertetoi is mind ki is tintették. Nagyobb része folyén van
irva s csak verseknek megfelelé részekre szaggatva, melyek-
ben az iitemességnek, vagy dallamossignak bizonyos nyoma
van, =0t még az egyes versek soraiban rimeket taldlunk. A
végén azonban kilteménye valddi versekben van irva. Kolte-
ménye — mely tehdt csak részben s annyiban az, hogy inkibb
koltoileg, mint szakszerilleg fogja fel tirgyat — a fenyifa
haszndt emeli ki, s a zsindelycsindlok foglalkozdsdt dicsoiti.
Targya tehdit hatdrozottan komoly s inkdbb oktaté mint mu-
lattato. Szép kontosbe oltoztetve ismerteti meg a komolyt, a
hasznost. Hogy azonban kitiizott czéljit elérhesse, a fenyifa
hasznos voltdt s a zsindelycsindlok kellemetes életét Ghajtvén
dicsoiteni, kell, hogy a fenydfinak értékét kiemelje a tobbi
fak felett, s kell egyszersmind a zsindelykészités médjat eloadni.
Rink erdészekre nézve — ha szabad e kitétellel élnem —
épen az utobbi emlitett eloadisa miatt érdekes és értékes.
Valéban kolteménynek gyarlénak kell tartanunk, de tartalma
miatt fontossdgot tulajdonitunk annak. Ep tartalminal fogva
tartom az erdészeti irodalomba sorolandénak is, ugyancsak
e miatt is éltem a Kkitétellel, a ,legrégibb magyar erdészeti
mi“, csekély tijékozottsigom szerint ugyanis ezen évszdmnil
kordbbi idoben megjelent erdészeti mi nincs emlitve az iro-
dalomban.

Nem fog taldin ennélfogva érdektelen lenni erdészeti

kozonségiinkre, ha a mi tartalmét roviden ismertetni fogom.
Erpiszer: Larok. 45
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Czimében kitiizott feladatinak megfeleloleg, két részre
oszlik, az elsoben dicséri a fenyofit nagy hasznaért, a méso-
dikban a zsindelykészités kellemetességét emeli ki.

Bevezeto soraiban a szakirodalom elhagyottsigit emeli
ki, mondvin : ,Minden rendek litvin miként munkalkodnak
hivatallyok szerént dolgokban eljarnak de tsak az Poetik
semmit nem ujitnak, az fak hasznirél semmit is nem irnak®.

Ezen bajon dhajtvin segiteni, kovetkezoleg folytatja :
»Im én elovészem kis papyrosomat, az utin keresem elapatt
tentimat és beléje martom megszaradt pennimat az Fakrdl
szollani készitem Musamat®.

De mielott erre dltal menne, szitkségesnek tartja czéljit
és feladatat kirvonalozni ekkép : ,A felett tzélomban irok
tsak az I'akrél, az kit nevezek sziéllok tsak mind arrdl, és
épuleteinek nagy sok hasznairél az kik ezt muvelik azutin
azokrol®.

Altalmenvén feladata elsé részének targyaldsira, foly-
tatja : ,Ez szerint az Fdk is noha nagy sok félék, kikben az
elmémmel nagy sok hasznot lelek, némellyeknek vagyon kedves
szép eyumoltsok, némellyeknek penig hasznos épiiletek.

Az o mivoltokat midén meggondolom, hasznit némellyek-
nek gyakran tapasztalom, de ha mindeniket ugyan megvizs-
gdlom, mem utolsénak az Fenyo-fit taldlom.“

Hogy pedig a fenyofit kiemelje, elmondja, hogy bar tar-
tosak a ,Libanus“ fii, a ,Sidosdg“ kozt levo ,Cedrusok®, a
okedves és szép Laurus®, ,zold Cipros és Borostyin, a
,Mandola “fik, ,Citromok*, ,azok is mostan abban maradjanak®.

S ezzel dltal megy tulajdonképeni tirgyara, a fenyofa
dicsoitésére és hasznanak bizonyitdsdra.

JJarulj elo mostan te kedves Fenyo-fa, kinek itt mi
koztiink mdr nem lehet massa, mert tsak egy hdz is nints
itt koztunk fundalva, ki abbél nem volna rakva és paddlva.*
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Ezutin részletesen pontonként elésorolja a fenyifik sok-
oldalu alkalmazdsit, u. m. a fedeleknél, mert ,noha némellyi-
ket tseréppel is raknak, de még az ald is Fenyo fit furdal-
nak“; a komives a hézat csak az ,szarvazisig kobol feldllitja* ;
tovabbd templomtornyokat, templom mennyezeteknél, predi-
kil széknél, Isten oltdrdndl, Pohdrszéknél; ,Fenyifa az
asztal az kin az kenyered, midon elfogatod ebédedre étked,
Fenyofira tészed akkor egyik feled, hogy ne fiiggjin éppen
fenn d4llisban tested“; azutdn kopjaul, ajtéul, &gyul, pad-
loul, ,sendelyiil®, ,tsiiriil“, lidacskdul, rudakil, ,boltsoil,
mert ,Fenyo fibél boltsot tsiniltatz az 4tsal s abban renget-
teted gyakran az dajkdval,“ végre pedig ,szegény ember
étkét talbol ha meg eszi, hogy osztin meg mossa viszont eld
veszi, Fenyo fa tdlasha az tilat fel tészi s Fenyofa fogasha az
kaldnt figgeszti“.

Minden targyndl pedig példalédva hozza fel az alkal-
mazast, ugy a mint a bemutatott versecskékben olvashats. Ez-
utdn pihenot tartva, ismétli a dicsoitést, s tovdbb sorolja fel
alkalmazdsinak mddjait ekkép :

,Mi lehetne mdssa hit az Fenyofinak, mennyi haszna
vagyon tsak az forgdtsinak, az Sendely tsindlok mellyet le
faragnak, osztdn hogy Sendelynek aprén hasogatnak.

Fenyo-faban kezded eleit éltednek, hogy boltsot tsindl-
nak abbdl testetskédnek, abban is végezed végét életednek,
mert sellvét tsindlnak abbél holt testednek.“

Ebbol késziilnek a ,Muzsika szerszimok, édesdeden Zengd
Virgynidk s Cimbalmok®, a szita kérge, a szakéts tdbla.

Eltelvén ennyi sok mindenféle alkalmazds felett, kifakad,
hogy :

,Amaz hitvin Som fit olly nagyra botsulik, hogy még az
Birdk is kezekbe viselik, még némelyek végit ugyan meg
zeméllik, az szegény Fenyo fit tsak semminek vélik.*

45*
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Hogy pedig a fenyifa hasznit kellokép kiemelje, még
ismét visszatér arra :

oAz Urak konyhdjara ha kukrejtet foznek, mellyet tehén
hushol szakitsok készitnek, egy kis Fenyomagot ha belé nem
tésznek, nem mondhattydk még azt igazdn kikrejtnek.“

Kiemeli tovdbbd, hogy belolok készil a fenydszurok,
alattuk terem a gomba, kozték a mdlna; dicséretikre hozza
fel azt is, hogy zold ruhdjokat soha le nem vetik s végre,
hogy az arnyékuk is kedves.

Eltelvén ennyi sok minden elénytol s hasznilhatésagtol,
véleményt mond a fenyofinak a tobbi fik kozti helyzetérol.

, Titulussdt azért im ezt adom annak, Mivel malommester
dtsoknak hadnagyok, szdrnyas madaraknak az Solyom az urok,
az fene vadaknak Oroszliny kirdlyok, az Faknak Fenyo fa
legyen a Tsédszdrok.*

Ezzel végezi az elso részt, a masodik részben a zsindely-
készités kellemetességeit emeli ki, legyen szabad e részt egyes
kihagyasokkal az eredeti szerint adni. ,De hallyuk meg im-
mir kik ez 4ltal élnek, alkotmémak valét kik ebbol készitnek,
melly nagy eros munkdt magokra felvésznek, ki hasznokra
vagyon minden miveseknek. Ennek mivelése jobb részt két
karban 4ll, edgyik miveldje ennek Sendelyt tsindl, az misik
peniglen deszka metszésben éll, ez nem igen hasznosb egyik,
az mdasikndl.

Nem szilkség dam ehhez faragé kés s horony, az mellé
Fiirész kit szﬁkség jol meg vony s nagy rodallé Fejsze kinek
éle vékony, hogy az Fenyo faban légyen haladékony. *)

De melly szornyii bajjal lelik fel az fajat, Sendely tsind-
lisnak kik felvészik bajat, meg kerillik sokszor az Sik-aszé
tdjat, mig az Fenyo fiknak fel lelik az javit.

*) E pont els6 széja értelemzavard, s azt hiszem tévedésbol kerilt oda.
Dietz.
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Midon sok jirdssal azokat fel taldljik, rodalé fejszével
azutdn levigjik, az héjat el hdntvin nagy bajjal el réjik,
vono marhdjokon viz mellé vontattyak.

Az EBg csatornija mikoron megindul és az fold szinére
nagy sok eso le hull, az Kukullo akkor erosen megijil, az
Sendely tsindlé ottan hamar fordal.

Tsudalkozhatnianak kik ezeket latnik, mukor az sok fikat
az 4rvizbe hdnyjik, melly veszedelemre o magokat adgydk,
kik az Fenyofakat vizen ali hozzdk.“

Im ily részletességgel s szakértelemmel irja le a zsindely-
készito munkajat. Leirdsival meg lehetink elégedve, mert a
hiséget attol elvitatni nem lehet.

De hogy a zsindelykészitok firadalma jutalmazva legyen,
ekként folytatja :

,Ne mondgyad hit kérlek ez munkat semminek, ki &r-
nyéka alatt ilsz ez hasznos munek, az Sendely tsindlét ne
tarts legkisebbnek, hanem inkdbb ezért adgy hélat Istennek.®

,Ne mondgya bar senki az Sendelyt drdgénak, ha abban
nyoltz szézat egy forintért adnak, a melyre nyoltziaval helyé-
ben alkusznak, mert lisd ki sok bajjal ehez hozza jutnak.“

Ezen dr rendkivill esekélynek mondhaté, mert Thalléezy
Lajos egyetemi magén tandr szives kozlése szerint az 1655-ben
Erdélyben hasznalt forint mai értékben 65—66 krt ért, de
négy annyit lehetett rajta venni mint most. A zsindely ezrének
mai dra 5—8 frt, a killonbozd vidék s mindség szerint,
vagyis- 800 drb 4—6 frt 40 kr, igy tehit az akkori ar
tizszerte alacsonyabb volt a mai drndl. S még ezen alacsony
drat is drigdlhattik, mert a kovetkezo versben kifakad :

,S0t minden én velem ezt oltsénak mondgya, ha ki
peniglen ezt nyoltzdval dragédllya, hdzat fedél nélkul egy télen
proballya s fogadom tavasszal meg oltsollya.“
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Hogy pedig ezen &ar nagysdgit is kimentse, felhozza a
kivetkezo koriilményt :

,Mert még az Béres is az ki azt hornyollya az fott ét-
ket kétszer napjaba meg virja, az flestekemet is gyakran meg
kivannya, még az osonndt is ritkdn hatra hadgya.®

De megelégedvén mir az eddig mondottakat, végezni
készill és pedig :

,Ez vers arrél mostan elég légyen itéletét ezért senki
ram ne tégyen, hazugsdgot irtam ollyat ne is véllyen sot ez
mind igazsig bdr ollyat reményeljen.”

Ennyibol 4ll a tulajdonképeni mi, az ezutin kovetlkezo
részekben sajit személyével s miivével foglalkozik. Kiviltképen
pedig miive megirdsdért 6hajt jutalmat venni, a midin imigyen
beszél.

,J0 Sendely tsindlok ldm megditsérélek, a tob mivese-
ken hitol nem tevélek, sot ez munkdtokért foldig emelélek,
ne feledkezzetek tu is rélam kerlek.

De mindnydjan, kik itt Zetelakin laktok, az Sendely
tsindlast kik gyakorollyftok, vagy szdz szdz Sendellyel meg-
litogassatok, azt jo kedvvel vészem toletek ha adtok.*

Ezen kivinsigit még elég kedélyesnek tarthatndm, mind-
amellett, hogy kissé szokatlan. De mar azt, hogy e kivinsigit
nem teljesitok ellen fenyegetéssel él, kevéssé tudom mélta-
nyolni. Némileg azonban ezért is koszonettel tartozunk neki,
mert rink szdrmaztatd az erdésznek rosz kivansigdt, mond-
hatndm kdromldsit azok ellen, kik neki nem tetszo dolgot
mivelnek az erdoben. A kiromlds kovetkezokép szil :

/ ,Ha ki penig Sendelyt adni nem akarna s az Fenyobe
menne, torjék az Szdna, a Fejszéjének is szakadjon el nyaka,
§ az Fenyofa lomja hullyon az nyakdba.®

Ennél rosszabbat erdébe jdré embernek bizony alig is
kivinhatna. S ezzel bevégzi miivét. Ugy latszik azonban, hogy




687

nehezen tud elvalni attél, mert ,Conclusio* czim alatt még
egy befejezd kolteményt kizol, melybol kiilonisen e kivetkezo
versszakot tartom kiemelendonek :

»Oh drigalitos hely, ki ily fikat nevel, az emberek hasznokra,

Kiat az poetik is, ditsirnelf, Mus:’tk is dlddst kérnek azokra

Tolem is dldott légy, Fenyo-fis volgy és hegy ne meny szél-vész

azokra.®

Ezen ,Conclusio“-val a miivet teljesen befejezettnek
mondhatjuk. O azonban még mindig nyugtalan, s egy intést
tart szilkségesnek a vevokhoz ,Intés, vagy edgynehiny Ver-
setske az Vevo Személyekhez.

Ebben a versecskében kéri a konyvveviket: vegyék,
olvassik munkdjit, mert ,jobb ily dolgon tilteni idodet, Hogy
nem mint szdradon csapdosni a legyet, Vagy mésban egyeb-
ben farasztani az testet, melly hdborittya az szivet és lelket.“

A kinyv hasznossigiril meggvozodhetik barki — mondja
egy kovetkezd versében — csak érje szabadban zdporeso.

Végre pedig ismétli kérését, mondvéin :

»J6 akaré Uram hdt ez konyvet meg vedd,
Ha az szép ujsdgra vagyon ugyan kedved,
Ha dltal olvasod tudom meg szereted,
Haszndt Fenyofinak meg mutatya néked.“

Az ismertetett mi, illetve koltemény, a 17. szizad szo-
kasaihoz mérten mindenféle sallanggal el van litva, de e sal-
langok kozt konnyen rétaldlhatni arra, a mi benniinket szak-
embereket érdekelhet. Ki kell emelnem kiiliindsen azt, hogy
a fenyofa akkori alkalmazdsirol teljes tdjékozassal bir, tovabba,
hogy a zsindelykészités mddjaval is tisztdban volt, s csak
sajndlnunk lehet, hogy azt részletesebben nem irja le. De
leirdsa, milkifejezései, egyes adatai, vonatkozdsai igy is érdek-
kel birhatnak rank.
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Kiilonosen miikifejezéseire kivainom felhini erdészeti kozon-
ségiink figvelmét, mert azok tényleg oly magyarosak, hogy
most is alig alkothatnink azokndl jobbakat.

Oroszhegyi Mihdly dedk e munkdja dltal oly embernek
bizonyult be, ki a mellett, hogy a koltoi tollat forgatta legyen,
bizonydra az erdok irint a fogékony kebel érdeklodésével
birt, ha ugyan hivatisdindl fogva is nem azokkal foglalkozott.

Elmondhatjuk, hogy miive megirdsa altal nem végzett
felesleges munkdt, mert abban megismertetett benniinket leg-
alabb némileg az erdészeti iigy akkori alldsdval.

Vajha sikeriilne nekem is elmondani, hogy e mi meg-
ismertetésével nem végeztem felesleges munkdt. Orvendenék,
ha megismertetésem a szakkdzonség szives érdeklodésével taldl-
koznék s kivdnom, hogy harmadfél szdzados erdészeti irodal-
munk a maindl is viragzébb kordt mi hamardibb érje el.

Dietz Sdndor.

Lapszemle.

(Hyg.) ,Két kiilfoldi cserzdanyag* czim alatt olvassuk a ,Zeit-
schrift fitr Forst- und Jagdwesen® f. é. VIII. fiizetében, hogy legujabb ido-
ben a német biorgydrosok a katehu és vadgesztenye kivonatot is nagyobb
mérvben haszndljdk borgydrtisra. Dr. C. Councler ezen két cserzo-
anyagot vegyelemezvén, kisérleteib6l kideriilt, hogy a katehu 4085,
a gesztenyekivonat pedig 26'49 szdzalék cseranyagot tartalmaz. 100
klg. katehu dra 66 mdrka, ugyanennyi gesztenyekivonat dra pedig
46 mirka, e szerint 1 Kklgr. tiszta cseranyag katehu alakjdban 1°61.
ugyanennyi gesztenyekivonat alakjdban pedig 174 mdrkdba keril,
100 klg. jo, légszdraz, 10 szdzalék csertartalommal bird cserkéreg
Németorszdgban jelenleg 12 midrkidért kaphatd, és igy 1 klg. cser-
anyag cserkéreg alakdjiban 1°20 mdrkdiba keril.

Ezen adatokbdl dr, C. Councler azt a kovetkeztetést vonja,
hogy habdr a cserkéreg nagyobb tomegénél fogva, tobb széllitasi
koltséget igényel, mindazondltal tekintettel arra, hogy a cserkéreghil
nyert cseranyag olesobb, és az ennek hasznilatival készitett bor
mindségére nézve sokkal jobb, mintha katehu- vagy gesztenyekivonat






