
Megjegyezzük még , hog y eze n különbsé g a  távcs ő rende s 
állásánál + , megfordítot t állásáná l pedig— , a z a z hog y a z 
első módo n meghatározot t távolsá g a  távcs ő rende s állás a mel -
lett a  valódiná l kisebb , a  távcs ő megforditot t állásáná l a  való -
dinál nagyobb . 

Egyébiránt a z els ő módo n meghatározot t távolságbó l 
számítás utjá n könnye n kipuhatolhatju k a  valód i távolságot , 

ugyanis a  fentebb i egyenletbő l a ^ A . C  = 

n X « c  tesszük , les z a  valód i távolsá g c  o=a o ' ho l n ug y 

mint fenteb b 100-szo r anny i min t a  menny i ölne k a  lajstro m 
szerint 1 " a z a z 2 0 fordula t fele l meg . 

A másodi k reductior a nézv e ( a távmér ő központkivül i 
állása álta l okozot t különbsége t illetőleg ) ugya n a z áll , mi t 
az irányhoss z kipuhatolásáná l mondottunk , a  maximu m it t i s 
/ \ , = ±  0-03 7 öl . 

(Folyt, köv.) 

Választott bírósági tévedések. 
A „Peste r Lloyd " ide i junius-h ó 10-ké n 13 1 szá m alat t 

kiadott reggel i lapjába n a  máramaros i faüzletről , B e i w i n k l e r 
Károly erdőmérnök ; S  c h n o r f e i 1 A. erdőigazgató ; W  e s s e 1 y 
János erdőfelügyelő ; H o e n i g Alajo s erdőfelügyel ő é s I l l é s 
Nándor erdőmeste r ura k álta l aláírva , eg y emlékira t jelen t meg.* ) 

Hogy a z ebbe n előfordul ó téve s felfogásoknak , technika i 
igazságok gyanán t val ó terjesztésé t a  netalán i hallgatássa l helye -

*) Nevezett urak. a kir kincstár s ifj. Pollák Bernát fakereskedő ur között 
felmerült faminősitési ügyben mint választott bírák voltak hivatva Ítéletet mondani. 

Szerk. 



selni n e látszassunk , szükségesne k tartju k anna k ké t állításár a 
megjegyzéseket tenni . 

1. A z emlékiratban a z mondati k :  „ A t u d o m á n y a  mű -
s z a k i l a g m i n ő s í t e t t h a s z o n f a , a z a z : a  m i n d e n i d ő 
v i s z o n y o k k ö z t (? ) á t a l á n o s a n k e l e n d ő á r u t e r -
m e l é s é r e a z o n s z a b á l y t a d t a , h o g y i l y n e m ű á r u r a 
c s a k a z o n f a a l k a l m a s m e l y a b s o l u t e g é s z s é g e s 
és h i b á t l a n , m i g m i n d a z o n fa , m e l y e z e n m e g -
j e l ö l t m i n ő s í t é s s e l n e m b i r , a  t ű z i f á k s o r á b a 
t a r t o z i k . " 

Ezen állítá s téves , é s ug y erdészeti , min t kereskedelm i 
szempontból min t telje s lehetetlensé g ninc s i s elfogadva , a 
mennyiben a  tudomán y a  haszonfáka t egyátalába n ne m ug y 
minősítette, mikén t azo k a z emlékira t idézet t szöveg e szerin t 
megjelölve vannak , tudniilli k hog y azo k a b s o l u t e g é s z s é -
g e s é s h i b á t l a n o k l e g y e n e k (! ) hane m min t azt , a  me -
morandum t . szerzőine k szavá t használva , a z elnevezé s i s mu -
tatja, épe n h a s z o n f á k n a k osztályozta , azaz : értv e haszon -
képes vagyi s feldolgozhat ó fákat . 

Ehez képes t tehá t a z a  k i a  nevezet t ura k tudományo s 
nézete szerin t valakine k „ a b s o l u t e g é s z s é g e s é s h i b á t -
l a n f á t " adn a e l —  nagyo n roszu l járn a —  minthog y il y 
kötelezettség teljesítés e a  lehetetlensége k országáb a tartozik , 
mert a  legszeb b törzsö n é s tönkö n valamin t a  legszeb b desz -
kán i s a b s o l u t v é v e mindé g fedezhet ő fe l hiba ; mir e nézv e 
a pest i tőzsde i bírósá g jegyzőkönyv e elégsége s bizonyítéko t 
szolgáltathat. 

2. Jóllehet , hog y a  fen t említet t emlékira t szószérin t idé -
zett pontjába n a z mondatott , miszerin t „mindazo n fa , mel y eze n 
megjelölt minősítésse l (absolu t egészsége s é s hibátlan ) ne m bir , 
a tűzifá k soráb a tartozik, " —  mégi s a z emlékira t utolsóelőtt i 
pontjában, tekintette l a z orszá g érdekére , hog y a z átaláno s fa -



kereskedelemnek é s iparna k ká r n e okoztassék , s  hog y a  keres -
kedőknek a  csempészetr e é s a  közönsé g megkárosításár a alka -
lom n e nyujtassék , k o m o l y s z ü k s é g e s s é g gyanán t hang -
sulyoztatik :  „ h o g y a  m ű s z a k i l a g n e m m i n ő s í t e t t 
h a s z o n f a n e m i n t o l y a n h a n e m a z i l l e t ő t ö r z s , 
a m e n n y i r e l e h e t s é g e s c s a k f ü r é s z á r u r a é s t ű z i -
f á n a k á t d o l g o z v a v i t e s s é k k e r e s k e d é s b e . " avag y 
a műszakila g ne m minősíthet ő fábó l i s metszett-ár u készítessék . 

Ez egyene s ellentmondás a a z els ő állitásnak . 
A tudomán y é s gyakorla t épe n a z ellenkező t tanítj a é s 

pedig nevezetese n akén t :  hog y a  metszet t anyago t a  legszeb b 
és legjob b fábó l kel l készíteni , a  mi t szinté n minde n fakeres -
kedő igazol ; d e k i i s lenn e képe s arr a hog y eg y műszakila g 
nem alkalma s haszonfáb a a  drág a metszés i költsége t p . o . köb -
lábanként 10—1 2 kr t befektess e azért , hog y abbó l eg y hibá s 
és tarthatla n deszká t nyerjen ! 

Megjegyezzük még , hog y a  megjelöl t emlékira t többi , a 
máramarosi fatermelés t illető , állításár a netalá n adhat ó válasz , 
az err e illetéke s máramarosszigeth i kir . jószág - é s bányaigaz -
gatóságot illeti , s  hog y a  „Peste r Lloyd " következ ő nap i vagyi s 
június 11-ké n kiadot t reggel i lapjába n a  fenneb b közöl t mű -
szaki tévedése k eg y szakért ő részérő l má r szinté n ol y magya -
rázatot kaptak , hog y eze n állítá s „ahsolu t egészsége s fa " a 
czélon tul-l ő s  hog y a  fürészárukk á átdolgozand ó fána k szinté n 
oly műszak i minősítésse l kel l bírn i min t a  haszonfának , s  hog y a z 
illető ura k a z átdolgozás t csa k ug y érthetek , miszerin t a z illet ő 
fatörzs egészsége s rész e vétessé k k i deszkára , —  a  m i természe -
tcsen ismé t más t jelent , noh a semm i esetr e se m változta t azon , 
hogy a z emlékira t öt  tagbó l áll ó szerkeszt ő testület e egyi k hatá -
rozott é s magába n i s téve s definitiójáva l szembe n mil y ellent -
mondó állítás t ir t al á é s adot t a  közönsé g tudomására . 

"Bedő Albert. 
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