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iparunkat még nem hatotta keresztiil a termékenyits értelmiség ; hogy
természetes elényeinket és kedvezd viszonyainkat még kellben sem
méltanyolni, sem kihasznilni nem tudjuk: hogy gazdilkodasunkban
még mindig a régi kerckvagishoz és kivalt a kirosegyoldalusag-
h o z ragaszkodunk, s ennélfogva szimos oly mellékforrisokat elhanya-
golunk, melyek tapintatos kivalasztis, okszerii kezelés és kitarté mun-
kissag mellett, a foldnek jivedelmét nem esak tetemesen emelni,
hanem — az iizlet nagy elényére — jobban is allandésitani
képesek lehetnének. Turonyi.

Avidrosfenyorol
Kozli Bed& Albert.
Lapunk 1866-ki évfolyamanak 8-ik oldalan kozlsttiik Dr. Eber-

mayer értekezését a viordsfenydrdl, érdekesnek tartjuk erre vonatko-
zblag még az ,A. F. uJ.Z.“nyomén, a kivetkezd észrevételeket s meg-
jegyzéseket is kozleni.

Kétségtelen, hogy a virisfenyd tenyésztése a jovére nézve
igen fontos a szerszamfaban mind inkdbb nyilvinulé sziikség kielé-
githetése tekintetébdl, kiiléntsen oly szerszamfit értve, mely tartos-
sagara nézve az egyre fogyo tolgyfahoz kizel dlljon és vizi épitmé-
nyekre is alkalmas legyen.

E tekintethen a vordsfenyé a tobbi tilevelii fakat jéval fe-
liilmulja, s6t némely kemény lomblevelii fandl mint pl. a bikknél is
tobbet ér, s ha nem is bir oly horderdvel mint a luczfenyd, de azért
gerendinak még is hasznilhaté s mar azon eset is hogy keresett va-
suti parnafa, jelentékeny jovot biztosit szamara,

Tapasztalatok bizonyitjak, hogy ez allitisok igazak; ott hol vo-
rosfenyé talalhaté volt, szamos évtdl fogva kiilonfélekép alkalmaz-
tik s igy nem csak novekvési viszonyairdl de hasznilhatosiagarol is
voltak tapasztalatok szerezhetok..

Egy 1567-ben épitett kastélyban ajtok és ablakfik vorosfenys-
b6l talalhatok, melyek alakjok és kiilsejokre nézve ugyanezen korhél
erednek, s még ma is teljes jo allapotban vannnak. 1835-ben harom-
szoba ujraépitésénél az egyiket jegenye-, masikot licz- és harmadikat
vorosfenydvel deszkaztik ki; a jegenye-fenyd deszkiakat mar 20 év
mulva ki kellett cserélni, s6t a luczéi is romlottak voltak, mig a voros-
fenyGéi egészen valtozatlanok maradtak; mind haromféle deszka
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ugyanazon termdhelyrdl vett egyenld kori torzsekbol késziilt, E ta-
pasztalatok utin nem késtek nagyobb épitéseknél is ajtékat, ablako-
kat s mas felszereléseket is vordsfenyéh6l dolgoztatni, mely olajozva
és mazzal bevonva igen kellemes kiilsével bir s e részt, a télgyet min-
den esetre feliilmulja.

Ebermayer mindjdrt kezdetben hol a [ik novésérél és tap-
lalkozésarél a tudomany étalanos szempontjabél szél, a fak szén-
enyének készitdjéiil, mint az kétségteleniil is igaz, a szénsavat hoz-
van {ol, a kdvetkezdket mondja :

»A fak a feldolgozandé szénsav igen nagy részét leveleik altal
kozvetleniil a 1éghél veszik fel, s esak egy ardnylag kevés részét kap-
jak gytkereik altal a talajbol. A levegé szolgaltatja tehat az erddének
a szénenyt, a fik levelei pedig azon fészervek, melyek azt szén-
sav alakjaban folveszik. Miné¢l t&bb levele van tehdt egy finak s mi-
nél nagyobb azok dsszes teriilete, kiilsnben hasolé koriilmények ki-
zbtt, bizonyos id6 alatt annal tobb szénsavat dolgozhat fel. Ha hiiny-
zanak a levelek akkor a szénsav felvétele megsziinik s azzal egyiitt a
névekvés vagy a szerves anyagok készitése is, mert széneny nélkiil
azok képzédése lehetlen.*

Barmily igaz legyen e tétel Atalinosan véve, még is kétségek
meriilnek fel a felett, valjon leveleik utjin vesznek-e fel tobb szén-
savat a fak, vagy pedig gyokereik altal szivnak fel szénsav gézokat
avagy szénsavat tartalmazé vizet.

E kétség megemlitése és megallapitasa annal fontosabb mivel
az erdészetnek minden mitkddésénél tekintettel kell arra lenni, hogy
melyik uton torténik nagyobb mértékben a szénsav felvétele. E kér-
dés a gyakorlati erdészet egyik legfontossabbikaul tiinik fel, mert
elvégre is az erdSkezelés attol lényegesen fiigg s igy ennek vitatasa
is a vorosfeny6 mivelésénél felallitandé szabilyokra nézve befolyassal
lehet 86t vsszefiiggésben van.

Minél nehezebbnek latszik valédi kisérletek 4ltal, melyek hogy
hatédrozok legyenek nagy mértékben teendtk, e kérdés eldontése,
annal kivinatosabb mind azt targyalni mi més uton megoldasihoz
kozelebb visz s igy legyen szabad itt e tirgy mellett kissé tovabb
mulatnunk.

Tudoményos vizsgalatok utan tudjuk, hogy a fik — leveleik
dltal nappal szénsavat vesznek fel, ellenben élenyt leheluek ki, s e
szerint a szénenyt hasonitjék. De ép oly bizonyos az is, hogy a fak
gytkereik altal vizet vesznek fel, mely szénsavat tartalmaz. Ismeretes



273

a viz azon tulajdonsaga, mely Wohler szerint kézép hdmérséknél és
kozonséges légnyomasnal egyenld térmértékii szénsavat fogad ma-
gaba, kisebb hémérsék vagy is nagyobb légnyomas alatt pedig sok-
kal tobbet, s mivel minden erdé-talaj azon viszonyban miként valddi
értéke né, mind tobb szénsavat készitd miihelynek tekinthett ; miutan
a szépsav minden erjedési és rothaddsi miifolyamnal s a televény
képzédésnél is létesiil, mivel az éleny hozzéjarultaval vegytani elégés
all be, melynél fogva szénsav képzddik, ugy bizonyos hogy a gyike-
rek altal felszivott viznek is azzal bizonyos fokig telitve kell lenni,
mely uton aztin szintén széneny jut a {akba.

Ismeretes tény, hogy a levelek éjszaka szénsavat lehelnek ki;
s6t Engelhardt azt mondja hogy ez mér borus id8jaraskor is torténik.
Ebbél azt kovetkeztethetjiik, hogy a szénsav nem csak a beszivas
utjan jut a faba, s8t inkdbb hogy annak a gyvkerek utjin is f0l6s meny-
nyiségben kellett bejutni, miutan az a napfényben nem volt mind
hasonithaté. De azon tény is, hogy a fak minden asvinyos alkat-
része csupin mint szénsavas so, vagy szénsavas vizben vétethetik
fel, azt bizonyitja, hogy a szénsav a gyskerek altal is szivatik fel.

Azon valéban igaz és a tapasztalds dltal is bebizonyitott tény,
hogy a fandvekvés a levél mennyiséggel ardnyban &ll, és amaz azon
alapulé felvétel, hogy épen a légzési szervek nagyobb szdma a nagyobb
fandvekvést lényegesen a szénsav nagyobb mértékbeni heszivasatol
feltételezi, épen oly joggal annak bebizonyitisira is vezethet, hogy
t. 1 a gyvkerek ennek folytén tébb szénsavat vesznek fel.

Ebermayer azt mondja: hogy a szétomlés torvényei szerint tor-
ténd nedvkeringés s hogy a ki- és belehellés szintén ardnyban allanak
a levelekkel. Tehat annal tobb vizet s ugyan azzal annil tobb szénsavat
adnak a gytkerek a fiknak, minél inkébb szaporodnak leveleik. E
vizmennyiség igen tetemes mert Hartig szerint egy Morgen (0.4436
cat. hold.) nagysagu 20 éves dllab naponkint 3000 fout vizet g8zol ki
s ezért a fik kilehellési és elgdzolési szervei mennyiségiik szerint
sziikségképen igen tevékenyen hathatnak a szénsavnak a talajbol
valé felvételere.

Ha pedig tovibbs, miként fennebb emliték a szénsav tulajdon-
képi eléallitojaul az erdétalajt tekintjiik és nem feledjiik, hogy az
fajsulyanal fogva (Berzelius szerint sulya ugy 4ll a levegdéhez mint
1.524 az 1.0 hez) nyugodt léglliskor kiilénosen az alsé rétegekhez
tartozik, s hogy egyatalaban a szénsav, a tett vizsgilatok szerint a
légkori levegdben nem egyenl, de mindig igen kis mértékben for-
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dul elé, (Wdhler szerint 0,041, masok szerint pedig 0,001 részét
teszi,) ugy azon arany, melynélfogva a talajvize hasonlé térmértéki,
mig a levegd csak 2500 résznyi szénsavat tartalmazhat, kétségkiviil
kedvezébb a gytkerekre nézve mint a levelekre, mit Unger és Du-
chatre kisérletei is tamogatnak, melyek szerint a levelek vizet, sem
g6z, sem csepfolyos alakban, nem vehetnek f&l, és e szerint mindent
a talajbél kelletvén vennivk, tehit a 1égkori nedvesség utjan szénsa-
vat sem szivhatnak be.

Ez alapon inkdbb litszhatik okadatolva azon felvétel, hogy a
fak a szémukra szilkséges széneny egy nagy, igen hihetbleg pedig
nagyobb részét, a gytkerek utjin nyerik ; oly felvétel ez, melyet a
novénytaplalkozas per analogiam is megerésit, miutin a tobbi anya-
gok csak is a gytskerek 4ltal veheték fel.

Liebig is kordbban azt mondotta, hogy a lisztes névények le-
geny tartalmukat legfékép a leveg8bdl veszik fel, csak Stockhardt
bizonyitotta be, mint szintén a guano és minden legenytartalmu tra-
gya naponként bizonyitja, hogy azt a gytkerek adjak a nsvényeknek ;
fainknél pedig czéfolatlanul latjuk, hogy minél tsbb televényt s az-
zal egyiitt szénsavat producalunk az erdében, anndl jobban elésegit-
jik azok novését. Ha az erddgazdéaszatnal a talaj-javitdst nem mozdit-
juk el8, akkor kevesitjiitk a novést és e viszony miként a tapasztalds
naponkint bizonyitja a gyérités és szaporitott 1égzési miiszervek 4ltal
egészen soha sem karpétolhatd, mert ezek, kedvezé talajviszonyok
mellett, aranylag mindig jobban hatnak mint kedvezbtlenek mellett,
e kiilsnbségnek pedig jobban ki kellene egyenlitédni ha a szénsav
legf6kép a levegéb6l vétetnék fol.

Ha eddig talin a nélkiil, hogy az elméletet segédiil vették volna
csak tapasztalds szerint gazdilkodtak is az erdében, még is annak
gyakorlati kezelése kétségteleniil inkibb alapszik azon felvételen, hogy
a novésre nélkiilozhetlen anyagok inkabb a talajbél mint a levegdbél
nyerhet8k, hogy a vilagossig és levegé jelentékeny befolyéssal van-
nak a novekvésre, de azért a talaj tulajdonsiga tapasztalatszeriien
a legfontosabb tényezé.

Eszrevehetc’i, hogy az erdétalaj min6 hamar hanyatlik, ha attél
a fak lehullé lombja elvonatik s ha az vigalyitis utin nem képes tobbé
folytonos nyirkossigot tartani, és ez altal az erjedési- és szét mallasi-
miifolyamokat eldsegiteni s a talajnak szénsavat termelni ; minélfogvaa
gondolkozé erdész elbtt bizenyéra igen vilagos lesz, hogy a talajban
képzett szénsav az erdbre nézve nagy fontossiggal bir.
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Tovabba arrél is meg fog gy6z6dni hogy a légkorben van ugyan
szénsav mindig, de kisebb mennyiségben lévén, nem elegend§ arra,
hogy mind azon hatranyokat ki egyenlitse, melyek a talaj szénsavinak
hidnya folytan keletkeznek.

Az ©sszes erdbgazdaszatra nézve e viszonyok oly fontosak, mi-
kép talin meg lesz boesitva, ha még nehiny szét azon kérdésnek
szenteliink, hogy az erdészetre nézve a talajban véghezment erjedési-
miifolyambél feljédé szénsav mennyivel tobb értékkel bir, mint az,
melyet a levegt tartalmaz.

Az erdé figyelmes szemléldje, mar szitkebb korii viszonyok
kézott is bebizonyitva fogja latni, hogy a szaporitott szénsav fejlédés
a talajra kedvezden hat. Korhadé torzsek kozelében levi nivények
rendesen erbsebb ndvést mutatnak. Ha pedig az erds alakjit egész
nagyban tekintjiik, akkor ez még hatarozottabban titnik ki.

K6ztudomés szerint a szalerdbiizem az, mely viszonylagos ter-
méseivel a tobbieket feliillmulja, legtibbet ad a talajnak s attdl leg-
tobbet is vesz el, kétségteleniil leghivebben a természethez, mely
példinyat az 6serddkben dllita fel. A mit a természet az erdére nézve
kivan azta szalerdénél leghivebben kévetjitk,ésvaloban aszalerddiizem-
nél kevéshé mitkodiink a vigalyitasra mint arra, hogy a talajnak ele-
gend§ szénsavat szerezziink. A kozép- és sarjerdd-iizemnél ez elvelk
tobbé kevésbé mellbztetnek, de észre is vehetjiik, hogy ha televény-
dis talajviszonyok idénként nem segitenek, a termés azon
arinyban csvkken, a hogy a talaj hanyatlik. Mert ezeknél nincsen a
talajban folytonosan szénsavat képzd erjedési mifolyam. Az erddta-
lajoak gyomnovényekkel valé bendvése, mely a novekvési viszo-
nyokra oly kros, ismét a talaj szakadatlan erjedésének fontossagat
bizonyitja, melyet ezek f8kép az éltal akadilyoznak meg, hogy a meg-
lév8 nyirkossagot 6k maguk apasztjik s e mellett a lég élenyének
mitkddhetését a szénsav képzésénél meggitoljak. Ennek foly-
tain az erd6talajpan a gyomok kozt oly sokszor megjelend nyers-
televény a fatenyészetre nézve egészen hasztalan s csak akkor vilik
termékennyitévé, ha Allandd nyirkossig altal valédi televénnyé vil-
toztatik, az az : ha erjedésben jén és szénsavat fejt ki. Ehez azonban
miként a tapasztalss mind azoknak igazolja, kik az erdei talajviszo-
nyokat figyelemmel vizegaltik, hosszas id6 szitkséges, miutin az er-
jedés miifolyamat csak tartos nyirkossag idézheti elé, legfékép pedig
oly id6ben, midén meleg altal gyamolittatik. Mi esak is a talaj fedve
tartasa ¢s arnyék utjan érhett el. Atalanosan, egyes eseleket ki nem
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zarva, majdnem igazolva latjuk azon allitast, hogy a talaj bearnyéko-
lasa az erdégazdaszat leglontosabb momentumaihoz tartozik s hogy az
erd6sz altal nagyobb figyelembe veendé az arnyék mint a viligossag
miutan az utébbitdl fiigg a talaj szénsav tartalma.

Ks jé hogy ez igy van, mert e részben emberi erék is miikod-
hetnek, gondoskodva arrdl, hogy egy oly laboratorium allittassék
elé és tartassék fenn, mely a nyirkos talajt képessé teszi a rothadas
utjan készitett szénsavat felvenni és a gytkerek utjan a fakba vinni,
mig a leveg6ben 1évé miikddés minden emberi erén kiviil 4ll s miként
a tapasztalat czafolhatlanul bizonyitja egyediil nem elégséges. Habar
még annyi levél van is a légkori-taplalék felvételére, azért a talajbol
vett tipszer mégis a leglényegesb jarulékot szolgiltatja. Legalabb
soha se mentett meg egy 4llabot is a leveg szénsava, ha annak fa-
termése tulsagos vigalyitas folytin cstkkenést szenvedett, ellenben
sokat a talaj fedve tartisa és a természetes erjedés helyre-allitasa.

Midén azon Liebigféle elmélet, mely szerint a novények taplal-
kozasukat legf6kép a leveg6bdl veszik ismeretessé lett a nevére nézve
rokonhangzisu Liebich arra tamaszkodva az erd6tenyésztés ujja ala-
kitasit *) akara megallapitani, mely szerint az legfokép a levegé
szénsavara s a mellett Lamak és Alpakikra szimitott. Azon 20 évi
1d6koz, mely azéta lefolyt a nélkiil, hogy ezen az 5sszes erdégazdiszat
teljes felforgartasat feltételez6 reform nagyobb elterjedést és az iroda-
lom részérél is figyelmet taldlt volna, sejteni engedi, hogy az elmélet
ez esethen sem borita be sziirke leplével a gyakorlat zéld erdeit.

Egyébirant pedig meg kell vallani és bizonyosként elfogadni,
hogy a novények tiplilkozdsinil végbemend vegyi miifolyamokat
illetéleg sok oly bizonytalansigban lebegiink, melyet a tudomény
még nem deritett fel s hogy még sok mindent kell az ugynevezett
életerének tulajdonitanunk. Igy még az sem bizonyos, hogy a szénsav
a levegoébél valé felvételkor mindjart kiilon vilasztédik-e vagy pedig
a levegével egyiitten vevddik fel. Az elsé a 1égzé szerveknél elkiilo-
nité munkéssagot feltételez, mig a levélsejtek, névszerint a levélzol-
det tartalmazék feldolgozé szervek gyanént tekintetnek, utébbi pedig
igen sok levelet f{oltételez. Az is, hogy a gyokerek a szénsavat
nem csak a vizhen de giz alakjiban is felveszik esak feltétel, de ki-
sérletek altal nines bebizonyitva, és egyataliban azon mennyiségi
aranyrél, melyben a fik a szdmukra sziikséges szénenyt a levegs-

¥) Die Reformation des Waldbaues von Christoph Liebich. Prag 1845.
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b6l atveszik, vagy pedig mint szénsavat a gyskerek altal felszivjak a
fatyol nincs még elég teljesen follebbentve. Csak az atalanos viszo-
nyok, a természet vizsgilisa és fontolgatisa, s leglékép pedig azon
positiv bizonyossig, hogy a fik belehelld szervei egyszersmind ki- és
atlehells szervek islévén arra szolgélnak, hogy a felszivast elémozdit-
sak, midén azok a szénsavnak a leveg6bOl valé felvételénél részt-
vesznek, igazoljak azon kovetkeztetést, hogy a szénsav azon része,
melyet a gyokerek szivnak fel igen jelentékeny s hogy az egy masik
positiv bizonysag szerint oly jelentékeny és lényeges, hogy a levegd
szénsava {éltétleniil nem is sziikséges.

Ezt bizonyitja a levagott fik torzseinek tovabb élése, mely-
nél fogva pl. a jegenye fenyénél a nélkiil, hogy szervei volnanak a
leveg6bdl szénsavat felvehetni, a levélzoldet tartalmazo sejiek
nélkiil, csupan a gytkerek altal felszivott anyagokbél tokélyes faros-
tok és kéreg képzédnek. 86t oly virosfenyé torzset is taldltak, mely
midén nyolez hiivelknyi vastag volt a gyoktéfelett levagatott ; s mely-
nek visszamaradt torzse azutan 13 hiivelknyi vastagsigra nétt a leg-
fejlettebb és tokélyesebb farostokkal és 1 hiivelknyi kéreggel s melyen
36 évgyiiri tisztan kivehetd vala, mi czafolhatlan bizonysiga annak,
hogy a vorosfenyd is a nélkiil hogy a levegd szénsavinak felvételére
levelekkel birna, csupin gytkerei altal mind azt felveheti a talajbol,
mi a tokélyes faképzésre sziikséges s ezt teljes 36 éven at, mi talin
tovabb is tartott volna, ha e tirzset nevezetességért gyokerétél elnem
valasztjak. *) E tényleges és czafolhatlan igazsag, hogy a talaj mind azt
képes a fanak adni, mire annak sziilksége van, a nélkiil hogy lennének
szervei a levegé szénenyét felvenni, — bizonyara nem fog egy oly eset
altal megerétlenitetni, mely szerint esupdn a leveg6bél vett szénsav
utjan fa képeztetett volna, s midén e sorok tulajdonképi czéljira, a
vorosfenyd tenyésztésére visszatérnénk,annil szilardabbul maradhatunk
azon allitds mellett, mert maga a vérosfenyd szolgéltatta erre a bizony-
sagot.

A viordsfenyd tenyésztéset illetdleg e sorok iréja Ebermayerrel
az atalinossaghan egyet ért, de mas kvetkeztetések nyoman és némi
médositasokkal.

A vordsfenyé ugy tiinik fel, mint hatarczottan viligossagot
kovetelé fa, és legkivalobban egyesiti a vilagossigot kedveld fak
sajatsigait, miutin gyenge levelei éltal, melyeket minden évben

#) Ugyan e torzshol egy szelet a Gieszeni egyetem erdészeti gyiijteményé-
ben is lathaté.
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clveszit,a legkevesebb tartos arnyékot szolgaltatja. A vilagossagot ked-
velé fak azon tulajdona, mely szerint énmaguktél vigilyodnak, ta-
paszlatat szerint legfékép a vorosfenyd allaboknal lathaté. Ritkéan for-
dulnak el6 oly talajviszonyok, melyek a vorssfenyére és névésére nézve
ekkor beallé hatranyokat kiegyenlitsék, miért e fa tenyésztése
még eddig kevéshé volt sikeres. Nem csak Angol és Skéthon terjedel-
mes virosfeny6 tenyésztésénél, hanem Szaszorszagban is, hol aboldo-
gultCottaaz1817-ik évben az erdéket nagyszeriivirosfenyd vetényekkel
akarta felsegitni s melyekbdl ma, miként mondjak, egyetlen sikeriilt
allab sines, példaink vannak, hogy a vérdsfenyé siirii zarlatban nem
tenyészik. Elégé megvigalyitottik s a légkori szénsavnak elegendd
tért adtak, de az még sem volt képes kirpotolni a hatrinyokat, mert
épen a vordsfenyd legkevéshé alkalmas arra, hogy tartés bearnyéko-
las altal a talaj szitkséges erjedését fenntartsa, hogy aztdn a talajbol
is tdpszert vehessen. Azon tapasztalds is, hogy a vorésfeny® az északra
fekvé helyeken legjobban tenyészik, kevéshe tanuskodik a viligossigra
valé szitksége mellett, mint inkibb arrél, hogy sziiksége van a talaj
nedvességére. Ehez jirul még az hogy a vordsfenyd gyvkerei az al-
tala képzett tiszta allabokban 8sszeszorulnak s igy snmagukat fosztjak
meg azon lehetdségt6l, hogy a talaj nagyobb teriiletébél a hlany-
zot karpotoljak.

Ellenben szép nivésii vorosfenySket lathatni mas fanemekkel
ardnylag siirii zarlatban is, melyek terjedelmes dgazat nélkiil esupan
egészséges csuppal birnak és 60—70/ magasra dgtalanok, mi 4ltal azt
bizonyitjak, hogy az agak sokasiga nivésiiknek nem feltétlen kelléke.

Bikkekkel vegyesen tarka homok-kévon szintén fordulnak elé
69 éves veresfenytk 80-—90 labnyi magassaggal, melyek 60—70 labig
szintén agtalanok és a mérmagassigban 16 —18 hiivelknyi vastagok.

A viligossigot kedvel6 fak sajatsigai kozé tartozik, hogy
ha esupan magukra vannak, a késébbi korban nem adnak kielé-
gitd termést, melynek oka az hogy a talajnak, keveset adnak, valamint
a meglévot is kevéssé oltalmazzik, de a tagas tért kedvelé tulajdonu-
kat romest felaldozzak, ha més oltalmat nyujté fak kozstt élhet-
nek, mi részben csak kevés és igen kedvezé talajviszonyok tehetnek
kivételt. A vilagossagot kedveld legszebb fakot rendesen &rnyé-
kot kedveltkkel, legfékép pedig bikkekkel talaljuk. Ezért kell a vi-
lagossagot szeretéknek s igy a vérdsfenydének is arnyékot kedvelék
altal oltalmat nyujtanunk. Ekkor azonban egyétalaban nem sziikséges
a virdsfenyének tagastért adnunk, egy egészséges csup, melyet gyors
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novésénél fogva hamar megszerezhet elegendd, csak hogy ez elegyi-
tésnek szalanként, nem pedig csoportok vagy tablak szerint kell tor-
ténni, mert mindazon hatrdnyok, melyet a viligossigot kedveld fik
elegyitlen allabokban mutatnak — ha aranylag kisebb mértékben is
— de mind ismétlddnek, miutan e esoportok vagy tablik is egy na-
gyobb 4llab kisebb részét teszik s igy annak tulajdonaival birnak.

Az 4rnyékot kedvel§ fak azonban czélszeriien elegyithetdk
esoportokban.

Ha az erdészeti viszonyok a virdsfenyd elegyitését nem enge-
dik meg s igy tagasabb 4llds, dg- és levélképzés tobb viligossag és
levegé nyujtasa valamint tbb talajteriilet altal akarjuk azt kipétolni,
mit mds esetben a talaj nagyobb vegy-miikddése nyujtana. akkor
mindenek el6tt megfontolandd, hogy a talajjavitis, az erdész ez egyik
féczélja, elérheté-e s hogy aztin az erdftalaj ugy hasznalhaté-e és
ad-e oly termést, mely a viszonyoknak megfeleld leheté legeldnyosh
legyen.

Vannak viszonyok, pl. a kizép-erd6nél, hol a vorosfenyd tagas
térrel valé béelegyitése kedvezd eredményel eszkiozélhetd, kiilénssen
akkor, ha a talaj bedrnyékolasa a vérosfenyd gyéritett allasa mellett
is kivihets. Egyébirint ez még nem annak kovetkezménye hogy
a nyert tér folytin a leveg6hdl tobb szénsavat vehetnek fel, ha-
nem inkiabb annak, hogy a szaporitott ki- és belehellés folytan élet-
miikodésiiket élénkebben végzik s a talajbol is tébb tapszert vesznek
fel, miutan annak nagyobb teriiletét nyerték. A viligossigot kedveld
fak igen elégiilékenyek s igy a vordsfenyd is bizonyos feltételek
mellett minden talaj- és fekvési viszonyokkal megelégszik. Egyik
feltétel az, hogy a szénsav a talajbél ne hidnyozzék, ekkor kevesebb
agra és talaj-térre van sziiksége; ha pedig ez hiinyzik vagy sziik
mértékben van meg és nem poétoltatik szakadatlanul, mit a voros-
feny® tenni nem képes, akkor agai és gytkere szamara tért kell ad-
nunk, hogy igy a nagyobb teriiletr8l vehesse, azt mit a kisebb adni
nem képes.

Itt ismét vilagos hogy az ag- és levélfejlédés egyenld viszony-
ban 4ll a gytkerekkel, valamint kétségtelen az, hogy nagyobb talaj-
teriilet tébbet adhat mint a kisebb.

A szorgalmas vizsgilé eldtt feltiinik azon jelenség, hogy a kii-
16nbbzé fanemeknek egymastol eltéré gyokképzbdésiik van, mely azon-
ban nem annyira allandd, hogy a korona sziikségletéhez képest ne alkal-
mazodnék.Ismeretes hogy a gyokképzédésminden szabalyossagtol eltér,
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ha azaltal a fanak tapszert nyerhet, s a legszabélytalanabb gydkkép-
zetek a tapszer keresésének eredményei.

A vorosfenyd kiilsnben mélyre haté gyokerei kevéshé mély ta-
lajon tapszer keresés végett igen elterjednek. Manteuffel colditzi {6-
erdémester szobajiban egy vérosfenys oly gybktorzse lathato, mely a
padozatra fiiggesztve azt minden iranyban befogja. A veresfenyé e
sajatsdgara, mely az itt elmondott elvekkel egészen megegyezik, an-
nak tenyésztésénél figyelmet kell forditani.

A virdsfenyének Ebermayer altal is ajanlt elegyitése a fekete-
feny8vel ezélszerii, azonban az egyes torzsek tavolsaga a talaj jésiga
szerint mérendd meg, jo talajon kisebb, rosszon nagyobb sziikséges.

Egy 1846-ban iiltetett s tohb ezer szilra terjedd vorosfenyé
allab, mely délnyugoti lejtén kevéshé mély talajon és tarka homok-
kovon all, kedvezd fekvéssel vagy talajviszonyokkal nem bir, — egész
mostanig teljes j6 allapotban van ; de ennél a tapasztalés azt mutat4,
hogy egyik tirzs a masiktél 20 libnyira all s igy mindenik finak
400 négysziglibnyi térre volt sziitksége ; melyszerint aztan a 12 1ab-
nyi tavolsag némely viszonyok szerint igen kevésnek latszik.

A vaghatdsi korra nézve all ugyan az, hogy ott hol a virosfe-
nyé a tenyészetére sziikséges mindennemii kellékeket nem talilja
meg, a 60—70 éves forda alkalmas, de ott hol mind azt a mire sziik-
sége van megkapja, névleg hol bikkekkel van elegyitve, jobb ha ma-
gasabb kort engedjiik érni mert minden jé terméhelyrél ejtett 60—80
éves virdsfenyd még eddig azt mutatd, hogy a nagyobb évifatermés
magosabb korban all be.

Az itt elmondottt elvek szerint a vérésfeny6t igen tanacsos mas
fanemekkel elegyiteni, kiilonosen olyakkal, melyek érnyékot és a
talajnak tapszert és nyirkossigot adnak s azt fenn is tartjak, f6kép
bikkekkel, bikkszalerd6kben elszértan, — licz- és jegenyefenyédvel,
tekintettel azok fiatal korbani kiilonbozé magassigaira, vagy pedig
elegyetleniil — s ekkor oly tavolsigban, mely a talaj viszonyos jésa-
ganak megfelel.

A marhatragyanak okszerii alkalmazas médjarol.

Hogy a prakticus angol farmerek, magas fejlettségili gazdasigi
viszonyaik és rendelkezésiikre allé szimtalan mesterséges tragyasze-
reik daczira sem tartjik feleslegesnek, a gazdasig legkdznapiabb tér-
gyardlazistalldtragy ardl nyilvéinos gyiilekezeteikben értekezni ;



