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DR. GOBOLOS ANTAL-SZABO GABOR

Vadlottak padjdn az erddgazdalkodds?

A Duna-Tisza kozi erdéallomanyok,
uj erdételepitések vizigénye

(Kivonat A Duna-Tisza kézi hatsag vizsgalata cim(
tanulmanyhoz készitett erdészeti szakértéi vélemény-
bél.)

Fogy a viz! Az aszalyos évek hosszl sora jelentds
csapadékhianyt okozott, vészesen sillyed a talajviz, kisza-
radtak a csatornak, a beltavak, a névénytakaréban leépi-
lési folyamatok észlelhetdek.

Mi az ok, ki a blinés?

Talan az erdételepités? — ez a vélemény is elhangzott
mar!

Szakértdi dolgozatunkban megprébaltunk megkdzelité
valaszt adni, mennyi vizet is fogyasztanak erdeink, hogyan
prognosztizalhato avizigény. A fas novény vizszikségletét
rendkivll sok tényezd, kérulmeny alakitja, mi kett6t emel-
tink ki: a fafajt és a kort. Legnagyobb a vizfogyasztas az
intenziv magassagi novekedés (léces-rudas) korban. A
korosztaly-viszonyok belsé aranyvaltozasa kihat a vizfo-
gyasztasra, ezt jelzésszerlien érintjiik dolgozatunkban. Fi-
gyelembe vettik még az erdéteriletek elhelyezkedését,
megkilonbdztettink artér nélkili és artéri (hullamtér,
mentettoldal, vizkisérd) terlleteket, ez avizkészlet-forras
szempontjabél fontos.

Munkank az erddallomany-adattarbol 139 telepllés
kdzigazgatasi terliletén elhelyezked6 erd6 (artér nelkiili:
127 629 ha + artéri: 4315 ha) vizsgalatat jelentette a
Duna-Tisza kézén, Bacs-Kiskun és Csongrad megyék-
ben, kivéve a Gemenci Erdé- és Vadgazdasdg terilleteit.
A jelenlegi erdéteriiletekre vetitve prognosztizaltuk a vizs-
galt két tenyezé: fafaj-fafajcsoport és korosztalyviszonyok
teriileti valtozasait 20 év tavlataban.

A terjedelmi korlatok miatt szakértéi véleményunkbdl
néhany grafikonsort és tablazatot mutatunk be.

; 1. abra
Vizsgalt teriilet artér nélkiil
Korosztalyeloszlas

21-30 31-40
2. abra

Vizsgalt teriilet arter nelkiil
Korosztalyeloszlas 20 év muiva

1-20 41-50 51

1-10 1-20 21-30 31-40 41-50 51-
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3. abra B
Vizsgalt teriilet artér nélkiil
Fafajeloszlas

Hazai nydr 16,4% ===
209646 (== Akéac 23,8%

30354,7

! ]

‘_;_——/

Nemes nyar 10,6%

13503.4 Egyéb 3,4%

42988

~

Fenydk 45,6%
58 508,2

4, dbra
Vizsgailt teriilet drtér nélkil
Fafajeloszlas 20 év mulva

Hazai nyar 14,3%

18 1757

Akac 19,7%
25101,2

Nemes nyar 7,8%
98813 Egyéb 2,7%

34713

Feny6k 55,5%
707073

Vizsgalt teriilet 6sszesen: 127 629 hektar.

5. abra
Vizsgalt teriilet artéri részei
Korosztalyeloszlas
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6. abra _
Vizsgalt teriilet artéri részei
Korosztélyeloszlas 20 év mulva

11-20

41-60 H51-
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) 7. abra 8. abra
Vizsgalt teriilet artéri részei Vizsgalt teriilet artéri részei
Akac 8,4%
AK&c 5,6% 357
2511
; £ : Hazai nyar 7,7%
Nemes nyar 30,9% Hazalg;gr; 44% Neme;;érgrgso,,s% = 2 ".I 3271
17237 ; : \ - f
: Télgy 3,4% - S [ Tolgy 2,7%
e 19‘{8.3 117.2
Kéris 4,1% Flzek 27,0% Eqvéb 5.2% Kéris 2.5% Fizek 163% Egyéb 7,6%
177,7 1166,6 Y 1064 696,6 3264
Vizsgalt 6sszes teriilet 4 315 hektar.
1. tabla
Virhaté erdételepitések teriilete 1991-2010-ig a Duna-Tisza kdzén
me: ha
Kimagasléan
Tavlatilag erdésithet6 teriiletek (raciondlis foldhasznositas) 16
terméhelyek
Regiondlis korzetek
L Sz616 Alternativ
vi. | owvn. [ vm Gyiimalcs Lageld Osszesen | o crnositas
minéeégi osztal
BAJA 900 1 600 - - 1100 3 600 1 000
KALOCSA = = = = = - 500
KECSKEMET 1200 4 000 1300 800 4 000 11300 3000
KISKOROS 900 3 000 1 000 1100 3300 9300 3000
KISKUNHALAS 1300 4 500 1 400 1100 7 400 15 700 5 000
KISKUNFELEGYHAZA 300 500 200 - - 1 000 1000
Béacs-Kiskun megye 6ssz.: 4 600 13 600 3 900 3 000 15 B0O 40 900 13 500
Csongrad megye homokhat 1 000 2 000 1 500 500 2 000 7 000 1000
MINDOSSZESEN: 5 600 15 600 5 400 3 500 17 800 47 900 14 500
Aterilleti adatokhoz a héttér-informacié:
a) Bacs-Kiskun megye erddgazdélkodasanak hossz( tavi koncepcidjabdl (1986-2015)
b) Agréarékolégiai potencial 2000-ben (MTA anyag)
¢) 150 eha-os erddtelepitési kormanyprogram dél-alfdldi hattéranyag vettik figyelembe!
: ; 2. tabla A
Varhaté erdételepitések teriilete 1991-2010-ig a Duna-Tisza kézén, fafajcsoportok szerinti arényok teriiletben
me: ha
Regionélis kdrzetek Raciondlis féldhasznositassal érintett terliletek Soszashn
Fenydk Akac Hazai nyar Nemes nyér _ Egyéb
BAJA 900 1 000 1 000 500 200 3 600
KALOCSA = = - = - =
KECSKEMET 6 000 2 800 1200 800 500 11300
KISKOROS 4 500 2 500 1 000 900 400 9300
KISKUNHALAS 10 000 2 500 1200 800 700 15700
KISKUNFELEGYHAZA 200 500 200 800 50 1000
Bécs-Kiskun megye 8ssz.: 22100 9 300 4 600 3 050 1 850 40 900
Csongrad megye 3 000 2 000 1 000 700 300 1850
MINDOSSZE SEN: 25100 11 300 5600 3750 2150 7 000
Megjegyzés.a 14 500 ha j6 termdhelyd telepités z8mében relative nagyobb vizfogyasztasi dltetvény (NNY)
3. tabla
Fafajcsoportok vizigény-adatai a vizsgélt térségben i
me: ha
i & 6 erdételepités
Fafajcsoport 10 ma"hfﬂ‘,‘f_ (mm Vizsgalt ter. artér nélkil ha Vizsgalt ter. drtér ha Vér1hga9t1 -":0113 gf+
f " [ ogt-ben | 2011-ben | 1991-ben | 2011-ben | drtérnélk. | artérha
Fenybk (FF-EF) 185-205 58 508,2 70707,3 - - 25100 -
Akac 279 30354,7 25101,2 2511 357,0 10170 1130
Hazai nyér (f(iz) 800 20964,6 18175,7 1790,1 10237 4 480 1120
Nemes nyar 680 13 503.4 98813 17237 23389 2625 1125
Kocsanyos tblgy (kéris) + egyéb 441 42988 34713 550,2 552,0 1 505 645
* Jare—Filhrer-Szodfridt Hozzaszolas (Viziigyi Kézlemények, 1988. 4. filz) Avizigény a fafajon kivill a kortdl is fiigg (egy gramm szervesanyag-termelés), a megadott értékek arényos
korosztalyviszonyok mellettérienddk! i ;
Megjegyzés:++ A kimagasléan j6 terméhelyekre ezenkiviil még alternativ hasznositaskent varhatéan 14500 ha nemesnyér-Gltetvény keril! Ezt az éntéket a grafikonok nem tartalmazzak!
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9, dbra
Fafajcsoportok vizigénye 2011-ben
izsgalt terdilet artér nélku

varhato telepitésekkel (em

Feny6k 32,6%

Akgg lg&?% 186 824
Kst+ K +
Egyéb 3,8%
21 946Nny
Hny + Flz
31,6% N%at
181 246
Osszesen: 573 465 em®
Fafaj iy ? Joén
afajesoportok vizigénye 2011-ben
Vf:gﬂh artéri teriilet
varhaté telepitésekkel (em®)
Hny + Flz
34,2%
Akac 8,3%
4149
Nny 47 0% Kst+K +
23 555 Egyéb 10,5

5279 Hny + Fliz

Osszesen: 50 133 em®

11. abra
_Fafajcsoportok vizigénye, 1991 3
Vizsgalt teriilet artér és varhatoé telepitések nélkiil (em”)

Akac 17,7%

84689 e Feny6k 23,9%
/(Z’;,;/ﬁ/j 14 091
=z

Hny + Fliz 35,1% BRESRE Tt T Kst + K +
167716 i Egyéb 4,0%
A 18958
L
; Nny 19,2%
Osszesen: 477 278 em® 91823

Altalanos megallapitasok

A Duna-Tisza kozén a honfoglalas idején a mai 17%-
kal szemben 35%-ot boritott erd6. (Erre bizonyitékot szol-
galtat a talajgenetikai fejlddés soran létrejott erd6jelzd
talajtipusok aranya, pollenvizsgalatok, irasos dokumentu-
mok stb. ...).

Az erdballomanyokat alkoté fafajok nagy vizfogyasztasu
fajok voltak: kocsanyos télgy, szilek, kérisek, hazai nyarak,
fluzek. Ezek vizfogyasztasa tobbszordse az azéta megho-
nositott és elterjedt fafajoknak: akac, erdeifenyd, feketefe-
nyé.

A természetes tajban, az erdés-sztyepp jellegl névény-
takaréban az erdék zémében az idészakos tdbbletvizha-
tasnak kitett terméhelyeken jottek létre. A tajformalas és
hasznalat folyaman az ember kiirtotta az erdéket és az
erddk helyén maintenziv mezégazdasagi kultirak vannak.
Zdmeben mesterséges telepités(i erddink kiszorultak a
sztyeppteriletekre.

A jelenleg erddvel boritott artéri (hullamtéri és mentett
oldal és a vizkisérd terlletek), valamint a homokhatsag
teruletein egyarant akisebb vizigényd fafajok terilletaranya
novekszik, igy ugyanannak az erdéteriiletnek a vizigenye
kisebb lesz husz ev mulva, mint ma!
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12. édbra
Fafa cuogortok vizigénye, 2011
Vizsgalt teriilet artér és vérhaté telepitések nélkiil (em®)

Fenybk 31,6%
Akac 16,1% \
20032 137879
Kst+ K +
Egyéb 3,5%
15308
Hny + Fliz 33,4%
145 406
g Nny 15,4%
Osszesen: 435818 em 67193
13. ébra
Fafajcsoportok vizigénye, 1991

Vizsgalt artéri teriilet varhaté telepitések nélkiil (em®)

Hny + Fz 49,1% Akac 2,4%
14328 701
Nny 4 Kst+ K +
o gy Eqyéb 8,3%
2426

Osszesen: 29 176 em®

14. abra
Fafajcsoportok vizigénye, 2011
Vizsgalt artéri tariilemmatd telepitések nélkiil (em®)

Hny + Fdz 29,8%

Nny 57.8%
15905

Osszesen: 27 528 em®

A fatenyészet szamara kedvezétlen hidrolégiai folyama-
tok jatszédtak, jatszédnak le lényegében az egész Alféld
terliletén. llyen példaul nagy folybink vizszabélyozasa,
ugyanakkor elmaradt a Duna-Tisza csatorna megépitése.
Abelsé teriileteken a gravitaciés csatornarendszerek meg-
épulésével nem vizgazdalkodas, hanem vizelvezetés tor-
ténik. A homokhatsagrél a Dunaba és a Tiszaba engedtek,
engedik le az idészakosan feleslegesnek latsz6 belvizeket.
Raadésul a munkak kozben attérték a vizzaré rétegeket,
csatornaink jelentés része elszivo hatasu. Sok helyen nem
éplltek meg a tiltok és zsilipek, vagy ahol elkészultek, ott
sem mindig Gzemelnek.

Fontos tényezé az olajkutatd flrasok hatasa, attériék
a vizzaré rétegeket, mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az,
hogy e rétegvizekben megjelent a nitrat és a nitrit. Stlyos
vétek a rétegvizekkel valé rabloégazdalkodas is, megnétt a
vizkitermelés, ugyanakkor a csatornazott telepulések
szennyvize a folyokba kerdil.

Az Erd6rendezési Szolgalat vizsgalatai (szakértdi véle-
ménybe beépitésre keriltek) bizonyitjak, hogy az Alféiddn
1981-1991 kodzott az |-lll. fatermesi oszidlyok feriiletara-
nya csdkkent, a IV-VI. FTO-k aranya régionként és fafa-
jonként egyarant nétt. Egyetlen kivétel a debreceni Erdés-
puszta, ahol pozitiv vizrendezés tértént.
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Aviziogyasztést szamos tényez6 alakitja, mi eb* #' a ket
legfontcsaobat vettlk figyelembe: a fafajt ¢ = ..oit. A
korosztalyviszonyok a jelenlegi erdéterlileteken a kovetke-
z6 husz évben kiegyenlitddnek és az elmult évtizedek
jelentbs erddtelepitéseibdl adodo fiatal korosztalyok tulsu-
lya megsz(nik.

A fafajok teriiletaranya a kisebb vizfogyasztasuak ira-
nyaba tolédik el.

Megdllapithalo, hogy a fafajcserek és a koroszidlyviszo-
nyok kiegyenlitodese ugyanazon az erddteriieten egya-

cant a vizigény csokkenesét jelenti a kovetkezo 20 vben.

A vizigény novekedését alapveten az Uj erdGtelepité-
sek adjak, kilon kiemelést érdemel az alternativ lehetéség-
kent jelzett 14 500 ha nemesnyar-Ultetvény varnato vizige-
nye.

Az akéac és klldnosen az erdei- és feketefeny3 vizfo-
gyasztasa altalaban kisebb, mint az adott parlag- (margi-
nalis) terlleten talalhaté ndvényzeté (pl. vaddohany). Ezen
fafajok valasztasa a hidrologial viszonyokbdl acoao kény-
szerpalyabol kovetkezik!

Munkark tovaobfejlesziéset ebben az iranyban tervez-
zik, érdekes lehet az erdbteiepités elbtii &s utani vizfo-
gyasztas merlegének kimutatasa.

Természetesen az erdd nem csak vizfogyaszio a taj
vizmérlegében, hanem:

- noveli a térség paratartalmat, csokken a paraéh-
ség,

g mersékli a szelek szarité hatasat,

— az erd6 humusza j6l tarolja a nedvességet. lassitja az
efolyast,

— atalaj vertikalis feltarasaval a talaj (terlilet) potenciaiis
hasznositasa né,

—akornyezd térsegek mezdgazdasagi kultiraiban nid a
iermelésbiztonsag,

— fokozodik a humandkologiai pozitiv hatas stb., stb.

A jov6kép meghatarozasahoz szamos agazat alankuta-
tasainak fokozasa, komplex tajokolégiai vizsgaiaiok szik-
ségesek, a tajhasznositasi terveken belll az egyes szak-
terlleiak viszonyat harmonikussa kell tenni.

Az Alfoid jovéje — hazank jovoje is!

Széldontott biikkok

Sz€ldontott biikkkok anyaganak romldsmentes ta-
rolésara is felhivtik a figyelmet az 1990 tavaszan
Eurépa-szerte pusztitott viharok. Egy hesseni (NO)
erdégazdasigban elszenvedett 150 000 m>-es vihar-
karnak t6bb mint a fele lombos volt és ennek legna-
gycbb része bikk. A vész a legrosszabb idében —
marciusban - tort rajuk, elképzelheté a gond, amivel
ezen anyag kitermelése, értékesitése jart. Kénytele-
nek voltak részben az élve konzervélashoz fordulni.

Erre az irodalomban mar voltak példak. |
| Elve konzervalasra azokat a fikat valasztottak ki,
amelyek gyokere kisebb-nagyobb részben még tar-
tott kapcsolatot a talajjal, s lehetéleg nem déli, nyu-
gati kitettségben, all6, arnyal6 fédk kozott, a sdros
talajpa nem erSsen elsiillyedten fekidtek. Az igy
fekve hagyott fak kizoldiiltek, erdteljesen virdgoz-
tak, makkjukat kiérlelték és még tijulatot is hoztak.
Osszel ezek anyagat részben kitermelték, és a tava-
szi drakon tudtédk értékesiteni. Egyetlen biikk telibi-
tor el6éllitén kiviill mindenki meg volt elégedve a
széllitmannyal. A rdkdvetkezd tavasszal a fekve ha-
gyott fak az all6kkal egyiitt lombosodtak, de a rdko-
vetkez6 rendkiviil meleg és csapadékhidnyos nyéri
részben artott. Az ellen6rz6 fanedvességmérések
mégis a tarolasra kedvezd értékeket mutattak. lyen-
képpen a széldontotte bitkkk anyaginak 22%-a két
vegetdci6s id6szakon 4t mindségi romlés nélkiil el-
tarthaté volt.

(AFZ 1992. 20. Ref.: Jérdme R.)

A mecseki Erd6- és u
Fafeldolgoz6 Gazdasdg
felvételt hirdet a
Sellyei Erdészeténél |
betoltendd ’

fahasznalati és értékesitési
miiszaki vezetodi
munkakorbe.
Feltétel: {|
erd6mérnoki végzettség, |
legalabb 3 éves erdészeti |
gyakorlat. )

Jelentkezéseket a '
személytigyre kérjiikk. !

Postai cim: !
7601 Pécs, Rét u. 8. i

326

Erdészeti Lapok, CXXVIi.évfolyam 11, szam (1992.novembaer)




HOLDAMPF GYULA

Az erdorezervatum halozat

A lll. Orszagos Kérnyezetvédelmi Informacios Konferencian 1992. szeptember 17-én elhangzott el6adas

A mult év szeptemberében Parizsban megrendezett
X. Erdészeti Vildgkongresszuson globalisan rendkivil
aggaszto helyzetképet tartak fel a szakemberek Fél-
dunk erdeinek jelenlegi helyzetével és j6vébeni kilata-
saival kapcsolatosan. Eppen ezért kapott kézponti he-
lyet a kongresszus zaré dokumentumaiban kdzzétett
kévetkeztetések és ajanlasok soraban abioldgiai sokfé-
leség megbrzése, az erdei 6koszisztémak és genetikai
eréforrasok védelme, ami csak nemzetkdzi egytttmiko-
dés keretében oldhaté meg.

Ugyanezekre a kovetkeztetésekre jutott a vildgkong-
resszust megel6zden 1990 decemberében az Eurdpai
Erdék Védelmének Miniszteri Konferencidja is Stras-
bourgban. A konferencia 2. sz. hatdrozata (melyet Ma-
gyarorszag is alairt) tartalmazza az erdei génkészletek
megérzését szolgalé legfontosabb alapelveket. Ez a
hatarozat megallapitja elsésorban azt, hogy az erdei
fajok fenntartasan tilmenéen alapveté cél e fajok gene-
tikai sokféleségének megérzése, mivel ez az emberi-
ség orékségenek fontos részét képezi. Komoly kocka-
zatot jelenthet a genetikai sokféleség médosulasa, illet-
ve elszegényedése. Az eurdpai térségben jelenleg é16
fajok valtozatossagukat jorészt széles kéni, az 6koldgiai
viszonyok széles skalajara kiterjedd természetes eléfor-
dulasuknak készdnhetik.

A jov6 generdcio iranti felelésség és az ezen a téren
jelentkezd siirgeté gondok olyan eljarasok kidolgozasa-
ra §szténdznek, amelyek figyelembe veszik azt az alap-
elvet, hogy nemcsak egy bizonyos gén valtozatait, ha-
nem a genotipus (fajok, fajtak és egyedek kézotti) teljes
valtozatossagat kell megérizni. Az el6zéekben vazolt
célok és kdvetelmények ismeretében a hangsulyt az ,in
situ” megérzésre kell helyezni, s ezt kell érvényesiteni
az erd6gazdalkodasban. Az erdei fajok sokféleségének
megdrzését kezdetben és altalanos szabalyként az er-
dei 6koszisztémak megdrzése révén kell megteremteni.
Az erdei génkészletek megdrzésének sajatos eszkozeit
és modszereit minden orszagban — legaldbb a kbzdssé-
gi (allami) erd6kben — az erdéfenntartasi, erdémiivelési
eljarasok keretében kidolgozandé, illetve azokba beépi-
tendd eljarasokkal kell érvényesiteni. Mindezeket meg-
erdsitették az ez évi ENSZ Kérnyezet és Fejl6dés” ridi
vilagkonferencia dokumentumaiis.

A X. Erdészeti Vilagkongresszus 6. sz. ajanlasa sze-
rint az erdei életkdzdsségek genetikai 6rékségét meg-
felelé médon kell megdrizni és a jové nemzedékeinek
tovabbadni. A bioldgiai sokféleség, az erdei 6kosziszté-
mak teljességének megérzése és fenntartasa miatt re-
zervatumhaldézat kialakitasa is célszeriinek latszik, ame-
lyet nemzetkdzileg is egyeztetni kell. A lépéseket 6ssze
kell hangolni mas szervezetek hasonlé kezdeményezé-
seivel anemzetkdzitermészetvédelemteriletén. Ennek
szellemében kormanyzatunk is ,A révid és kdzéptavu
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kérnyezetvédelmi intézkedések terve” keretében hata-
rozatot hozott ,Az erd6rezervatumhalézat létrehozasa”
targyaban és a feladat végrehajtasara a féldmivelési-
gyi, valamint a kérnyezetvédelmi tarcéat jeldlte ki. A két
tarcanak alkoté egyuttmiikédés keretében kell feladatait
megoldani. Ennek folyaman a hazai természetes erdd-
tarsulasok jellemzé kisebb teriileteinek megdrzése,
fenntartdsa miatt, valamint a tudomanyos kutatas célki-
tlizései végett szilkséges ezenterileteknek az erdésze-
ti szerve altal a természetvédelmi szervekkel egyltte-
sen torténd kijeldlése, védelmik biztositasa. Elsé lépés-
ként legalabb 1000 hektaron indokolt a jellemzé hazai
erdészeti tajcsoportonként 6sszesen mintegy 15 erdd-
rezervatum kialakitasa, 6sszhangban az Gigyet Magyar-
orszagon tarsadalmi téren kezdeményez6 Voks Huma-
na Mozgalom — és az altala létrehozott Magyar Erdére-
zervatum Alapitvany —térekvéseivel. Tiz év alatt dssze-
sen mintegy 60 erdérezervatum kialakitasa lenne cél-
szerti. A halézat |étrehozasakor fontos allamigazgatasi
szempont a foldrajzi ardnyossag kévetelményének az
adott lehetéségek szerinti megoldasa.

Miel6tt azonban jelenkori tevékenységlnkrél, szan-
dékainkrol fejtegetéseinket folytatnank, azt hiszem, in-
dokolt egy révid térténeti attekintés is a témardl. A még
érintetlen erd6k megdrzésének gondolata az eurdpai
erdészekben mar régebben felvetédott. A 19. szazad-
ban a rohamosan fejl6dé ipar gyorsitotta a még érintet-
len erd6k teriiletének visszafordithatatlan csékkenését,
ezért azok maradékainak megérzésére Eurdpa-szerte
mar akkor mozgalom indult meg. 1838-ban létesitette
Georg Augustin Langeval a Karpat-medence egyik leg-
régibb erdérezervatumat Zofint. Létesitésekor a fels6é
koronaszint életkora 200-300 év volt. A magyar erdé-
szek kdziil Fekete Lajos tanulmanyozta a Karpat-me-
dencében az 6sbikkosoket, és publikalt a témardl az
Erdészeti Kisérleti Lapok 1906-0s évfolyamaban. A leg-
régibb erdérezervatum kisérleti teriiletet Josef John wit-
tenbergi erdémester létesitette mar 1847-ben. Ez a te-
riilet azéta is folyamatosan kutatasitertilet. A szazadfor-
duldn létesilt Eurépa egyik legnagyobb erdérezervatu-
ma, az alsd-ausztriai Rotwald (275 ha magterilet, mint-
egy 600 ha védézéna); az allomany felsé koronaszint-
jében a biikkegyedek 300, mig a lucfenyék 500 évesek.
A lombfak fels6é magassaga 35 m, a fenyéké 50 m.
Eurépaban az erd6rezervatumok létesitésének elsé
szakasza a 19. szazad elejét6l az elsé vilaghaboruig
tartott. Ekkor még valéban majdnem teljesen érintetlen
erdéteriiletek kertilhettek kijeldlésre.

Az elsé vildaghabort ezt a szakaszt kiméletlentil meg-
szakitotta. A 30-as években ismét elétérbe kerilt a
természetes erd6k kérdése. A legkivalébb erdészeti
szakemberek tobbsz6r hangstlyozzak: a gazdaséagi er-
dékben nem szerezheté meg a természetkimélé erdd-
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muveléshez sziikséges tudasanyag. Az erdérezervatu-
mok létesitésének masodik szakasza a 30-as évek leg-
elejétdl a masodik vilaghaboru kitéréseig tartott. Ekkor
Iétesult a Duna mellett a Lanzhot rezervatum, ahola ma
is €16 legbregebb tdlgyek 400 évesek, mellmagassagi
atmerdjiuk eléri a 195 cm-t. Hazankban az elsé vilagha-
bori utan hivatalosan nem létesiltek erdSrezervatu-
mok. Néhany nagyobb erdébirtokon maradtak fenn sza-
mottevé érintetlen erdéallomanyok, ezek azonban nem
voltak igazi rezervatumnak nevezheték.

Az erddrezervatumok létesitésének harmadik, maig
tarté szakasza a masodik vilaghaboru utan kezdédik. A
harmadik korszak cél- és eszkdzrendszere jelentdsen
eltér a megeléz6 két idészaktdl, mivel ekkorra elfogynak
Eurdépa-szerte a tobb szdz éves erdballomanyok. Le-
ibundgut professzor, a zirichi egyetemtanara 1959-ben
megirja ,A természetszer( erdék struktiuraanalizisének
célja és médszerei” cimi alapmdvét. (Megjelent 1959-
ben a Schweizerische Zeitschrift fiir Forstwesen cimui
szakfolyéiratban.) E dolgozataban leirja az erdék kulén-
féle fejlédési formait, az egyes alakok jellemzé struktu-
ralis viszonyait, azok vizsgalati moédszereit. 1966-ban
ugyand kijelenti: ,Eurépa erdészeinek legfontosabb fel-
adata felkutatni a még meglévd természetszerd erddte-
raleteket és azokat még megmenteni a jovo erdeszeti
kutatasa szamara.” O vezeti be az azéta altalanosan
elfogadott ,erd6rezervatum” fogalmat.

Elhagyva Eurépat; Eszak-Amerikdban a 12. szazad-
ban létesitik az elsé erdérezervatumokat, ezek létreho-
zasanak folyamata azota is tart. Az egyik legnevesebb
észak-amerikai erdérezervatum a connecticuti erdére-
zervatum, melyet 1920-ban jeldltek ki. Az ott talalhaté
mintaterlleteket azéta folyamatosan figyelemmel kisé-
rik, s 50 éves adatsorokat is elemeztek. Ma mér Foldink
szamos helyén van erdérezervatum, igy a kornyezd
orszagokban is. Az e célra kijeldlt terliletek szama ter-
mészetesen orszagonként valtozé.

Ez iranyl hazai adottsdgainkrél szodlva abbol kell
kiindulnunk, hogy az orszag erdéallomannyal boritott
tertilete jelenleg kerekitve 1,7 millio ha, ami 18%-0s
erddstiltségnek felel meg. A honfoglalas idején még az
orszag jelenlegi teriletének is a 80%-at, a 18. szazad-
ban 30%-at boritottdk erd6k. Az erd@sultség az elsé
vilaghaboru utan 11%-ra csékkent. Az erd6k terllete
féleqg a masodik vilaghabord utani nagyaranyu erdésités
kovetkeztében érte el a jelenlegi 18%-0s részaranyt. A
valtozatos 6koldgiai tényezéknek megfeleléen az or-
szag novényvilaga gazdag. A novénytarsulasok az er-
dés pusztak és a mérsékelt dvi lombos erdék zonajaban
helyezkednek el. Ez utébbi a magasséagi elhelyezkedés
fuggvényében a zart télgyesek és bikkosok zonajara
oszlik. A mult szazad folyészabdlyozasi és belvizrende-
zési, a jelen szazad melioraciés munkalatai megvaltoz-
tattak az — elsdsorban az alféldi, sik vidéki jellegl —
terliletek okoldgiai viszonyait. Ez ideig erdés pusztak
boritottdk az orszag kétharmad részét kitevé alféldet és
siksagokat, ahol jelenleg tulnyomérészt mezégazda-
sagi miivelés folyik. Napjainkra a természetszer( pusz-
tai tolgyesekbdl és nyarasokbél az itteni erdéknek csu-
pan a 20%-a all. A lombos erdék domb-hegyvideéki
zénajanak is a tébb mint kétharmadat a 10. szazad tajan
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még erdS boritotta. It viszont a természetkézeli erdék
aranya még jelenleg is eléri a 70%-ot.

Az Skologiai viszonyok, illetve ezek valtozasai alap-
vet6en meghatarozzak erdeink &sszetételét, az erddk
allapotéat. Jakucs Fd/l kutatasai szerint a mai Magyaror-
széag teriiletének a honfoglalas kori természetes erd6-
tarsuldasai napjainkig — a mezégazdasag térhoditésa, az
urbanizacio és akulénbozs korszakok erdéirtésai kbvet-
keztében —teriiletaranyukat tekintve kb. az egy6tddikre
csokkentek. A jelentésebb természetes erdétarulasok
honfoglalas kori és jelenlegi teriletardnya koéziil pl. a
kildnbdz6 tolgyeseké 35%-rol 3,5%-ra, a cseres tolgye-
seké 20%-rdl 2,5%-ra, az artéri és ligeterdéké 19%-rol
1%-ra, a bukkosoké 4%-rél 1,2%-ra csokkent. A meg-
maradt erd6k az évszazadok folyaman szerkezetikben
is jelentésen valtoztak. Példa erre a létikben tébbletviz-
t6l (talajviz, folydviz) fligg6 erdétarsulasok (artéri és
ligeterdék, laperd6k, homoki tolgyesek) 38%-rél 3%-ra
térténd teriletarany-csokkenése — az el6zéekben emli-
tett hosszabb térténelmiidészak alatt—, amelynek f6 oka
a folyészabdlyozas és a vizrendezés negativ hatasa
volt. Helyiikén ma részben mezégazdasagi kulturak,
részben pedig mesterséges erdék (akacosok, nemes
nyarasok, fenyvesek) talalhatok.

Tekintstink egy keveset a jovébe is. Az ENSZ UNEP-
ECE szervezetei 1989-ben Bonnban — a legfejlettebb
hét orszag vezetdinek 1988. évi torontdi csucsértekez-
lete hatarozata alapjan — konferenciat rendeztek ,A
klimavaltozas hatdsa a mérsékeltdvi erdékre” témaban.
Ezen elhangzott — szamitégépes folyamatprognézisok
alapjan —, hogy az elkdvetkez6 50-100 év folyaman, ha
a mai (itemben folytatédik az ipari és kdzlekedési ere-
det(i, a légkorre karos hatasu emisszio, akkor Foldink
éves atlagos kdzéphémérséklete akar +2—+5 “C-kal is
megemelkedhet. Sajnos elégge kedvezltienek a glo-
balis klimavaltozas altal determinalhaté szakirodalmi
elérejelzések is. Ha a klimavaltozas elegendGen nagy,
akkor avaltozas egyes fafajok jelenlegi eléfordulasainak
hatarait is megvaltoztathatja, illetve eldsegitheti egyes
fajok migraciojat. (Pl. a 30-as évek melegebb atlaghd-
mérsékletének eredményeként a boredlis erddk kissé
északabbra tolédtak. Ugyanakkor pl. az un. Jkis jégkor-
szak” [1650-1750] alatt 1-2 °C-kal volt a jelenleginél
hiivésebb, ami jelentésen kihatott az erdék fejlédésére,
kedvezve a keményfaerdék elterjedésének.)

Szaraz jellegli felmelegedés mindenitt csdkkentené
az erddk kiterjedését. A szarazabb terlletek hatarai
észak felé tolddnak, ugyanakkor a kontinensek belsejé-
ben széarazsag tarsul a felmelegedéshez, ami megval-
toztathatja az egyes fafajok életlehetéségeit az elegyes
erd6kben, igy a délies, meleg- és szarazsagtiré fajok
keriilhetnek el6térbe. A valtozasok természetesen nem
4linak meg a Karpatok koszorujanal és az Alpok cstcsa-
inal sem. Varhatéan horizontélisan és vertikalisan is
megndvekszik az erdésztyepp aranya. Ezen belll a
Karpat-medence kozépsé részein, ahol mar ma is a
legnagyobb a globdlis sugarzas értéke, ahol legkeve-
sebb a felhézet és legtébb a napsitéses érak szama,
mar inkabb a sztyepp-, mint az erdésztyeppklima lesz a
jellemzé. (Ez nem lenne Uj az Alféld toriénetében, hi-
szen Kr. e. 8000 kéril mar volt melegebb és szarazabb
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korszaka.) A domb- és hegyvidékek klimazonalis erds-
tarsulasai visszahtizédnak és varhatéan dsszetételik-
ben is valtoznak. (Az emlitett melegebb és szarazabb,
un. ,mogyord” korszakban az erddket is jellemezte,
hogy harssal és juharral kevert ritkas télgyesek uralkod-
tak, amelyek mélyen behatoltak a Karpatok dvébe és ott
a lucfenyével érintkeztek.) Visszahuzddnak a blkkdse-
ink, a cseres tolgyesekben a cser tér elére és még
kedvezétlenebb lesz a klima alféldi erdeink szamara.
Kritikussa valik a karsztbokorerdeink léte, pedig egyre
nagyobb sziikség lenne atalajvédelmére, amely a nyari
id6szakban fokozottan lesz kitéve a felmelegedésnek.
A téli csapadéktobblet hatdsa a vegetacios idészak
elején elenyészik. Az Alpok és a Karpatok cstcsain
magasabbra tolédna a héhatar. Mindez révid ideig tarto
vizbdséget, majd erételjes vizhozamcsokkenést okoz,
igy az artéri erd6tarsulasok is valtozas elétt allnak. A
vizb&ség elmdltaval a vizigényes fajok az alacsonyabb
térszintekre szorulnak, ahol még tudjak pétolni a meg-
névekedett vizsziikségletiket.

Talan az elmondottakbdl szamos elem, illetve folya-
mat csak fikcié marad, de az elérejelzések semmikép-
pen sem hagyhatdk figyelmen kivil és az erd6rezerva-
zumokban folytatandé kutatasi tevékenység egyik 6
célja kell, hogy legyen ezen folyamatok figyelemmel
kisérése.

Az erdérezervatumok jelentésége kett6s; egyfeldl
egy megszerezhetd, szikséges tudasanyag hordozéi,
masfelSl természetes etalonok, amelyek folyamatos
kontrolljai az emberi tevékenységnek, az erdémiivelés-
nek. A mar mikédd eurdpai erdérezervatumok jelenté-
ségét Leibundgut professzor tébb jelentds irasaban ugy
hatarozta meg, hogy az igazi rezervatumok magukban
foglaljak természetes méreteikben és términtazatban az
erd§ Osszes fejlédési fazisat. A kalénbdzd fazisok ter-
mészetes folyamatai kilonbdzé erdéévekben, kilonbd-
z6 termbéhelyeken masok és masok. Az erdérezervatu-
mok ezeknek a folyamatoknak, a kilénbézéségeknek
és azok okozati feltarasanak alkalmas kutatasi objektu-
mai. A killénbdzéségek okainak feltarasa (j iranyt adhat
természetkimélé erdémiivelési eljarasainknak. Az erdé-
rezervatumokban az adott erd6tipus minden fejlédési
stadiumat, az erdé fejlédésének minden fazisat egy
idében, egy helyen lehet vizsgalni, igy mod nyilik az
erdémiivelésre, mint az emberi tevékenység folyamatos
kontrolljara is, hiszen a természetkimélé erdémuivelés
valéjaban atermészetes folyamatok emberi, Uzemiszin-
tli leképzése.

Az erdérezervatumok feladata tobbcéld: erdémivelé-
si-kutatasi, oktatasi és természetvédelmi. Eurépa erde-
inek sorsa attdl is fligg, hogy a kutaték és a gyakorlati
szakemberek képesek-e megfelels figyelemmel kisérni
a még kozel természetes erdeink (erdérezervatumok)
természetes mikodését és az erdd valddi térvénysze-
riiségei szerint értékelni és befolyasolni a gazdasagi
erdékben zajlé folyamatokat. Az eurépai erddk valsagos
helyzete feltétlenil szikségessé tesziaz erdészszakma
erdéképének, erdészemléletének valtozasat. A kézép-
eurdpai statikus erdétipolégia ma mar Gnmagaban egy-
re kevésbé alkalmas az erdémivelés szemléletének
megalapozasara. Hazankban is meg kell honositani a
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vilag mas tajain mindinkabb elfogadott erdédinamika
ismereteit, ezaltal lehetévé vélik a dinamikus erdészem-
Iélet kialakitasa a jov6 erdégazdaiban. Az erdérezerva-
tumok nagy szerepet jatszhatnak a lakossag helyes
erdéképének, az ember és az erd6 megfelel6 viszonya-
nak kialakitaséaban is.

A j6l kivalasztott erd6rezervatumok magatdl értet6ds-
en igen sok természetvédelmi értéket is Griznek, ezért
természetvédelmi jelentségtik is szamottevs. Atajegy-
ségenként megfeleléen kialakitott erdérezervatum-ha-
I6zat az erdei él6vilag teriileti génbankjait is képezi,
amelyek a kémyezetikre igen pozitiv hatassal lehetnek
az egyes fajok megérzésével, illetve a kdmyezetikbe
torténd visszajuttatasaval.

Alapvetéen az erdérezervatumok alkalmasak a
hosszu tavu szukcesszios vizsgalatokra és a dinamikus
erdéfejl6dés minden fazisat egy terleten, azok terme-
szetes folyamatdban magukba foglaljak. A szakiro-
dalom szerint a mérsékeltévi erdéallomanyokra vonat-
koztatott erdédinamika modellje a kdvetkez6:

1. optimalis fazis,

2. bregedési fazis,

3. §sszeroppanasi fazis.

Az erd6 tovabbi fejlédése attol figg, hogy 6sszerop-
panasa milyen sebességgel és mekkora terileten ko-
vetkezik be. Ezek szerint megkllonbdztetink két 6
alternativat. Az egyik: az dllomanyban az egyedek mor-
talitdsa a stabilizaciés koreloszlasi figgvénynek megfe-
leléen kovetkezik be; fokozatosan kialakul a tébbszin-
tes, vegyes koru, elegyes, un. 6rékerdd. (Itt meg kell
jegyeznink, hogy a folyamat idé- és términtazata-
nak modellezése alapjan elkészithetéek lesznek egyes
térségekben a hazai erd6k szélalégazdalkodasi mo-
delljei.)

A masik alternativa: természetes vagy mesterséges
perturbé4cié kévetkeztében Osszeroppanasi teriletek
alakulnak ki. A természetes perturbacio esetén a teri-
leteken bekévetkezé mikroklimatikus valtozasok (pl. ki-
szaradas, hideg levegé megszorulasa stb.), az egyes
fajok magterjedési stratégidja és a terilletek nagysaga-
nak fliggvényében jellegzetes mintazatok alakulnak ki.
igy pl. a nagy teriletek kézéppontjaban a pionir fajok
lesznek a dominansak, mig a szdrazabb helyeken pl. a
kéris. A biikkésokben, pl. a fagyzugos helyeken a gyer-
tyan veszi at az uralmat. Természetes korulmények
koz6tt a pionir, illetve a paraklimax fajokat a mikroklima
valtozasaval, az erd6s klima helyreallasaval idével a
klimaxfajok valtjak fel fokozatosan és kialakul ujra az
optimalis fazis.

Mesterséges perturbacié esetén, a meginduld terme-
szetes folyamatokat a gazdalkodé megzavarja, mert a
,gazdasagi érdek” a klimaxerdék mindenaron valo
visszaallitasat koveteli. Ezért médszeresen visszaszo-
ritjak a pionir és paraklimax fajokat. A természetes
szukcessziés folyamatok gazdasagi szempontbdl nega-
tivnak mindsiilnek (pl. helyenként ezek az un. rontott
erddk”). A spontan megjelend szukcessziés fajok hattér-
be szoruldsaval a visszaerddstilési folyamat jelentGsen
meghosszabbodhat, a természetes kornyezet pedig
degradalédhat. A sematikus erdénevelési modellek sok
esetben kiiktathatjak atermészetes szelekciot, igy gyen-
giil az erd6 genetikai tartaléka.
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Ezt kévetéen néhany gondolat az erdérezervatumok
kivalasztasanak f6bb szempontjairdl.

A hazankban létrehozandé erdérezervatum-halozat
minden egyes tagjanak kivalasztasakor azt kell meérle-
gelni, hogy révidebb-hosszabb tavon milyen mértékben
tud az adott terilet erdéallomanya az egységes célnak
és feladatnak megfelelni.

Ennek legfontosabb jellemzéje az erdéterilet él6vila-
ganak és allomanyszerkezetének valtozékonysaga.
Mennyire dinamikus az adott erdé, vagyis az adott tert-
leten az adott erdGallomany hany természetes uton
kialakult fejl6dési fazisa talalhaté meg; milyen a termé-
szetes korosztaly-valtozékonysag, illetve a fajok
mennyiségi 6sszetétele. Vigyazzunk! Egy statikus, ho-
mogén erdéallomany legyen barmilyen idés és szemre
esztétikailag ,szép”, semmiképpen nem alkalmas a re-
zervatumfeladataira, ha megfelelé términtazatot mutaté
természetes Ujulat, legaldbb életképes fiatalos formdja-
ban nincs jelen. Tovabbi szempont, hogy az erdei 6ko-
szisztéma a mai tudasunk szerint mennyire teljes és
milyen mértékben tartalmazza az adott dllomany jelleg-
zetesnek ismert fajait, vagyis mennyire tipikus. Fontos,
hogy ismerjik azt is: az elmiit mintegy 100 évbenmilyen
mértékd volt az emberi beavatkozas.

Koévetkez6 tényezd a kutathatésag. Ez annak vizsga-
lata, hogy a tertlet domborzati és egyéb viszonyai
mennyire teszik lehetévé azokat a nemzetkdzileg elfo-
gadott vizsgalati médszereket, amelyeket a szakiro-
dalom, a mar régéta meglévé rezervatumeck tapasz-
talatai, az ot folytatott kutatasok alapjan ma mar egyér-
telmten elfogad.

Ezenkivill van-e a teriiletnek olyan adottsaga, amitél
az egyedi vizsgdlatra alkalmas, vagyis hordoz-e olyan
tudasanyagot, amit csak ott lehet megszerezni. A vizs-
galatok, a kutatas folyaman olyan eljarasokat sziksé-
ges kidolgozni, amelyek erdészerkezeti méréseken ala-
pulnak, s amelyek lehetévé teszik az erdSben térben és
idében lejatszodé folyamatok modellezhetéséget.

Végul kialakithaté-e tombszerien az a 20-80 ha-os
erdérezervatum magterulet ligy, hogy az az altalanosan
elfogadott vizsgdlatoknak egydntetiien megfeleljen.
Van-e a terlletnek legalabb a magterilet haromszoro-
sat kitevé olyan puffer zénaja, illetve dvezete, ahol
megvannak a jogi keretek a gazdalkodas bizonyos kor-
latozasaira, mely altal a magterilet zavartalansaga, ko-
rilményeinek (pl. mikroklima) folyamatos, kbzel azonos
szinten tartasa lehetséges. Altalanos alapelvkent elfo-
gadhat6, hogy akkora teriilet keriiljon kijelolésre, amek-
kora az adott természetes tarsulas teljes életkdzdsseé-
gének a hosszu tavl 6kolégiai stabilitdsahoz és annak
miikddéséhez biztonsaggal elegendé.

Ezt kévetben szdlnunk kell az erdérezervatumok ke-
zelésének néhany kérdésérdl. Az el6z6ekben mar szo6
volt réla, hogy az erdérezervatum szamara kijelolt teru-
let két részbél all.

1. Az erd6rezervatum magterilet. A kijelolés utan itt
semmilyen emberi tevékenységet nem folytatnak.

2. Az erd6rezervatumot kérulvevd véddsav. Ezt puf-
ferévezetnek vagy véddzénanak is nevezhetjik. Ezen
beliil olyan erd6gazdalkodast kell folytatni, hogy ezaltal
a pufferdvezet védéfunkciojat folyamatosan megériz-
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hesse, azaz folyamatosan fenn kell tartani a védézona
fadllomanyanak a védelmi funkciéhoz szikséges ma-
gassagat.

Az erdérezervatum magteriletének kijeldlésekor el6
lehet irni néhany olyan erdémliivelési beavatkozast,
amely a magterulet kijeldlésének feltétele. Ezeket a
munkéakat még el kell végezni. llyen munka lehet az
erdétipusban idegen fafajok eltavolitasa, felujulasuk, il-
letve terjedésiik megakadalyozasa. (Pl. az akac eltavo-
litasa oly médon, hogy annak a sarjrél torténd feldjula-
sanak, illetve terjedésének a feltételei is megszunje-
nek.) Kiildn kell targyalni az erdei nagyvadallomany és
az erdérezervatum-hdlézat egymassal dsszefiiggd
problémakérét is. Mivel a nagyragadozok visszatelepi-
tése nem lehetséges, ezért ott, ahol a tulszaporodott
nagyvadallomany mar az dkolégiai egyensulyt megbon-
totta, kerités létesitésével kell gondoskodni a feldjulds,
illetve a természetes folyamatok lehetdségének biztosi-
tasarol.

Végezetiil még egy lényeges elemr6l kell gondoskod-
ni. Az erdérezervatumok vizsgalatakor igen nagy tome-
gli adat felvételét kell elvégezni, tarolni, és amint azt mar
korabban is megemlitettiik, a modellezhetGségrol gon-
doskodni. Az egész program hosszu tavu sikerének az
alapja a nagy tomegu adat megbizhaté kezelése, feldol-
gozasa és tarolasa, hogy ez a késdbbiekben (akar 50
év mulva is) minden illetékes, e témaval foglalkozo
szamara hozzaférhet6 és felhasznalhaté legyen. Ezért
olyan adatfeldolgozé programot szikséges valasztani,
amely széles kérben viszonylag ismert és alkalmazhato.
Az adatokat és az éntékeléseket a szamitdgépes rogzi-
tés és tarolas mellett kinyomtatott, vagyis szdveges
formaban is célszer( tarolni és megdrizni.

Eckart Senitza:
Kihalnak a tolgyeseink?

Az als6-ausztriai sz816termé vidéken elteril6 tolgye-
k dllapotfelvételét 1987 Gta végezteti a Mezd- és Erd6-
gazdasfgi Uzemek Szovetsége.

A felmérés szerint az elmiilt négy évben a tdlgyek
10%-a kihalt, tehét évente tobb mint 2% a pusztulasi

réta.
A tolgyesek katasztrofilis egészségi allapotiak, ami
az okok kutatésa mellett plusz sziikségintézkedéseket is

kovetel. A vizsgélt tolgyek
33%-a normalis koronajq,
32%-a a megbetegedés jeleit mutatja,

25%-a beteg, ritka korondja,
10%-a kihalt.
A tolgypusztuldsbél ad6dé gazdasagi kirok évente

atlagosan 1450-4000 eS/ha kart okozn
sagi uzemeknek.
osszabb tdvon a tulds munkahelyeket veszé-

lyeztet, csokkenti a dOz lekotoképességet, ezzel nd a
kornyezeti kir, szegényedik az életkdzosség és romlik
az erd6k kozjoléti telj esitékégsessége.

A tolgyerdék megmentésére a levegbszennyezés
csokkentése, a tdj tas és az erd6édpolas terén kell és
lehet intézkedéseket tenni.

az erdégazda-

OFZ9/1992.
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KONDORNE SZENKOVITS MARIANN

Vizsgadlati eredmeények
fafaj-osszehasonlito kisérletben

Az 1969. év tavaszan az Erdémiveléstani Tanszek
dolgozdi ar. Majer Antal professzor vezetésével Nagy-
l6zs kdzség hataraban, az § £ erdérészletben, 9,5
ha-osteruletenfafaj-6sszehasonlité kisérletetinditottak.
A kisérlet célja: az adott termShelyen bevalt vagy elére-
lathatdlag bevald, nagy faproduktumi, terméhelyalld
fafajok kivalasztasa. Gondoltak olyan megfigyelésekre
is, hogy melyik, hogyan né fiatal korban, melyik néveke-
dése kedvezdbb elegyetleniil, melyik ad jobb allomany-
szerkezetet, tdbb avart, melyik hogyan javitja a talajt stb.

10, 16 és 22 éves koru dllomanyokban eddig harom-
szor végeztemfelvételezést. Famagassagot és mellma-
gassagi atmérét mértink, az adatok atlagértékeit vonat-
koztattam 1-1 parcellara, majd 1 ha-ra. A parcellak
50x50 m-esek, s a kdvetkezé fafajok talalhatok a terd-
leten (telepitési haldzat): vords tolgy (1x1; 2x1; 2x2),
nyugati ostorfa (1,5x1), nagylevell hars (1,5x1), ezist
hars (1,5x1), kisleveld hars (1,5x1), kocsanytalan télgy
(1x1), szelidgesztenye (2x2), erdeifenyd (1,5x1), feke-
tefenyé (1,5x1), selyemfeny§ (2x2), luctenyé (1,5x1),
kocsanyos télgy (1x1), z6ld duglaszfenyé (1,5x1; 1x1),
szirke duglaszfenyé (1,5x1), kései meggy (2x1). A talaj
kissé savany, alul pszeudogleyes, sekély rozsdabarna
erdétalaj.

A teruleten eddig csak az erdeifenyd, a feketefenyd,
a nyugati ostorfa, valamint a kiilénbdzé halézatban te-
lepitett z6ld duglaszfenyd parcelldkon volt tisztitas. A4
1orzsszamvaltozds, az eredeti darabszamhoz viszonyi-
tott szazalékos érték (1 ha-ra vonatkoztatva) az 7. /4b-
/dzatban \athaté. Az adatokbdl kitdnik, hogy a térzs-

1. tablazat
Torzsszamvaltozas, valamint a darabszam és az eredeti
darabszamhoz viszonyitott széazalékos érték
(1 ha-ra vonatkoztatva)

Fafaj Telepitéskor |10 éves korban | 16 éves korban | 22 éves korban
(halazat) db | % | db | % | db [ % | ab | %
VT (1x1) 9408 100 7375| 78| 6125| 65| 4296| 46
VT (2x1) 4800 100/ 3312 69| 2083| 43| 1623 34
VT (2x2) 2500 100 1487| 59| 1444 58 1326| 53
NYO (1,5x1) 6336 100] 6242 98| 5835 92| 3419 54
NH (1,5x1) 6336| 100| 5913| 93| 5067 80| 4555/ 72
EH (1,5x1) 6336| 100 2684 42| 2244 35| 2020| 32
KH (1,5x1) 6336| 100 3100f 49| 2915( 46| 2512| 40
KTT (1x1) 6336| 100| 3517 56 2479 39| 2010 32
SZG (2x2) 2500 100| 1020| 41 950| 38 810f 32
EF (1,5x1) 6336| 100] 4662| 74| 3720 59| 1601 25
FF {1,5%1) 6336| 100| 4254| 67| 2667 42| 2450| 39
SEF (2x2) 2500| 100 632| 25 588| 23 525] 21
LF (1,5%1) 6336 100 3815/ 60| 3688| 58| 2695| 43
KST (1x1) 9408| 100| ©6250( 66| 4850f 52| 2575| 27
ZDF (1,5x1) 6336 100| 3704| 58| 2222| 35 1834 29
ZDF {1x1) 9408 100| 5560| 59| 3510/ 37| 2750 29
SZDF (1,5x1) 6336 100| 2242 35| 1400 22 932 15
KM (2x1) 4800 100| 3054| 64 2244| 47| 2154 45
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szamcsokkenés természetes uton a tdbbi dllomanyban
is bekovetkezett (7. dbra).

1. dbra
A torzsszam szazalékos valtozasa

Ez a cstkkenés kiiléndsen jelentds volt az eziisthars
esetében, és a kislevell harsndl is, f6leg 10 éves korig.

Akezdetindvekedésidfszakaban a szelidgesztenyét
és a selyemfenyGt ersen karositotta a vad, de ezen
fafajok sokat szenvedtek a kései fagyoktdl is, s ez a ket
tényez$ egyutt oridsi tdrzsszamcesdkkenést okozott. A
sziirke duglaszfenyé erds torzsszamcsokkenése is ha-
sonlé okok miatt kdvetkezett be. Az erdeifenyd térzs-
szama 22 éves korra csokkent er6sen, ami részben
hétdréssel, masrészt a parcellakon erdsen felveré6dé
akacsarjak nyomasaval magyarazhato.

2. abra
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A magassdgi novekedésvaltozasat a 2. dbra mutat-
ja. Harom- és tizéves korban a nyugati ostorfa, valamint
a kései meggy allnak az elsé helyen, 16, illetve 22 éves
korra jelentésen nétt a z6ld duglaszfenyd, a vérostolgy
és a lucfenyd is.

3. abra

L R

KORLAP valtozosa

Tha-ra vonotkoztatva

A kdriaposszegvaltozasat, amely mar 1 ha-ra vonat-
kozik, lényegesen befolyasolja a térzsszam valtozasa.
Jol lathaté ez a 3. dbrdn, ugyanis 10 éves korban azon
fafajok korlaposszege a legmagasabb, amelyek nagy
darabszammal voltak jelen a tertleten, s ez érvényes
még 16 éves korra is. Valtozik a sorrend 22 éves korban.
Csbkken a korlapdsszeg a kocsanyos tolgynél, az erde-
ifenyénél és a szlrke duglaszfenyénél. Ezek magyara-
zata a nagyszamu természetes térzsszamcsokkenés, —
amit mar emlitettem —, s ugyanez érvényes a Kiritkult
kocsanyos tolgy, az erésenkarositott, beteg egyedekkel
teli erdeifenyd és szlirke duglaszfenyé parcellaira is.

Majer(1980) a fafajok ndvekedési sorrendjét 10 éves
korban a 700GH mutaté alapjan hatarozta meg. Ez a
mutatdé azonban 16, illetve 22 éves korban mar nem
adott redlis képet a fafajok névekedési erélyérél. Ennek
meghatarozasara ezekben a korokban a magassagi
névekedés és a korlapdsszeg eldz6 korhoz viszonyitott
szazalékos értékvaltozasat valasztottam. Mindkét mu-
tat6 alapjan meghataroztam a fafajok sorrendjét, s a két
valtozé kozotti dsszefliggés vizsgalatara a rangkorrela-
ciés médszert valasztottam. A 16 éves korban kapott
rangkorrelacios koefficiens éntéke rrang = +0,8844 na-
gyobb, mint ,A korrelaciés koefficiens kritikus , 7'értékei-
ben” megadott tablazati érték (0,4438) F = 5% szinten.
S6t, megallapithaté az is, hogy a magassagi ndvekedés
és a korlapvaltozas kozott olyan szoros dsszefliggés
van ebben a korban, hogy még a ~ = 0,7% szinten
megadott tablazati ,7’ (0,6787) érték is alatta marad a
kapott értéknek. 22 éves korban a rangkorrelacios koef-
ficiens r = +0,4943, tehat ez esetben is fennall a szoros
dsszefliggés, de csak P =5%szinten, vagy felette. Ezek
alapjan alakult a fafajok sorrendje.

A rfatomeg alakulasat szintén 1 ha-ra vonatkoztattam.
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2. tabla

Fafajok novekedési erély szerinti csdkkenése

10 éves korban 16 éves korban ] 22 éves korban
a 100xGxH mutaté alapjan a koriap és a magassagi ndvekedés alapjén
1. KM (2x1 1. SEF (2x2) 1. SEF (2x2)
2. SZDF (1,5x1) 2. SZDF (1,5x1) 2.LF (1,5x1)
3. ZDF (1,5x1) 3. VT (2x2) 3.KTT (1x1)
4. EF (1,5x1) 4.LF (1,5x1) 4. ZDF (1,5x1)
5. NYO (1,5x1) 5.EH (1,5x1) 5. KH (1.5x1)
6. NH (1,5x1) 6. KH (1,5x1) 6. ZDF (1x1)
7.VT (1x1) 7.58ZG (2x2) 7. KM (2x1)
8. FF (1,5x1) 8. KST (1x1) 8.S2ZG (2x2)
9. VT (2x1) 9. VT (2x1) 9. VT (2x1)
10. VT (2x2) 10. KTT {1x1) 10. EH (1,5x1)
11. KST (1x1) 11. VT (1x1) 11. FF (1.5x1)
12. EH (1,5x1) 12. FF (1.5x1) 12. KST (1x1)
13. SZG (2x2) 13. NH (1,5x1) 13. NYO (1,5x1)
14. ZDF (1x1) 14. ZDF (1x1) 14.NH (1,5x1)
15. KH (1,5x1) 15. ZDF (1,5x1) 15.EF (1,5x1)
16. KTT (1x1) 16. NYO (1,5x1) 16. SZDF (1,5x1)
17.LF (1,5x1) 17. EF (1.5x1) 17. VT (1x1)
18. SEF (2x2) 18. KM (2x1) 18. VT (2x2)

3. tablazat

Fatomeg m°-ben 10, 16, 22 éves korban (1 ha-ra vonatkoztatva)
és a 10 éves korban mért fatémeghez viszonyitott szazalékos

ertek
Fafaj 10 éves korban 16 éves korban 22 éves korban
(hélozat) vm® % vm' % vm' %

VT (1x1) 50,94| 100 195,02 383 241,11| 473
VT (2x1) 2166| 100 70.80| 327 144,12| 665
VT (2x2) 834 100 65,88 789 76,06| 912
NYO (1,5x1) 59.42| 100 90,92| 153 167,55| 282
NH (1,5x1) 60,99| 100 136,57| 224 217,28| 356
EH (1,5x1) 16,74| 100 61,85 369 124,38 743
KH (1.,5x1) 1427| 100 5166| 362 123,18 863
KTT (1x1) 16,93| 100 46,99| 278 98.60| 582
SZG (2x2) 517| 100 28,04| 542 42,20| 816
EF (1.5x1) 101,72 100 101,56] 100 110,79| 109
FF (1,5x1) 72,14| 100 100,92 140 156,95| 218
SEF (2x2) 9,93 49,32

LF (1,5x1) 32,74 100 76,50| 234 198,27| 606
KST (1x1) 44,19 100 158,60| 359 167,12| 378
ZDF (1,5x1) 72,92 100 90,68| 124 232,05 318
ZDF (1x1) 108,81] 100 148,96 137 314,55| 289
SZDF (1,5x1) 12,79| 100 62,43| 488 67,51| 528
KM (2x1) 73,70f 100 122,47| 166 252,57| 343

A korlaphoz hasonléan itt is jelentds szerepe van a
hektaronkénti darabszamnak, s ez ki is tlinik a siribb
halézatu parcelldk javara. Ettél figgetlendl a zold dug-
laszfenyd, a kései meggy, a nagyleveld hars, valamint
a lucfeny6 1 ha-ra vonatkoztatott fatdmege 22 éves
korban igen jelentds.

Az eddigi megfigyelések alapjan &sszefoglaldéan a
kovetkez6k mondhatok el:

Az elsé 10 évbenkezdetben ezen a sekély, rozsda-
barna erdétalajon a kései meggy és a szirke duglasz-
feny6 novekedett a legerSteljesebben. Sorrendben ez-
utan a zold duglaszfeny6 kovetkezett, majd az erdeife-
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nyé, a nyugati ostorfa, és a nagylevelli hars. Ezek a
fafajok 8-10 éves korra mar zart dllomanyt alkottak.
Feltlind volt a hazai tolgyek, a feketefenyé és a lucfenyd
gyenge ndvekedése.

22 éves korra allomanyszerkezeti szempontbdl val-
tozott a helyzet, némely fafaj esetében jelentésen is. A
tertileten jelenleg a legjobb allomanyszerkezetet és a
legjobb névekedést a z6/0 dugldszfenyd mutatja. Ha a
névekedést és a fatdmegproduktumot egylttesen
vesszik figyelembe, a kései meggy, majd a lucfenyd

kévetkezik, s utdna a vords tolgy — ebbdl is az 1x1 m-es
halézatban telepitett parcella —, de tovabbra is kedvezd
a nagylevell hars és a nyugati ostorfa allomanyszerke-
zete is. Klondsen igéretes a ndvekedés ezen fafajok
esetében, ha azt az el6z6 korszakokhoz viszonyitjuk.

Messzemend kovetkeztetések ma meég terme-
szetesen nem vonhatdk le, tovabbi megfigyelésekre,
vizsgalatokra van szikség. llyen vizsgalatok rész-
ben folyamatban vannak, részben a jovében folyta-
tédnak.

DR. BAN ISTVAN

Pusztulo erder fak, bioelektromossdg és a viz

Atengerentdli és az eurdpai erd6kben egyre nagyobb
a télgy és mas erdei fak pusztuldsa. Az FM Erdérende-
zeési Szolgélat vizsgalta az erdék egészségi allapotat
hazankban, amely szerint az 6sszes karositas kozul a
koronakarositast talalta a legnagyobbnak (pl. 1989-ben
kdzel 40%-nak) és valamennyi fafaj kozil a télgyet a
leginkabb érintettnek (1989-ben az Gsszes fafajbdl a
télgyek és a cser mintegy 35% aranyl). Erdei faink
pusztulasanak megszintetése, megelézése,a korai sta-
dium felderitése, mértékének csdkkentése az erdégaz-
délkodas halaszthatatlan feladatai kdzé tartozik. Ennek
lehetséges megvaldsitasara hivta fel a figyelmet az Er-
dészeti Lapok 1992. julius—augusztusi szaméban a 252.
oldalon (Ban I.: Névényi gyakorlati biofizika, Akadémiai
Kiadd, Budapest, 1989.) megjelent kényvismertetés.

A felismerés alapjat lagy szaru ndvények, csemeték,
gyGkeres dugvanyok bioelektromos potencialvizsgala-
tai adjak. Uveg kapillaris, réz, ezist, platina, fizioldgiai
oldattal atitatott ecset mikro- és makroelektrédokkal,
névények ohmos ellendllasat meghalado belsé ellenal-
lasu feszultségmérdkkel vizsgéaltam az 1960-as évek
ota a névények bioelektromos potencialjat, valamint
elektromos rezgGkorokkel néztem egyéb paraméterei-
ket. Az anyagcsere térvényszerliségeinek felismerését
megkdnnyitette az ugynevezett megismerhetdségi kor-
lat és a visszacsatolasi hulldam 1-es és 2-es 6sszetevé-
jének biomatematikai bevezetése, valamint a flirészfog-
halmazok értékelési moédszere (Ban, 1988). Ezek segit-
ségével a szélsdségesen valtozé bioelektromos poten-
cidlvaltozasokat mar lehetett értékelni. Ez azért volt
fontos, mert a névényi anyagcsere hatasara konstans
bioelektromos potencialértékeket ritkan lehet mérni, al-
landdan valtozé éntékek voltak észlelhetdk.

Az anyageserevafiozdsokat jol kdveltek a bioelekiro-
mos jellemzok értéker. A mértidésorok analizise alapjan
az eqgyik legjelentésebb felismerés az volt, hogy az €/
noveny nagyroku kiegyenlitokepességge! rendetkezik.
Ez a sajatossaga az élé ndvény valamennyi részének
megvan, de a legerésebb a levélben. Akarmilyen kiilsé
vagy belsé hatas éri az él6 névényt, anyagcseréjével
azonnal reagal és bonyolult bels§ mechanizmusok altal
kiegyenliti az adott hatast. Mindezt nagyon jol megfigyel-
hetjik a bioelektromos potencial mérésekor. Ez a ki-
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egyenlité képesség a vizsgalatok szerint annal na-
gyobb, minél kdzelebb all az optimalishoz a névény
anyagcseréje. A novény tenyésziddszaka, a lomb
mennyisége alapvetéen meghatarozza kiegyenlitéké-
pességét. Ezt atdlgycsemetéken és nyar gyokeres dug-
vanyon végzett mérések mutattak. Karos héhatas, sza-
razsag, nagymérvli vegyszeradagolds erésen csok-
kentheti a névény kiegyenlitéképességét. Rendkivil Ié-
nyeges viszont, hogy akarmilyen kilsé, vagy bels6 ha-
tas is csokkentette a ndvény ezen képességét, onidzes-
sel ismél megnolt a kiegyenlitoképessége és az azt
megel6z6 zavarok utan ujra a normalis anyagcsere allt
vissza. Mindezt a hatdsmechanizmust jol lehetett kbvet-
ni a bioelektromos potencialvaltozdsok idSeloszlasa-
ban. Afekete doboz elvéhez hasonléan —bar nem tudjuk
pontosan, hogy a névény kiegyenlitéképessége milyen
belsé mechanizmusok eredményeként valésul meg —
azt tapasztaljuk, hogy kedvezétlen kdrnyezeti hatasra a
bioelektromos potencialvaltozasok altal nyomon kéve-
tett beteges anyagcsere-valtozasok a kedvez6bb vizfel-
vétel lehetdvé tételével ismét normalisakka valnak. Az
eredetileg beteg ndéveény a vizhaztartas javitasa utan
ismét egészséges anyagcserére jellemzé bioelekiro-
mossagot mutat. Ez az anyagcsere és a bioelektromos
jellemzék kdzétti kdlcsdndsen egyértelmii kapesolat ré-
vén azt jelenti, hogy a névény vizhaztartasanak javita-
saval csokkentheté vagy megsziintethet§ a karoso-
das.

Gyakorlé erdésznek ez természetesen nem ujsag,
csupan ujabb segélykialtas, amely a vizellatas fontossa-
gara hivja fel a figyelmet faink karosodasanak megelé-
zése, csokkentése vagy megszintetése végett. Egy-
részt tehat a rfafajmegvdiaszidsban, az dpoldsban, a
nevelovdgdsban, az dllomanyszerkezel kialakitdsdban
a vizhdztartds javitdsanak érdekelt vegyik alapul!
Masrészt el kell érnink, hogy az okszeni mutdrgyléte-
sitményekkel ne engedjik elszokni a vizel, sot, idosza-
kos ontozorendszerekkel menistk meg pusziulo rain-
kat/Sajnos az elmult aszalyos idészak eredményeként
az eléz6ekbdl az is kdvetkezik, hogy vizhiannyal kisz-
kédé erdeink még kevésbé tudnak ellenallni a kérnye-
zeti és egyéb karos hatasoknak, ezeért mihamarabb
segiteniink kell!
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