Az erdo mindenkié

Atalakulé vilagunkban sokat és sokszor emlegetjik az
elmdlt negyven év hibait, és ez alél nem kivétel az erdé-
szet, avadaszat sem. S6t! Ugy latom egyre tébb hozzaértd
ember van, aki talan azt sem tudja, mi az erd8, az erdé-
gazdalkodas, az igazi sportvadaszat, térténelmi és biolé-
giai dsszefliggésik, amit egyaltalan nem lehet figyelmen
kivdl hagyni. Az erdészeknek nem! Harmincét év szolgalat
utan bizvast mondhatom, hogy ismerem a gondokat, isme-
rem milyen helyzetben van az erdészet, éppen ezért sze-
retnék néhany gondolatot réviden megirni.

Az a véleményem, hogy az erdészetnek is lépni kell, ha
nem akarunk az események utan kullogni. A leghatarozot-
tabban ki kell alini amellett, hogy vezetés szempontjabél
az erdészetet nem szabad, nem lehet harmad-, negyed-
ranguva degradalni. Azt gondolom, az erdészetet a fafel-
dolgozastol egyértelmiien és hatarozottan el kell valaszta-
ni. Erdészeti es Kérnyezetvédelmi Minisztériumra lenne
sziksége az erd6nek és az Ipari Minisztériumhoz tartozzék
a fafeldolgozas. Tajegységenként erdGigazgatésag és er-
défeligyeléség mikodne, egymastél teljesen figgetleniil.

Az erdGigazgatosag ala tartozna az erdé?ondnoksag,
amelybdl megyenként kettd-négynél nem kellene tébb. A
gondnoksaghoz tartoznanak a keriiletek 600-800 ha terii-
lettel. Ez a felallas egyszerd, attekinthets, mindenki tudja
mi a feladata. Természetesen csak akkor, ha nem akarunk
mindenkit fontos beosztasba, ala-, félé-, mellérendelni.
Ideje lenne a valédi munkat dijazni, a biirokratikus tulszer-
vezést kizarni.

Minden erdé allami vagy varosi, illetve kzségi tulajdon-
ban lenne, megszintetve a jelenlegi allapotokat. Mindenki
tudja, mir6l van sz6! Meggy6z6désem, hogyha ezt a lépést
nem tesszik meg, nem tudunk komoly valtozast elérni. Az
erdé mindenkié. Ezt komolyan kellene venni, mert sok
tennivalé van, hogy ezt megértsék az emberek. Az erdét
ovni, vedeni, szeretni kell. Ezért tartom fontosnak, hogy
egészséges, szép és rendezett erdék legyenek, hiszen
rogton latszik, ha térédnek vele, van gazdaja, s maris
jobban vigyaz ra mindenki. Nem lehet kézémbés, hogy
milyen kdrnyezetiink van, milyen kérnyezeti kultarat terem-
tink magunk koérll, és ebben a munkaban az erdészeknek
vezetni kell, ha vissza akarjuk szerezni régi megbecsiilé-
sinket.

Roviden szeretnék a vadaszatrél is szélni. El kell don-
teni, hogy az erdé a fontosabb, és az erdében az erdész
legyen a gazda, nincs szilkség mas ,szakértére”. Tisztelem
és becsUlom, aki segiteni akar — amivel tud —, de ha nem
ért hozza, ne térekedjen arra, hogy minél nagyobb z(irza-
vart okozzon a kbézvéleményben, a hivatalo?(ban, az er-
désztarsadalomban. Nagyon karosnak tartom, és nagyon
nagy hibanak is, hogr alapvet6 vezetési funkcidkat nem
mi, erdészek latunk el.

Az erdész-vadasz feladatot nem lehet révid tavra tervez-
ni, és ahhoz, hogy ezt a munkat j6l végezze az ember,
sajatos ismeretekre van szilksége, elméletileg, gyakorlati-
lag, terlletileg, erkdicsileg egyarant. Az erdégondnok
(vagy vadaszati beosztottja) a keriiletvezetével egyditt min-
den vadaszati munkat kézben tarthat. A vadkar éppen
olyan hiba, mintha rosszul erdésitenénk vagy szakszeriit-
leniil tdrténne a fahasznalat.

Tarthatatlan az a szemlélet, amely napjainkban uralko-
dik és alapvetéen hibas; erdész- és vadaszellenes. Az
elmult 40 év hibait és erényeit le kell zarni, a helyére kell
tenni a dolgokat. A multbol tanulni kell a jévé szamara. Uj
emberekre, Uj szemléletre, (j batorsagra van szilkség, és
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aki tudja és meri vallaini a feladatokat, az a j6v6 embere.
Ha bétran, gerincesen rendezzilk a jelenlegi szakmai,
erkodlcsi zrzavart, mindenki jobban, becsiiletesebben dol-
gozik. Ezért van szlkség Uj felallasra, tisztazva pénzﬁgdyl,
hataskori, illetékességi meghatarozasokat. Mindenki tudja
mi a feladata és miért felel, miért kell kiallni, mit kap érte.
Az Uj felallas, Uj szervezeti forma lehetévé tenné, hogy
tisztan lassunk pénzigyi, szervezeti, hataskéri dolgokban.
Mar maga a minisztérium meghataroz6 lenne, s termé-
szetesen komoly szakmai, pénzigyi, szervezési érvek,
ellenérvek ltkéztetésével kellene kialakitani hatarozott al-
laspontunkat.

A valtozast, melyre oly na?y sziikség van, nem szabad
ledegradalni erétlen elmeéleti fejtegetésekkel. Valtoz6 vila-
gunkban megvan a lehetésége annak, hogy ne alarendelt
szerepet jatsszunk, s ami megillet benninket, azt meg is
kapjuk! Ezért minden szinten jol kell dolgozni! Félmegolda-

oK, a nagy apparatusok atmentése nem old meg semmit,
hibat hibara halmoz. Most van ra lehet6ség, most van itt
az ideje, hogy aki megérdemli, tiszta lappal kezdjen dol-
gozni. Meggy6z6désem, hogy becsiletes, gerinces ma-
gyar erdészek j6 gazdai lehetnek a magyar erdSknek, de
hagyjak éket dolgozni és gazdalkodni, es aki megérdemli
az legyen megbecsiilt polgara a hazanak.
Szakacs Janos
keriletvezetd

Eladék a svéd dllami erd6k!

Valamennyi svéd szdméra lehetévé vilik, hogy erd 6bir-
tokos legyen. A Dominverket — Svédorsz4g legnagyobb
fﬁldtuhj?mosa - kirusitja az éllam erd6- és mezSgazda-
ségi ingatlanait.

Azeladésirént ez év méjusdig nem kevesebb, mint 11000
személy érdekl6dott. A Dominverket torténetében legna-

b ardnyti eladésokb6l szdrmaz6 bevétel varhat6an el-
ri a 600 milli6 SEK-t (6 millidrd forint). A befolyt 6sszeget
utak, vasutak épitésére kivanjék forditani.

A kormény ez év februirjdban benytjtotta javaslata
Riksdag ( nemzetgytilés) elé , amely szerint az infra-
struktira javitdsdhoz tobbl ételeket a kor-
ményzat irdnyitdsa ald dgazatokbdl kivénlgék elte-
remteni. A Doménverket mintegy 1,5 millidrd SEK vagyon-
nal jérul mindehhez.

a Dominverket 550 erd$- és
daségi in t drusftja ki a legtobbet Llf-d ajénlattevs-
nek. Az fordul6ban 320 ingatlant adtak el, ezek f6ként
erd6k voltak. Ezt kivetben a 220 gi birtok
keriil kifrusitdsra. Azok, akik eddig mez6 gi mive-
1és céljira bérelték a foldet, élhetnek az ogukkal.

Az erd6k irdnt az érdeklSdés, mint a mezs,
daségi ingatlanok irant. Az erd6 mﬂm i
biztos ktetés, szemben a m %‘ amelyre
nehezebb id6k varnak. A deregulacié m a {ﬁve-
delmez8ség tovabbi romlésshoz vezet, mig a ek
tagsiga noveli a svéd farmerek konkurenciéjét.

A g)mﬁnverket a svéd erd6k 20%-énak tulajdonosa és
kezel6je. Ezt a holdin az Allam t5bb széz éve birtokol-
ja. A Dominverket 4ltaldban 60-70 milli6 SEK értékd foldet
ad el évente, az ez évi eladdsokbél varhatéan tizszer t6bb
bevételre szdmitanak.

Sweden International, 1991. jlius-szeptember
Ref.: Horvith Zoltin
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Munkaértekezlet az erddgazdasag szervezetéro/
&és irdnyitdsdrol a piacgazdasdg
koriiményei kdzott
Budapest, 1991. szeptember 30-oktober 4.

A FAO/ECE/ILO Erdészeti Vegyesbizottsaga elhata-
rozta, hogy segitséget nyujt az atalakulasban levé ko-
zép- és kelet-eurdpai orszagoknak. A segitségnyuijtas
formajat a szakmai tudas és tapasztalatok atadasaban
hataroztdk meg. Ennek megfeleléen harom un. munka-
értekezlet (workshop) megtartasat vették tervbe a ,Pi-
acgazdalkodas az erdégazdasagban” c. témakérben:
— az erd6égazdasag szervezete és iranyitasa a piacgaz-

dasag kérilményei kdzott:

— a faanyag felhasznaldsanak kereskedelmi és koz-
gazdasagi szempontjai a piacgazdasag kériiiményei
kozott;

— az erdészeti munkaerével kapcsolatos kérdések pi-
acgazdasagi kérilmények kdzétt.

A rendezvények lebonyolitasat Magyarorszag, Svéd-
orszag és Lengyelorszag vallalta, az elvi szervezést és
koordinalast Magyarorszag végzi. Az elsé rendezvényre
Budapesten kerilt sor szeptember 30. és oktéber 4.
kozott a Vilagbank és Norvégia anyagi tamogatéasaval.

Albania, Bulgéria, a Cseh és Szlovak Szévetséqi
Koéztarsasag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania
kepviselGi Ausztria, Nagy-Britannia, Németorszag, Hol-
landia, Norvégia, valamint Svédorszag neves erdészeti
szakéndinek el6adasait hallgattdk meg. Az elGadaso-
kon tul lehetéség volt konzultacidkra, csoportos beszél-
getésekre is. A rendezvényen részt vett még Peter
Schroeder ur, az ECE/FAO fagazdasagi részlegének
vezetdje, valamint Colin Holloway ur a Vilagbank erdé-
szeti szakértGje is.

Az el6adasok keretében ismertet6 hangzott el a piac-
gazdasag muikodésérdl, az atalakulas alatt 4ll6 orsza-
gok erdégazdalkodasanak jelenlegi helyzetérél, a k-
16nboz6 piaci viszonyokkal rendelkezé orszagok erds-
gazdalkodasi szervezeteirdl, a vallalkozék motivaciéja-
rél és az ezzel kapcsolatos gyakorlati kérdésekr6l, a
faanyag éntékesitésének maddjairdl, valamint az erdé-
szet tarsadalmi kapcsolatairél.

A résztvevik tanulmanyi kirandulas keretében ismer-
kedhettek meg a Kiskunsagi Erdé- és Fafeldolgozé Gaz-
dasagnak a piacgazdasaghoz illesztett tevékenységé-
vel, valamint a Kecskeméti Erdéfelligyel6ség és az FM
Erd6rendezési Szolgalat korszer(i adatkezel§ rend-
szereivel.

Osszefoglalé kévetkeztetésként megfogalmazhato,
hogy az érintett orszagok erdégazdalkodasanak atala-
kitasakor a piaci szempontok altalanos érvényesitésére
kell térekedni, ugyanakkor meg kell 6rizni az erdégaz-
dalkodasnak azokat a hagyomanyos elemeit, és erési-
teni kell azok funkciéjat, amelyek a tartamos erdégaz-
dalkodast tulajdonviszonyoktél fiiggetlendl biztositjak.
Alapvet6 szerepet kell hogy kapjon az allam erdészeti
iranyitasénak szervezete (erdészeti szolgalat), amelyik
az erdégazdalkodas feligyelete mellett segitséget nyuijt
az erdészeti politika kialakitasaban, 6sztonzi a szakma-
ilag kivanatos erdészeti beavatkozasokat és folyamato-
kat, felelés az erdészeti kutatds és gyakorlati képzés
iranyitasaén, valamint szerepet jatszik a szaktanacsa-
dasban, és a tarsadalmi kapcsolatok kialakitasaban,
apolasaban. Gerely Ferenc
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Az okialds es a médidk szerepe
az erdok megbecsdlésében*

A médiak (legyen irott vagy elektronikus) a demokra-
cia alappillérét jelentik.

Szerepik:

— Targyilagos informacid, ténykozlés, felvilagositas.

— Az altalanos tarsadalmi tudas, felkésziiltség névelé-
se.

— Felmérése, kdvetése, kifejezése a tarsadalmi felfo-
gasok, iranyok valtozasanak.

Ugy latom, hogy ezek az eldfeltételek Iéteznek ma
Magyarorszagon. Kérnyezeti etikdban, erdészeretetben
sem kullog hatul, van vitalis és egészséges sajté — még
ha néha kamaszos, csetlié-botld is. Hol van akkor a
probléma, miért nem allunk az élen |évék kHzott az erdd
és a kdrnyezet megismertetetésében, megbecsiilteté-
sében, védelmében?

Lassunk néhany példat az észak-amerikai tapasz-
talatokbol:

Az egyetemek és kutatdintézetek nemcsak szakem-
bereket képeznek ki és a tudomanyt fejlesztik, de kuide-
tésiik megkdvetelt, szerves része a tarsadalom oktatasa
és a médiak rendszeres, intézményes tajékoztatasa is.
Ertékelnek nemcsak egy kis zartkor(i tuddstarsasag
el6tt tartott eldadast, hanem egyenesen elvarjak akar
munkaidén kiviil is a helyi sajté, radio segitségét, érdek-
I6d6, laikus csoportok el6tti szereplést is. (Hozzateszem
- ingyen, mert a tarsadalom mar egyszer megfizetett
azert a kutataseért.)

Erdészeti egyetemink tantargyként tanitja a kommu-
nikaciot. Ha egyszert szinten is, de elvarjuk hallgatéink-
tol egy-egy sajtotdjékoztaté megtartasat vagy egy tiz-
perces televizios program elkészitését. De ugyanakkor
akis példanyszamu helyi lapnal is van egy Ujsagiré némi
6koldgiai tajékozottsaggal. S ha nincs — akkor segitiink.
Tartunk specialis tanfolyamokat Ujsagiréknak, joga-
szoknak, politikusoknak. Allitom, mi is sokat tanulunk
ilyen esetekben.

A televizid és az erdészet viszonya kildn kérdés.
Egyik nagy elénye az események azonnali régzithets-
sége, masik a gyakran hosszu, tdrvényszerii folyamat
gyorsithatésaga. A katasztrofalis erdétiizeket a Sziklas-
hegységben kénnyebb megmutatni, mint az évtizedekig
tarto lassu erd6pusztulast. Szdzszamra jonnek a tele-
fonhivasok a televiziéhoz és a képvisel6hdz — ,tegyiink
valamit, hogyan segithetnénk”, és ami esetleg furcsan
hangzik — ,vallalok tébb adét, ha tudom, hogy megment-
juk a Yellowstone-parkot, vagy a Bob Marschall vadont”.
A lisztességes eraészeli kolisegveles bizonyiija, hogy a
politikal aréndban, a kongresszusban is meghaljjdk eze-
kel a hivdsokal.

A kevésbé dramai természetvédelmi témakat doku-
mentaciés programok mutatjak be. Az ilyen kézérdekdi
programok adémentességet kapnak, f6leg akkor, ha
azok elsé lejatszas utan onkoltségi aron iskoldk és
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egyesuletek rendelkezésére alinak. Itt emlitem meg azt
is, hogy a radioban vagy a televizioban elhangzott poli-
tikai ankétok, kerekasztal-konferenciak es akar politikai
partok el6adasai nyomtatott formaban, bélyegkéltség
megtéritése mellett telefonon megrendelheték. Ne le-
gyen gondja a kis vidéki iskolaban a taniténak az anyag
beszerésével, legyen olcsé videdja az esSerdékrél, az
6kolégiarol, a savas esdrél vagy az erdészeti politikarol.
Mert tarsadalomtudomanyt és demokraciat is lehet tani-
tani, ha jol tanitjuk a kérnyezetgazdalkodast.

Majdnem minden iskoldndl, még a varosi iskolak
mellett is van egy tanésvény. Ez nem pénz kérdése,
szinte fillérekbdl és tarsadalmi munkabdl sziiletnek. Kell
egy érdekl6dé tanitd, az egyetemrdl vagy a foldmdvelési
minisztérium kilsé tanacsadé halézatatél 7-8 éra segit-
ség és 8-10 szulé vagy didk. Joindulat, és egy hétvégi
valédi munka tébbet hasznal, mint a koncepcios elkép-
zelések halmaza.

Egy példa a szélesebb tarsadalom, a szakemberek,
a médiak és a politikusok kapcsolatara. A kongresszus
1960-ban hozta meg ,A szdvetségi erdbk tébb célu
hasznalatanak térvény”-ét. Régebben a maximalis faho-
zam volt a dontd, de az 50-es években a varosiasodas
— a jobb utak, a tébb szabadidé — hatalmas udulési
kévetelményt és igényt tdmasztott, amit a meglévé er-
détérvények foltozasaval nem lehetett megoldani. A
faipar ellenezte a valtoztatast. A szakemberek kdteles-

ségszerten kihasznaltak a szaksajtét és a médiak ren-
delkezésére alltak a kilonb6z6 varidnsok dkoldgiai és
piaci hatdsainak megmutatasaban. A tarsadalom széle-
sebb tdmegei megértették ezt és az esetleges aldozat-
vallalast is. A j6l mikdédé médidk kifejezték az egyre
ndvekvé tamogatast a valtoztatas iranyaba. A politiku-
sok kitling ujsagolvasdk és a televiziét szakmailag és
6nfenntartasi 6szténbél is nézik. A célokata tarsadalom
hatarozza meg. Okos politikus nem hallgat és nem is
szabad, hogy szakemberekre hallgasson a célok és
torekvések meghatarozasanal. A torvény politikai fel-
adat. J6tdrvény elkészitése nehéz, de maradandé mun-
ka. Ezutan kell a szaktarsadalomnak megmutatni a cél-
hoz sziikséges modszereket és utat. A médiak vitalis
szerepet jatszanak a teljes folyamatban, a mar emlitett
harmas szerep szerint. Ez esetben mindenki értette, jo!
el is végezte a munkajat, és megsziiletett egy népszert,
miikodé és széles alapon allé erd6torvény.

Az erd6k megbecsulése kézds gylnk. A biologiai
kérnyezetinkkel valé harménia létkérdés. Az dkolégiai
térvények és realitdsok nem tuddsa vagy mell6zése
hosszu lejaratban pusztulashoz vezet. Ez nem kdvetke-
zik be, ha van egy j6 tarsadalmi 6koldgiai rendszer is:
ahol a médidk, a minden szintl oAtalds, a szaktvdomany
és a politikusok ismerik pontos szereplket és igy az
dssztarsadalom tud mikédni. Nehéz feladat, de nincs
mas ut.

DR. BONDOR ANTAL

Miként fog alakulini a vildg erdeinek jovoje ?*

A vilag erdéterileteinek aggodalmat kelté csékkené-
se katasztrofalis kovetkezményekkel jar. A nyomaszté
gondok kdzott hogyan fog alakulni a vilag erdeinek a
jovéje?

— A Irdpusi erdok sorsahosszi tavon attél figg, hogy
a harmadik vilag miként oldja meg, illetve a harmadik
vilagnak mennyire segitenek majd megoldani éridsi és
egyre ndvekv gazdasagi, illetve tarsadalmi problémait.
Az erd6k vonatkozasaban a dolog kétoldalu. Egyrészt,
a tropusi erd6k kitermelésének mérséklése végett a
fejlett vilag tud-e dnkorlatozo lenni, és elfogadja-e azta
takarékossagi etikat, amely elutasitja a trépusi faanyag
tulzd felhasznalasat. Masrészt alapvetd kérdés, hogy a
fejlédé vilag hajlandé-e lemondani a természeti eréfor-
rasat jelenté tropusi erdé kiaknazasardl a globalis kor-
nyezetvédelem, a f6ldi éghajlat egyenstilya céljabol egy
nagyobb kézdsség — az emberiség javara.

A Tropusi Erdék Akcidterve szerint (amelyet a Fold
Eréforrasainak Kutatéintézete, a Vilagbank, az ENSZ
Fejlesztési Programja, valamint a FAO tamogat) elsé-
sorban azon kellene gondolkodni, hogyan lehetne haté-
konyabba tenni az erdégazdalkodast és gyorsitani az
erdSk regeneralddasanak Gtemét. E program megvalo-
sitasaban sokat segitene, ha az orszagok adéssagallo-
manyanak kezelését 6sszekapcsolnak atermészetierd-
forrasokkal valé takarékosabb banasmadddal, a termé-
szeti kincsek fokozott védelmével. Csak nemzetkdzi
egyuttmikédeés juttathatja érvényre azt a felismerést,

* Részletek a ..E;kiuziéTteri" vilagnapon a Magyar Tudomanyos Akadémian
elhangzott eladdsokbol.
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hogy az egyre fogyd trépusi erdék nemcsak egy-egy
orszag nemzeti kincsei, hanem nélkilézhetetlen alkotd-
elemei a foldi bioszféranak, mindannyiunk élteté kéze-
gének is.

— A nem trdpusi erddk megbrzése is nemzetkdzi
egyuttmikodést surget. Ennek keretében egyrészt ki-
I6nb6z6 korlatozd egyezmények (példaul a kdros anya-
gok csokkentése, szén- és olajégeté berendezéseknél
filter beépitése, kéntelenités, katalizatoros autdk stb.),
masrészt kdrnyezetkimélé nemzetkdzi technikai koope-
raciok szilettek.

— Két évtizeddel ezelétt szamos helyen még azon a
véleményen voltak, hogy a XXI. szazad kbzepe tajan a
fa legfontosabb felhasznalasi formaja az él6 erdé lesz,
amely kérnyezeti elénydket kindl; tovabba, hogy a fat
mint nyersanyagot, nagymeérnékben ki fogjak szoritani
mas anyagok, elsésorban a miianyagok. Az energiaval-
s&g kezdete 6ta, és az er§sodé felismerés hatasara,
miszerint a féldi eréforrasok végesek, ez a kilatas elhal-
vanyult.

Ezért barmilyen iranyt is vesz a jové gazdasagi és
miszaki fejlédése, feltételeznink kell, hogy a kereslet
fenn fog maradni a fa barmilyen formaja irant. Logikus
tehat olyan politika kialakitasa a vilag minden részén,
amely el6segiti az erdészeti eréforrasok olyan megérzeé-
sét, hogy novekvé mértékben képesek legyenek a nem
fa jellegli (immaterialis) elény6ket is nyujtani, mikdzben
az er6forrasokat tudatosan és a tartamossag térvényei
szerint haszndljak, az erdéterileteket pedig dinamiku-
san novelik.
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DR. FUHRER ERNO

Gazdasdgtalan erdok kritérium-rendszerének
Okologiai megkozelitése

A gazdasagtalan erd6k fogalma hazankban a 60-as
évek végén valt széles kérben ismertté. Szakembereink
1970 ota alkalmazzdk a gyakorlatban, miéta a
26/1970/1X. 26. MEM rendelet az erd6k 6konémiai osz-
talyozasat szabalyozta. Az Skonémiai osztalyozas be-
vezetésének koriiményei és maga a fogalom is arra
utalnak, hogy gazdasagtalan erdék adott 6koldgiai vi-
szonyok és meghatarozott felujitasi és nevelési eljara-
sok alkalmazasa mellett kizardlag k6zgazdasagi érte-
lemben léteznek.

A terméhelyi tényez6k (éghajlat, hidrolégiai viszo-
nyok, talaj, erdétarsulds) és a termelési id6tartam érté-
kelése a termbhely termGképességét, azaz az egyes
célallomanyok varhatd névekedését, igy az 6sszfater-
més kozelité mennyiségét kielégits médon megadija. A
valaszték-osszetétel szerint differencialt 6sszfatermés
pedig modot ad az dsszfatermés pénzbeni értékének
meghatarozdsara. Az 6sszfatermés pénzbeni ériéké-
nek (hozamérték) és a fatermesztési, fahasznalati, va-
lamint az dltaldnos kéltségek 8sszegének kiilsnbsége
pedig a fatermelési teljes id6szak (vagasforduld) pénz-
beni eredményét adja meg. Ha a hozamok értékének
Gsszege nagyobb, mint a kéltségek 6sszege, akkor a
fatermelés az adott terméhelytipuson &ll6 célallomany-
ban és végvagasi korban nyereséges, ellenkezd eset-
ben pedig veszteséges.

Okonomiai szempontbo/ tehat gazdasagtalan erds-
nek azt az elsédlegesen fatermelési célallomanyu erdét
kell tekinteni, amelyben az egész termelési id6t feldlels
hozamok és kéltségek kiildnbézete korszeni gazdélko-
das esetén veszteséget mutat.

Ebbél viszont az kévetkezik, hogy dko/ldgiaimegitélés
szerint vannak olyan terméhelyek, ahol a fatermelés az
adott id6szakban fennallé gazdasagi szabalyozérend-
szer mellett gazdasagtalan. Ezek sajatos &kondmiai
vizsgalatat el kell végezni azért, hogy az 6kolégiai krité-
riumok dkonémiailag is értékelhet6ek legyenek.

Kovetkezésképp a kbézgazdasagi értelemben vett
gazdasagtalan erddk kritériumrendszerének van egy
okoldgiaifeltételrendszere. Alapelvnek kell tekinteni azt,
hogy gazdasagtalan erdékrél csak elsédlegesen fater-
melési célt erd6k esetében beszéliink. Egyéb rendelte-
tés esetén (védelmi, Gdilési, széls6séges termbhelyek
erddsitése: szik, homok, kopar) a rendeltetésbél adédé
immateridlis érték messze meghaladja a fatermelésbél
szarmaz6 hozamot, igy az egyéb rendeltetésbél és fa-
termelésbél szarmazo tébbletkiadasokat annak fedezni
kell. Ez azonban a valésagban nem igy van, de szak-
mank egyik sarkalatos kérdése, egyben j6vébenifelada-
ta, hogy ezt az elvet valami médon érvényre juttassa.

Ha az elmondottakat elfogadjuk, akkor az dkoldgiai
fetételrendszer kiinduldsi alapja az, hogy a terméhely
potencialis terméképességet optimalisan hasznosité fa-
faju és dllomanyszerkezet( célallomanyokat alakitsunk
ki, illetve hozzunk létre. Ezek az allomanyok szolgélhat-
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jak a fatermelés hosszu tavu biztonsagat, az dkoszisz-
témak stabilitasat (igy, hogy a terméhely terméképessé-
ge ne csokkenjen. Az koszisztéma-szemiélet érvénye-
sitésével az optimalis hasznositaskor prioritast élveznek
azok az dshonos fafaju, természetes szerkezetli és
felépitési allomanyok, amelyek okofiziolégiai és erds-
mdvelési, valamint genetikai tulajdonsagaik révén az
erdd tébbcéll hasznositasat a legmegfelelSbben (har-
monikusan) teljesitik. A terméképesség optimalis hasz-
nositasa tehat nem engedi meg a maximalis hasznosi-
tast (fenyvesitést az Gshonos fafajok rovasara, ltet-
veényszerl gazdalkodas), de azt sem, hogy a terméhely
a term6képesség mennyisége és ériéke vonatkozasa-
ban hosszu tavon hasznositatlan maradjon (rontott er-
dok). Mindezek aldl kivételt képeznek azok a terméhe-
lyek, amelyeken egyéb rendeltetésii erdSk allnak, illetve
ahol a taviati cél érdekében ettél eltéré hasznositds
megengedhetd (pl. a koparon ajanlatos egy generacié
feketefenyves telepitése annak érdekében, hogy utana
az §shonos fafaju, természetes szerkezet( erdétarsula-
sok, a cseres-molyhos tdlgyesek, molyhos télgyesek
ujbdl felhozhatdk legyenek).

Jelentds elterfedésd
gyenge termoképességi termdhelytipusok

Klima
Gyertya- | Kocsany-
nos tol- talan

gyes télgyes
O

Genetikai a
talajtipus Erdés

Biikkos sztyepp

Sziklas-kéves
vaztalaj
Foldes
vaztalaj
Humuszos
homok
Rendzina
talaj

Ranker

talaj

Savanyu barna o
erdétalaj
Pszeudogleyes
barna erdétalaj
Barnaféld @]
Rozsdabarna
erdotalaj
Csernozjom
barna erdétalaj
Réti szolonyec
talaj

Réti talaj és
kombinacidi
Mélyben sés
réti talaj

)
o)
Q 10 FE& ECsED
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Az emlitett elvek megvaldsitasa végett felil-
vizsgalandok: ,Az egyes term&helytipus-valtozatokon
alkalmazhaté célallomanyok és azok varhatd névekedé-
se” cimu iranyelvek. Természetesen az iranyelvekben
fellelheté azon terméhelytipusokon allé célallomanyok
termesztése, amelynek varhaté fatermése gyenge, nem
mind gazdasagtalanok. A jelentds elterjedést, de gyen-
ge terméképességu genetikai talajtipusok klimanként a
tablazatban talalhaték. Tébb klimaban is el6fordul ezek
kozul a féldes vaztalaj, a humuszos homok és kombina-
Cidi, a rendzina, a ranker, a savanyu bama erdétalaj, a
pszeudogleyes barna erdétalaj és a rozsdabarna erdé-
talaj. Altalaban mondhatjuk, hogy a felsoroltterméhelye-
ken (genetikai talajtipusokon) gazdasagtalanul ter-
meszthet6k az 6shonos fafajok, mig egyes honositott
fafaju allomanyok nem. A termShely terméképességét
viszont tartamosan éppen ezen — gazdasagi szempont-
bél veszteségesen termelhetd — shonos fafaju erd6k
tartjak fenn és hasznositjak.

A jovében feltétlenil sziikséges lesz az okoldgiai
potencial-felmérés aktualizalasa amiatt, hogy k6zség-
hatar mélységben elkiildnitsik azon termohelyupuso~
kat, amelyeken a termelés 6kondmiai értelemben gaz-

daséagtalan és megadjuk a hozzajuk kapcsolt célalloma-
nyokat. E munkdhoz elengedhetetlennek tartom:

— a gyenge faterméképesseégl allomanyok termé-
helyviszonyainak vizsgalatat (természetesen épitve a
hosszu lejaratu fatermési kisérleti parcellakra), valamint

— a gyenge fatermdképességl terméhelyek termé-
szetszerl erd6tarsulasaiban uj kisérleti tertiletek kit(izé-
sét és azok teljes koni dkoldgiai, faterméstani, Skond-
miai felvételét.

Ahhoz, hogy a gazdasagtalan erd6k fenntartasat és
kezelését az erdétervekben és a gazdalkodasban is
alkalmazni lehessen, a kbvetkez§ feltételek megterem-
tése is szilkséges:

— a gazdasagtalan erd6k terméhely alapjan térténd
elkilonitése (célszerld a termGhelytérképek elkészité-
se),

— a terméhely alapjan az erdérészlethatarok médo-
sitasa (elkeriulhetetlen 0,5 ha-as erdérészletek kialakita-
sa),

— a gazdasagtalan erdbkre kilén erdétervezési
iranyelvek kidolgozésa,

— a gazdasagtalan erd6k erdémivelési-erdégazdal-
kodasi iranyelveinek kimunkalasa.

Felhivas

Az
Erdészeti Lapok
Szerkesztd Bizottsiga
kéri mindazokat, akik kéziratot kiildenek,
hogy a zokkenémentes iigyintézés érdekében
a kovetkez6 adatokat mellékeljék:

Allandé lakéscim,
Személyazonossagi szam,
Szolgélati hely és beosztas

N

Garantalt mindéségi
csemete

Lucfeny6 1/0 5-8 cm 0,7 Ft/db
Jegenyefeny6
(A.alba) 1/0 5-8 cm 1,0 Ft/db

nagy tételben eladé.

Faiskola: Kishuta,
Kemencepatak 1.
Telefon: Palhéaza 81

_ .

A kocsinyos és kocsinytalan tlgy
keresztez6dGképessége és elkiilonits bélyegei

Dr. Gregor Aas 1985-86-ban hét kocsanyos tolgy és hat
kocsdn tolgy anyafin osszesen 3352 fajhibrid és
2878 fajon belili rzist v?ze beporzasok fajon
beliil is (KST 23%, 10%), de féleg hibndbepomissal
(KST anya 7%, KTT anya 0 1%) grenge eredményt mu-
tattak. Ez azt jelz, h j viszonylag nehezen
keresztezbdik e

Tobb mint 30 tolgyallomédny émehoﬁzif és Len-

mziﬂlm termdképes edét 9 morfi bé-
yeg alapjan vizsgilta. Az a imst
ﬁtségével tafel és a morfol6giai ﬁ;kd
te 136 KST, 109 KIT, 39 m
belh'.ilﬁnitébél
joble.ibe futd erek(%% KST, 15% I(T% vnlammtalevél—
formék ereinek sz6rozottsés (7% KST, 93% KTT) bizo-
nyult. A kbzismert bélye mintalevé.l.forma,ahré—
jozottsig, a levélalap, a terméskocsdny statisztikai meg-
lehatﬁsé cﬁzkélybgygyakarlatszémamalevéh\yﬂ
h is biztos szamithat6. Megbizhaté
eﬂuﬂoosmnités azonban aake@ekegyszme tobb bélyeg alapjin
lehetséges, mert kizir6lagos faji bélyeget nem talilt.
A keresztezGd Gképesség, az e.lhllc"mihd bélyegek bi-
valamint az elterjedési terﬁk:t-murfolé—
Iéréseﬁ terjedési teriileten beliili sokfélesé
tfedései azt mutat]ik, hogy hatirozottan két & [
r6l beszélhetiink, azonban az introgresszi6, azaz a ko
csOnds génkicserél6dés igen jelentds a két faj esetében.

Ez még uﬂcébberés[hakéttélgyfa;amﬁgyls
mértékﬁ fajon beliili viltozatossigat, amelyet sokan &i
sokszor hibridizdl6ddsnak tekintenek.

(AFZ 1990. 9-10. 219-221 p. Ref.: Bordécs Sindor)
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