munkénkat osszefogé erdégazdasagok jové profiljukat elsésorban az erdd-
telepitésre és fasitasra allitjak at. Nem elég, hogy csak az igazgato fe-
kintse sziviigyének: ezt a nagy és az egész dolgozd nép jolétere kihato
munkat minden dolgozé érdeklédésének és segitségnyujtasdnak kozpont-
jaba kell &llitani! Ezért nagyjelentéségii és értékes megmozdulas Joo
Gyorgy, maroslellei pagonyvezetének az orszagos értekezleten bejelentett
az a kezdeményezése, hogy a szegedi erdészet dsszes dolgoz6i — felismerve
a fasitas hatalmas jelentéségét — a minisztertandcsi hatdrozat végrehaj-
tdsdnak ilyen irdnyi elémozditdsa érdekében vdllaltik egy-egy kdzségnelk
vagy vdrosnak a fdsitds terén valé patrondldsat. Bizunk benne, hogy ez a
példa szdmos erdbégazdasagban kovettkre talal és az Orszagos Erdeészeti
Egyesiilet tarsadalmi munkéja orszagos mozgalomma szélesiti.

El kell haritani a fasitas nehézségeit! Ahol az dllami erdék a megye
teriiletén nem oszlanak meg egyenletesen, gondoskodni kell a szakemberek
megfelels atcsoportositasarol, fasito erdészkeriletek vagy erdészetek fel-
4llitasarol. A fasitast irdnyité és ellenérzé dolgozokat motorkerékparral
kell ellatni, hogy a szétszoértan fekvé munkahelyeiket gyakrabban felke-
reshessék. A megyén beliil valamennyi fasitast anyagellatas terén és pénz-
{igyi vonatkozasban is egységes iranyitas ala kell vonni. Ezek az intézke-
dések biztositani fogjak a fasitokkal valo szoros, jo kapesolat kialakitasat
és a munkék jobb, eredményesebb elvégzését.

A Minisztertanics nagyjelentéségli hatdrozata megmutatta a helyes
utat, amelyen a szakembereknek haladniok kell és az erdonkiviili fasitas
feladatait a legfontosabbak kozt emelte ki. Ennek szellemében vegezze
minden szakember a munkajat, ha van igazi hivatasérzete es kitiizott ne-
mes célja, s ez a cél elsésorban az lehet, hogy lekiizdve minden nehézsé-
get, lelkesen vesz részt az orszagfasitas szép, alkoto munkdajaban.

Kopariasitas a ,,Hegykézi medencében”
SCHUDICH NANDOR
erddrendezési kirendeltség vezets

A Hegykozi medence az Eperjes-tokaji hegyhancolat délkeleti nyul-
vanyan, a kosice-satoraljatjhelyi muaut két oldalan, 120—896 m tenger-
szint feletti magassagban és mintegy 30 km hosszusdgban tertl el. A ke-
mény vulkani kézetekbél, féleg riolithol, andezitbdl és tufaikbol allo hegy-
lancolatra az egymasra tornyosuld kup- és satoralaku hegyek jellemzok, s
az egész vidéknek az erés tagozodottsig keépét adjak. A hegyek alakjatol
ered a jelenleg hasznalatos ,Satorhegység erdgazdasagi taj elnevezés is.
A kemény vulkéni lavak és csatornakitoltesek alkotjak a mostani hegy-
kapokat és gerinceket, mig a lapos medencéket tobbnyire a riolit tufas
képzdédményei t0ltik fel.

Az alapkézet maladéka koves, kaviesos, helyenkeént durva szemcsés
(féleg Kis- és Nagyhuta hataraban) és csak kevés helyen, — féleg az alsobb
lapalyosabb részeken — erésen kotott sarga, vagy vorosbarna agyag. A
riolit, vagy andezit alapkézettel biré talajoknal — ha a terméréteget a fa-
allomany letaroldsa, majd az azt kovetd nagyobb meértéki legeltetés kovet-
keztében az es6viz lemossa — hamar bedll az elkoparosodas. De még a lan-
késabb hegyoldalakon is, ahol elég mély a talaj, a hosszantarto és korlat-
lan legeltetés nyoman a csapadékviz rombolo hatésara konnyen keletkezik
vizmosds, s az évrél évre mélyiil és szélesedik.
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A Hegykoznek ugyszolvan minden kozsége hatédraban megtalaljuk a
mértéktelen legeltetés folytin keletkezett koparokat, vizmosasokat. Talan
nem végzek hidbavaldé munkat, ha beerdésitésiinknel észlelt tapasztala-
taimrol roviden beszamolok.

Az erdészet legnehezebb feladata a multban a sziklakopéarok befési-
tasa volt. Ilyenek voltak pl. a Flizér kozség hataraban 1évé Varhegy, Nagy-
kopaszka, Akasztohegy déli, délnyugati és nyugati oldalai. E helyeken an-

Fiizér vara

nak idején az erdésitést Gsszel a rétegvonalak mentén csakannyal kivajt
40—50 cm mély és ugyanolyan széles godrok kiképzése és ott, ahol szik-
séges volt, humuszban gazdag erdei folddel valé megtoltése elozte meg.
Az erdésités tavasszal 2—3 éves, erés gyokeérzetii, valogatott erdei- és fe-
ketefenyé csemete gondos iiltetésével tortént. A csemete oldalgyokereit a
godor fenekén készitett dombocskara ernyoszerlen teritették szet, majd
érett erdei folddel betakartik és kézzel jol ledongolték. A csemete tanyér-
jat a talaj kiszaradasanak csokkentése érdekében a lejté feloli oldalon ké-
vekkel 4rnyékoltak. A csemetekertbél évatosan egyszerre csak annyi cse-
metét szedtek ki és vermeltek el az iiltetés helyének arnyékosabb részén,
amennyire az aznapi liltetéshez sziikség volt. Ezaltal a csemete gyokérzetet
megovtak a kiszaradastol.

A Kopaszka egyes részeinek beerdésitésénél virdgoskéris csemetét is
felhasznaltak. Ez a fanem tapasztalat szerint aranylag kénnyen megered,
jol birja a legnagyobb szarazsdgot is, ennélfogva koparokon a talaj eld-
zetes megkdtésére ajanlhato. Utdna mar konnyebb feladat talajjavitas cel-
jabol az erdei- vagy feketefenyd kozbeelegyitése. Hatranya a viragosko-
risnek, hogy 20° koriili tartés hideg esetén foldfeletti része konnyen el-
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fagy. Ilyenkor tavasszal szamos t6sarjat hajt és erésen elbokrosodik, ugy-
hogy a sarjcsokrok ritkitasa valik sziikségesseé.

Evvel az erdésitési moddal a sziklakoparokon igen szép, zart fekete-
és erdeifeny6 allomanyt sikeriilt nevelniink. De az is tapasztalhaté volt,
hogy hosszantarto szarazsag idején, mint amilyen pl. az 1942. és 1943. évi
volt, az dllomany szélein tobb erdeifeny$ torzs szaradni kezdett, s ez
ugyanakkor a feketefenyénél nem volt észlelhetd.

Lucfeny6 csemetével is torténtek kisebb kisérletek, de mint elére lat-
hato volt, ez a fafaj a sziklakoparok befasitasanal nem wvalt be. A luc
fiatalos az esés években szépen fejlédott ugyan, de szaraz évek bekoszon-
tésével jorészt kiszaradt, sekély gyokérzetével nem tudott a honapokig
tartoé szarazsaggal megbirkozni. Még az északi kitettségl, feketeafonya alj-
novényzettel biré hegyoldalakon sem sikertilt biztositani a mar 2,5—3 m
magassagot elért lucfiatalos fennmaradasat.

A kavicsos, durva szemesés maladéka hegyoldalak fasitasa, ahol a ka-
vicsréteg elég vastag volt, az 1. n. padkas tiltetéssel — ha jo volt az el
készités — mindig teljes mértékben sikerilt. A padkakat az erddsitést
megeldzé 6sz folyaman a helyszinen talalt vagy a szomszédos erdérészek-
b6l odahordott selejt faanyagbol a rétegvonalak mentén lefektetett 15—20
cm atmérdji fatorzsekbol készitették. Ezeket azutan erds tolgyfakarokkal
rogzitették hogy a rahuzott kavicsréteget a lecsuszastol megovjak. A pad-
kasort a hegyoldalon sehol sem szakitottik meg, nehogy ennek helyén a
lerohané holé, vagy zaporesé az alsobb padkakat megrongalja. A padkakon
a csemeték helyének godreit odahordott televényes erdei félddel toltotték
fel. Az 6szi el6készitéssel az erdei talajjal kevert kavicsréteg kelléen meg-
llepedett és a csapadékvizet is jol raktdrozta, ugyhogy az erdésités ta-
vasszal megkezdheté volt. Erddsitésre a délkeleti, déli és nyugati kitett- -
segli hegyoldalakon 2—3 éves iskolazott, gomolyos erdei- és feketefeny6
csemetét, mig a keleti és északi oldalakon, ahol a kavicsréteg televényesebb
és a mikroklima parateltebb volt, 3 éves, er6s gydkérzetii, kivalogatott lac-
csemetét hasznaltak.

Az igy végrehajtott padkés liltetés, mint azt a flizéri és kemencepataki
volt erdégondnoksag teriiletén tobb mint két évtized elétti koparfasitasok,
igy pl. a flizéri hatarban Ordégvar, Gépelyoldal, Kis- és Nagyhuta hatara-
ban a Feketehegy, Pokolvilgy, Vérhegyek, Teremké és Solymos nevii erdé-
részekben végzett erddsitések bizonyitjak, bar igen koltséges, de mindig
eredményes volt. A padkikkal beépitett és iiltetésre el6készitett teriilete-
ket még Gsszel magas drotkeritéssel keritették be, mivel éppen a kopar ré-
szek a vad kedvenc tartézkodasi helyei voltak. Bekeritésiik nélkil a vad
folytonos mozgasaval ténkre tette volna a kiépitett padkakat.

A lankéasabb és mélyebb talaju hegyoldalakon a legeltetés nyoman
keletkezett vizmosasok megkotése — a jol bevalt eljaras szerint alul fiiz-
vesszOkbdl, feliil a helyszinen, vagy a kozelben talalt alkalmas gallyakbol
font rézsegatakkal tortént. Az egy éves akdc csemeték kiiiltetésére a ko-
vetkez6 év tavaszan keriilt sor. Az akdc szertedgazo gyokérzetével jol meg-
koti a talajt, de ha a rézsegatak karbantartisit elhanyagoljuk, a lerohané
viz tovabb meélyiti a vizmosas fenekét, s6t lazabb talajon az akac felszinen
futé gyokérzetét is konnyen aldmossa és ezaltal veszélyezteti az erdésités
sikerét. Amellett az akac koran kiéli a talajt, 2—3 vagasfordulé utan né-
vekedése erdsen csokken. Ezért talajjavitasi szempontbol is ajanlatos mar
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néhany évvel a telepités utdn erdei-, vagy feketefeny6 kozbeelegyitése. A
rézsegatak karbantartasaval és a fenydfélék kozbeelegyitésével elérjiik,
hogy a vizmosas részben feltsltédik és talaja mar alkalmassa valik meély-
gyokérzetli lombfanemek megtelepitésére.

Héaromhuta hataraban, a Nagyhangyason és Kecskéshegyen az elha-
nyagolt, f6leg nyirrel és kecskeflizzel gyéren bendtt, régi vagasteriiletek
kocsanytalan tolgymakkal vald erddsitésénél sikeresen alkalmaztak az ugy-
nevezett ,létrds {iltetést®.

Baloldalt: Padkas iiltetés a Kozép-Vérhegyen, hattérben a kékapui wvolt vaddsz-
kastéllyal. — Jobboldalt: A kemencepataki Vérhegy egy részének padkds iiltetéssel
valo erddsitése, balfel6l fenwydfiatalos.

A makkal valo vetés céljara a lejt-irdnyu ,létrdkban® a nyir és fliz
kivagasa utan ortékapaval létrafok-szertien gorombén leszedték az erdsen
elflivesedett talajtakarot, s azt a létrakozokbe hanytak. A ,létrak* szé-
lessége 40—60 cm, egymastol valo tavolsaguk pedig 60—100 cm volt. A
létrakban egymastol 40 cm-re es6 keresztiranyu sorokba, a ,létrafokba®
4—6 db. makkot szértak el, azt 2—3 cm-re befedték, vagy betapodtiak. A
létrakozokben arnyékolas céljabol Nagyhangyéason a nyir egy részét meg-
hagytak, mig Kecskéshegyen a kozoket karacsonyfa nevelés céljabol lie-
fenyé csemetével tltették be.

Ilyen tiltetési mod alkalmazasaval a kikel6 tolgyfiatalos szépen ndve-
kedett, a gyomoktdl nem szenvedett, mert ha a nyir, vagy flizsarjak a fej-
lodést gatoltak, a létrakézok gyomcserjéit kiirtottak.

A kozségektol tavol esé koparfoltok keletkezése nem mindig a legel-
tetés, hanem sokszor a szaritdszelek, a nap heve és a vadjaras egylittes ha-
tasanak a kovetkezménye. Az ilyen koparfoltokat ugyanis a Hegykozon
tébbnyire a déli, délnyugati és nyugati, meredek hegyoldalak felsé har-
madrészén talaljuk, rossz fejlédési, eloregedett, csticsszaradt, nagyon gyér
kocsanytalan télgysarj allomannyal. Aloluk a lombalmot a szél allandéan
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a hegyoldal alsobb részébe sodorja, novelve annak televénytartalmat, mig
az alomnélkiili, csupasz felsérész egyre szarazabba, televényben szege-
nyebbé valik. Ma mar e kopar foltok egy részét padkasultetéssel sikeresen
beerdésitették, de az elérelatd erdémiivelének arra is tdrekedni kell, hogy
az ilyen elkoparosodasnak a lehullé lombalom lekétését elosegité sbve-
nyekkel, fenyd6féléek vagy alkalmas lombceserjék alatelepitésével elejet
vegye.

Az erdész szép ¢és halas feladata erdét nevelni a koparokon. Faradsagos
munkéajaban lelkesitse mindig az a tudat, hogy céltudatos tevékenységével
a népgazdasignak tesz hasznos szolgalatot.

Fasitasainkrél
BABOS IMRE

az ERTI osztalyvezetlje

A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak 1040/1954. sz. hataro-
zata az erdlgazdasagi termelés fejlesztéséhez sziikséges intézkedesek II.
fejezetében részletesen foglalkozik az erddén kivili fasitasok kérdésével.
Minthogy 4. alpontja félreérthetetleniil az erdégazdasdgolk kitelességévé
teszi a szaktandcsaddst, a tervek készitését és a csemeték ingyenes juttatd-
sdt, helyénvalo és idGszerii a hatdrozat mikenti végrehajtasahoz néhany
gondolatot flzniink. .

A feladat megoldasa kettés sikon mozog: az erdételepitések és a fdsi-
tasok vonaldn.

Az erddtelepités els6sorban a mezbgazdasagilag gazdasigosan és tar-
tamosan nem hasznédlhat6é parlagokon, sovény, sekély talaju, koves, kavi-
csos, futéhomokos tertileteken, altaldban a koparokon torténik. Erdémiive-
lési kivetelményeik és lehetéségeik felmérése soran kiadds lehetoségeket
biztosithatunk majd a fenyvesités szamara. 1d6tallo eredményeket csak
megfelels talajel6készitéssel lehet elérni. Tervezéseink soran mind erre,
mind a szukcessziés folyamatok korszerd felismeréseire (pl. el6cserjesités)
kell tdmaszkodnunk. Az eredménytelen végrehajtas felesleges koltségtobb-
letet jelentene a népgazdasig szamara, ugyanakkor novedékkieséssel jarna
€s alaasna a tervezd erdégazdasagba vetett bizalmat.

Igen lényeges az erddsitési, erdételepitési anyag helyes megtervezése,
JO minéségli megtermelése és kifogastalan dllapotban, gyorsan torténd el-
juttatasa. A fenydk szarmazasi korzeteinek gondos betartdsa, a jo vetémag,
a megfelelé csemetekertek, a rovid szallitdsi tavolsag és a gondos csoma-
golas a siker zélogai.

Ne feledkezziink el az elegyes telepitések tervezésérdl. Ne azert iiltes-
siink a feny6k kozé tizezrével vadalmat és vadkortét, mert ezekbdl feles-
leglink volt. Valogassuk Ossze a terméhelynek leginkabb megfeleld lomb-
fafajok csemetéit és ugy elegyitsiik azokkal leendé fenyveseinket, hogy a
keziink munkédja nyomén kialakulé allomanyok bizonyitsdk szaktuda-
sunkat.

Mulhatatlan, hogy az erdészeti propaganda is kivegye az erddtelepi-
téselbbl a maga részét. A koparok nagy része ma is a lakossdg hasznosi-
tott legelSteriilete. Fasitasuk konnyen ellenzésre talal. Beszédes bizonyiték
a felvilagositas hidnyédra és sziikségességére a nagyrédei tavaszi vizkar,
mely a talajerozio kévetkezménye volt. Elozetes meggy6zés nélkil — erddn
kiviil — még a koparok fasitasat sem helyes erdltetniink.
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