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Megjelenik minden hénap 1. és 15-ik napjén.

Ara egy évre azok szdmira, kik az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legaldabb 300 korondt
alapitottak, ingyen jir, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illeté alapitvinyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évidij fejében szintén ingyen kiildetik meg.

Az Orszdgos Erdészeti Fgyesiilet id6kozonkint megjelend kozérdekii kiad-
vinyai (népszerii erdészeti ismeretek tdra stb), valamint a hirdetések
(llandé melléklet) és az id6kozénkint a laphoz fiizétt, miinyomdépapiron
késziilt képek az el6fizetési 4r fejében a lappal ingyen kiildetnek meg.

Szerkeszt@ség és kiaddhivatal :
BUDAPEST, V., Alkotmdny-utcza 6. szdm
(Telefon: 37—22)

A lapnak leghésdbb minden hinap 5. &5 20. napjdig a 1. egyesiileti tagok va
elffizetdk kezeihez kell jutni. Ellenkezd esetben posta-jegygyel ,,reclamatiag?twnﬂ

)

“Pétria” irodalmi villalat és nyomdai r.-t. nyomdsa. Budapest, Ullgi-ut 25.



3 : £e.2 e Az ,Erdészeti Lapok# kozle-
Munkatarsaink tajékozasaul! ik voribe topadin o
erd6gazdasdg Osszes dgainak miivelésére és ismertetésére szolgdld értekezéseket s
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazdsdra vonatkozé bdrminemii tiddsitdsokat,
valamint felveszsziik az erdészetet kozelrGl érdekld s azzal mintegy rokoni kote-
lékben léve vaadszati iigyeket is. :

Ir6i tiszteletdij: Egy nyomtatott ivnyi eredeti értekezésért, mely a szer-
kesztGség részérdl atdolgozdst nem igényel 40—48 K, ha az dtdolgozést igényel,
avagy idegen nyelvbol eszkozolt szabatos forditdsért 24—40 K, oly forditdsért,
mely 4tdolgozédst igényel, 16—24 K.

Munkatdrsaink tiszteletdijat a szerkesztGség az év végével kiildi meg,
kivdnatra azonban el6bb is.

Kérjitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikat csak egyes félivekre s ilyeneken
is csak az egyik oldallapra, torétt alakban irjdk. A cziﬂekhez tartoz6é rajzokat
sima, fehér papiron, lehetéleg kétszer olyan nagysipban, kell késziteni, mint a
milyen nagysdgban azokat a szerz a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozo felirdsokat, betiiket s egyéb jelzéseket is alkal-
mazni.- Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
varni. Kéziratok nem kiildefnek vissza.

Az Erdészeti Lapokban meg;elenﬁ kozleményekrdl a szerkesztGség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén kiilonlenyomatokat is készittet a szerzok szdmdra.
A nyomdai koltség (fiizve, de boriték nélkiil) 30 példiny utdn 16 oldalas jvenként -
7 K‘,’ 50 példdny utdn 8, 100 példdny utin 10 K. ;

Boritékkal elldtva, a killonlenyomatok el6allitdsa 30 példdnyndl 3 K 60 fill.,
50 példdnyndl 4 K-val, 100 példinyndl 5 K-val tobbe keriil.

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvdnyokbdl az egyesiileti tagok csak
egy példdnyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példiny megrendelése
esetében a tobbi példdny utdn a nem tagok szdmdra megdllapitott ar kiildendd be,

Az Opszagos Erdészeti Eg'yesﬁletnél (Bpest, V., Alkotmédny-utcza 6. sz.)
a kovetkez6 miivek rendelhetﬁk meg :

ERDESZETI LAPOK. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. - Szerkeszti
Bund Kdroly. ElGfizetési dra 1 évre 16 korona. Megjelenik minden hé 1-én
és 15-én. Mutatvinyszdmok ingyenesen, Régi évfolyamok mérsékelt dron

AZ ERDO. Erdészeti és vaddszati szaklap kisebb erdék birtokosai és kezeldi,
erdészeti és vaddszati altisztek részére. Szerkesztik Sugdr Kdroly és Balogh
Ernd m. kir, erdémesterek. Megjelenik minden ho 1-én ég 15-én. Ara 1 évre 4 K.

AZ ERDESZETI ZSEBNAPTAR 1909, EVI (28.) EVFOLYAMA. Ara egyesiileti
tagoknak 2 K, mésoknak 3 K. Arit legczélszeriibb 45 f. postakoliséooel
eayiit! eldre bekiildeni, mert az utinvét arinytalanul drdgitja a postakoltséget,

AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN., Irta: Bedé Albert. VIIL kiadds, 1902. Ara 6 K. 6 kor.
55 fill. elézetes bekiildése esetén bérmentve és ajanlva kiildetik.

AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE. Irta: bolcshdzai Belhdzy Emil. Ara
tagoknak 6 K, nem tagoknak 10 K.

ERDESZETI NOVENYTAN. Irta : Fekete Lajos és Mdgdcsi-Dietz Sdndor. 1. kétet

Italinos novénytan. Teljesen elfogyott. — II. kotet: Novényrendszertan.
Részletes ndvénytan. Noyvenyfoldrajz. Ara tagoknak 12 K, ‘nem tagoknak 18 K.

A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak és Lonyv-

kereskeddknek 4 K, mdsoknak'6 K. Kaphaté a szerzénél is Selmeczbanyin,
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Megijelenik minden hé 1-én és 15-én. ® Elé6fizetési dij egy évre 16 korona.

Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legalabb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-
mint a rendes tagok is 16 kor. évi tagsigi dij fejében, ingyen kapjik. Azok az alapité
tagok, kik 300 koronénil kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezményes drért jarathatjik.
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Szerkesztfség és kiaddhivatal : Budapesten, Lipétvdaros, Alkotmany-uteza 6. sz., II. em.
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a= A lap Irinydval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozdlietnek. »=
e (Telefon: 37—22.) b

(Y N9 @7 )

Az 1907. évi VIII. nemzetkdzi gazdasagi kongresszus
eredmeényei.

ly czimen az Erdészeti Lapok mult évi 24. fiizetében ismer-

tettitk a kongresszus erdészeti (VIIL) osztilydnak tirgyaldsait.

Jelen sorainkban a t6bbi osztdlyok tandcskozdsain el6fordult, az
erdészetet érdekl6 targyakrdl, valamint a kongresszussal kapcsolatos
kirdnduldsokr6l kivinunk pétldlag még megemlékezni.

*

A Il. yA« osztdly elsé tirgya a magasabb gazdasdgi szak-
oktatds czélszerii kifejlesztésérol szolt, amelyr6l csupan Thiel H.
dr. (Berlin) értekezett. Allispontja az, hogy bérki, aki a mez6-
és erdbégazdasdgban vezeté dllisba kivin jutni, nem nélkiil6z-
heti az alapos, tudomdnyos kiképzést, sziikséges azonban, hogy
az a szdmos tudomdny-ig, amelylyel a mezd- és erddgazdasig
kapcsolatos, az illeté tanintézeteken a kiilonleges czélnak meg-
felel6en adassék el6. Ezzel szemben aldrendelt kérdésnek tartja,
vajjon a fels6 gazdasdgi oktatds az egyetemeken vagy 06ndllé f6-
iskoldkon torténik-e. Fontos kovetelmény azonban, hogy e tan-
intézetek tandrai a kell6 felszerelésben és a més féiskoldkkal valé

Erdészeti Lapok 21
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konnyii  érintkezés lehetdségében mdédot nyerjenek szakmdjuk
behaté miivelésére és fejlesztésére.

Hatdrozati javaslata a kovetkezé volt: A gazdasigi fels6bb
oktatds megkivanja, hogy valamennyi el6készité és segédtantirgy
kiilon adassék elé és a kell6 laboratoriumokkal és egyéb tanitdsi
segédeszkozokkel elldttassék. Ha ezek megfelel6 mértékben rendei-
kezésre dllanak és magén a tanintézeten, vagy a mds f6iskoldkkal
fenndllé helyi kapcsolat 4ltal az 4ltaldnos kiképzés lehetGsége
megvan, akkor lényegtelen : vajjon az illeté tanintézet 6ndll6-e vagy
mas foiskola része.

Amint 14tjuk, az el6ad6 csak nagy dltalinossdgban foglalkozott
targydval s kiilonosen az erd6gazdasdg igényeire volt kevés figye-
lemmel. Mégis viszonyaink kozott az a kovetelmény, hogy a
gazdasdgi tanintézeteken minden segéd- és el6készitd targy is kiilon,
az illet6 szakmdnak megfelelé alakitdsban adassék el6, jelentéség-
teljes, mert egyike ama kovetelményeknek, amelyeket mér régen
tdmasztunk erdészeti f6iskoldnkkal szemben, amely azonban még
mindig csak részben valdsult meg.

A szakosztdly Thiel dr. fent ismertetett hatdrozati javaslatit
elfogadta Guttenberg tandr azon pétldsival, hogy a kongresszus
a gyakorlatban szolgdlé mezd- és erd6gazddk részére tartott
tovdbbképzé tanfolyamokban az illeté oktatds rendszerének fontos
és hatdsos kiegészitését latja, ily tanfolyamok tartdsit tehdt mele-
gen ajanlja. .

II. y A« osztdly 2. tirgya: Féiskolai képzettségii gazda- és erdd-
tisztek kindlata mily viszonyban van a kereslettel és sziikséglettel ?

Eléadékként Boettger |6zsef dr. Windischgraetz herczegi jész4g-
igazgat6 (Wien) és lovag Egger-Mdliwald, a gazdatiszti egylet
titkdra (Wien) szerepelt. Mindketten kizdrdlag az osztrdk viszo-
nyokat tartottdk szem el6tt. El6adméanyukbdl kiillonosen az tiinik
ki, hogy f6iskolai végzettségii mez6- és erd6gazddkban ott tul-
termelés van, ami leginkdbb annak tulajdonitandd, hogy a nagy
kiterjedésti magdnuradalmakon a kozépiskolai végzettségilieknek
elényt adnak.

Erdemleges tirgyalds ald egyébként ez a tirgy nem is keriilt.

*
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Sziikséoes-e a mezd- €s erddgazdasdgi iizemek vezetd tiszt-
viselditdl kell képesitést torvényben kovetelni ? El6ad6kként dr. bard
Haerdt! Henrik, Jaroschka Oswald, Schwarzenberg herczegi jészig-
igazgatd és QGuttenberg Adolf lovag f6iskolai tandr szerepeltek.

Mindhirom el6adé megegyezik abban, hogy a mezdgazda-
sagnil a kell6 képesitésii tisztvisel6k alkalmazdsa, bir a gazda-
sigi termelés emelése azt itt is felette kivdnatossd teszi, inkdbb a
birtokos és szolgilatadé magéniigye, €s az dllam beavatkozdsira
nincsen ok. Ellenben az erd6gazdasig korében eminens kozgazda-
sdgi érdek, hogy nemcsak a vezet§, hanem a kezel6 4lldsokat is
szakképzett tisztviseldk ldssdk el, mert az erd6gazdasigban ava-
tatlan kezek 4ltal elkovetelt hibdk évtizedekre hatnak ki és a ter-
melés alapjat, a talajt is tonkretehetik, ami nem csupdn a birto-
kos, hanem az erdé j6léti hatdsinak elmaraddsa kovetkeztében a
kozj6énak is kdra.

A szakosztdly Guttenberg Adolf lovag kovetkez6 hatdrozati
javaslatit fogadta el:

1. A VIIL nemzetkozi gazdasdgi kongresszus szakképzettség
nélkiili vagy hidnyosan képzett egyéneknek mez6- és erdGgazda-
sdgi kezelési, s6t vezetd hatdskorben eddig sokszor elGfordult
alkalmazdsat nagy hitrinynak ismeri, melylyel az illet6 birtok j6
kezelése, kiilondsen azonban az erd§ fenntartisa a birtokos és a
kozgazdasig hitrdnydra kérdésessé vélik és az uradalmi tisztviselok
szoczidlis helyzete aldsiilyed.

2. A maginszolgdlatban 06néllé kezel6 vagy vezeté dllasban
alkalmazott uradalmi tisztvisel6k képesitésének kimutatdsit az dllam
csak akkor kovetelheti joggal, ha nagyobb erdék kezelésérdl van
sz6, melyeknek jékarbantartisa a kozjé érdekében dll. Ezen
kovetelménynek kiterjesztése a mezGgazdasdgi alkalmazottakra,
tekintettel az illeté birtokosok oOnrendelkezési jogédnak ezzel jaré
sérelmére s mert ebben az esetben a kézérdek nem Iép oly
hatdrozottan el6térbe, nem ajanlhaté. Ellenben meg kellene kdvetelni
a teljes szakképesités kimutatdsit mindazoktdl, akiket az dllam a
gazdasdg vezetésére vagy mds, az erd6- és mezOgazdasig vagy
kulturtechnika korébe vdgé miiszaki munkélatok végzésére alkalmaz
vagy ily munkilatoknak magénfelek részére valé végzésére fel-

hatalmaz.
21
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3. A VIII. nemzetkdzi gazdasigi kongresszus igen kivanatos-
nak jelenti ki, hogy a foldbirtokosok csak oly egyéneket alkal-
mazzanak birtokuk kezelésénél, akik erre az alkalmazdsra képesi-
téssel birnak; a gazda- és erddtiszti egyesiiletek, valamint gazdasdgi
és erdészeti egyesiiletek feladata volna minden eszkozzel odahatni,
hogy ez az elv az 4lldsok betoltésénél A4ltaldnosan alkalmazéisba
vétessék.

4. A képesités igazoldsa a hatdskornek megfelel6 mezs- vagy
erd6gazdasdgi tanintézet elvégzésébdl és az elméleti és gyakorlati
képzettséget bizonyité vizsgdlat letételébdl all. Ily vizsgdlatokrodl
legczélszeriibben az 4llam gondoskodik vizsgdlé bizottsdgok fel-
illitdsa 4ltal, melyek dllamérvényes - bizonyitvinyokat éllitanak ki.

5. Kivdnatos, hogy nagy mezé- és erd6gazdasigi uradalmak
kezelésénél, kiilondsen azonban azok vezetésénél rendszerint csak
f6iskolai képzettségii szakemberek alkalmaztassanak, tehdt olyanok,
akik szaktanulményaikat valamely mez6- vagy erdddazdasigi i6-
iskoldn mint rendes hallgaték végezték.

*

Egyik tovibbi tandcskozdsi tirgy az erdd- és mezdgazdasdgi
szakoktatdsnak a népoktatdssal és az dltaldnos kozépiskolai
oktatdssal vald osszekitése volt. Errdl a targyrdl Jugoviz Rudolf
erd6tandcsos, a brucki erdészeti fels6bb tanintézet igazgatéja
értekezett. Nem szorosabb értelemben vett szakképzést kivin a
nép- és kdzépiskoldkban, hanem a mez6- és erd6gazdasigra vonat-
kozé felviligosité oktatist. Nagyban emelné ez a féldmivelés fel-
adatai irdnt tdplalt értelmet. Ez az oktatds vagy kiilon szakférfiak
utjan, vagy ahol ilyen nincs, kiilon tanfolyamon kiképzett tanito,
illet6leg tandri személyzet dltal torténnék,

Ily értelmii hatirozati javaslatit azonban a szakosztily nem
emelte hatirozattd, hanem behaté tanulmdnyozis végett bizottsdg-
hoz utalta, amely a legkozelebbi nemzetkozi kongresszusnak teend

elGterjesztést.
®

A1IL D szakosztily tirgyaldsaibdl a tisztviseldkérdés érdekel
benniinket, anndl is inkdbb, mert az egyik el6adé magyar ember
volt: Rovara Frigyes foldbirtokos (Fél, Pozsony m.). Mdsik el6-
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adéként Fricke eberswalde-i tandr szerepelt, a német uradalmi
tisztvisel6i egyletek szovetségének elndke.

Rovara Frigyes a magyar gazdatiszti torvényt : ismerteti,
amelyhez hasonlé kiilf6ldon nincsen. A gazdatiszti osztily tovdbbi
kivdnsdgait a nyugdijiigy, a czimkérdés és a szolgdlati pragmatika
rendezésében jeldli meg.

A masik el6adé, Fricke, szintén a nyugdijkérdés rendezését siir-
geti, egyebekben azonban ugy mint Rovara, kizdrélag a gazda-
tisztek tigyeivel foglalkozott.

Ugyszintén a munkdskérdes is kizrélag a mez6gazdasdgi mun-
kdsok szempontjdbdl tdrgyaltatott; az erdémunkédskérdés nem
keriilt széba. .

Méltdn lekothetik figyelmiinket a havasi gazddlkoddsra vonat-
koz6 targyaldsok, anndl is inkdbb, mert hazdnkban is reitereltetett
a kozgazddk figyelme a havasi legelGkre, melyeknek  erdészeti
kezelésben és feliigyelet alatt valé tartdsa kivdlé érdeke a hegy-
vidéki erd6gazdasdgnak.

A havasi legeld javitdsdnak eszkozeirél Moos Janos tanar
(Ziirich) és Paufler F. mez6gazdasigi 'vdndortanité (St. Michele)
tartottak eléadést. :

Moos elsésorban a havasi gyomok irtisar6l beszél s ezeket
gyakorlati szempontbdl magrél és gyokérrél szaporoddékra osztja.
A magiejlesztés feltételei a havasok magas fekvése és ebbdl folyérovid
tenyészideje mellett nem 1évén mindig meg, sok noévény, amely
alacsonyabb fekvésii helyeken f6ként magrdl szaporodik, a havason
gyOkerei utjdn tartja fenn fajit, még pedig sokszor bdmulatos
szivissdggal. A magrdl szaporodd gyomok irtdsa egyszeriien abbdl
all, hogy azok virdgziskor, de mindenesetre a termés megérése
el6tt lekaszdltatnak. Ily magrdl szaporodd havasi gyomok a kéré-
félék (Cirsium spinosissimum, arvense és lanceolatum, Carduus
nutans), tovibbd Senecio cordifolius, a csaldn stb.

Sokkal nagyobb fontossigu, bir egyuttal nehezebb feladat a
havason a gyokérrél szaporodé gyomok irtdsa. A kiszdntds és a
. gyokerek kiszedése természetesen szoba sem johet, de kiilénben sem
vezetne czélhoz, s6t ellenkezéleg : a f6ldben maradé sok apré gyokér-
részbdl csak anndl tobb 6ndllé novény fejlodnék. Legveszélyesebb
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ily havasi gyom a Rumex alpinus, amely minden jo takarmdny-
névényt nagy teriiletekr6l kiszorithat. A gyomok irtisa anndl
fontosabb, mert éppen a havasnak legjobb talaju részeit foglaljik el.

Mélyfekvésii helyeken a Rumex kipusztitisira a legjobb mod
3—4 éven 4t burgonyit termelmi az ellepett helyeken s emellett
a jelentkez6 gyomot idejekordn kigyomldlni, a tulajdonképeni
havason azonban ez a mddszer természetesen nem alkalmazhato.
Ily helyeken nem tehetiink mdst, minthogy a gyomlepte helyeket
ismételten kaszaltatjuk, végiil pedig legeltetjiik. Az dllatok fel-
hajtdsa utdn, amidén a Rumex mér nagy leveleket hajtott, rogton
lekaszéltatjuk és a talajt j6 fiimagkeverékkel bevetjiik. A gyorsan
kisarjadé Rumex-leveleket csakhamar ismét le kell kaszalfatni,
még mielétt a gydkérzetbe tdpanyagokat szdllithattak. Ezt az
eljdrast a nyér folyaman 4-szer, s6t 5-szor kell ismételtni, ami a
gyokérzetet végre kimeriti. A nyir vége felé, amikor az elvetet
flimagbdl kelt gyep is meger6sodott, a legelé dllatokat is oda-
terelhetjitk, melyek a tobbivel egyiitt most mir a gyengébben
fejldd6 Rumex-leveleket is lelegelik. Ezt az eljérdst czélszeriien
kiegésziti a Thomas-salakkal valé tragydzds, amely a jé fiifélék
megerdsodését lényegesen elésegiti. A f6dolog mindemellett a
kellé kitartis és rendszeresség. Aki csak egy-kétszer kaszdltatja a
gyomot és az irtdst nem folytatia a teljes eredmény eléréséig, az
jobban teszi, ha el sem kezdi a gyomirtdst. Sajnos, hogy sok
havason hevernek emiatt kihaszndlatlanul a legjobb talaju részek.

A Rumex-szel egyiitt a tobbi gyomok is eltiinnek s rendsze-
res trigydzds mellett, amid6n t. i. a trdgya nem gyiil Ossze egyes
helyeken, hanem a sovinyabb részeken szétterittetik, egyéltaldban
nem hatalmasodnak el a gyomndvények.

Ahol jétalaju sik, vagy igen szelid lejtésii havasrészeket
foglal el, ott a Zdrpefenys is lehet havasi gyom. Irtdsindl azon-
ban megfontoltan kell eljirni. Meredek oldalokon, tormelékes
helyeken a torpefenyét irtani hatdrozottan karos.

A torpeboréka batran irthatd, ugyszintén a havasi éger is,
ahol nem tolt be kiilonleges védelmi szerepet, mint meredek,
csuszamldsra hajlandé hegyoldalokon, vizfolydsok mentén stb.
Hanga, alpesi rézsa, dfonya erés kaszdkkal vighat6 le és sikere-
sen kiizdhetiink ezek ellen Thomas-salakkal valé trdgydzds utjan is
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Nagyon kifogdsolja el6ad6 a havasoknak tullegeltetését,
amidén t. i. tobb szarvasmarhdt hajtanak fel, mint amennyi ott
tdpldlékot taldlhat. A kiserkend fiinek folytonos levdgdsa rendkiviil
gyongiti a fandvést s végiil valdsiggal csak foldet eszik az éhezd
marha, kisebzett szdjjal. Emellett éjjel-nappal ldbon van, mert csak
igy lakik némileg j6l, kitapossa a legel6t stb.

Igen fontos a legelének tagokra valo osztdsa és azok felval—
tott legeltetése. Felhajtdis utin a legjobban trdgyizott részekre
hajtand6 a marha, ahol a fii mdr eléggé kifejl6dott, azutin sorra
keriilnek a sovdny, sorteszerii fiivel boritott részek, amelyek fiiter-
mését kés6bb, annak teljes megkeményedése utin a marha egyélta-
ldban nem enné meg s csak legutoljdra a magasabb részek ]6
flitermése.

A havasok termdéképessége lényegesen emelheté czélszerii
trdgpdzds 4ltal. Evégb6l gondoskodni kell megfelelé istallékrol,
amelyekben az dllatok éjjeleznek, hogy a trigya Osszegyiijthetd s
azutin a havason tervszeriien szétterithetd legyen, mely czélbdl
trdgyahordé utak is készitend6k. Ugyszintén a deleléhelyek tra-
gydja is szétosztandd, nehogy tultrdgyazott, a fellépé gyomnovény-
zet miatt drtalmas helyek keletkezzenek. Az istill6tragyat dltaldban
jol szét kell osztani, nehogy egyoldaluan tulsigos nitrogéntrdgyat
nyujtsunk a legelének, amely egyéb trdgyaanyagok hidnydban
nem értékesitheté kellen a novényzet dltal. Ahol Rumex, csaldn
kovér foldet jelez, ott nem sziikséges tragyazm legfeljebb Thomas-
salakkal.

A miitragydk is kiviléan emelik a havasok terméképessé-
gét. Igy pl. egy hektir havasi rét (1280 m magassig), amely
tragydzds nélkiil 4100 kg szénidt adott, 1000 kg Thomas-salakkal
valé trigydzds utin 0000 kg széndt termett. A 4900 kg tobblet
pénzértéke 2094 frank, a trigydzds koltsége 60 frank, a tiszta
tobblet 234 frank.

Végeredményben eléadé a havasgazddlkoddsi ismereteknek
a nép kozott valé intenziv terjesztését ajanlja vdndortaniték, téli
tanfolyamok és havasgazdasigi iskoldk utjdn.

Pfauler F., a havasjavitis kérdésének masik eléaddja altala-
nossdgban tarfott bevezetés utin kovetkezd eszkozoket ajdnlja:

1. Pontos statisztikai adatgyiijtés a havasi legelék kiterjedé-
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sér6l és gazdasigi 4llapotrdl, kiilonos tekintettel a névényzet
mindGségére.

2. A havasok javitdsdnak lehetdvé tétele kozségi és kozbirto-
kossdgi havasokon, azok jogi viszonyainak rendezése és havas-
torvények vagy havasrendtartisok hozatala 4ltal.

3. Gyakorlati és elméleti képzettséggel bird havasfeliigyel 6k
alkalmazdsa, akik a havasi iizemet, valamint a havasok dpoldsat
és trigydzisit ellendriznék.

4. A havasok 4llami szubvencziondldsa.

5. A havasi takarminytermesztés elémozditdsa, havasi kisérleti
telepek létesitése és a havasi magtermelés terjesztése dltal.

6. A havasjavitisok elémozditdsa, kiilondsen elmocsarasodott
havasokon. !

Igen érdekesek a kovetkezd tirgyra vonatkozé eladmdnyok is.

Havasi legeld és havasi erdd; ezek gazdasdgi jogosultsiga,
czélszerii elhatdroldsuk, egyik iizem dtalakitdsa a mdsikra. E16-
ad6k Goethe Kéaroly cs. kir. erdéfeliigyelé (Admont) és Hibner
Ferdindnd igazgaté (Kleingmain, Salzburg).

Goethe Kiroly el6adminyiban hangsulyozza a havasi legelé-
gazdasig nagy fontossdgit a hegyvidéki lakossigra nézve, miért
is annak fejlesztésére minden rendelkezésre 4116 eszkozt meg kellene
ragadni, nevezetesen pedig iskoldkban, tanfolyamokban, népszeriien
oktaté iratokban a havasgazdilkodds helyes elveit hirdetni kell.

Ennek sordn elejét kellene venni annak az 4ltaldnos torek-
vésnek, mely a hegyvidéki népnél dltaldban tapasztalhatd, hogy
t. i. legel6jét az erd6 rovésira kiterjeszteni kivéinja, pedig kétség-
telen, hogy a bér kisebb, de j6I gondozott havasi legel6 nagyobb
értékkel bir, mint a nagyterjedelmii, de elhanyagolt legel6. Ha a
legelé leromlott, nem annak mindségét igyekszik a nép javitani,
hanem csupdn a terjedelmét. (Akédrcsak nédlunk! Szerk) Az ily
czélu erdGpusztitisnak legfeltiin6bb nyomai a fatenyészet fels6
hatdridnak tetemes leszoritdsiban nyilvinulnak meg. Pedig bizo-
nyos hatiron tul maga a havasgazdilkodds ldtja kérdt az erdo-
pusztitisnak. Az erdé természetes takardja a magas hegység
meredek lejtéinek s a kdzotte fekvs legel6knek, havasi épiiletek-
nek, a kozlekedési eszkdzoknek és az alantabb fekvd volgytdjnak
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a legtermészetesebb és leghatisosabb védelmet nyujtja az elemek-
nek éppen a magas hegységben oly pusztité mértékben nyilva-
nulé hatalméival szemben. (HGS és kélavindk, csuszamldsok, szél-
vész, csapadékok stb.) Az erd6bdl fedezi a havasi gazda sziikség-
letét épiilet- és tiizifiban, az erdé mérsékli a csapadékok puszti-
téan gyors lefolydsit. Az Alpesekben foly6 erdépusztitds szomoru
kovetkezményei a mult szdzad 80-as évei Ota fokozatosan emel-
ked6 erdvel felléps 4drvizkatasztrofik.

A faszitkséglet emelkedésével és a kozlekedési eszkdzdk
tovabbi kifejlédésével ezen havasmenti erd6k fahozama, amely
ma sok helyen hozzéférhetetlenség miatt még csekélyértékd,
szdmottevé értékkel fog birni.

A havasmenti erd6k dllomdnybeli és gazdasigi viszonyainak
kielégit6 javuldsa a havastulajdonosok sajit elhatdrozdsdbél alig
vérhaté. Hidnyzik ehhez az akarat, a képesség és az anyagi erd
egyardnt, amely a késén jovedelmezs befektetésekhez sziikséges.
Ezért s mert a havasmenti erd6k 4llapota nemcsak a havasbirto-
kos, hanem a kozj6 érdekében is javitind6, az d4llam feladata
volna ily javitisokat keresztiilvezetni, tdimogatni vagy legaldbb is
azokat vezetni. Ez természetesen csak a kellé térvényes alap és nagy
pénzosszegek birtokdban. lehelséges, amint pl. Francziaorszagban
vezettek keresztiil a mult szdzad kozepén ilynemii nagyszabdsu
munkdlatokat.

A munkéilatoknak els6sorban arra kellene irdnyulnia, hogy
a fatenyészet ismét feltolassék, a havasmenti erd6k jobb karba
hozassanak és mindennemii kédros befolyds ellen eredményesen
megvédessenek. Emellett természetesen a legel6nek alkalmas
helyek ezen hivatisuknak megtartanddk.

Legnehezebb a havasmenti erdd és a havasi legel6 rendbe-
hozatala ott, ahol az erd§ foglalja el a legeldnek valé teriileteket,
a feltétlen erdétalajok pedig famentes legel6t alkotnak. (Itt termé-
szetesen mindig a havasi legel6k azon részér6l van szd, ahol fa-
tenyészet még egyéltaldban lehetséges.) Ily esetben az erdd és
legelégazdasdg érdekeinek kiilondsen élesen megnyilatkozd Gssze-
{itk6zését mésként el nem lehet keriilni, mintha egyetértéen, vagy
hatésdgi kézremiikddéssel megiéllapitjiuk és dllanddsitjuk az erd6-
nek, illetéleg legel6nek fenntartandé vagy azzd 4talakitandd része-
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ket. Megkonnyiti az eljardst, ha emellett csak a talajviszonyokra
kell tekintettel lenni és jogi kérdések (pl. szolgalmak) nem jitsza-
nak kozre.

Semmiesetre sem torténhetik az erddé- és legeldelkiilonités a
havasokon 4ltalinos sablon szerint. Helyesen, minden irdnyban a
lehetség szerint megnyugtaté mddon e felett csak esetrdl-esetre
a helyszinén, a talaj, fekvés és lejtviszonyok gondos mérlegelése
alapjin lehet hatdrozni. Altalinossigben mégis irdnyads, hogy
legeléiil a jobb, mélyebb talaju részek, a szelidebb lejtek, a kevésbbé
koves és sziklds helyek, i6ként pedig a j6 gyeppel boritott fenn-
sikok és katlanszerii bemélyedések tartandék fenn, mig az erdd-
sités meredekebb és kovesebb részére szoritandd, amelyek rossz
legel6t adnak vagy védelmi okokbdl erddsitendék.

A mérlegelésnél kétes jellegiinek taldlt részek mivelési 4gd-
nak eldontésekor aztin megfontolds tdrgyit képezheti, vajjon van-e
az illeté havasok kozelében oly erds, amelyb6l azok fasziitkség-
letiiket fedezhetik s mdsrészt 4ltaliban elegendd-e az illeté vidék
legelGteriilete vagy sem? Ehhez képest azutin a kétes részleteket
vagy erdének, vagy legelonek jeldljiik ki.

A fatenyészet hatirdan beliill 1évé egész havasok beerddsi-
tése csak igen kivételesen lehet jogosult, ha azok kopdrosoddsnak
indultak, sekély talajuak, rossz fiivet teremnek s a javitdsukra for-
ditott koltségek ardnytalanul nagyok és sikerrel nem kecsegtet6k
volndnak. A fatenyészet hatdrdn beliill fekvé havasok védelme
érdekében igen kivdnatos, hogy azok feliil erdé altal hatiroltassanak.
Ha ilyen nincs és esetleg egyébkint is kevés az erdd, akkor ily
fels¢ erdShatdr létesitése még ardnylag jobb legeléteriiletek be-
erddsitése ardn is indokolt lehet.

Ahol az u. n. havasgazdilkoddst alantabb fekvé teriileteken,
tulajdonképeni gyeplegel6k nélkiil, foéként erdei legeltetés alak-
jdban (izik, ott ezt az erdére és a gazdira, illet6leg dllattulajdonosra
egyardnt dldatlan 4llapotot, ha lehet, ugy sziintethetjitk meg, hogy
a legeltetési jogosultsdgok meglévs, vagy még csak létesitendd
havasi legelGkre utaltatnak; ekként a legeldsziikséglet is jobban
kielégitheté és az erd6gazdasdg is megszabadul nyomaszt6 terhétol.

Az erdé- és legelbelkiilonités keresztiilvitelének elsé feltétele
a sziikséges torvényes alap létesitése, de ha a felmeriilé gazda-
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sdgi és technikai kivdnalmaknak mindenkit lehetdség szerint
kielégit6 moédon akarunk megfelelni, szitkséges az is, hogy e
mélyrehaté és kovetkezményeiben sulyos kérdés felett oly szemé-
lyek déntsenek, kik nemcsak a sziikséges targyilagossiggal, szak-
képzettséggel és tapasztalattal birmak €s a hegyvidéki lakossig,
kiilonosen pedig az illeté vidék gazdasidgi viszonyaival, sziikség-
leteivel és kivdnsdgaival tisztiban vannak, hanem arra is képe-
sitvék, hogy az erdéfenntartdsnak a kozérdek szempontjibdl valé
sziikségességét is beldtjdk és annak érdekeit kellden megvédik.

Az erd6- és legelGelkiilonités keresztiilvitelére vegyes bizott-
sdgok volndnak el6adé szerint alakitandék havasgazdasigi és
erdészeti szakértékbdl, az dllami erdofeliigyeleti szervek bevona-
sdval, mely bizottsigokat a helyi viszonyokat ismerdé bizalmi-
férfiakkal lehetne kiegésziteni.

Az ezen bizottsigok 4ltal a helyszinen kijel6lt és jogerdssé
valt elkiilonitési vonalak fel volndnak mérenddk és dllanddsitanddk.

Az erd6- és legelbteriilet ily értelemben valé czélszerii elkiild -
nitése esetén egyfelSl eddigi legelbteriileteket erddsiteni kell, més-
fel6l erdét kell legelévé 4dtalakitani. Az eléadd tapasztalata szerint
a fatenyészet hatdrdn beliil fekv6 havasteriiletek, ha tilalmaztatnak,
igen gyorsan bevetédnek természetes uton, nagyobb nehézségek
tehat csak ott meriilnek fel, ahol a bevetést eszk6zl6 idds fadllo-
mdany nincsen a kozelben. Ez utébbi esetben gyakori utdnp6tla-
sok, esetleg havasi égerbdl, torpefenydébdl, bordékibdl, havasi
flizb6l 4ll6 védbédllomanyokat kell elézetesen létesiteni.

A megtelepitett fiatalost természetesen hathatésan meg kell
védeni a legel-dllatok és a vadallomdny kdrositdsai ellen.

Eléadé szerint nehezebb feladat az erddbdl jo legel6t ala-
kitani. A fadllomdny kihasznaldsa, enyhe lejtii helyeken a tuskdk
irtdsa és az igy keletkezé g0drok kiegyengetése, a hulladék elége-
tése és a hamunak tragyaként valé felhaszndldsa nem mindig
elegendd a legeldteriilet elGdllitisdra. A j6 gyep létesitése végett
czélszerii tragydzdsra és fiimagvetésre is sokszor sziikség lesz, s
ott, ahol az erd6 taroldsa utin a gyomnovények, kiildnosen a
hanga és 4fonya teljesen ellepi a teriiletet, a talaj erds legeltetése,
dusabb trigydzdsa, s6t esetleg tobbszOoroés megmunkdldsa é€s
bevetése sziikséges, hogy az dtalakités teljes legyen.
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Az erdbélloméiny leheté védelme érdekében egyes erddk
irtdsa csak akkor és oly mértékben engedheté meg, amikor és
amily mértékben az erdésitésre kijelolt havasrészek tényleg teljes
sikerrel beerddsittettek, mdéskiilonben nagyon lehet tartani attdl,
hogy az erddirtds ugyan megtorténik, az erddsités azonban foly-
ton eloddztatik vagy teljesen elmarad.

El6ad6 hatdrozati javaslata a kovetkezd volt: A havasi gaz-
dalkod4s fontossdgdra és annak az erdégazdasdggal fenndllé kap-
csolatdra stb.-re valé tekintettel a kongresszus sziikségesnek tartja,
hogy torvényhozdsi uton oly szervezetek és eszk6zok alkottassanak,
amelyek az erdd- és legeléteriiletnek czélszerii és dllandé - elkiil6-
nitését az Alpokban lehetévé teszik és arra valok, hogy ne csak
a havasi gazddlkoddst egészben véve emeljék, hanem kiilondsen
a hegyvidéki nép korében az észszerii legels- és erddgazdasig
irdnti érzéket noveljék.

Lényegesen mas szempontbdl tdrgyalta ugyanezt a kérdést a
mdsik eléad6: Hiibner Nidndor, aki mint mezégazda kevésbbé
méltinyolja az erdének a magashegységben birt védelmi szerepét.

Eldadmanydnak bevezeté részében redmutat azokra az ellen-
tétekre, amelyek a havasi gazdilkoddsra nézve mez6- és erdd-
gazdik kozott fenndllanak. Az erdész az erd6torvény 4ltal koriil-
sdanczolt védelmi 4llasdbdl és kisérve a kozvéleménynek az erdd
irdnt érzett rokonszenvétdl, harczol a maga nézetéért, mig az
vagrariusok« a torvényes alapot és a kozvélemény hajlamét nél-
kiilozik. Hangsulyozza a kolesonds megértés szitkségességét €s
ebbdl a szempontbdl e tdrgynak a nemzetkozi kongresszuson valod
felvetését melegen {idvozli.

A tandcskozds tdrgydt képezé kérdés elsGsorban az erdo-
és havasi legel6iizem gazdasdgi jogosultsdgira vonatkozik. El6add
ugy véli, hogy ebben a tekintetben a havasi legeltetés kérdéses
nem lehet, mert mig az erd6gazdasidgban miikddé t6kék kamatozdsi
szizaléka 2—3, addig a jél vezetett havasgazdasidgok kimutathatéan
8—16%, s6t ennél is nagyobb jovedelmezéséggel birnak.

Ily koriilmények kozott csoddlkozik el6add, hogy vannak az
erd6 irdnt rajongé emberek, akik az Alpesek volgyeit megszakitds
nélkiili erdérengetegekké szeretnék Aatalakitani. Elismeri azonban,
hogy az erd6 nagyfontossdgu kozvetett s részben kozvetlen kulturélis
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hivatdst tolt be s ezért oly mértékig megdérzends, hogy e hivatdsi-
nak megfelelhessen. S6t addig, amig az emberiség sziikséglete
mast nem kivdn, ennél nagyobb terjedelemben is helyén lehet, de
szitkség esetén az u. n. feltétlen erdétalajra kell visszavonulnia.
Ebbél kiindulva helyteleniti, ha magénosok, s6t az dllam is alpesi
parasztbirtokokat erddsités vagy vaddszteriilet nyerése végett Gssze-
vasdrolnak.

Eszerint csak a feltétlen erddétalajon kell arrél gondoskodni,
hogy az erdé dllanddan fenntartassék. Hogy mit értsiink feltétlen
erdétalaj alatt, annak megdllapitisira az el6add, mint mezbégazda
nem véllalkozik, hanem az erdészeti irodalomra utal. A nem fel-
tétlen erddtalaj a havasgazddlkoddsnak a sziikség szerint valé ki-
terjesztésére legyen felhaszndlhaté, ami pedig havas, az maradjon
annak, ha f. i. erre a czélra tényleg alkalmas. Arra nézve pedig,
hogy mi értendé havasi legel6 alatt, el6ad6 a kovetkezd meg-
hatdrozdst ajinlja: Favasi legel6 alatt mindazok a teriiletek értenddk,
amelyek havasi, illet6leg havasalji (subalpin) legel6-takarmanyndvé-
nyekkel benéttek és id6szaki nydrilegeltetés utjan hasznosittatnak.

A havasi erdé- és legelbelkiilonitésnél el6ado a feltétlen erdo-
talajok, a feltétlen legeld-talajok és azon teriiletek elkiilonitését és
kiilon torzskonyvelését kivdnja, amelyek egyardnt szolgdlhatnak
erdének vagy legelonek. (Gyakorlatilag ezek csak a nem feltétlen
erdétalajjal biré erdék és esetleg egyes silinyabb, id6leges beerd6-
sités utjdn javitando legeldrészek lehetnek.)

Ett6l a harmas beosztistél eltekintve azonban el6adé a havasi
erd6t még mds szempontbdl is osztilyozza; a sz6banforgé magas-
hegységi erdé t. i. el6add szerint lehet Osszefligg$ nagy erdd-
teriilet, amely 0Ondll6, a havasgazdalkodastdl fliggetlen {izemben
all (Alpenwald), vagy fiiggeléke a havasi gazdasignak és ennek
szolgélatdban 4ll (Alpwald). Ez az erdé hivatott arra, hogy a
havas fasziikségletét fedezze, védelmet adjon esetrél-esetre az
dllatoknak stb. Ez tartozéka a havasnak és attél jogi vagy gazda-
sdgi tekintetben, bar feltétlen erdétalajjal bird részeket is tartal-
mazhat, el6adé szerint czélszeriien el nem vdlaszthaté. Az erdd
fenntartdsa itt a fiatalosok kellé védelmére szoritkozik, de els-
ad6 szerint ez koriilczOvekelés 4ltal a teriilet tilalmazdsa nélkiil
is elérhet6.



Elismeri azonban el6add, hogy sok oly elhanyagolt, ben6t
havas van, ahol a legelé dllat az erdében tébb tipldlékot
taldl, mint az egykori legelén. Ily esetekben az erdd és legeld
elkiilonitése és utobbinak karbahozatala nagyon sziikséges. Ha ezen
elkiilonités sordn, amely esetleg torvényes kényszer utjan is esz-
kozlendd, oly nagyobb erddteriilet hasithaté ki, amely o6ndllé
kezelésre alkalmas, ugy ez a havasgazddlkodastdl fiiggetlenitendd,
mig a havas sziikségletét fedezni hivatott erdérészek ezzel kap-
csolatosak maradnak.

Arra nézve, hogy mit tart szerzé erdéként fenntartanddnak,
az el6advdny tovdbbi szOvege kozelebbi, s a bevezetés utdn szinte
meglepben kielégitd felvildgositist ad. Eszerint az erd6- és legeld-
elkiilonitésnél alegelének a legjobb flitermd, sik vagy csekély lejtésii
veszélytelen teriiletek tartanddk fenn, mig az erdé az u. n. feltétlen
erddtalajra utalandd, tehdt arra a teriiletre, mely ebben az alak-
ban biztositja a leheté legnagyobb tartamos jovedelmet, tovdbba
a meredek, sziklds vagy csuszamlé hegyoldalak, azutin a fatenyé-
szet legfels6 hatirdn lévé erd6ov, amely kégorgeteg, sziklaomlds,
hélavina ellen védi az alatta fekvo legel6t, a szélfogé pdsztik,
arkok lejtjei, vadpatakok partjai. Ha ezek a teriiletek nem biztosi-
tandk a havas fasziikségletét, tovdbbi erdéteriiletek is ilyenekként
fenntartanddk, s6t az erdd oly félreesdé, kénnyen meg nem koze-
litheté fekvésekben is megdvandd, amelyek bar legel6vé atalakit-
haték volndnak, ezidészerint erre a czélra még nem sziikségeltetnek.
El6éadé hangsulyozza, hogy a véderd6k még dldozatok 4rdn is
jo karban tartandok.

Ezek alapjdn Hiibner 1. dllanddan fenntartandé erdéteriiletet,
mint véd- és sziikségleti erd6t, 2. dllando legeldteriiletet és 3. eset-
leges erd6- vagy legeldteriiletet killonboztet meg, amely utébbi a
szitkséghez képest ezt vagy azt czélt szolgdlja és pl. a svijczi
Wytweide nevii legeléerd6 alakjdt oltheti, tehdt ha erdé is, nincs
elvonva a legel6haszndlattol.

Ha mir most a kormanyzat az alpesi miivelési dgak elkiilo-
nitésére torekszik, ugy az dllandé erdd- és legeldteriiletek  kijelo-
1ésén kiviil az lesz a feladata, hogy a miivelési dgbeli viltozast
hatésdgi engedélytsl tegye fliggdvé.

A havasgazdasdgi torvények példdjaként eléadd ismerteti a
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salzburgi ily torvényt, amelyet olvasdink Sebess Dénes dr.-nak az
Erd. L. f. évi IV. fiizetében megjelent czikkébdl mar ismernek.

Az erdonek legelévé valé Adtalakitdsirél és viszont sildny
legelGk erddsitésének technikai kivitelérél mondottak koziil csupén
azt emeljiik ki, hogy elkopdrosodott legel6k erddsitésétsl elte-
kintve, az erddirtdst és jo legel6vé valé Atalakitdst Hiibner is a
nehezebbik feladatnak tartja. Az erdd bevet6dés, tuské- és gyokér-
sarjak utjdn szivésan igyekszik megtartani az egyszer elfoglalt
teriiletet. Erddirtdst csak akkor kellene eszkdzolni, ha legelterii-
letre tényleg sziikség van, a hidnyon nem lehet a meglévé legel
javitdsdval segiteni és ha az illet§ irtandd teriilet tényleg nem
feltétlen erdétalaj. A havasi gazddlkoddsra csak kevéssé alkalmas,
vagy €ppen alkalmatlan teriiletet irtani vétek. Sajnos, hogy e téren
sok hibdt kovetnek el és a legel6gazdasdg nyitjat mindig uj és
uj teriiletek irtdsiban keresik, mig a régebbi legel6k elkopiro-
sodnak vagy elvadulnak. Persze, ezek karbantartsa firadsigot és
koltséget okozna, mig az erdGirtds a faeladisbél még hasznot is
igér! De az uj terillet ismét elvadul, bens, ugy hogy végre
csupa elhanyagolt oly teriilettel 4llunk szemben, amelyek sem
erdének, sem legelének nem mondhatdk. Ezt a rablégazdasigot
eléadé szerint szigoru rendelkezésekkel meg kellene akaddlyozni.

Végiil el6add sajnilja, hogy vaddszati czélokra annyi havast
vasdrolnak Ossze, Ausztridban amelyek gazdasigi tekintetben
medddkké vélnak.

A benyujtott hatdrozati javaslat erdégazdasigi tekintetben
csak annyiban bir jelentéséggel, hogy 4ltaldban a havasi gazddlkodds
javitasat siirgeti.

A kongresszus ugy Goethe, mint Hiibner javaslatait hatdrozatta

emelte.
b

A kongresszusnak egyik tovdbbi tirgya a havasi legeldk
rendeltetésiiktdl valo elvondsdinak okairdl és az ellene vald védekezés
mddjairsl szdlf. El6adminyt e tirgyrél Pantz Nindor lovag
nyujtott be.

Az alpesi legeléket eredeti rendeltetésiiktél két ok vonja el:
a vaddszat €s a faiizérkedés. Az osztrdk Alpokban igen nagy
havasi legelGket visirolnak ossze az erddtulajdonosok abbdl a
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czéIb6l, hogy ezzel vad4szteriileteiket nagyobbitsik és a legeltetés-
nek tetemes mérséklése vagy teljes besziintetése dltal a vad-
tenyésztést, vagy amint az el6adé taldléan megjegyzi, legtobb
esetben a vadfultenyésztést elGsegitsék. Ez egyik oka annak, hogy
az alpesi legel6k az dllattenyésztés terén fontos hivatisuknak ma
méar nem felelhetnek meg oly tokéletesen, mint hajdan, amikor
tdbbnyire nagyobb parasztbirtokok tartozékai vagy kozbirtokossdgi
tulajdonban voltak.

A havasokat mdsfeldl faiizérek is visdrolgatjik, ha hozzdjuk
id6s és kozépkoru erd6k is tartoznak, amelyeket kiméletleniil
kitermelnek. A havas ekként terméképességének leghatdsosabb
véd6jétol fosztatik meg, de rendszeres miivelésével az uj tulajdo-
nosok, a faiizérek, akik a fakészlet lepusztitisdval mdr jO haszonra
tettek szert, nem is sokat torédnek. Bendtt, kégorgeteges, elvadult
teriiletek szdrmaznak ekként, amelyek tejgazdasigra médr nem
alkalmasak s csak Okrok, kecskék és juhok legeltetésére hasz-
nalhaték.

A vadészteriiletek tulsdgos kiterjesztése ellen el6add szerint
az segitene, ha az eladésodott, tehdt kozelebbrél eladdsra kertild
havasbirtokokat az illeté tartomany, kozség vagy kozbirtokossig
(szovetkezet stb) venné meg. Nagy eredményt azonban eziltal
elérni nem igen lehet, mert hidnyzik tébbnyire a kellé anyagi er6.

A hatékonyabb eszkozok mar a maginjog sérelmével jar-
nak; igy annak torvényben valé kimonddsa, hogy havasok csak a
volgyben fekvé bels6séggel egyiitt adhaték el, amely modszer
azonban még mindig nem nyujt kellé biztositdst, mert a vaddsz-
szenvedélynek hédolé nagybirtokosok sziikség esetén ett6l az
dldozattél sem riadndnak vissza, bir a vidék elnéptelenedésehez
is vezetne. Még gyokeresebb mddszerhez nyult a salzburgi havasi
torvény, kimondvén, hogy a meglév6 havasok dllattenyésztési ren-
deltetésiiknek fenntartandék; a miivelési dgban valé vdltozds hato-
sdgi engedélyt6l van fiiggdvé téve.

A vadészati jog terén a vaddszat teljes felszabaditdsa vagy a
sajit vaddszati jogok felfiiggesztése kindlkoznék hatisos eszkoz-
ként, ha jogilag keresztiilviheté volna. El6ad6 beldtja, hogy ez
nem lehetséges, ellenben lehetségesnek tartja, hogy uj sajat vada-
szati jogok 1étesitése és a meglévOk bovitése torvény utjdn eltiltassék.
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A faiizérek daltali havaspusztitisokkal csak futélagosan fog-
lalkozik az eléadd, lizemtervszerii kezelést kovetelve a havasokkal
kapcsolatos erdékben. .

Az 5. szakosztdlyban Decombes P4l (Bordeaux) a hegységek
szabdlyozdsdrél szolt, értve ezalatt a vadpatakok szabdlyozdsit és
vizkornyékiik erddsitését. A francziaorszdgi ezirdnyu tevékenysé-
get ismertette. Hatdrozati javaslatiban megdllapitja, hogy minden
nemzetnek kiizdenie kell az erd6k irtisa és pusztitisa ellen. Bar-
mily kiilonfélék legyenek azok az eszk6zok, amelyek a helyi
szokdsokhoz és viszonyokhoz képest e czélbdl alkalmazisba vehe-
tok, mégis az dllami hat6sdgok kozremiikodése és a magin-
kezdeményezés mindeniitt hatalmas tényezdkként jelentkeznek.
Mondja ki a kongresszus, hogy mivel a természetes névénytakaré
visszadllitdsa a hegyvidék jélétére éppen oly fontos, mint az Alféld
biztonsigdra, minden mddon oda kell térekedni, hogy az erd6k
pusztuldsinak git emeltessék és a hegyoldalak a novényzet ter-
mészetes védelmében ujbdl részesiiljenek.

Ezt a hatdrozati javaslatot a szakosztily egyhangulag elfogadta.

(Folyt. kov.)

28 a8 of

Az addreform tovabbi fejleményei.

z adéreformrdl a 3. fiizetben kozlottek kiegészitéséiil a kovet-
kez6krdl szdmolhatunk be. Az erddgazdasdgot koézelebbrél
érdekld addjavaslatok koziil a foéldadérdl szélét gy a

képvisel6hdz, mint a f6rendihdz letirgyalta, anélkiil, hogy azon
itt felemlitend6 véltozds tértént volna. A képvisel6hdz letdrgyalta
tovdbbd a kereseti adordl sz616 torvényjavaslatot is, de a tirgyalds
nem tisztdzta azt a kérdést, amelyet ugyan nem magédnak a tor-
vénynek, hanem az indokoldsnak szévege vetett fel, hogy t. i.
a donga- stb. készités, szenités és a sajit termékeket feldolgozé
fiirésziizem kereseti adé ald esik-e vagy nem.

Tobb sikerrdl szimolhatunk be a jovedelmi adé tekintetében,
amelynek targyaldsandl az erdGgazdasagi szempontok tébb oldalrdl
helyes megvildgitist nyertek.

Erdészeti Lapok 22



