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ERDESZETI RENDELETEK TARA.
KORRENDELET.

Valamennyi m. kir. dllami erd6hivatalnak és a beszterczei erddigazgatésdgnak.

52112/905. foldm. min. Az erdei kihdgdsi iGigyek beperlése
iigyében a magyar kirdlyi belligyminiszter urnak valamennyi koz-
igazgatidsi bizottsighoz intézett 03940/19004. szdmu korrende-
letét megfelel6 szimu példdnyban idecsatolva azzal az utasitdssal
kiildém meg a czimnek, hogy e korrendeletet az aldrendelt m.
kir. jardsi erd6gondnoksdgokkal tudomasvétel és miheztartds végett
kozolje s egyuttal intézkedjék az irdnt, hogy ott, a hol a kdzségi
birdskoddst6! ez iddszerint kell6 eredményt remélni nem lehet, a
20 korondt feliil nem haladé erdei kihdgdsi esetek is az»illetékes
fészolgabirdsdgokndl pereltessenek be. '

A mennyiben pedig az erdei kihdgdsi esetek tdrgyaldsa a
35838/1881. B. M. iigyrendtartds 7. pontjdban foglaltakt6l eltéréleg
késedelmesen —- az itéletek végrehajtdsa pedig erélyteleniil —
torténnek és emiatt az erdei kihdgdsok apasztisira irdnyuld torek-
vés kell6 eredményre nem vezetne: errél a konkrét esetek szigo-
ruan targyilagos felsoroldsa és kell6 igazolds mellett tegyen hozzdm
jelentést.

Egyuttal elvirom a czimtdl, hogy keriiletének azon részeiben,
a hol az erdei kihdgdsok jelentékeny mértékben fordulnak elg,
ezek indité okdt (pl. az erdS6ri szervezet hidnyossiga, a szolgd-
lati és fegyelmi szabdlyok erélytelen alkalmazdsa, az erd6termények
haszonélvezetére utalt lakossdgndl a szitkségletek kielégitésének
nehézkessége) behaté tanulminy és megvizsgilds targyivd tegye,
a valédi okot felderitse és annak megsziintetése irdnt szolgdlati
uton a szitkséges intézkedéseket haladék nélkiil és czélravezetGen
megtegye.

Budapest, 1900. évi januir hé 16-dn. A miniszter helyett:
Rapaics, s. k. allamtitkér.
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03940/I1l-c. 1904. B. M. szdmu koérrendelet.
Erdei kihdgdsi iigyek feljelentése.

(Valamennyi kézigazgatdsi bizottsignak.)

Az erdei kihdgési tligyek feliilvizsgdlata rendén az a kérdés
meriilvén fel, hogy az allami erdéhivatal, illet6leg az ennek hatds-
korébe utalt teendSket sajat keriiletiikben teljesité m. kir. jdrdsi
erdégondnoksdgok jogosultak-e a 20 koronit meg nem haladé
erdei kihdgdsi esetek bejelentésénél az erd6torvényben megijeldlt
birésdgok kozott vdlasztani s hogy a jardsi f6szolgabirdk jogo-
sultak-e a hozzdjuk bejelentett és dltaluk elfogadott ilyen kihdgdsi
eseteket tdrgyalds végett a kozségi birdkhoz utasitani, ezeknek
kiosztani, az e tekintetben netalin fenforgd visszds gyakorlat meg-
sziintetése czéljabol sziikségesnek tartom az els6foku erdei kihdgdsi
birésdgok tdjékoztathatdsa végett (a czimet) a kovetkezGkrsl érte-
siteni. , i1

Az erd6torvény 118. §-a a 20 korondt feliil meg nem haladé
erdei lopdsok és kartételek esetében védlasztisi jogot ad a sértettnek
az irdnt, hogy a kihdgds miatt a bir6i eljirdst az erre egyardnt
hataskorrel biré szolgabiré vagy kozségi biré elétt kivanja-e
igénybe venni.

E viélasztdsi jog a panasz megtételével megsziinik.

A mi pedig most mar azt a kérdést illeti, hogy a vélasztdsi
jogot a sértett sajat személyében gyakorolhatja-e csak, avagy gya-
korolhatjik-e azok az erdészeti hatdsigok is, melyek az 4llami
kezelésben 1évé erddk kezelésével megbizva 1évén, a sértett fél
(jogi személy) nevében a kihdgdst kiilon meghatalmazds nélkiil is
feljelenthetik és az eljards sordn a sértett felet képviselhetik, kijelen-
tem, hogy az, a ki kiilén meghatalmazds nélkiil feljelentést tehet,
az az eljdré hatésigok kozt is vélaszthat, mert ha joga van a
tobbre, t. i. a feljelentésre és az eljdrds sordn a képviseletre, annak
joga van akkor a kevesebbre is, t. i. arra, hogy a feljelentést az
eljdrdsra illetékes hatdsigok koziil anndl tegye meg, melynél
akarja.

Es ez 4ll ugy a sértett kezel6tisztjére — ha ugyanis nincs
dllami kezelésben az erd6 — mint az erddhivatalokra és erdé-
gondnoksdgokra s az ez utébbiak nevében eljiré koztisztviselGkre
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nézve is, ha a kihdgds elkovetési helyét képez6 erdd dllami keze-
lésben van.

Ennek helyességét tdmogatja az 1898: XIX. t-cz. 11. §-4nak
2) pontja, valamint az erdégondnoksdgokra vonatkozdlag ugyan-
ezen torvény 8. §-dnak 2-ik bekezdésében foglalt szervezeti intéz-
kedés és az 1899. évi janudr hé 21-én 690/eln. sz. alatt kiadott
foldmivelésiigyi miniszteri rendelet 10. §-a, melyre az 18909 m4jus
hé 30-dn 15217. sz. alatt kelt rendelet is utal (47. §).

A mint tehdt nem férhet kétség ahhoz, hogy az erdégondnok-
sdgok és erdGhivatalok vdlasztisi joggal élhetnek a 20 korona
értéket feliil nem halad6 erdei kihdgdsok esetében az eljdrdsra ille-
tékes hatésdgok kozott, viszont kétségtelen az is, hogy a f6szolga-
birésdgok a hivatalukhoz czimzett vagy ndluk tett feljeleniéseket
eljirds végett az egyes kozségi birdkhoz ki nem kiildhetik.

E helyiitt rdmutatok arra, hogy az erdei kihdgdsok eseteiben
a bir6i eljardst elséfokulag a vairmegyékben a fészolgabirdk gyako-
roljdk és hogy az erd6torvény 118. §-a szerint is a 20 korona
kart feliil nem haladd esetekben is az elséfoku hatdsdg rendszerint
és elsésorban a fGszolgabiré és csak mésodsorban, ha t. i. a sértett
fél ekként vélaszt: a kozségi biréd. Hogy ez igy van, elég az erdd-
torvény 118. §. szdvegére utalni.

A dolog tehit ugy dll, hogy a fentebb jelzett kihidgdsok ese-
tében rendszerint nem az illetékes kozség birdja hivatott eljirni,
hanem rendszerint a fdszolgabird.

A torvény ez aldl kivételt egy esetben ad: t. i. ha a kir 20
korondn feliil nem halad. Ily esetben nem kell a sértettnek a fo6-
szolgabiréhoz mennie, hanem kis- és nagykdzségekben a feljelentést
megteheti a kozségi biréndl is.

Ez azonban egyediil a sértett vélasztdsitol fiigg és e vdlasztds
a feljelentés megtételéig gyakorolhato.

Kovetkezik ebbdl, hogy a sértett vdlasztdsa esetén a kiilonben
egyméssal szemben egyenléen hatdskorrel biré illetékes hatésédgok
az eljirist meg nem tagadhatjdk.

Nem tagadhatjik pedig meg illetékességet leszallité hatdro-
zattal sem, mert a hatdskori illetékességet az erdé6torvény dllapitja
meg és ugyanannak viligos rendelkezése szerint a kozségi bird
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az eljirdsra hatiskorrel csak az esetben bir, ha annak eljdrdsit a
sértett fél igénybe venni kivinja.

Ha pedig egyszer a sértett fél vélasztott, azt a kiildnben arra
illetékes fdszolgabiré nem mdodosithatja sem olyképen, hogy a
hozzitett feljelentések tirgydiban az itélkezést magitdl elhdritja,
sem olyképen, hogy a kozségi biréndl panaszolt igyeket magdhoz
vonja elbirdlds ald.

Sem a torvény nem enged a fészolgabirénak a jelen esetben
panasz és véleményezés targyit illetéen a kozségi birdkhoz vald
atutaldsra alapot, sem semmi rendelet ily irdnyban rendelkezést
nem tartalmaz, de a tdérvénynyel szemben nem is tartalmazhat.
Kiillonben az erdei kihdgdsok tirgyaldsdndl kovetendd iigyrend-
tartds tdrgydban az 1881. évi augusztus hé 12-én 35830. szdmu
beliigyminiszteri rendelet 14. §-dnak rendelkezése is kizdrja a
f0szolgabirdknak a panaszolt irdnyu intézkedését és az ligyek elbird-
lisdnak maguktdél valé elhdritdsat.

Az ettél eltéré gyakorlat ellenkezik a torvénynyel s ennél-
fogva feliigyeleti hatdskorben megsziintetend6. Budapesten, 1905.
évi mdrczius hé 15-én. A miniszter meghagyasabol: Dr. Sélley s. k,
miniszteri tandcsos.

KORRENDELET

valamennyi kincstari erd6hatosdgnak

(az épitkezési elblegek targydban.)

78974/005. sz. foldm. m. Az Aallami erd6k 1904. évi pénz-
kezelési kimutatdsaibol és azoknak mellékleteibél kitiinik, hogy az
épitkezési, tatarozisi és felszerelési munkdlatokra vonatkozé el6-
legek és hitelnyitisok sok esetben mar évkozben az engedélyezé-
siikkel egyidejiileg végleges utalvdnyozdsként vétetnek szdmba s
a zdrszimaddsban is ilyennek mutattatnak ki, tekintet nélkiil a tény-
leges sziikséglet mennyiségére.

A véglegesen utalvinyozott Osszegnek az a része pedig, mely
évkozben fel nem hasznaltafott, kiaddsi hatraléknak tiintettetik fel
s mint ilyen vitetik 4t és hasznaltatik fel a kovetkezd évek sziik-
ségleteire. Amennyiben azutin az ekkép dtvitt Osszeg a késébbi
években sem hasznéltatnék fel, idével mint eléviilt hitralék toriil-
tetik.
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Minthogy az dllami szdmvitelr6l sz6l6 1807. évi XX. t.-cz.
végrehajtdsi utasitdsinak 80., 90. és 92. §-ai értelmében csakis a
tényleg teljesitett munkdk vagy szdllitdsok koltségei utalvinyoz-
haték véglegesen s az el6legeknek és a nyitott hiteleknek a szdma-
dasi év végéig tényleg igénybe nem vett része megsziintetendd :
ennélfogva utasitom az erd6hatésdgokat, hogy jovében az emlitett
munkélatokra engedélyezett ellegeknek és hiteleknek csak azt a
részét mutassik ki az év végével utalvinyozisként, mely az illets
év végéig teljesitett munkdlatokra tényleg igénybe vétetett. Budapest,
1905. évi deczember hé 30-dn. A miniszter megbizdsdabdl: Tom-
esanyi Gyula, s. k. miniszteri tanicsos.



