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ERDEINK EGESZSEGI ALLAPOTA

DR. PAGONY HUBERT — DR. SZONTAGH PAL
Az 1985. évi MT A-MEM tudomdnyos iilésszakon elhangzott korreferdtum

Erdeink egészségi allapota az elmult évek soran észrevehetSen romlott. Az
erd6k nagyardnyu megbetegedése, sft pusztuldsa viligjelenség. Nem kivé-
tel ezalél Eurépa sem, ahol mind tébb kozlemény a szaksajtéban, de az Gjsa-
gok hasdbjain is hirt ad az erdék — elsGsorban fenyvesek — megbetegedé-
sérél, pusztulasarol.

A romlas, illetve a pusztulds okai csak részben ismertek. Egyértelmd ott,
ahol igazoltan immisszio okazta megbetegedésrél van szé ipari centrumok ko-
zelében. Nem egyértelmd azonban ott, ahol az immissziérol aligha beszélhetiink
és az allomdnyok egészségi allapota mégsem kielégits. Legtobb esetben ugyanis
nem egy tényezd valt ki nagykiterjedési allomanypusztulast, hanem a kar-
féleségek sorozata, azaz a karlancoldédas. A karlanc tagjai abiotikus és bioti-
kus tényezék lehetnek. Abiotikus tényezdk kozott elsésorban meg kell emlit-
siik a vihar okozta kartételt, a h6 és zuzmara okozta toréseket. A biotikus té-
nyezék kozdtt erdében igen jelentések a rovarok, kérokozé gombiak eldidézte
megbetegedések, pusztulasok. Nem elhanyagolandék azonban az emberi be-
avatkozas, illetve helytelen beavatkozds nyomdn fellépd karosoddsok sem,
Kilon ki kell emeljiik a vad okozta kartételeket, amelyek kozvetleniil vagy
kézvetve hatnak az erdék egészségi allapotara.

A masodik vilaghaborut kovetden a nyarak és fenydk nagyaranyu telepité-
sével, egyrésziiknek nem megfeleld terméhelyre vald iiltetésével lehetdséget
adtunk tobb, addig nem ismert, vagy jelentéktelennek itélt kartevs rovar és
kérokozd gomba elszaporodasanak. Helytelen vagy elmaradt nevel6vagasok
meg elbsegitették a kartétel fokozodasat. Emellett még alapot teremtettiink az
abiotikus kérok terjedésére is. Igy pl. fenyveseinkben bektvetkezett nagy
hotérések, honyomasok nagy része annak tulajdonithaté, hogy a tisztitasok
elmaradtak. Az dllomany felnyurgult és a dominé-elv alapjan osszeroskadt.
Az 1983—84. évben fenyveseinknek mintegy 8%)-a karosodott és ez 18 ezer ha-t
érintett. Nagyon kellemetlen, hogy a kéar koncentrdltan jelentkezik. Emiatt
egy-egy erdbgazdasag sem emberrel, sem géppel nem tud idSben urra lenmi
a nehézségeken. Ezért a karosodott faanyag iddében nem keriil kitermelésre.
Mingsége romlik. Ertékesités el6tt tonkre megy és veszélyezteti a még egész-
séges allomanyt.

Nyarasokban a siiri tartas, az dpolatlansig, az eloregedett fajtik kedvez-
nek a korokozoknak, kartevoknek. Kiilénosen a kéregfekély okoz gondot még
akkor is, ha versenyt futunk a rezisztencia nemesitéssel és uj fajtakat tele-
pitiink a régiek helyére. A legutébbi MEM felméréskor nyérasainknak mint-
egy 3%p-a kirosodott 5 ezer ha érintett teriilettel.

Egyik legnagyobb gondot okozzik szamunkra természetszer(i erdeinkben,
elsésorban t6lgyeseinkben bekovetkezett pusztuldsok. Az 1984. évben 118 ezer
ha érintett teriiletet jelentettek tobb 100 ezer m?3 fatomeg kitermelési kény-
szerrel. Ez tolgyeseink 27Yj-4t érinti. Tobbségiik kocsanytalan télgy. Kocsa-
nyos tolgyeink pusztuldsénak karlancolédasanak tagjait ismerjiik. Igy moédunk
van arra, hogy a sziikséges védekezési intézkedéseket megtegyiik. Nem igy
allunk a kérdéssel kocsanytalan tolgyeseinkkel. Feltételezziik, hogy karlin-
colédasrél van szé itt is, de annak egymast kovetd tagjait, azaz a lancsze-
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Hoényomas kartétel
fiatalosban

Hotdarés rudaskori
allomdnyban

Széldontés laza talajon
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Kigyériilo, halodo korona, jellemzad Szarvaskarral pusztuldsra itélt fenyd
a tolgypusztuldasra fiatalos

meket pontosan nem ismerjiik. Kétségtelen tény, hogy tolgyeseink egészségi
allapotat alapvetfen az abiotikus tényezék (aszaly, vizhiany vagy -béség, fagy
stb.) a tdmegszaporodasra hajlamos lombfogyaszté rovarck ragasa, a legyengult
fakon a madsodlagos rovarok, a korokozo gombiak megjelenése befolyasolta.
Ezek kozitt a lombfogyasztoknak igen nagy szerepet tulajdonitunk. Az utolsd
20 évben kocsianytalan télgyeseinkben az araszolok gradidcioi egyes években
igen nagy teruleten karositottak, maximélisan 1963-ban 74 ezer ha-on, de 20
év atlagaban is t6bb mint 10 ezer ha-on. A becsiilt kdr értéke forintban ki-
fejezve ha-onként 10 000 Ft, azaz 74 ezer ha 740 millié forint fatémeg vesztesé-
get szenvedett. A védekezés koltsége ezzel szemben ha-onként mindossze 500 Ft
lett volna. Az Eszaki-Kozéphegységben a kocsanytalan télgvpusztulas észlelése-
kor 1977-ben nagymértékii Tortrix gradidcié robbant ki, amely 1979-ben tetd-
zott majd 1980-to]l folytatédott azaraszolék okoztardgaskarockkal. Feltétleniil
szereplik lehet a legyengiilés elGidézésében és az azt kovetd tracheomikozisos
vagy Armillaria-s télgypusztulasban.

Kiilon kell foglalkoznunk a vad okozta kartétellel és annak erdévédelmi
vonatkozasaival. Telepitéseinkben, fiatalosainkban a nagyvad tulzott létsza-
ma egyes tajakon nagy karokat okoz. A legkorszer(ibbnek itélt keritésrendszer
mellett sem lehet a kartételt elharitani. Emiatt tetemes mennyiségi kir kelet-
kezik, azaz a legrosszabb esetben az erd@sitést meg kell ismételni, jobbik eset-
ben pedig éveken at poétolni. A jelenleg lizemeld figyeld- és jelzészolgalat ada-
tai nem tiikrozik a teljes valdsdgot. Vadkérral erésen sujtott AEVG-oktdl és
EFAG-oktol is csak mérsékelt karjelentés érkezik, de van amikor nemleges
jelentést kapunk. Allami gazdasagoktél, tsz-ektél pedig jelentés nem is érke-
zik.
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A mennyiségi vadkar mellett jelentkezik egy mindségi kar is, amely azon-
ban csak évek mulva érzékelheté. Igy pl. vihar- vagy hotérés esetén valik
nyilvanvaldva, hogy a kar csak részben kovetkezett volna be, ha az allomanyt
korabban vad okozta hantaskar nem érte volna a torzssériilésen keresztiil be-
kovetkez6 korhadds vagy szovetroncsolas miatt. Mindkét esetben a faanyag
ipari hasznositasa is kétségessé valik.

E rovid és a teljesség igényére nem torekvd felsoroldasunkbdl is nyilvianva-
lova valik az erddk pusztulasinak komplex jellege, az erddk egészségi alla-
potat veszélyeztetd kartevik és betegségek sokasiga. A megbetegedések tobb-
ségének komplex volta az erdévédelmi kutatdsban bizonyos szemléletvaltozast
kivan meg. A veszélyes kartevd rovarok, az epidémiat okozé kérokozok vizs-
galatakor még nagyobb figyelmet kell szentelniink az okologiai tényezdkre,
mint ezt kordbban tettiik. Figyelemmel kell kisérniink az erdék egészségi 4al-
lapotdban bekoévetkezé valtozasokat allandé munkateriileteken, ahol egvuttal
okologiai, nivényélettani, talajélettani stb. komplex vizsgilatok is folyna-
nak. Emellett még fejleszteniink kell az immisszié erdére gyakorolt hatasanak
vizsgalatat annak megallapitasara, milyen mértékben befolyasolja az a megbe-
tegedés iranti fogékonysagot és mennyiben jatszik szerepet a kartevok és kor-
okozok okozta megbetegedésben.

A vizsgalatok kozé kell sorolni a vad, .valamint a helytelen emberi beavat-
kozas okozta erdévédelmi hatasokat is, kiilonos tekintettel az abiotikus és bio-
tikus karlancolodasok osszefliggésére.

Fontos kutatasi feladat az is, hogy megallapithaté legyen, mikor kell wvala-
mely kartevé ellen beavatkozni a legkisebb koltségraforditassal és a legna-
gyobb eredménnyel. Ez tulajdonképpen a szignalizacié sziikségességét teremti
meg. J6 volna, ha az erdében bekovetkezd karok okondmiai kérdéseivel is fog-
lalkoznank.

A feladatok felsorolasa talan még nem is teljes. Mégis azt kell mondjuk, hogy
jelenlegi kutatoi létszamunk és felszereltségiink még ezeknek a feladatoknak a
megoldasara sem elégséges. Anyagi és személyi bovités hianyaban csak a leg-
fontosabb feladatokra koncentralhatunk. Megitélésiink szerint ezek kozé so-
rolhaté a kocsdnytalan tolgy pusztulasa okainak feltarasa, fenyveseink egész-
ségi allapotat fenyegetd karositok visszaszoritdsa és altaldban a karlancoloda-
sok feltardsa, azok megszilintetése. Minden esetben tehat a kivalto okok meg-
keresése a fé feladat a hatékony védekezés megoldasa érdekében.

A kutatémunka hatékonyabba tétele mellett sziikségesnek tartjuk fokozni
az erdévédelemmel Gsszefliggd hatdéségi tevékenységet is. Nemesak fokozasrol
van sz6, hanem 1j alapok megteremtésérdél.

A figyeld és jelzdszolgalati rendszer végrehajtasat, valamint az orszag Ossz-
erdéteriiletére torténs kiterjesztését az erddofeliigyeldség hataskorébe volna
célszerd utalni. Neki mint hatésdgnak jogaban all ellendrizni a bejelentett ka-
rok milyenségét és nagysagrendjét és szamon kérheti a bejelentés elmulaszti-
sat, Ugyanesak az erdéfelligyeldség hatdskorébe célszerdl utalni annak a lehe-
t8ségét, hogy az észlelt karok alapjan a MEM NAK-on keresztiil a karelhari-
tast elrendelje. Vitas esetben kérje ki az ERTI véleményét.

A figyelé- és jelzészolgalati rendszerben a vadkar mindségi fokozatat cél-
szer(i lesz osszehangolni az erdei vadkdrbecslési utmutatéban javasolt fokoza-
tokkal az egységes szemlélet megteremtése érdekében.
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AZ ERDOK EGESZSEGI
ALLAPOTANAK FELMERESE,
FIGYELESE

GERELY FERENC

Az erdék egészségi dllapotanak romlasa hazdankban is megkdve-
teli az erddévédelem szervezetének korszeriisitését. A feladatok
sokrétiiek és a mapi gyakorlati munkatol az dllami vezetés szint-
jéig terjednek. A gyakorlati erdévédelmi feladatokat az erdék
adott egészségi dllapotanak és a wvdltozdsok ismeretében lehet
csak megtervezni. Ezért az egészsegi dllapot felmerése, a vdlto-
zasok figyelemmel kisérése az alapveto feladat.

Az erdékarok jelentds része napjainkban feltehetGen a karos kiornyezeti ha-
tasok novekedése miatt kovetkezik be. Ahhoz, hogy az erdében ne csak tiine-
ti kezelést végezziink, hanem intézkedni lehessen a tlineteket kivalté okok
megszintetésére, figyelemmel kell kisérni az erdére haté karos tényezoket is.

A feladatok megfogalmazéisakor és végrehajtasakor figyelembe kell venni
azt, hogy az erddkarok terjedését az orszaghatarok csak jelentéktelen mér-
tékben befolyasolhatjak, illetve a nagy tavolsagon hato karos tényezék ha-
taroktol fiiggetleniil terjednek. Ezért mar kezdettél figyelemmel kell lenni
a nemzetkozi egylittmikodésre. A felvételek és megfigyelések modszereit a
nemzetkdzi szervezetek ajanldsai alapjan célszerl kidolgozni, tekintettel a
hazai sajatossadgokra. Az eurdpai szinten egységesitett adattartalom, felvételi
modszerek és kiértékelés lehet6vé teszi nagy teriiletek egyideji vizsgalatat.

Az elmult évtized derekatol kezdédden elsésorban az iparilag fejlett kozép-
és észak-eurdpai orszdgokban az erdéallomanyok egészségi allapota ijeszto-
en megromlott, A levegészennyezésnek tulajdonitott karok nemesak tiilevelii,
hanem lombos &dllomanyokban is jelentkeztek, altalaban a hazankétol elteé-
ré termdéhelyi viszonyok mellett. Ezek az orszagok (NSZEK, Svaje, Ausztria,
Svédorszag) sajatos helyzetiiknek megfeleld egészségi dllapotfelvételi és kor-
nyezetmegfigyel6 moédszereket alakitottak, illetve alakitanak ki, amelyek az
alapvetd eljarasokban megegyeznek. E modszereket kiprobaltdk és altalaban
megfeleléenek talaltdk. A nemzetkozi szervezetek altal koordinalt szabvanyo-
sitasi torekvés alapjait e moédszereket figyelembe vevs javaslatok szolgaltatjak.

Az erd6allomanyok tobb évtizedes fejlédése soran a faegyedekre, illetve az
allomanyra az abiotikus és biotikus tényezék kulonbozd mertékben és kombi-
nacidéban hatnak. Ezen stressztényezdk Osszessége kimeritheti a faegyedek
és az allomany un. pszichologiai pufferkapacitdasat. E hatasok kozll a leve-
g6 szennyezidése sok esetben limittényezéként szerepelhet. Néhany légszeny-
nyezdé anyag (mint pl. egyes nitrogén vegyiiletek) kezdetben pozitiv hatas-
sal vannak a fak tapanyagellatdsira, azonban hosszu ideig tarté lilepedésiik
taltragyéazashoz, a tdpanyagegyensuly felbomlasdhoz és karos maésodlagos ha-
tasokhoz, mint pl. a fagyérzékenység, vezethet. A kdarok sulyos tiineteinek
hirtelen eléfordulasa a vagasfordulén beliil gyakran a szennyezé anyagok fel-
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halmozddasinak, vagy a hosszi ideig tarté hatésok Osszességének kovetkez-
ménye lehet.

A méré-megfigyeld rendszerben ezért nagy szerepet kell hogy kapjon az
ilven hatasok wvizsgalata is. Csak folyamatos mérési eredmények birtokaban
allithatjuk, hogy a levegdszennyezésnek van-e, vagy nincs hatasa a hazai fa-
allomanyokra.

Az adatfelvétel és a kiértékelés médszereinek nemzetkozi szintli &sszehan-
golasi torekvéseit figyelembe véve haziankban is folyik méré-megfigyeld
rendszer kialakitdsa. A felvételi eljarasok kidolgozasat a mintateriiletek ki-
tiizését, a felvételi és kiértékeld munkat az Erdészeti Tudomanyos Intézet és
a MEM Erdérendezési Szolgalat végzi. A bevezetésre keriil6 mddszerek cél-
jainkkal egyezden elstsorban valtozésokrol és folyamatokrol adnak felvilago-
sitast. Abszolut adatok, mint pl. a kéarosodott fatémeg mennyisége, a tény-
legesen kdarosodott erddterlilet nagysaga csak kiilonbozd szamitiasi modsze-
rekkel megkdzelithetSen, tajékoztatasi céllal adhaték meg.

Az erdovédelmi mérd-megfigyeld rendszer felépitése

A feladat tartalom szerinti felosztdsa:

— Az erdék védelme érdekében sziikséges teenddék elddntésének alapja az
egészségi dllapot vdltozdsinak figyelemmel kisérése és a keletkezett kd-
rok mértékének megdllapitdsa;

" — Ahhoz, hogy az ember altal befolyasolhaté kornyezeti tenyezok karos
hatasa csdkkenthetd, vagy megsziintetheté lehessen, sziikséges az er-
dére haté kdros tényezdk folyamatos megfigyelése.

A feladat modszer szerinti felosztasa

A megfigyelések szinhelyei a kiilonbtzé moédszereknek megfeleléd nagysagi
és sliritésti mintateriiletek. A felvételi eredmények kiértékelése részben sta-
tisztikai Gton torténhet.

A nagyléptékii megfigyelésekhez a tul igényes elemzé eljarasokat nagy idé-
és koltségigénylik miatt nem célszerii alkalmazni. A nagy teriiletek megfigyeld
rendszerei éppen ezért igen leegyeszeriisitettek kell hogy legyenek. A vizs-
galatokat az integrilt tudomanyos megfigyeléssel Osszhangban sziikséges vé-
gezni azért, hogy az eredmények blzonwtaqahoz és magyarazatdhoz objektiv
adatok alljanak rendelkezésre.

Nagyteriiletii erdékdr-leltdr hdalézat a makroszképikus tiinetek feltérképezéséhez

Az erddallornéany karosodasinak legszembet(inébb jellemzdi a makroszka-
pikus stressztiinetek, ezen beliil is elsfsorban a lombkorona siriisége, szine
és a levelek magysidga. Jellemzék még mas lathaté tiinetek és élGszervezetek
is, mint pl. a fagykar, kiilonboz6 ragasok és sériilések, gombak stb. A malk-
roszképikus stressztiinetek feltérképezésének modszereit mar tébb orszig al-
kalmazza (pl. NSZK, Svajc, Ausztria).

A modszer elonyei:

— e tiinetek felmérése és szamszer(sitése nem kivan koltséges felszerelést

és kiértékeleést;

— az erdék egészségi allapotanak szamszerisitése e moédszerrel néhany hét

alatt elvégezhetd: .

— a felvételezés és kiértékelés nem kiveteli meg tal magas kepeSLtesu mun-

katarsak alkalmazasat;
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Az erddvédelmi mérd-megfigyeld rendszer felépitése

Nagyteriileti erddkdr-leltdr
hdldzata

1. Makroszképikus tinetek felvé-
tele évenkent, 44 km-es halé-
zat sarokpontjain kialakitott
mintateriileteken.

2. Esetenkénti kiegészité vizsgalat
infravéros légi felfelvételek ki-

Az erditervezés ald wvont
teriilet vizsgdlata

1. Makroszkopikus
felvétele.

tiinetek

2. A legjelentGsebb beteg-
ségek és kartevék azo-

Allenda, kRomplexr mintate-
riiletelc

1. Biotikus &3 abiotikus
stressztényezdlkk részletes

kutatasa.

2. Novekedés vizsgilatok.

értékelésével. nositdsa.
3. A levél kémial analizise a hd- 3. Talajvizsgdlatol.
16zat 16316 km-es pontjain
évente gy(jtott mintakbdbl. 3 .
4, Talaj kémiai analizise a levél- 8. Az Allomdny  4ltalinos 4. Aljndvényzet-vizsgilatok.

analizis mintavételi helyein
évenként gy(ijtétt mintakbol.

5 kondiciojanak leirasa.

— e tiinetek megfelel6 csoportositisa bizonyos attekintést ad az erdék ak-

tudlis egészségi dllapotardl;

— a kis koltségek miatt az értékelés évenkénti ismétlésére van méd, ami az

erdékar mértékének trendjérdl szolgaltat adatokat.

Az adatfelvétel alapja az erdéteriiletre fektetett 4>{4 km-es hilozat, amely-
nek sarokpontjain, vagy annak kozvetlen kozelében keriilnek a mintatertile-
tek kitlizésre. A felvételt azonos szempontok alapjan betanitott csoportok veég-
zik. Az éves adatok oOsszehasonlithatésiaga érdekében az elfogadott felvételi
és kiértékelési madszert t6bb éven at nem szabad megvaltoztatni. Hasznos in-
formaciot szolgaltat az erdétervezés ald vont teriiletek részletes felvétele. A
makroszkopikus tiineteket ez esetben az erdétervezést végzé veszi fel. Igen

hasznos informaciét nyljt ez esetben az erddrészlet altalanos kondicidjanak
leirasa, A foldi vizsgalatokat — amennyiben méd van ra — célszeri kiegé-

sziteni infravoros légi felvételek alkalmazasaval. Azt azonban le kell szigez-
ni, hogy a légi felvételek a £6ldi megfigyelést potolni nem tudjik.

Mivel a nagyteriiletli erdékar-leltar adatait még a felvételi év Oszén ki le-
het értékelni, ezért a kapott aktualis adatokat a kovetkezd év tervezése soran
mar figyelembe lehet venni.

Allandé mintateriiletek komplex megfigyelése

" Az illandé mintateriiletek kialakitdsanak célja a részletes megfigyelés és
a tudomanyos analizis elvégzése, kapcsolatban a makroszkopikus tiinetek
szisztematikus térképzésével. A tudominyos analizis eredményei adhatnak
magyarazatot a nagy teriileteken észlelt folyamatokrél és megalapozhatjdk a
megeldzé-védekezé munkat,

Az allandé minateriileteken altaldban az alabbi megfigyelések folynak:

— biotikus és abiotikus stressztényezok részletes kutatasa;

— novekedés vizsgalatok;

— talajvizsgalatok;

— aljnovényzet vizsgalata.

Az okok feltdrasa szempontjabol elsésorban az elsé két feladatcsoporira
sziikséges nagyobb figyelmet forditani. A biotikus és abiotikus siresszténye-
z6k kutatési kérébe tartoznak:

— az 616 szervezetek el6fordulasanak és hatasinak vizsgalata;

— a levegd minéségének és a hattérszennyezettség vizsgdlata;

— a csapadék és a talaj kémiai analizise;

— aramlés- és iilepedésvizsgalatok az allomanyban;

— talajviz-vizsgalatok és megfigyelés, sth.
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E vizsgalatok kiziil legnagyobb beruhédzast és folyamatos meérést a leve-
g6 mindségének megfigyelése, valamint a hattérszennyezettség mérese igényel.

A levél és a talaj kémiai cnalizise

A levélanalizis célja a'levélben felhalmozddott szennyezd anyagok és a tap-
anyagok meghatérozasa. A levélanalizis elvégzésére mind a lomb-, mind pedig
a tilevél alkalmas. A tilleveli fak ,bioindikdtorként” torténé felhasznaldsa-
nak elénye, hogy az azévi tik mellett az id6sebb tiik analizisét egyidejlleg
el lehet végezni. A szennyezbanyag-tartalom jo atlagértéket ad, azonban nincs
korrelaciobhan a koérnyezd levegd szennyezettségének csucskoncentracigival,
amelyik pedig lényeges stresszfaktor lehet. Nem kapunk felvilagositast a nem
akkumulalodo szennyezddésekrél sem (pl. 6zon),

A levélanalizis mintait a nagyteriiletli erdéleltar 16><16 km stlirtiségli racs-
pontjain célszer évente gytijteni.

A talaj kémiai analizise a nedves és szaraz lilepedés hatasarol ad adatokat.
A vizsgalati mintakat 6tévenként célszerd begylijteni azokrél a racspontok-
rol, ahol a levélanalizis mintait is gyqjtjuk.

Osszefoglalas

A vazolt mérd-megfigyelé rendszer nemzeti es nemzetkozi szinten is képes
szolgaltatni azokat az adatokat, amelyek alapjén az erd6 megbetegedésének
és pusztuldsanak néhany elemére és okara fényt derithetlink. Az alkalma-
zott modszerek egyszeriiek és ezért viszonylag nem is koliségesek. A rend-
szer adatigényét, a felvételi és a mérési modszereket gy kell meghatarozni,
hogy a kapotit adatok az Orszagos Kornyezetvédelmi Mérd-, Statisztikai és
Informaciérendszer igényének és a nemzetkozi igényeknek is egyarant meg-
feleljenek.

A feladat ujszeriségébdl és sokrétiiségébdl adodik, hogy néhany olyan szak-
tertiletet is érint a vizsgélat, ahol az erdészeti kutatdasnak nincsenek meg az
eszkozei és a tapasztalatai. E feladatokat az illetékes szakintézmeényekkel cél-
szer elvégeztetni (pl. hattérszennyezettség mérése) ugy, hogy az altalunk igé-
nyelt adatok e szakteriiletek kutatési és megfigyelési tevékenységébe szerve-
sen illeszkedjenek. A teljesség kedvéért e megfigyel6-méré hdalozatot mezdé-
gazdasagi teriiletre is célszeri kiterjeszteni, illetve a mezégazdasag &ltal igé-
nyelt néhany adat mérésére vallalkozni (pl. nehézfémek). Igy a mar folyé
bioszféra-kutatiasokkal egyiitt a megfigyel6é rendszer az orszag teljes feriile-
tét lefedne.

Az erdévédelmi mérd-megfigyeld rendszert komplex médon kell kialakita-
ni azért, hogy a kornyezet allapotarol, a kdrnyezet hatasairol és az erdd fizio-
logiai valtozasairdl egyvidében kaphassunk adatokat, mert csak igy tudjuk a
szamunkra fontos 8sszefiiggéseket megallapitani. A részinformaciék dnmaguk-
ban nem adnak magyarazatot az Osszefiiggésekre. Ezért a rendszer egyidejii
és teljes kiépitésére van sziikség. :

A mér6-megfigyelé rendszer nem oncélu. A segitségével megallapitott Osz-
szefliggések alapjan végzett megelézi-védekezé munkdbél eredd gazdasagi ha-
szon béven fedezi a kialakitas és a miikodtetés koltségeit. Az erddk egyre in-
kabb felértékel6dd kornyezetvédelmi szerepe pedig egyenesen megkoveteli a
védelme érdekében sziikséges minden intézkedés megtételét.
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NEMETH KAROLY LATOGATASA AZ ERTI-BEN

Németh Kdroly az MSZMP fétitkar-helyettese 1985. december 11-én latogatast
tett az intézetben. Kiséretében voltak Jassé Mihdly, a budapest partbizottsag tit-
kéara, dr. Dérfalvi Istvdan, a 11. ker, partbizottsag elsé titkara, dr. Csapldros Gyorgy-
né, a II. ker. partbizottsdg titkara, Isaszegi Ilona, a budapesti partbizottsdg poli-
tikai munkatdrsa és Czank Jdnos, a Kozponti Bizottsag alosztdlyvezetSje. A ven-
dégeket Keresztesi Béla foigazgatd, Huszdrné Székely Gizella parttitkar, Bujtds Zol-
tdn erdésztechnikus, a II. ker, partbizottsag tagja, Bogyai Jdnos szakszervezeti tit-
kir és Pum Kdroly KISZ-titkar fogadtdk. A MEM képviseletében kioszénotte a
vendégeket dr. Kirdlyi Erné, az Erdészeti és Faipari Hivatal vezetdje, az erdészeti
kutatas szakmai iranyitdja.

Az intézet tandestermében Keresztesi Béla tajékoztatast adott az erdészetfej-
lesztés és a -kutatds helyzetér6l és problémairdl, a szocialista erdégazdalkodas
eredmeényeirdl. Ezutdn a VII. 6téves tervi kutatdsok kovetkezd, legfontosabb prio-
ritasait ismertette:

— Az erdei tkoszisztémdk sériilékennyé, ingatag egyensulyuva valtak, komp-
lex vizsgilatok sziikségesek, miként lehet egyensilyi allapotukat szildrdda tenni.

— Ez az o6téves terv szintattérést hozhat a nemesitési eredmények altalanos
bevezetésével, A szaporitéanyagnak jelenleg 25%,-a4t adjak a nemesitett fajtik, az
otéves terv végére elérheté a 95%-o0s ardny, ami egy vagasforduld alatt tébb mint
2 millié m?® fanévedéktobbletet hozhat,

— A VII. 6téves tervben az Gj erdételepitési elSirdnyzat 40 ezer ha, Kedvezdt-
len termd&helyi adottsagli termeldszivetkezetekben tsz szervezés és irdnyitds mel-
lett, hasonléan a héaztdjihoz és a kistermeléshez, lakossagi munkaval és megtaka-
ritott pénzbél tovabbi 40 ezer ha 1j energiaerdst lehetne telepiteni.

— A fakitermelést tovdbb lehet ndvelni a lehetéségek és a tartalékok kihasz-
nalasaval, ehhez azonban sziikséges az erdofeltards és a gépesités gyors fejlesz-
tése, valamint a fakitermel6k bérének a bédnydszokéhoz kozeldllé rendezése.

— Meg kell oldani az éves és hosszu tavi gazdalkoddsi érdekek egylittes osz-
tonzését.

— Az erddpusztuldsokra egész Eurdpdban nagy figyelmet forditanak, kormény-
szinten foglalkoznak veliik, Nalunk is sziikséges miel6bbi kormanyzati &allasfogla-
14s.

— Célszerl torekedni arra, hogy az erd6k maradjanak vegyszermentesek, Ezért
egyre szélesebb korben bioldgiai erdévédelmi eljarasokat kell alkalmazni.
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— Elodazhatatlan kutatdsi feladat a mezd-, erdd- és vadgazdalkodas ossze-
hangolt fejlesztése, feltételrendszerének a kimutatdsa. Az erdék természetes vad-
eltarté keépességét célszeri erdomivelési eljardsokkal fokoznj (gledicsia, tetraploid
akae, stb.).

Ezt koveiben az intézet parttitkdra Aattekintést adott a tudomanypolitikai
iranyelveknek az intézetben valé megvaldsitisarél, majd a vendégek harom la-
bortériumot latogattak meg. Az erddvédelmi laborban dr. Pagony Hubert a gyo-
kérronté taplégomba elleni védekezést mutatta be, a szamitékdzpontban Jablon-
kay Zoltin és dr. Verbay Jozsef a fakitermelés szamitogépes tervezését ismertette,
a gépesitési laborban dr. Szepesi Ldszlé és dr. Posta J6zsef a korszerli gépvizsgd-
latokat ismertették, mutattak be az intézetben wjonnan szerkesztett gépeket.

A zaré6 megheszélésén Németh Karoly tolmdacsolta Kdaddr Jdnos tiidvozletét,
majd a kovetkezdé problémak irant érdeklédott: mekkora fakitermelési tartalékok
vannak, a j6 erdék kitermelése mennyire altalanos, milyen favalasztékokat expor-
talunk, mennyire érdemi és hatékony az erddéfelligyelet, részi vesz-e az ERTI kor-
manyszint és tarcakozi kutatdasokban, mekkora a kezdd kutatok fizetése, terjed-
nek-e a nemesitett akacfajtak, mennyire &ltalanos az intenziv nyarfatermesztés
és folytathaté-e tovdbb, megmentheték-e a mezévéds erdésavok és fasorok? Ezt
kiovetden néhany kérdésben személyes tapasztalatait, véleményét mondta el: sza-
mottevéen tébb vad van mint az erdék vadeltarté képessége, cstkkenteni kell a
nagyvadallomanyt; a fa ismet elGtérbe keriilt mint tlizeléanyag, mind gyakrab-
ban latja, hogy a lakossag Osszegyljti a vagéstéri hulladékfat; fontosnak tartja,
hogy a fatermelés mellett nagy figvelmet forditsunk az erdék joléti szerepére, hi-
szen természeti kornyezetiinknek fontos része; a kozvélemény-formalas érdekében
célszer(i volna, ha az egyetemeken ajanlott targyként oktatndk az erdészetet, to-
vabb4, ha a TV és a napi sajté népszerd ismeretek kiozlésével kézelebb hoznd az
erd6t a lakossaghoz.

Huszdarné Székely Gizella

Az 1985. évi erdokarfelvételek eredményeit kiilon fiizetben tette kozzé a svaj-
ci sziovetségi Erdészeti és Tajvédelmi Hivatal és a Szovetségi Erdészeti Kisérleti
Intézet. A ,,Sanasilva” 1984—1987 kozotti programjanak sulypontjat jelenti az er-
doék &allapotarél szoldé éves jelentés elkészitése. 1985-ben ismét mintavételes elja-
ras alapjan dolgoztak. Az el6z§ két évhez hasonléan ujra a fak korondjanak a
lombsdr(iségét tekintették a legfontosabb mindGsitési szempontnak. A felvételt vég-
z6 szakembereket az egységes felvétel modszereire alaposan kioktattdk. Svajei
atlagban a fak 36%-a volt 1985-ben beteg. Az o6rokzold fenySk allapota 1984-hez
viszonyitva nem romlott, a lombos fafajok kozott 2%-kal volt tébb a beteg fak
arianya. A hegyvidéken atlagosan a fak 4204-a, a sikvidéken 27%-a volt karositott.

Megallapitottak, hogy az erddpusztulds évrél-évre a szomszédos orszdgokban sem
azonos mérték({. ElsSsorban az iddjarias kedvezd vagy kedvezétlen alakuldsanak
tulajdonitanak ebben nagy szerepet. Jelenlegi benyomasuk szerint helyileg tapasz-
talidlhaték nagyobb kiilonbségek annak ellenére, hogy az egész Svajcot tekintve a
pusztulas mértéke nem valtozott. Az infravérds légifelvételek kiértékelése a ko-
vetkezoket mutatta:

— A lombos fak egészségi allapota tébb helyen romlott.

— A kozépkoru és az oreg fak altalaban erdsen karositottak.

— A faalloményon beliill az egyes fak kozitt novekvd differenciat tapasztaltak a
karositas fliggvényében.

Az egymashoz kozel all6 fak kiilénbdzd erdsségd karosodottsiga azt mutatja,
hogy az egyedek ellenalldképessége szamottevden killonbozik. Varhato, hogy a le-
gyengiilt fakat a gombdk és a rovarok tovabb karositjdk. Ma még egyértelmiien
nem lehet bizonyitani, hogy a novekvd fertdzések alapvetd oka a légszennyezd-
dés. A tovabbi vizsgalatok soran meg kell hatdrozni az erdék kezelését is a var-
haté erddpusztulds alakuldsdaval kapcesolatosan.

Ref.: dr. Solymos Rezsé
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634.0.652.4

ERDEINK MINOSEGE
ES JOVEDELMEZOSEGE

DR. CSONTOS GYULA
DR. MARKUS LASZLO

Az1985. évi MT A-MEM tudomdnyos iilésszakon elhangzott eldadds

Erdeink mindségének megéallapitiasakor a termd&hely és az él6fakészlet mi-
ngsege vizsgalhato.

A terméhely mindségének jellemzésére a fatermési osztilyok kozvetett mo-
don alkalmasak. Az Erdérendezési Szolgalat adatai szerint a faalloméannyal
boritott erdéteriiletiink atlagos fatermési osztaly csoportértéke 4,1. A fonto-
sabb dllomanyalkoté féfajaink koziil az atlagosnal

gyengébbek a nyarasok és a fenyvesek,
jobbak a biikkosok,
az atlagnak megfeleléek a tolgyesek, az akacosok.
A felszabadulast kovetd 40 év erdételepitéseinek, erdéfelujitasainak atla-
gos fatermési osztdly csoportértékei egyre kisebbek.
31—40 eveseke 3.9
21—30 éveseké 4,0
11—20 éveseké 4,2
1—10 éveseké 4,8

Az elézéek arra mutatnak, hogy korabban a jobb fatermési osztalyu teri-
leteken véghasznaltunk, illetve, hogy az erdételepitéseket egyre gyengébb mi-
ndségli helyeken végezziik.

El6fakészletiink minéségérél az erdétervek folyamatosan adnak tajékozta-
tast. Az egymast kovetd erdédtervek vonatkozd adatainak osszevetése leheto-
séget nyujt a gazdalkodasbdl kovetkezé mindéségvaltozasok objektiv megite-
lésére és az éléfakészlet pénzbeli értékelésére.

A fejlesztett erddterveink ma mar tartalmaznak az él6fakészletiinkrél olyan
mennyiségi és mindségi adatokat, amelyek alapjan él6fakészlet vagyonunk
értéke, jovedelmezdsége is meghatdrozhats. Eléfakészletiink értékét 141 mil-
lidrd Ft-ra becsiiljiikk. Egy ha erdé &tlagos értéke pedig 96 ezer Ft, egy kob-
méter még ldbon allé éléfakészlet atlagos értéke 548 Ft-ra tehetd.

A jovedelem-vizsgalatokat két nézépontbdl lehet és kell elvégezni. Vizs-
galhatjuk a kiilénbozé termdhelyeken &allé fafajok, célallomanyok, fovabba
a valtozd adottsdgy termelési egységek egy iddszakra vonatkozé jovedelme-
zGz6g4t.

Teljes és hii képet csak akkor kaphatunk, ha az erdd létesitésétél a vég-
hasznalat befejezéséig tarto teljes fatermelési idétartamot vessziik alapul. Ezek
a munkak tulajdonképpen egy hosszi tavia koltséghozam-vizsgalattal tarhaték
fel.

Ennek soran sziikséges ismerni, hogy

— milyen terméhelyen, mikor, milyen munkak sziikségesek;

— mekkora naturalis, azaz természetes egységben mért hozamokkal sza-

molhatunk;
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— a hozamokhoz mekkora termelési érték, azaz értékhozam csatlakozik;

— a munkdk elvégzése mekkora raforditdsokat, koltségeket igényel

A felsoroltakat a terliletegységre vonatkoztatott komplex modellben cél-
szerli osszefogni. Ebben az idsoros modellben tehat megjelenik a termelési
idétartam valamennyi munkdja, hozama, koltsége és jovedelme is. Hazai vi-
szonylatban a modellek kétféleképpen is elkészithet6k. Az els§ médszer al-
kalmazisa esetén a modellbe a fahasznédlatb6l nyert termelési érték, a fa-
haszndlatok és a fatermesztés kozvetlen koltségei és az altaldnos koltség ke-
riil be. A masodik esetben a jelenlegi szabalyozd rendszeriinknek megfelels-
en épiil fel a modell, azaz figyelembevételre keriil a kiilonbozé egységaras
erdositési és erddfenntartdsi munkak ellenértéke is, és a kitermelt fa utdn
az Erdéfenntartdsi Alapba befizetett jarulékok osszege is.

A modelleket fafajokra, céldllomanyokra, ilizemmodokra, valtozd vagésérett-
ségi korokra fatermési osztalyonként célszerld elkésziteni. Méd wvan arra is,
hogy a kiilénbozd technolégiak hatasait is Gsszevessiik. A modellek kialaki-
tasakor az erdoénevelési modellek, tipustechnolégidk, a fahasznalati valasztek—
tablazatok j6l hasznosithatok.

A fahasznalat remélt termelési értéke és az Osszes koltségek kulonbozete
mutatja, hogy nyereséges-e, illetve veszteséges-e a fatermelés. A kapott kor-
szaki eredményen kiviil szitkséges az atlagos éves eredmeényt is. kidolgozni,
mert csak igy van lehetdség az objektiv Osszehasonlitdsokra.
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A modellek segitségével megallapithatjuk a valtozatlan aron szamitott kor-
szaki és éves atlagos eredmeényt, a normativ nyereséget, a kiilonbozeti jove-
delmet.

A tilgyesekben, -a bilikkosokben, a nemesnyarasokban, az erdei fenyvesek-
ben valamennyi fatermési osztdlyban nyereséges a gazdalkodds. A gyer-
tyannal az elsg Ot fatermési osztalyban van ugyan nyereség, de a negye-
dikban és 6tédikben mar nines a normativ nyereséget meghaladoé kiilonbéze-
ti jovedelem, a hatodik fatermési osztalyban a fatermelés veszteséges. Az
akacosokban az elsé négy fatermési osztaly nyereséges, de a negyedikben
méar nincs kiilonbozeti jovedelem, az 6todikben és a hatodikban veszteséges.
A cser adja a leggvengébb eredményt. Csupan az elsé harom fatermési osz-
talyban nyereséges, de csak az elst fatermési osztalyban van kiilénbozeti
jovedelem, az utols6 harom fatermési osztalyban veszteséges.

Az erdétervekbdél nyert adatok alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy az
erdéteriilet mintegy 85%-an a gazdalkodas nyereséges, de ezen beliil 20%;-on
mar nines kiilénbozeti jovedelem és 15%-4n a jelenlegi 4arak és koltségek
mellett esak veszteséges fatermelés folytathato. A jo termdéhelyekkel rendel-
kez6 erdégazdasidgokban ez az arany kisebb, a gyengébbeknél viszont lénye-
gesen rosszabb is lehet. A termel6szovetkezetekben az allami erdégazdasagok-
nal talaltnadl még rosszabb a kép, mert itt tobb a gyenge mindségl erdd.

Az éves atlagos jovedelem a fatermési osztdlyok romlasaval csokken. A
télgynél, ha az elsg fatermési osztalyt 100%-nak vessziik, igy a mésodikban
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76", a harmadikban 54%, a negyedikben 30%; az otodikben 15%; és a ha-
todikban csupan 7Y%, érhets el. A nyereséges fafajoknil a leggyengébb fater-
mési osztdlyban a legjobbnak csupan 3—8Yj-a az atlagos éves jovedelem.

A leggyakoribb fafajok (tolgy, cser, akac, biikk, gyertyan, nemesnyar, ,er-
dei fenyd) éves atlagos jovedelmének szordsmezdjét egylitt vizsgalva meg-
allapithaté, hogy az elsé fatermési osztalyban a. legszélesebb az éves atlagos
jovedelem szorasmezeje, kozel 17 ezer Ft/ha. A terméhely rosszabbodasaval
mind szlkebb lesz a szordsmezd, a gyenge terméhelyeken kb. 2.5 ezer Ft'ha
kordl van.

Az ismertetett megallapitasok vilagosan utalnak arra, hogy a jo termohe—
lyeken milyen nagy jelentdsége van ahelyes fafajvalasztasnak ckondémiai szem-
pontbél is, Egyben felvetik a terméhely mindsége szerint differencialt, kiilon-
b6z6 intenzitasu gazdalkodas indokoltsagat is.

Igen értékes informaciot kapunk az éves atlagos jovedelem segltsegevel az
egyes fafajok, fajtik vonatkozasiban is. Pl. az elsg fatermési osztalyban a
nemesnyarak atlagos éves jovedelme nagyobb, mint a tolgyé, de a masodik
fatermési osztalytél mar a tolgyé lesz a nagyobb. A kozepes és gyenge ter-
méhlyeken tehat alapos okondmiai elmzést kell végezni a fafajmegvdlasztas
alatamasztasara.

Az el6zéekben ismertett vizsgalatok tajékoztatnak tehat arrol, hogy a kii-
16nhozé termdéhelyeken az egyes fafajok mekkora éves atlagos jovedelmet ad-
hatnak, de nem szolgaltatnak eligzitast arrdl, hogy a heterogén terméhelye-
ken allé, kiilonbozé fafaju és koru gazdilkodé egységek az egyes idoszakok-
ban (pl. 5 éves tervekben) mekkora jovedelemre szamithatnak. A gazdasag
vezetésének pedig ezekre az informaciokra is sziiksége van. Az erdétervek-
ben e kalkulaciok alapjai jorészben megtaldlhatok. A kozel jové feladata le-
het e munkak elvégzése is.

ES HOGY VAN MA?

A cimben megfogalmazott kérdés azt sugallje, hogy a tegnapokban valami mds-
ként volt. Az a valami ma ,hidnycikk”, pedig sziikség lenne rd. Ezek a ,valamik”
szakmdnk wmindennapjaihoz kitédtek egykor, ha nmem is wvoltak dltalanosan jel-
lemzék, de walahol mégis éltek és értékeket hordoziak, AZ ERDO olvasékér .ala-
kulo iilésén meriilt fel az a gondolat, hogy a lap hasdbjain sorozat indul a milt-
beli és a mai szakmai gyakorlat parhuzamba dllitasarol. Az errél szdlo irdsok azo-
kat a tegnapi dolgokat élesztik, amelyek ma is idészeriiek lehetnel.

Az erdészet mindennapjaiban meghatarozé szerepe van a szakmai ertekez]etek-
nek, ahol iigyes-bajos gondokrél és tennivaldkrol esik szé, Igy volt a pélyafuta-
som kezdetén is, csak valamivel megtoldotiuk. Ez a valami AZ ERDO volt. A lap-
ban megjelent c1kkeket beszéltiik meg és a szobanforgd eikk gondolatait vetettiik
Ossze a helybéli tapasztalatokkal, az alkalmazds lehetdségeivel, Ugy is fogalmaz-
hatok, hogy negyedszazaddal ezelStt, a ,t6”" mellett megalakitottuk a mai olvasc')—
kir elodJet

J6] ismertem erdész kollégdimat és tudtam, kinek milyen irdnyt a szakmaf ér-
deklédése. Ennek ismeretében kérfem fel Gket egy-egy ‘cikk ismertetésére, LDira-
latdra”. Tavlatbél 1ugy itélem meg, hogy ezek a kis mini szakmai vitaférumolk
igen hasznosak voltak. Ugy értékelem, hogy az erdészeti értekezletek ilyen iranya
megtoldasa tdbhszordsen is hasznos volt. Megvalésitottuk a szakmai onképzést és
tovabbképzést, a szakirodalom €s elsGsorban AZ ERDO rendszeres olvasdsit. T]SZ-
telettel gondolok nagyszer(i erdész kollégdim és munkatdrsaim kozil — sa;nos
néhdnyan mar nincsenek kozdttink — Beke Antal, Bogndr Antal, Kertész
Janos, Kisg Aladdr, Magyar Istvdn keriiletvezetd erdészekre, akikkel egytitt
4megva1051tottuk azt, amlt tov abbfolvtatasra ajanlok. Nos, és hogy van ma?

Dr, Csdtonyi Jozsef
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CSERTOLGY VALTOZATOK
FAJANAK TULAJDONSAGAI

DR. BABOS KAROLY

A  csertolgynek folyamatos wvisszaszoritdsa ellenére még mindig
jelentos szerepe van hazdnk erddgazddlkoddsdiban, Elterjedését te-
kintve az orszdg erdoteriiletének — a legijabb adatok szerint —
11,80,-dt, az élofakészlet 13,9%,-dt adja (Csontos, 1985). Fontos,
hogy fajat illeten minél részletesebb ismeretek birokdba jussunk.

Az erdész és a faipari szakemberek el6tt ismert az a koriilmény, hogy a
csertolgy labon 4ll6 és a kitermelt rénkanyagianak kb. 40%-a hirom fahi-
baval rendelkezik, tigymint: a fagyléc, voros dlgeszt és a gy(ris elvalas (1., 2.,
3. abra). A fahibak a faanyag ipari felhasznaldsat nagymértékben korlatoz-
zak. A gylrils elvélas a fa késé Gszi és téli dontésével nagymértékben csok-
kenthet6. A cseranyag kb. 60%-a viszont kivalé tulajdonsaga és igy ipari
hasznosithatosaga megkozeliti a tolgyekét. A problémat neheziti az a tény,
hogy a csertélgy nem -egységes faj, hanem valtozatokbdl (varietasokboél) all, s
a valtozatok okolégiai, erdégazdasagi, valamint faanyaguk anatémiai és szi-
-lardsagi értékeit nem, vagy csak alig ismerjiik. -

Kutatisi célkitiizések

A csertolgy két valtozatdnal (var. cerris és var. austriaca) a hirom fahiba
anatémiai vizsgalatdt eddig nem végezték el. Ezért a kutatds sordn a cser-
tolgy két valtozatanal — a cser ipari felhasznalhatosaganak eldsegitésére — a
kovetkezd célok megvalodsitasat jeloltem meg: '

— egyes morfolégiai jellemzd (kéregvastagsag, szijacs-geszt méretek) feltarasa,

&

Fagyléces csertdlgy Csillagos dlgeszt Guyfiriis repedés
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— néhany anatémiai jellemzé feltardsa (fatest xylotémiai, kéreganatémiai és
lomblevéltani vizsgalata),

— az ipari felhasznalast befolydsold harom fahiba anatomiai vizsgalata, vala-
mint megoszlasa a két valtozat gyjtott anyagain,

— testsiriség értékek,

— zsugarodas-dagadas értekek,

— a kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazasianak lehetdségei.

A téma rovid irodalmi attekintése

A témat az irodalom feldolgozasaval kezdtem. A régi erdészeti szakiroda-
lom az egészséges csert fehércsernek. az algesztest vordsesernek nevezte (Fe-
kete 1881, Marosi 1886, Divald 1887). Az 0j erdészeti szakirodalom szerint az
algeszt patolégikus eredetd, koros jelenség, melyre a cser igen hajlamos
(Lamfalussy 1953, Haracsi 1957, Igmandy 1959). A faipari szakirodalom nem
vizsgélta és ezért nem tesz kiilonbséget a csertolgy két valtozatanak faanyaga
kozott, amikor a csertolgy fajanak szilardsdgi tulajdonsagait feltarta az ipa-
ri hasznosithatésag szempontjabdél (Erdélyi 1966, Hadnagy 1962, Kovdces 1978,
Vargdné 1983). A kiilfoldi szerzok vizsgalataikban szintén nem tettek kiilonb-
séget a cser két valtozata kozott, hanem csak egészséges és beteg cseranyagrol
beszélnek (Cordasevchi—Ursulescu 1968, Necesani 1963, Dosek 1963, Nausser
1975).

A Dbotanikaval foglalkozé szerzok a cser leggyakoribb alakjanak a- var.
austriaca-t tartottak (Javorka 1925, Camus 1934, Kriismann 1962, Sodé-Kdarpdti
1968). Az erdészeti niévénytani miivek csak a var. austriaca-rol vagy még a
var. laciniata-rol beszélnek (Vancsura 1960, Keresztesi 1967, Nemky 1968).
A csertblgy valtozatok leveleinek morfologiai megkiilonboztetését és rendszer-
be foglalasat Mdtyds Vilmos végezte el 1970-ben. A csertslgy fatestének alta-
lanos anatémiai leirasat mar elvégezték (Sdrkdny—Stieber 1959, Berlek—Boz-
kurt 1961, Cambini 1963).

A fatest szoveti felépitése és az egyes szilardsagi (hajlité-és nyirdszilardsag)
tulajdonsigok kozotti osszefiiggést is vizsgaltak (Fillé 1962, Gencsi 1983). A
csertolgy két valtozatdnak fatest sziveti felépitését eddig egy szerzd, Greguss
Pdl (1945) vizsgalta. Megallapitotta, hogy a két véltozat fatestének szoveti
felépitése azonosnak vehetd.

A feldolgozott 46 hazai és 14 kiilféldi irodalmi forrasban taldlhaté kutatasi
eredmények azt mutattik, hogy a csertolgy két valtozatdnak morfolégiai, ana-
tomiai és szildrdsagi tulajdonsigai nem kelléen feltartak. E tény pedig a
valasztott kutatdsi irany jelentéségére is utal, annél is inkabb, mert Solymos
Rezs6 (1984) tanulmanyéabél idézve: LA cser aranya némileg csokken, feriile-
te alig valtozik... Mégis fenn kell tartanunk, mint elegyfafajt. Erdeinkben
az allomanyszerkezetben betsltott szerepe megmarad.”

Vizsgdlati anyag és madszer

Az Ssszehasonlité vizsgalatokhoz az anyagot az ERTI, Bp., 1972. évben ki-
jelolt ,,Cser hosszu lejarati fatermelési kisérleti terilletei”-rél gytjtottem. A
mintavételt véletlen prébadéntés atjan végeztiik. A donétt torzsek altalaban
atlag fak, vagy ennél jobbak voltak, de belekeriilt gyengébb is az étlag sze-
rint. Igy Haejdd Gdbor (ERTI, Kaposvar) segitségével 1972 és 1974 kozott tesze-
sen 55 torzset termeltiink ki, hat dunéntuli megye 14 leléhelyérdl, azok 18 er-
dérészletébhol.
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Egy erdoérészletbol altaldban harom, kivételes esetben hét torzs dontésére
volt lehetdségem. Minden térzsrél a helyszinen a doéntés utdn jegyzékonyvet
vettem fel, amely tartalmazta a famagassagot, a hasznos torzshosszat, mell-
magassagi atmérét, a torzs alakjat, hibait, az 4llomany korat, kitettségét, osz-
szetételét és az allomany eredetét. Dontés utan a fakrdl lombleveleket (fény-
és arnyékleveleket) gydjtottem, mert csak ezek segitségével kiilonitheték el
a csertolgyvaltozatok. A véltozatok meghatarozisat — a lomblevelek alap-
jan — kérésemre Matyas Vilmos végezte. A gydjtott anyag kozil 31 torzs
(56,4%) v. cerris-nek és 24 térzs (43,6%) v. austriaca-nak bizonyult.

A laboratoriumi vizsgalatokat az FKI faanatomiai és mikolégiai labora-
tériumédban végeztem. A gylijtott torzsek mellmagassdgbdél kivett korongjain
lemértem négy iranyban a kéregvastagsigot és szijacs-geszt méreteket. Az
osszehasonlité vizsgdlatokhoz kivalasztott anyagokndl évgylrlszélességet,
pasztaaranyt, rosthosszusagot, szovettérfogat-elemzést és kéreganatomiai vizs-
galatokat végeztem. A két viltozat anyagabol a 1§ erdorészletet képviselé 20—
20 (dontSen mag, illetve sarj eredetii) torzset jeldltem ki a részletes évgyri-
mérésekhez. Ennél a munkanal ésszesen 5970 évgylrit mértem.

A rosthosszmérésnél egy demonstricios feltét és egy mozgathaté mérdhald
segitségével j modszert alkalmaztam. A gy(lrisrepedékenység okanak meg-
allapitasara a testslir(iséget évenként mértem, oOsszesen 259 évgylrinél, Az
évenként (évgylrinként) torténd testslirliségmérés hazankban legelGszér  al-
kalmazott ij maodszer.

Anatémiai vizsgélatokat és méréseket végeztem a két valtozat fény- és ar-
nyéklevelein. A két valtozatndl a testslirliség és a zsugorodds-dagadas érté-
keket, valamint a faanyaguk természetes ellendlloképességét Osszesen 4035,
illetve 1605 db — a torzsek als6 és felsé részébdl kivett — prébatestszam-
mal hatiaroztam meg. Ezeket a vizsgialatokat az MSZ és MSZ—KGST szabva-
nyokban eléirtak szerint végeztem.

A mért jellemzGk adatait a matematikai statisztika mddszereivel értékeltem.

Az adatok nagy szdma osszefliggés-vizsgalatokra is lehetdséget adott, az
évgylriszélesség—késbipaszta, az évgylrlszélesség—testslirliség, valamint az
évgyliriiszélesség—zsugorodas jellemzbk kozott. Megjegyezve, hogy az anaté-
miai és szildrdsagi jellemzék kozotti matematikai Osszefliggés bizonyitdsara
ritkan taldlunk példat a magyar szakirodalomban.

Vizsgilati eredmények

A var. cerris és var. austricca torzsek vizsgalati eredményeibdl levonhatd
fontosabb megéllapitasok a kovetkezdk:

— A dontfen anatomiai jellegli munka soran bebizonyosodott, hogy a cser-
tolgy fajon belil a ,fehér- és voroscser” nem fajta, vagy valtozat, hanem
az egyedek egy adott élettani dllapota. Az egészséges, fahibatél mentes
cser az un. fehércser és a fahibdval (fagyléc, algeszt) terhelt cser az un.
voroscser. Ugyanis a gy(Gjtott 55 torzsboél a 24 var austriaca torzs és a
31 var. cerris torzs kozott egyarant volt egészséges, vilagos gesztli anyag
(var. austriaca = 41,66%, var. cerris = 51,61%) és volt dlgesztes, fagylé-
ces, valamint gytr(is repedésii anyag.

— A késdi paszta nagysdga meghatdrozza az évgyfiriiszélességet, az r érté-
kek igen szoros dsszefiiggést mutatnak.

— Az évgylrilszélesség nagysdga meghatdrozza a testsiirliséget, az r értékek
kozepesen szoros dsszefliggést mutatnak.
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— Az évgylriszélesség nagysaga — a fatest anatomiai felépitése mellett —
altalaban meghatarozza az érinté és sugaridrnyu zsugorodis értékeit. A
var. austriaca esetében az r értékek kézepesen szoros Osszefiiggést., a var.
cerris-ében szoros és laza Gsszefliggést mutattak.

Ezek az eredmények bizonyitottak, hogy az anatémiai felépités (évgyurii-
szeélesség és annak szerkezete) meghatarozza a testslirliséget és a zsugorodas
meértékét. A testslirliség, mint jelzészam pedig utal a faanyag tobbi szilard-
sagi tulajdonsagara, azok josagara az ipari felhasznalast illetéen.

— A mikroszkdépos vizsgalatok szerint a csertolgy két valtozatanal a fagyléc
(hegedési wvagy kallusz) szivet elsésorban bélsugar és hosszparenhimabdl
all. a sejtekben sok a feketeszin(i mézgaanyag. A fa ezt az anyagot bakté-
riumos és gombafertézés elleni védekezésiil valasztja ki. A vizsgalatok sze-
rint a fa a kis mélységli (1—2 cm) felhasaddst 1-—2 év alatt benovi. ekkor
az dlgesztesedés minimalis. A nagyobb mélységli (3—4 em) felhasadast a
fa 3—4 év alatt novi be és az algeszt megjelenése ekkor mar gyakori.

— A csertdlgy faanyag szaritdsakor majdnem minden esetben, ahol széles év-
gyvirik (nagyobb testsirtiségli helyek) utan keskenyebb eévgytrik (ki-
sebb testslirtiségli helyek) kovetkeznek, vagy forditva, bélsugar repedé-
sekkel egyilittjaro gytliridsrepedés keletkezik a faanyagban.

— A két valtozat fateste mikroszkdépikus titon nem kiilénitheté el, mert a
szoveti felépités azonos. A két valtozat kéreganatémiai felépitése kozott
viszont kiilénbség van. A var. austriaca-nal a héncsban a széles kéreg-
bélsugarak rovidebbek, a végiikdn szétteriilnek és un. palma alakot mu-
tatnak. var. cerris kéregszerkezete rendezettebb, un. halozatos képet ad.
A wvar. austriaca-n egységnyi felilleten kétszer tobb a késejtesomék sza-
ma. mint a var. cerris-en. A kéreg (hancs) ezen tulajdonsdgai felhasznal-
hatok a két valtozat elkiilénitésére.

— A csertolgy két valtozatanak levéllemez vastagsiga (fény- és arnyeéklevél)
eltér egyméstél. A var. austriaca levéllemeze atlagosan 16.8%-kal (fény-
levél), illetve 16,4%-kal (drnyéklevél) vastagabb, mint a var. cerris-é.

— A csertolgy két viltozata kozil, a 18 erddrészletbdl szarmazo torzseknél
kozel azonos korban (70—80 év koézott) a var. austriaca a vékonyabb kérgd,
valamint a jobb magassagi és 12,8%;-kal nagyobb vastagsagi (évgyliriiszé-
lesség) novedéket adé valtozat. Megjegyezve, hogy a szijacs-geszt aranya
és a harom fahiba Y -os eléfordulasa valamivel rosszabb, mint a var. cer-
ris-en. A csertolgy telepitéseknél javasolhaté, hogy a Jovoben a var. aust-
riaca valtozatot részesitsék elényben.

Tovabbi kutatasi feladatok

A kutatasi témaval osszefliggésben a kovetkezo teriileteken javaslom a mun-
ka folytatasat:

— Az anatémiai és fizikai-mechanikai tuia]donsagok kozotti kapcsolatok SZé-
lesebb kori vizsgalata.

— A cser hosszu lejaratu fatermési kisérleti teriiletekré] kivagasra  kerii-
=16 torzseknél meg kell hatdrozni a valtozatot, igy az adatokat hosszabb
idétavon feldolgozva teljesebb képet kapunk a két valtozat eléfordulasarol.

— A var. cerris és var. eustricce valtozatok termdhelyi igényeinek feltdrssa.

— A magtermd var. cerris és var. austriaca fak, illetve allomanyok kijeldlé-
se és a roluk gytjtott makkok elvetése utddvizsgalat céljabol, valamint ve-
getativ Uton torténd szaporitasuk vizsgalata.
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Energia-erdék létesitésének kisérletei mar kiterjedten folynak az ausztriai Stajer-
orszaghan a Szovetségi Tudomany- és Kutatasiigyi Minisztérium tamogatdsaval. A
mult: évhen mar 12 ha dsszkiterjedésd, 12 kisérleti parcellan folyt a munka. A

Eleve abbél indultak ki, hogy nagy hozamot csak ott varhatnak, ahol az intenziv
mezbgazdasagi kultirdk szdmdara is sziikséges korulmények adottak és csak azokon
a terméhelyeken, amelyeken j6 mezdgazdasagi eredmények is elérheték lennének.
Ennek megfeleléen készitik elé a talajt, dpolnak, tragyaznak. Az iiltetési halézatot
a vagasfordulétél — 1-17 év — teszik fliggévé. Néhany eddig elért eredmény:

fafaj kezelés vdgdsf. év szdraz a. t/ha/év
fliz tragyazoit 1 10 felett
nyar tragyazott 3 10 koral
éger. tr. nélkiil 17 5 koriil
éger tr. nélkiil 3 4 alatt
éger : tragyazott 3 4 felett

Egy t szdrazanyag megfele]l cea 6,5 iirm., 35% nedvességtartalmq apritéknék'és fi-
téértéke mintegy 450 1 fltbéolajéval azonos. ‘ . )
(ALLG. FORSTZEITUNG 1985. 11. Ref.: Jéréme R.) « g s
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VISEGRADI EMLEKEK

A Godolléi m. kir. Erd6hivatal Visegradi Erdégondnoksagaban Chabada
Géza akkori fferdétandcsos beszdmoldja szerint (Erdészeti Lapok. 1920. 378. ol-
dal) 1920-ban kezdték meg vasat épitését. A vasut f6 célja — a szerzd szerint,
aki annak idején a kinestari erdészet épitkezéseit iranyitotta — az apatkuti
kébanya anyagdnak dunai uszdlyrakodasra valo szillitisa volt., A k& a felvi-
déken kiesdé kdbidnydk anyaganak poétlasara kellett, A vastt természetesen er-
dei termékeket is szallitott. Nyomtavolsaga 760 mm volt, a vonalhossz 7 km. A
vasut teljes neve: ,M. Kir. Erdészeti Kobanya Vasut-lizeme”. A vasutiizem
torténetérél Madas Ldszlé kolléga, késbbbi pilisi erdéigazgaté segitségével si-
keriilt szdmos adatot beszereznem, melyet sajat emlékeimmel kiegészitve irok
le.

Az épités 1921-ben Kdves Jdnos erdémérndk vezetésével folyt és az lizem-
behelyezés 1922-ben tortént. Vonalvezetés: a dunaparti uszdlyrakodoérdl kiin-
dulva a kozségen keresztiil egy ivvel a mai papréti ut szélére kanyarodott.
Nagyjabol az Ut vonalvezetését kovetve az apatkuti patakot két ékelt gerenda-
tartos fahiddal athidalva jutott el a kébanyaig. A régi fahidak helyén ma
egy-egy vasbeton-lemezhid &ll (1. abra), melyeket én terveztemn 1954-ben és az
erdogazdasdg vitelezte ki (Horvdth Sdndor erdémérntk). Az eredeti terv az
volt, hogy a vasutat tovabb fogjak épiteni Pilisszentlaszlo kézségig és korlato-
zott személyforgalmat inditanak, de a ,Szakadas”-nal a megépitett féldmivet
foldesuszamlas semmisitetie meg és ezért a tovabbi épitésrél lemondtak.

Madas Léaszlo kozlése szerint az aldbbi adatok jelentds része Sajé Aladdriol
szarmazik, akinek édesapja — Endre — volt a vasut mozdonyvezet6je. O maga
is szolgalt a vasutnal, egy ideig mint fit6, majd mozdonyvezetd. Késobb a
LAEV-hez keriilt és onnan ment nyugdijba. A wvasit személyzete: Rohossy
(Rohoska) Semu okl, erdémérndk, lizemvezetd, Sejé Endre és Aladdr mozdony-
vezetGk, Répdsi Ferenc erdész, irodavezets, Zeller Péter és Farkas Jézsef Acsok,
Schiilt Ferene és Kormos Kdroly lakatosok. A forgalmi személyzet: Bergmann
Istvdgn vonatvezetd, Robusek Jdnos, Vojtek Ferenc és Schmidt Béla fékezdk.
Ezen feliill még 10—15 palyamunkas dolgozott, valtozo létszammal.

A vonders két gézmozdony, melyeknek fontosabb adatai az alabbiak:

A. B.
gyarté cég MAVAG ORENSTEIN ES KOPPEL
gyartasi év 1919 1917
kazanszam 4725 8435
teljesitmény (LE) 94 45
tengelyelrendezeés ODO OCO
szolgdlati suly (tonna) 18 9

Az A. mozdonyt 1954-ben Gyongyodstn daraboltak fel. A B. mozdony (egyéb-
ként ,Muki” néven szerepelt) Sajo A. szerint 1938-ban Lillafiireden tizemelt és
feltehetfen 1950-ben mult ki Felsétarkanyban. Hozzatartozik a teljességhez,
hogy Hohn osztrak erdeivasut torténész adatai szerint a 8435 kazdnszaml moz-
dony kés6bb Kiralyrétre keriilt. A gordiilléanyag 10—12 db, trukokra hazilag
szerelt, acsolt faszekrényii kocsibél allott (2. &bra), melyek legnagyobb teher-
birdsa 10 tonna volt. A 6—8 kocsibél all6 szerelvény naponta két forduldt tett
meg. Volt egy ideiglenes személykoesi is.
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1. abra. Kétnyildsi vasbeton lemezhid a pilisi Magda-forrds alatt.

2. abra. Készdllité szerelvény

3. sz. kép. Az iizem dllomdsa.
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MACZKO ISTVAN (1896—1949) kivdlé tervezo-
mérnok volt. Az dékoldgia, 6konémia és a technika
hdrmas kivetelményét terveiben szdzszdzalékkal ér-
vényre juttatta. Annyira avatkozott bele .a természet-
be, amennyire elkeriilhetetlen, a terveket wminimdlis
kéltséggel készitette a technika akkori szintjén. Szol-
gdlatdat a lillafiiredi épitéseknél kezdte és az dllam-
épitészet a Lillafiired—Fels6tarkdny 1t épitésének ter-
vezéséhez kilcsénkérte az dllamerdészettol. 1945 utdn
a MALLERD Kizpont miiszaki féosztalydn dolgozott
haldldig. Az 1945 utdn megindulé erdészeti itépitések
kezdeményezésében is jelentés szerepet toltott be.

A vasutat 1930-ban leallitottak, leszerelték és az anyagat 1931-ben Lillafii-
redre széllitottak. Sajé Aladar, aki a mozdonyokkal egyiitt Lillafiiredre kertilt,
igy ir a vasutrél: ,Emlitésre mélté még a visegradi kisvasut allomésa, amely
nagyon szép volt, 3—4 sor vadgannyal. Az iroda a mozdonyvezetéi lakassal egy-
beépitve, kozepén veranda. A veranda tefején nagy tabla, rafestve jol eliits
betlikkel: ,,KINCSES KOLOZSVAR?” (3. dbra), tovabba az irodatél kissé lejjebb
a tulsé oldalon, a hegyben beépitve pince. A mozdonyok részére olaj és anyag
tarolodott benne. Az allomas bejaratandl volt a fiitéhaz és a lakatos-mihely. A
mihely el6tt egy nagy raktar, a palyamunkasok szerszamai, talicskai és egyéb
alkatrészek voltak benne. A raktar el6tt kerekes kut, a vize nem volt ihato”.

Elészor 1936-ban keriiltem mint gyakornok Visegradra, ahol Vasvdry Ldszlé
kollégaval az ujonnan épilt cserkészutakat mértiik be és illesztettiik a térkép-
be, Két honapot toltottem akkor ott. A vasit mar fel volt szedve, de nyomai,
valamint a hidak még léteztek. Az erddhivatal vezetdje Telgdrthy Jend okl.
erdémérndk volt. Mar ebben az évben megkezdték a Visegrad—Papprét ut ter-
vezését, melynek kezdete a vasut 7 km-es nyoman haladt. A tervezést a Go-
dolléi Allami és Korona-uradalmi Erdéigazgatosag épitésvezetdje Maczko Ist-
vdn okl. erdémérndk végezte. ‘

1937-ben keriiltem ismét Visegriadra, ugyancsak gyakornokként. Ebben az
esetben az utépitéshez, Maczkd Istvan kezei ald. Két honap alatt igen sokat ta-
nultam téle. Az épitésvezetSség személyzete Szddi Istvdn erdész kollégabdl és
belélem &llott. Az épités teljesen kézi munkaval folyt, a f6ldmozgatas talicska-
val. A kovet kézzel torték és a padkan szabvany prizmakba raktak, melyet at-
vételkor mésszel fecskendeztiink be, jeléil, hogy at van véve. A péalyaszerkezet
rakott k& alap volt. A két nagy patakhidat meghagytuk, csak a vasuti pélya
helyett tolgypallé boritdst kapott, Ezek a hidak 1954-ig tizemeltek. Akkor nem
gondoltam, hogy csaknem 20 év mulva én fogok helyilikbe jat tervezni. Mun-
kam legnagyobb része a foldmunka elszamolasa és a tervek alapjan a foldmi
kitlizése volt. A munkdasok bérezése a kobozott foldmunka alapjan tortént, ezért
a felmérést igen pontosan kellett végezni. A mérést a brigadvezetSk ellendriz-
ték. Sokat tanultam az idénként megjelend Maczké Istvantol, de Szoditél is.
Gyakorlati fogasaik kiegészitették a féiskolan tanult ismereteket. Meg kell em-
lékeznem banyamestertinkrél Bergmann Jdnosrdl is. Nagy segitséget jelentett
az ut felépitményének, a tamfalak elkészitésének munkéiban és a kétermelés-
ben.

Véleményem szerint a Sajé A. altal el6adottakon tulmenden a vasttnak a
végsd dofést a papréti vadaszhaz adta meg. Ez Horthy Miklés kedvenc tartoz-
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kodasi helye volt és a godolléi m. kir. Vaddaszhivatal vezetéje Nemeskéry-Kiss
Géza akkori vadaszmester kijarta a szlikséges beruhdzasi hitelt. A kész uton
azutan Horthy és kisérete gépkocsin mehetett a vadaszhazhoz. Az ut természe-
tesen erdészeti érdekeket is szolgalt és szolgdl mai napig. Folytatasaként épiilt
meg 1939—40-es években a Paprét—Szentendre Ut. Voltaképpen ezekkel az ut-
épitésekkel kezdbdott meg az a feltdrdsi munka, mely azutdn odavezetett, hogy
a Pilisi Allami Parkerdégazdasdg vezetése manapsag orszagunk egyik legjob-
ban feltart erd6komplexuman gazdalkodhat.

Az épitésvezetéség az ,Istvan-kunyhd”-ban volt elhelyezve, mely teljesen
kopéar helyen &llt. Két helyisége volt, az egyikben én laktam. A kunyhé képezi
a mai vadaszhaz magjat, természetesen ma koril van véve szép egzétdkkal, A
kunyhé terméskébél épilt és Barkdczay Istvdn féerddtanacsos épittette. O volt
a visegradi és nagymarosi erddéhivatalok feliigyeleti tisztje és szivesen tartéz-
kodott a kunyhoban.

Pankotai Gabor

Franciaorszagban elsonek a vilagon megvalositottik a bilkk és a tolgymakk
nagyiizemi tartés tareolasat, amint azt a nemzeti erdészeti hivatal lapjanak 1984.
évi januari szama kozolte. A kutatdsi kozpontban az 1968—1974. kozott végzett
kutatasok eredményeinek a felhasznaldsaval a Jura megyei La Joux kozségben,
osszesen 11 millié frankbdl* létesitett szaritélizemben 1982-ben megkezdték a bukk-
és tolgymakk nagyiizemi — minimum hdrom éves — tdrolasat, A hivata] 50 koz-
pontja 173 erdérészletb6l 181 tonna tolgy- és 87 erdoérészleth6l 21 tonna bilikkmak-
kot szallitott az {izembe.

Az ilizem 2965 m? netté alapteriiletd, rétegelt-ragasztott faszerkezetes épiiletben van

— egy kezeld terem, mely magaba foglal egy szétvalogatd kozpontot, egy 10 tar-
talyos blokkot a termoteripiis kezeléshez, és 4 kiilonboz6 kapacitasu szaritét;

— egy 4 hitokamras blokk, melyb6l kettd, egvenként 150 t kapacitisu tolgy-
makk taroldsra, egy 30 t kapacitasu biikkmakk tarolasra, egy pedig a dormancia
megszintetésére szolgal;

— egy javitémihely;

— irodak és egy magvizsgalati labor;

— és végiil egy 140 m’-es pince, melyben egy hdékozpont, egy transzformator, és
szamolva minden eshet6séggel egy helyi aramfejleszté aggregat van,

Ami pedig a létszamot illeti, a maghegy(ijtés, a kezelés, a tarolds és a forgalma-
zas lebonyolitdsiara rendelkezésre 4ll: egy vezetd, 2 erdésztechnikus, egy titkar és
egy laborans, valamint harom allandd munkas a berendezések lizemeltetésére és
javitdsara, akiket a munkacsicsok idején 8—12 alkalmi munkds segit ki, a mag-
gytjtéshez egy 15 f6s famaszdé és maggyhjté munkascsapat, akik a makkon kiviil
gyljtenek egyéb lombfamagokat és fenyoétobozt is.

Az eddigi iizemeltetés soran az épiilet, valamint a gépek és a berendezések
megfeleltek a varakozasnak. A mag- és csemeteszolgdlat maris foglalkozik a ta-
rolt kéris és cseresznye mag dormancidjanak a megsziintetésével. Rovid idén be-
liil megoldjak a tarolt biikkmakk vetésre vald elGkészitését is.

A biikkmakk tarolisara mar egy évtizede hazankban ig folynak kisérletek ¢és
sziilettek olyan eredmények is, melyeknek alkalmazdsaval tiobb erdégazdasag ta-
rolt, majd vetett sikerrel biikkmakkot., A francia tapasztalatok megismerése és
hazai alkalmazisa eldsegithetné a télgymakk téroldsianak megolddsat, valamint a
hatndnk a hazai bilikk és tolgy csemeteelliatias biztonsagat. Egy kozponti magkeze-
16 és magtirolé megépitésével nagyot léphetnénk elére. A taroldét valamely meg-
1évé szaporitéanyag-termelé bézison volna célszerfi létrehozni. A moddszer és a
tapasztalatok tanulményozésa érdekében mielébb szakértéket kellene kikiildeni a
La Joux-i szarito lizembe,

Ref.: Keresztesi Béla

* mintegy 71 millié forint
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634.0.234 Fagus

NYUGAT-NEMETORSZAGI
TAPASZTALATOK A BUKKOS
GAZDALKODASBAN SZAPPANOS ANDRAS—

SZODFRIDT ISTVAN

Ez év mdjusdban tiznapos szakmai tanulmdnyutat tehettiink az
NSZK-beli Géttingenben, Ebbdl az alkalombdél médunk volt biik-
kdsdk nevelésének tanulmdnyozdsdra. Két figyelemremélté eljdrdst
lattunk, melynek ismertetése hasznos lehet az itthoni szakkdzénség
részére is, gondolatokat ébresztheinek és Gszténzést adhatnak a
prébdlkozdsokra. Mindkét eljdrds magyar szdrmazdst kollégdk
gondozdsdban van.

Biikkosok természetes feltijitdsa talajel6készitéssel Dimitri Lyubomir hes-
seni erdészeti kutatéintézeti osztalyvezetd irdnyitdsdval folyik, mig a biik-
kosok mindségi csoportos gyéritési eljarasat a gottingeni egyetem lizemgazda-
sagtani tanszékén oktaté Katé Ferenc professzor dolgozta ki és fejleszti. A két
eljarast az alabbiakban réviden ismertetjiik.

Biikkisok természetes feldjitasa talajelokészitéssel

Koézismert, hogy a hazai blikkosokben, de més orszagokban is, a makkter-
més idiszakosan jelentkezik, s a lehulldé makkbél sem lesz mindig megfeleld
mindségi ujulat. A j6 gazda moédjara gazdalkodé szakember ezért ugy jar el
hogy a makktermés maximaélis mértékben hasznosuljon, azaz elegendé meny-
nyiségii és mindségli ujulatot hozzon létre. A cél érdekében a biikkmakk fo-
gadasara talajelGkészitést végeznek az alloméany alatt abban az esztendében,
amikor makktermés jelentkezik. A talajelSkészités lényege az, hogy talajmi-
vel6 gépekkel az avartakarét, vagy a talajt borité lagyszari noévényzetet a
teriilet 50—70%-4n leforgatjak Ugy, hogy nyers asvényi talaj keriiljon a fel-
szinre. A tapasztalatok szerint ilyen koérilmények kozott kedvezébbek a csi-
razasi feltételek, és kefestir(i ijulat jelenik meg (1. dbra).

A talajelékészitést kétféle modszerrel végzik; makkhullds el6tt kézvetleniil,
vagy az eljarast kiegészitve a lehullott makkot a talajba dolgozzdk. A hes-
seni tapasztalatok szerint az utébbi megoldds nem adott megfelelé eredményt.
Koltségkimélés, és a gépek talajszerekezetet romboldé hatdsdnak elkeriilése cel-
jabél ezt a megoldast mar nem alkalmazzdk. A talajel6készitést oktéber ele-
jéig, a tomeges makkhullas megkezdéséig végzik. Kezdetben kézi talajelSkeé-
szitéssel prébalkoztak ugy, hogy a teriiletet goréngyosre kapaltdk. Ez azon-
ban igen koltséges miivelet volt. A téaresas kultivatorokkal végzett felszini
talajmiivelés is igen j6 eredményekre vezetett. Hasonl6an jé eredményt kap-
tak a talajmarassal is. A kisérletekben TTS 35 jeli finn pasztahuzé ekével
dolgoztak, alkalmaztik a finn tdnyéros marét (TTS 35 HJ), valamint a spe-
cidlis Réumfix III talajmiiveld gépet, végil kiprébaltdk a mezdgazdaséagi
mélylazitot is. Az egyes géptipusokra vonatkozo jellemzék a tabldzat sze-
rintiek:

164



1, dbra. Talajel6készités
utdn - tokéletesen felujult
biikkds
(Foté: Szappanos A.)

Munkagép Idéigény Teljesitmény Koltség
tipus munkadra/ha ha/munkadra DM/ha
TTS 35 1,10 0,9 120
TS 35 HI 1,25 0,8 200
Mélylazito 1,60 0,6 120
Réaumfix II1.
specidlis tarcsdk 2,50 0,4 300

A talajmiiveld eszkézok erdgépsziikséglete 70 kW. A gépi talajelékészités
sikerrel alkalmazhaté azokon a helyeken, ahol a terepviszonyok a gépek moz-
gasat lehetévé teszik.

Blikkoseink természetes feltjitdsdnak elésegitésére meg kell kisérelni a tel-
jes, vagy részleges talajelékészitést kiilonbozé tdresas talajmegmunkals gé-
pekkel. Erdétipusaink erdsen fejlett, slrii, lagyszdri névényzetére, méas er-
détipusokban a vastag avartakarodra, illetve a magasko6ros vegetaciéra valé
tekintettel csak nehéztarcsas talajmiiveléstél varhatunk eredményt. Az eddi-
gi probalkozasokat (pl. bakonybéli erdészet) terepi felvételekkel kell értékel-
ni és fejleszteni. Talajel6készitésre -— a koltségesdkkentés avagy a felesle-
ges munka ellendrzése érdekében — csak a makktermés évének 6szén, szep-
tember végén, oktéberben keriiljon sor. A hazai okolégiai viszonyok kozott
meg kell kisérelni a makkhullas el6tti talajelékészitést — javitva a talaj
makkbefogadé viszonyait, de éppen a tanulményozottdl eltéré koriilmények
miatt ki kell prébalni a makktermés talajbaforgatdasat is egy menetben, a
makkhullds utdan. A kisérletek objektiv értékelhetéségére a teriiletek vad el-
leni védelmét is meg kell oldani (kerités épités). A talajmiivelés adtmeneti-
leg javitja a terméhely viz- és levegbgazdalkodésat. Ezzel kedvezébb koriil-
ményeket nyujt a makk csirdzdsahoz, az ujulat megtelepedéséhez, novekedé-
séhez, fokozza életképességét. Gondolni lehet a miitragyak felhasznalasara is
az tjulat névekedésének gyorsitdsa céljabol.
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2. dbre. A mindségi-cso-
portos gyérités kisérleti
bikkdllomdnya
(Foto: Szappanos A.)

A biikkosok mindségi csoportos gyéritése

Katdé, F. professzor, mint erdész-kozgazdasz vizsgalja a biikkallomanyo-
kat és harom csoportba sorolja azokat:

— A [j6 mindségl faegyedek szama nagyon kevés. Ezekben az alloméanyok-
ban semmiféle gyéritési eljarassal nem lehet mindségi javulast elérni.
— A jé tulajdonsiagu fiak tomegesen fordulnak eld. Ezekben nem kell val-

toztatni a hagyomanyos gyéritési elveken.

— A jo mingségl (hosszu, tiszta torzsd) fak kisebbségben vannak meg az 4al-
lomédnyban, teriileti eloszlasuk pedig szabalytalan, mintegy csoportos. Az
ilyen jellegli bukkosok az 4altalanosak, az els6 két csoportba tartozok vi-
szont inkabb kivételesek (2. dbra).

Az eljaras a fatermesztést a természetes kivalasztédds eredmeényeként 1ét-
rejott kimagaslé és uralkodd szintl faegyedekre alapozza. A fakat 6t magas-
sagi osztdlyba sorolja. Vastagodasukat mellmagassagi atméréfokonként vizs-
galja. A csoportos (2—4 db) teriileti eloszldst megtartja, és nem torekszik a
tobbé-kevéshé egyvenletes haldézat kialakitasara. Az egyes fik, illetve faallo-
manyok novekedésmenetét magassdgi osztalyonként differencidltan vizsgalja
és értékeli. A nevelés targyaként a csoportokat tekinti, de nem hagyja fi-
gyelmen kiviil a csoportokban nové faegyedeket sem. A csoportokat neveli
ugy, hogy életteriiket noveli a csoportok kozétti faegyedek kivagasaval. Ugy
talalta, hogy az 1., 2. magassagi osztalyba tartozé fak rendkiviil életképesek,
s a striibb allas ellenére mellmagassagi vastagodasuk nem csokken (legaldbb-
is lényegsen nem). A faegyedek a csoport szamaéra adott névéteret intenziven
hasznositjak.

A csoportokat addig nem bontja meg, amig a kitermelésre keriil6 fik mé-
retei nem érik el az tkonomiai szamitasokkal megallapitott méreteket. A vas-
tagodds menetét, mértékét otévenként ellendrzi (kontroll médszer). A min-
tateriiletek kor alakuak, 0,25 ha nagysaguak. Amint a kitermelendd fak
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mintegy belendttek a magasabb értékid valasztékokba, vagy a kezdeti valasz-
tékok értékét nagyobb méreteikkel a kivant szintre névelték, a gyéritést ko-
zepes erélyli beavatkozassal végrehajtja., A csoportos jelleg a torzskivalasz-
to gyéritésti allomanyokban, és az elsé niovekedésfokozdé gyéritések alkalma-
zasaval — a korral Osszefliggésben — jobban érvényesiil. A névekedésfoko-
z6 gyéritések masodik felében — 90 év f6l6tt — a csoportos jelleg fokoza-
tosan megsziinik, fliggben a csoportok tavolsagatol, illetve csoporton beliil
az egyes fak tavolsagatoél.

Az eljiras a gyéritések idépontjanak okondémiai alapokra helyezésével mar
az eléhasznalat sordn is lehetséges maximalis nyereséget (erdéjaradékot)
szolgdltatja.

A kisérleti munka 1967 ota folyik. Az eltelt 18 év igazolta a szerzd fel-
tételezését. Az eljarast — mint ajanlast — felvették az also-szdszorszagi erdd-
nevelési irdnyelvekbe. Bevezethetdségét vizsgaljak a svéd erdészek is.

Az eljarast a szerzdje: Begriindung der qualitativen Gruppendurchforstung
cimen 1973-ban konyvalakban is publikalta, 1975 6ta mi is tanitjuk az erdd-
muveléstanban. ;

Az eljarassal tobbet kellene foglalkoznunk a hazai fadlloményok (és nem-
csak a bilikkosok) nevelésében, s kezdeti lépésként legalabb kisérletileg. Hi-
szen a faallomanyok j6 tulajdonsagu fainak nagyrészt csoportos megjelené-
se nalunk sem ismeretlen jelenség.

A fakitermelés Kanaddban
nagyszamai magdanvdllal-
kozénak ad kenyeret. A ké-
2i  motorflirésszel donitt
szdalfdt Timberjack csuklos
traktorok kozelitik a rako-
dora. A 10—20 emberrel
dolgozé kisvallalkozonak
5—6 kozelitd traktora,
ugyannyi teherautéja és sa-
jat gallyazé processzora
lehet
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A gallyazé és darabold processzor szallitdsra elékészitett anyagdt onjaré daru rak-
ja a szuper-széles, 20 tonnds teherautéra. A hosszifds szerelvény esetenként
200 km-t is utazik mig elér a felhaszndldhoz

KANADA TUNEDEZO ERDOVAGYONA

Kanada erdészeti nagyhatalom. Erddipara a vilag termelésébdl 14 szdza-
lékkal részesiil, egyben a vilag legnagyobb faexportére. Az iparag egymillié
embert foglalkoztat. A 340 millié hektarnyi erdéteriiletb6l 196 millié hektar
tekintheté gazdasagi erdének. Mégis, kozéleti és politikai vitdk orokzold té-
méaja az aggodalom, hogy az erddéfelujitdés nem megfelelé kivitele miatt az
ezredforduléra a vilag masodik legnagyobb erdévagyonaval rendelkezd or-
szagban fahiany varhato.

A hetvenes évek végéig az erddgazdalkodas Kanadaban gyakorlatilag egyet
jelentett a fakitermeléssel. Az erdéteriilet legnagyobb része (90%) allami tu-
lajdonban van, &4llami erdészeti vallalkozds azonban nincs, igy a kitermelés
és feldolgozas teriiletbérletek formajaban magénvallalatok kezében van.

A tulajdonviszonyok miatt az &allam (illetve a tartoményok) feladatdnak
tekintik a felujitds, &apolds finanszirozasat, ami sajat szervezet hidnydban
oriasi gondot jelent. Mivel g fakitermelés zome még ma is érintetlen &ser-
dékben folyik, a rendelkezésre &ll6 pénzalapok nagyobb részét maga a fel-
taras viszi el, és a fennmaraddé keret egyszertien nem elegendd az erdéfel-
ujitds hatékony végrehajtasahoz. A jelenlegi fesziilt gazdasigi helyzetben a
tartoményi korméanyok nemhogy bdévitik, hanem inkabb tovabb ecsékkentik
a raforditdasokat a koltségvetési hianyok fedezése érdekében.

Az erdémuvelési munkdk finanszirozédsa els6sorban politikai problémat je-
lent: a 4—5 éves valasztasi id6szak perspektivajara beallitott parlamenti de-
mokricia egyelére képtelen megbirkézni az erddgazdilkodas hossza tava
gondjaival. Ez az Allapot néha egészen kiilénoés helyzeteket teremt. Igy pél-
daul 1929 és 1984 kozott a szovetségi kormany a tartomanyok erdéfelajitasi
tevékenységét 80 millié dollarral tamogatta. Ugyanebben az iddszakban 430
millié dollart forditott tobb fejl6dé orszdg erdételepitéseinek segélyezésére.
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Kitermelés utdn visszahagyott ,hulladékerdé” Eszak-Ontariéban. A nagy szdllitdsi

tavolsigok miatt csak a lucot szdllitjak ki az erd6bol, A jegenyefenyd és rezgb-

nydr kitermelése nem gazdasdgos, emiatt a vdgdstér megtisztitdsa és egyben fel-
wjitasa lehetetlen

A hetvenes évek végén kezdodott meg néhany tartoméanyban az erdbgaz-
dalkodasi szerzédések bevezetése, Ezek értelmében az allami erdéteriileten
gazdalkodo vallalat kotelezettséget vallal a vagasteriiletek eldiras szerinti fel-
ujitdasara. A munkéat rendszerint alvallalkozok végzik. Az allamerdészeti szol-
galat rendelkezésre bocsatja a csemetét és tériti a koltségeket. Ot év utén
ellenérzik az eredményességet és meg nem feleld feltjitas esetén a vallalati
kitermelési kvoétat csokkenthetik.

Az lltetés a kanadai tajgian 4ltaldban igen nehéz koriilmények kozott vég-
zett kézi munkéat jelent. A legkozelebbi lakott telepiilés akar tobb széz ki-
lométer tavolsagban lehet, a terep alig jarhaté (a kitermelt faanyag jelen-
tés része, néha akar a fele is a véagasteriileten marad), mindehhez hozzdjon
a moszkitok tomege, amit csak edzett ,,6slakosok” tudnak elviselni. A bére-
zés ennek megfelelfen j6: egy iiltetd munkas kedvezd korilmények kozott
akdr ezer dollart is megkereshet egy hét alatt. Altaldban didkokat és indian
vandormunkdsokat szerzddtetnek az liltetési idényre, 4&llandé erddémiiveld
munkasgarda nem létezik.

Az ertfeszitések ellenére sem lehet ma még Atité sikerrdl beszélni. A fel-
ajitatlan vagasok teriilete Kanaddban jelenleg 25—30 millié hetktdrra tehe-
t0 és ez évente tjabb 1,2 millié hektarral novekszik. Ontario tartomanyban
az évi 150—190 ezer ha tarvigas alig 60 szazalékat ujitjak fel, ennek mint-
egy felét iiltetve. TalajelGkészitést és apolast csak a legsziikségesebb mér-
tékben végeznek. Igy érik el, hogy a felujitds hektdronkénti koltsége még
forintra atszamitva is a hazai szint alatt marad.

Nem kis gondot jelent a munkdk irdnyitisa, ellendrzése sem. A tajga-
tvezetben egy erdémérnckre atlagosan 500 ezer ha erdéteriilet kezelése ha-
rul. A vagashelyek sok esetben nehezen feltijithaték, mocsarasoddsra hajla-
mosak, vagy éppen a nagyon vékony terméréteg miatt konnyen kiszaradnak.

A problémakat a kanadai erdémiveldk is latjak, a megolddast azonban nem
kénny(i megtaldlni a természetftldrajzi és politikai korlatok kozott. Miel6tt
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barki elhamarkodottan itélne a szakmai elérelatds hianyarél, figyelembe kell
venni azt a kériilményt, hogy a kanadai erdéipar kifejezetten exportorientalt
ipardg, és a szabad viladgpiac versenyében kell megillja a helyét. Felujitas-
ra fordithatd tobbletkoltséget csak a felvevd piacok keresleti viszonyai fligg-
vényében tud atharitani. A kanadai erdémivel6k lidérces dlma az, hogy mi
torténik, ha a novekvd feltjitasi koltségek tovabb rontjak az erddipar ver-
senyképességét. Nem kétséges, hogy a beruhazdk érdeklédése mas, jovedel-
mez6bb forrasok felé fordulna. Gyokeres valtozasra ezért rovid tdvon nem
lehet szamitani.

Nem art elgondolkozni rajta, hogy még egy ilyen oriasi erdéforrasokkal
rendelkezé orszag sem képes kivonni magit a vildggazdasdgi helyzet hatasa
alél. Aligha wvalészin(, hogy hazai erdémiivelésiink jelenlegi hatékonysaga ki-
elégité ilyen hatasok kivédésére. A hatékonysag fokozasat ezek a kiilsd ko-
riilmények is kényszeritik, ha csak fel nem adjuk pozicidinkat a vilaggaz-
dasagban.

Dr. Mdtyds Csaba

Delphi mddszerrel gyiijtott adatok szamitastechnikai
feldoigozasianak lehetdsége
DR. TIBAY GYORGY

LAz énmagdért valé wvdltoztatds tgyszélvan olyan  veszélyes,
mintha egydltaldn mem térténne wvdltozds. A vdltozdsnak a célt
kell kévetnie...” — V. Riccardé—V. Lombardi—M. Ludovica

A vallalatok fennmaradéasa és eredményes miikodése — a mai kozgazdasa-
gi kérnyezetben — szorosan osszefugg azzal, hogy a vezetdje, illetve vezetdi
milyen mértékben és szinvonalon képesek a szlintelen ujité valtoztatas elvét
magukéva tenni és a folytonos egyensulyt biztositani. A folytonos egyensily
biztositdsa azt jelenti, hogy olyan ideiglenes egyensulyallapotot kell elérni,
amely uj valtozasokat valt ki és ezekben olyan ujabb helyzeteket, megolda-
sokat kell keresni, hogy ismét egyenstlyallapot kdvetkezzék be. Mindezek a
vallalatok termelésiranyitdsanak hatékonysigdban jutnak legink&bb kifeje-
zésre. A termelésiranyitas hatékonysagara pedig — a muszaki-gazdasagi val-
tozésok révén — egyidejlileg szdmos tényezd hat.

Ebben a kérnyezetben az iranyitdsi, a szervezési és a vezetési munka kell
szinvonalu vitele elétérbe keriill. Ezen belil az olyan megoldasokat, mdédsze-
reket kell kozéppontba allitani, amelyekkel — kiilondsebb beruhazisok, ra-
forditdsok nélkill — a termelésiranyitds eredményessége fokozhats. Igy me-
riilt fel annak sziikségessége, hogy keressiik azokat a gyakorlatban alkalmaz-
haté mdédszereket, amelyek lehetévé teszik:

— a termelésiranyitas hatékonysagat befolyasolé tényezék feltardsat és su-

lyozasat,

— a feltart és sulyozott tényezdk egyidejl figyelembevételét,

— a szubjektivitas lehetd kikiliszibolését,

— a vallalatoknal meglevo hibak, hxényossagok gyenge. oldalak egzakt

elemazését. ! ;
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A feladat megoldasara az Erdészeti Tudoményos Intézetben kutatas kere-
tében keriilt sor. A vizsgdlatokat tiz erd6- és fafeldolgozd gazdasagra (EFAG-
ra) terjesztették ki. A tényezék feltarasaba és sulyuk megallapitdasaba a val-
lalatok szakembereit szakértéként vontuk be. A munka elvégzéséhez az OMFB
anyagi tamogatéast biztositott.

Az alkalmazott modszerek

A kittizott célok megvaldsitasanak elsé fazisaban a korszer( vallalati terme-
lésiranyitdsra hato tényezoket, figyelemrmel az optimalis vallalati nagysadgrend-
re, feltartuk és sulyoztuk. Ehhez az alkotdstechnikai moédszerek koziil a Delphi
modszert hasznaltuk. A munkéank egyuttal a Delphi metodika erddgazdasagok-
ban torténé adaptaciéjara is iranyult.

A tényezdk feltariasaban és sulyozasaban 33 szakember vett részt. A beér-
kezett valaszokat a Delphi .,vezérkar” dolgozta fel. A hatétényezék feltdrdsat
és sulyozdsat harom forduléban bonyolitottuk le. A kovetkezd szakaszban mi-
nisztériumi szintl szakemberek a feltart tényezékkel a vizsgalatba vont tiz
véllalatot mindgsitették. A vallalatok mindsitése — az altalunk kialakitott adat-
gytjtési rendszerben — kovetelménykutatiasi maodszerrel tortént. A vallalatok
tobbtényezds Osszeméréséhez, totalis utilitdsanak meghatarozésdhoz a Kahne-
féle szimulaciés modszert vettiik igénybe. A szakértéi becslések eredményeit
R—20-as szamitégépen kétezer szimuldcios lépésben dolgoztuk fel.

Az eredmények ismertetése

A feltart és silyozott 23 értékelési tényezd koziil kettd:

— a termelés eszkozeinek és technologidinak szinvonala. A technika és tech-
noldgia szinvonala (mennyiségileg és mindségileg),

— munkaeréellatds (munkas, alkalmazott, technikus)

az elsddleges, a tobbi a masodlagos igényhalmazba tartozik. Az elsédleges

igényhalmaz azt jelenti, hogy a kérdéses tényez6t valamennyi értékeld valasz-

totta és rangsorolta.

A tényez6k értékrendje kiegyenstilyozott. Erdekességként jegyezziik meg az
értékrend azon ellentmondésossagat, hogy a munkaerdellatds az elsGdleges
igényhalmazba tartozik, és a vele igen szoros kapcsolatban levd szocidlis ella-
tds és bérszinvonal tényezék sulya nagyon kicsiny (0,98 ill. 0,18). A vallalatok
munkaerd gondjainak megolddsdban ennek az ellentmondasnak az atgondola-
sa, elemzése és felolddsa meghatarozo lehet.

Megvizsgaltuk azt is, hogy a vallalatok erdével boritott teriilete, a kozigaz-
gatasi teriilete, és a tobbtényezds minésitése, rangsora kozott milyen korrela-
cié taldlhaté. Ez a korrelacié elemzésiink alapjan igen csekély meértékiinek bi-'
zonyult. Pl. a tébbtényezds rangsorban az 1. vallalat els6 helyre keriilt, az er-
dével boritott teriilete szerint csak a hatodik, a kozigazgatasi teriilete szerint
csupan a hetedik helyezett. A tébbi kilenc vallalatnal is hasonlé a helyzet.

A villalatok értékelésével altalanossdgban a koévetkezd megallapitasok te-
hetdk: '
— a vallalatok az egyes értékelési tényezék szerinti 0—100-o0s utilitas-skalan
(az abran vastag vonallal jel6ltiik) mindsitheték. Ez a mindsités fejezi ki azt,
hogy a kérdéses értékelési tényezd alapjan az egyes vdllalatole miként itélhe-

t6k meg. A magasabb érték a kedvezébb megitélést jelenti;

— a szakértsi véleménykiilonbségek ill. a megitélések bizonytalansagat jel-
26 szordsok tanulményozhatdk, elemezheték (az abszcissza tengely feletti sraf-
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fozott teriilet). A vonalkazott teriilet a szakérték biztonsagaval ill. egyetérté-
sével forditottan aranyos. Masként fogalmazva minél kisebb a vonalkizott te-
riillet a szakérték anndl biztonsdgosabban, anndl egyértelmiibben minésitették
az objektumot és forditva;

— a tényezdk sorabol a ,bérszinvonal” értékelési tényezd szerinti mindésités
élesen eltérd. Ezt az 1. dbrdn is szemlélhetjiik. A magyarazata az, hogy ezen
tényezé figyelembevételével valamennyi értékeld (12 f6 szakember) a vallala-
tokat teljes biztonsiaggal minésitette. Ez érthetd is, hiszen a 23 tényezé koziil
egyediil ehhez lehetett kézvetlenilil szamszerd értékeket hozzarendelni. Példa-
ként ismertetjiik, hogy a vizsgalatha vont 10 vallalat a 0—100-as utilitds ska-
lan milyen értékekkel jellemezhets. A teljesség igénye nélkiil a legfontosabb-
nak tartott kilenc értékelési tényez6 alapjén nyert értékeket mutatjuk be (1.
tablazat). A tényezéhalmazt a kilenc tényezd 58%p-os értékkel reprezentilja.

A tovabbiakban példaképpen a tiz vallalat egyikének részletes eredményét
ismertetjiik (1. dbra).

— A vallalat jelleggorbéje kiegyensulyozatlan, ennek ellenére ez bizonyult
a vizsgalatba vontak koziil legjobbnak és ezért ezt mutatjuk be.

— A gazdasagfoldrajzi adottsiagok, viszonyok, a vallalat termelési értéke
(nyereség), kozgazdasigi adottsigok, egyeziség a kozigazgatdsi hatirokkal, ér-
tékelési tényezbk szerinti megitélése nagyon kedvezd. A szakemberek vélemé-
nye ebben a vonatkozisban egymashoz kozel all.

1. tabldzat
Erdo- és fafeldolgozd gazdasagok utilitds skila értékei

Az utilitds értékei
EFAG-ok jelei az értékelési tényezd sorszama
1 2 3 4 5 6 9 8 9

1. 674 - 77 « 45 88 /179 11741 60 TRL BT
2. BOL | B5 BT RGBT i B8 ARG 0 B e A
3. 65 58 69 46 55 58 64 64 65
4. 57 74 76 52 76 72 73 78 70
5. 59 46 ‘54 56 64 65 55 58 66
6. 31 49 2 48 33 42 338 20 29
7. BTt B, T390, 804 113851 118814105 AEHB0 <70
8. 700 - 80 78 6B VB T3 L (BES. TRSC ¢ 68
9. 61 64 62 65 55 71 52 49 58

10. 51 <4252 gg il g5 5 . GIihegags ! Ty

Atlag 57,7 57.0 624 598 602 642 588 60,0 59,0

Min. érték R TSI TR T LR e

Max. érték 900 UnT. . He 83 6] o Hal Tneehlian oo

Atlag feletti vallalatok szama 6 5 5 5 5 7 5 6 5
Atlag alatti vallalatok szama 4 5 5 5 5 3 5 4 5

Megjegyzés az 1. tabldzathoz:

Az értékelési tényezdket silyszdm szerint esikkené sorrendben az aldbbiakban ko-

zoljiik:

1. A termelés eszkozeinek és a technolégianak szinvonala. A technika és technoldgia
szinvonala (mennyiségileg és mindségileg).

2. Munkaerdgellatas (munkas, alkalmazott, technikus).

3. Vallalati gazdasagpolitikai célok és koncepcidk.

4. Gazdasagfoldrajzi adottsagok, viszonyok (természeti, domborzati viszonyok, ter-
mékgraviticio).

5. A véallalatvezetés szinvonala. A kiilonbozd vallalati iranyitoszintek elhelyezkedése
és mikodési feltétele. A vallalat székhelyének jellege.

6. Termelési és termékszerkezet (f6-, kisegité- és melléktevékenység). Fafajosszeté-
tel és ebbdl kivetkezd valasztékszerkezet.

7. Az informaciérendszer szinvonala, modszere, informaciés tevékenység.

8. A vallalat szervezettségi szintje, egységeinek szidma, onillésaganak meértéke, kap-
csolata.
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9. A feltirtsdg mértéke (belsé- és kirnyezeti).

— A kooperacié mértéke (bel- és kiilfoldi kapesolatok), szubjektiv tényezdk,
feliilvizsalati szerv iranyito tevékenysége (szervezete, szinvonala), értékelési
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tényez6k alapjan a vallalat mar kedvezétlenebb megitélésii;’ Az emlitett ténye-
z0k vonatkozadsaban a szakérték korében mar jelentésebb bizonytalansag fi-
gyelheté meg.

A viéllalatok tovabbi tényezk szerinti elemJeSQt hasonld modon végezhet-
juk el. A vizsgalat akkor éri el céljiat, ha az érintett vallalatoknak az eredmeé-
nyeket rendelkezésre boesatjuk. Ok a hibak kikiiszobolésére az elemzéseket
elvégezhetik és ennek alapjian a sziikséges intézkedéseket meghozhatjak.
~ Osszefoglalva, a részletesen ismertetett vallalatot olyan gazdasagi egység-
ként jellemezhetjiik, amelyik jo adottsagokkal rendelkezik, a belsé tényezdk
szinvonala kedvezd, a kapcsolati jellegli szempontok szerinti szinvonalat vi-
szont javitani kell. A 800 szimulécios lépésben a kivetkez6 helyezések addd-
tak: e

2. tabldzat

Helyezés 1 2 3 4 B8 7 8 9 10
Gyakorisag 507 148 &1 100 M 0 0 0. 0

' Ez azt mutatja, hogy a vallalat a 800 szimulaciés lépés koziil :597-szer (75%-
ban) az elsé, 148-szor a masodik, 41-szer a harmadik, 10-szer a negyedik és 4-
szer az oOtodik helyre keriilt, 6—10. helyezés nem fordult el6. A véallalat meg-
itélése meggy6za.

Az eredményekbédl levonhatd kivetkeztetések:

— az altalaban szubjektiv személyi déntéseket a vallalatok legkivalobb szak-
- embereinek szintetizdlt véleményére alapozé doéntéssel kell felvaltani,

— a Delphi modszer a kiilonboz6 szamitastechnikai eljarasokkal osszekap-
csolva alkalmas a vallalatok termeld tevékenységének javitasara,

— a médszer megfelelé elékészités utan alkalmas arra, hogy olyan gyakorlati
szakemberek, akik annak elétte azt nem xsmertek a meghatarozott cél meg-
valésitasa érdekében megfelelé informaciékhoz-jussanak,

—- az eljaras akkor segiti folyamatosan a véllalatgazdalkodés javitdsat, ha az
elemzést évente megismételjik, az egyes evek eredmenye1t osszehasonht-
juk és értékeljik.

IRODALOM

Tibay Gyorgy szerk.: A termelésiranyitds hatékonysdgdnak novelését szolgalé dontéselGké-
szitési valtozatok és médszerek az erdészeti dgazatban, (Erdészeti Tudoményos Intézet, Buda-
pest, 1980, OMFB tanulminy.) . i

i

E. Wagenknecht- Az elejieit vad koranak meghatarozasa (Altasbestimmung des
erlegten Wildes, VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag, Berlin 1984.)

Az elejtett vad koranak pontos meghatédrozasa a szakszer(i Vadgazdalkodas alap-
vetd kovetelménye. A konyv ehhez ad igen részletes segitséget. Osszesen 143 oldalon
siritve a legkorszer(ibb ismereteket taldljuk. Ezek megértéséhez és elsajatitisahoz
77 eredeti abra, illetve a szarvas, dam és 6z fogképérdl késziilt 16 szines tabla segit
hozza. A szdvegi részt harom oldal irodalmi ismertetés egésziti ki, A kényv harom
f6fejezetbdl all, az aranyok az egyes vadfajok fontossagé.hoz igazodnak, .

Az otédik, atdolgozoft és kibévitett kiadds a szerzének és munkatarsamak alapos
felkésziiltsége mellett az NDK kiadéi, nyomdai munkajat is dieséri. A konyv a vad-
gazdakon kiviil a szabadon él6 allatok élettanaval foglalkozdék részére is hasznos
segédlet.

(Ref.: Pankotai Gdbor)
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FASITASOK SZEREPE A NAGYTERSEGI KOMPLEX MELIORACIOBAN
ES A RACIONALIS FOLDHASZNALATBAN

BOGYAI JANOS — DR. KAPUSI IMRE

Az 1985, évi MTA—MEM tudoményos iilésszakon elhangzott korreferdtum

Magyarorszagon évente B0 ezer és 600 ezer ha kozitt karosit a belviz. 200
ezer ha a pangdvizesnek mondott vélgyfenéki teriilet, ahonnan mar csak szi-
vattyuzassal lehet eltavolitani a vizet.

Allandé probléma, hogy a befogadd fécsaterndk arvizszinti terheltsége és a
belviz estesok id6ben csaknem egybeesnek. Ez nagymértékben akadalyozza,
esetenként meg is hiusitja a termdéteriiletek karos vizeinek megfelels idében
torténd levezetését.

A jelenlegi termelési szint méar nem birja el a haromhetes belvizmentesit6
id6t sem, ezért azt két hétre kivanjak csokkenteni. Ebbél kifolyoélag a dréne-
zett teriileteken is azzal kell szamolni, hogy a hatékonyabb vizelvezetés ér-
dekében szivattyus vizatemelést is alkalmaznak. Ez esetben a vizgyiijté terii-
letek mélyebb fekvésli részeit Gijabb, eddig ismeretlen nagysdgrendl viztomeg-
gel fogjak elarasztani.

Az eré6zi6 és a deflacié is egyre tobb gc«ndot okoz a mezdgazdasagnak. A
deflaciénak kitett teriileteink nagysaga 1,4 milli6 ha. Ebbél legalibb 200 ezer
ha az a rossz minéségii hullamos homokteriilet, ahol javitas nélkiil legfeljebb
csak 10—15 g rozs terem hektaronkeént.

740 ezer ha szikes teriiletiink wvan, amibdl mar csak 560 ezer ha-t tartanak
gazdasagosan javithatonak a szakemberek.

Az ezredforduléig 90 millidrd Ft-ot koltenek melioraciéra a mezdgazdasagi
tizemek., Legfontosabb feladat a talajok termelékenységének fokozidsa, a fold-
védelem és a racionalis foldhasznalat megvaldsitasa. Ezek a feladatok mar
csak komplex meliordcié keretében oldhatok meg.

A VI. 6téves tervre meghirdetett komplex melioraciéban 12 megye 15 tér-
sége vesz részt. Els6sorban olyan teriiletek keriilnek meliordlasra, amelyek
egyébként potencidlisan jo termoéképességliek, de kihasznaltsdguk a nagyfo-
ku veszélyeztetettség miatt erdteljesen ingadozik. .

A tervidoszak végére eldrelathatolag 10 milliard Ft értékd munka. valosul
meg.

A sikvidéki melioriciénak 1/3-a a Tisza vlzgyu_]to teruletere esik. A tovéab-
_biakban errdl lesz szd.

Az Agrargazdasagi Kutaté Intézet felrnerese szerint a Tisza vizgyGjté te-
riiletére esé Szaboles-Szatméar, Hajdu-Bihar és Szolnok megyékben egyiitte-
sen 729 ezer ha teriiletrendezést, 554 ezer ha talajjavitast és 676.ezer ha viz-
rendezést kell elvégezni. : '

Terliletrendezésen 4altaldban tablasitast, talajjavitdson meszezést, és hu-
muszpotlé szervestragydzast értenek a szakemberek. Ennél sokkal bonyolul-
tabb fogalomkor a vizrendezés, amin {izemi, tizemkozi, fémivi rekonstrukciot
és fejlesztést valamint felszini vizelvezetést és drénezést stb. kell érteni. A
komplex melioracié akkor térségi, ha egy oblozeten beliil az lizemi, lizemkdzi
és a fémivi- munkalatok egyszerre valésulnak meg. A térségi komplex melio-
raciéban az erddsitésnek, fasitdsnak ez id6 szerint nincs szerepe.

Valészintileg ez lehet az oka, hogy mar a teriiletrendezés keretében kivag-
jdk a fasorokat, felszdmoljidk a kisebb erdéfoltokat és a meliordciéban terve-
zett esetleges fasitdasokat nem valositjak meg. -
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Az elmult 10 évben 6254 km fasort sziintettek meg a széban forgdé harom
megyében, de a kitermelt erdéfoltok, facsoportok teriilete is meghaladja mar
a 2000 ha-t.

Meg kell akadalyozni, hogy teriiletrendezés vagy tablasitds cimén csak
pusztitsak a fat! Nem elég csak féhatosagi allasfoglalasokat kiadni! Az erdd-
sitést, fasitast a komplex melioricié szerves részévé kell tenni. A tervezésbe
és ellendrzésbe az erdészeti szerveket is be kell vonni.

A meliordcios munkat addig ne engedjék befejezettnek tekinteni, amig a
kapesoléd6 fasitiasokat meg nem valdsitottak. Ehhez kell igazitani a pénz-
ligyi elszamolast is.

Magyarorszagon a szikesek fisitdsa tobb mint 100 éves multra tekint visz-
sza. Ebben a témakérben az ERTI pilispékladényi kisérleti allomdsa mar tébb
mint 60 éve tevékenykedik.

A Piispokladanyban folyé kutaté munkiara mindig az volt a jellemzd, hogy
az erddsitést, fasitast a mezbgazdasigi kirnyezetbe illesztve, a mezogazdasagi
termelést kiegészité teriilethasznositasi tevékenységnek tekintette.

A szikfasitds gyakorlatdban kiilonleges jelentésége van a felszini vizellatott-
sagnak. A mélyebb fekvésii teriiletrészeken (lapalyokon, mederszeri érvonu-
latokban) osszefuto felszini vizek a fasitds szdmaéara elényos fatermesztési le-
hetdségeket jelentenek hacsak nem alakul ki hénapokig tarté vizpangas.

A szikkisérleti erd6komplexum jé felszini vizelldtottsagu tereprészein, ahol
korabban zsombékos legel6k voltak, ma kivalé novekedésii kocsanyos tol-
gyesek, hazai és nemes nyaras allomanyok allnak.

A mezégazdasag szempontjibol ezek a teriiletek tipikusan belvizveszélyez-
tetettek. Itt a novénytermesztés eredményessége még a koltséges és rendsze-
res belvizelharité védekezés esetén is bizonytalan.

A piispokladanyi kisérletek tapasztalataira tamaszkodva javasoljuk, hogy
a belvizveszélyeztetett teriiletek egy részén, a koltséges vizrendezés helyett
telepitsenek erdét vagy erdé jellegt iiltetvényeket.

E teriiletrészek beerddsitése, fasitdsa a kovetkezd elényckkel jarna:

1. A terméhelyi adottsiagokhoz igazodo fafajmegvilasztdssal és okszer(i tele-
pitési, kezelési technolégiaval nagy hozami gazdasagi erddket lehetne 1é-
tesiteni.

2. Az erdésités, fasitas szamottevien kisebb koltséggel jarna, mint a rendsze-
res belvizmentesités.

3. A beerdésitést kiovetéen mellGzheté lenne a rendszeres és koltséges vizte-
lenités. A sulyosabb belvizes id6szakban, kiilonosen az észi és tavaszi mun-
kacsucsok idején ezek az erdSk még atmeneti vizelnyelé puffer teriiletként
is szolgalhatnanak. Mindezek ereddjeként az erddsités, fasitds a belvizmen-
tesitésnek eddig nem alkalmazott minimadlis kdltség-, eszkoz- és energia-
igényii fontos eleme lehetne.

4. A tobbnyire jo magassagi nivekedésu ilyen fasitdsokkal a szelek okozta
kérok is mérsékelhetdk lennének.

5. A népgazdasag szempontjabél kiemelkedé fontossdgu nyar és flz liltetve-
nyek telepitésével a mezégazdasagi lzemeken beliil is jovedelmezd lizem-
részek alakulnanak ki.

A felsorolt elényok figyelembevételével racionalis dontést jelentene mind-
azon teriilletek beerddsitése vagy fasitdsa, ahol a biztonsagos mezdgazdasagi
termelés mar csak aranytalanul magas, a gazdasagossag hatirat meghaladé
koltség-, eszkoz- és energiaraforditast igényld vizrendezéssel és a belviz elle-
ni rendszeres védekezéssel tarthaté fenn.
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utébbi evekben éppen a melioralt teriileteken volt ra példa béven.

Ha a térségi komplex meliordciéra juttatott 90 millisrd Ft-nak csak 1%p-at
lehetne védoéfasitasokra forditani, tobb mint 15 ezer ha erddsitésre nyilna le-
hetdség. Ez csaknem 40 ezer km fasort vagy 6—7 ezer km erdésavot jelentene.
A Pilispokladanyban levé ERTI baziskisérletek altalaban lizemszerd megolda-
sokat tartalmaznak. Ezek a kisérletek alkalmasak a gyakorlati fogdsok bemu-
tatasara, szemléltetésére is.

Kivanatos lenne, hogy ezt a vildgviszonylatban is egyediilallé erd6komp-
lexumot mielébb kisérleti modell teriiletté nyilvanitsak.

A komplex meliordciés kutatisok keretében 6t modell teriiletet lete51tame-
zOgazdasag. Javasoljuk, hogy ezek koziil az egyik a 60 éves szikkisérleti er-
dé komplexum legyen.

Meggy6z6désiink, hogy ez a modell segithetné leginkdbb a komplex melio-
racioban érdekelt lizemek, intézmények munkajat.

VADELTARTOERTEK-SZAMITAS ENERGIAMERLEG ALAPJAN

Az eltarthaté vadlétszam meghatarozdsanak egy uj moédszere révén produk-
ciobiologiai szamitasok vezetnek el a vadeltartéérték meghatarozdsidhoz. A pro-
dukciobiolégianak a vadgazdialkoddsban torténd alkalmazdsa ma mdér szidmos
orszaghan megszokott gyakorlat, hazankban azonban még a kezdeti 1épéseknél
tartunk. A nagyvadallomany és kornyezetének névényvilaga kozotti kapeso-
latokra, osszefiiggésekre vonatkozd vizsgalatok, a produkciébiolégidnak a vad-
gazdalkodasba torténdé bevezetése fényt derithet a ma még alig ismert tor-
vényszeriségekre. Ha ismerjilk egy nagyvad-populacié energiamérlegét és a
rendelkezésre 4llo tapanyag energitartalmat, nemcsak az eltrathato létszam-
ra kapunk valaszt, hanem elére meg lehet mondani a varhaté biomassza no-
vekedés (vadhushozam) mértékét is.

Az egyik alapvet6 feladat a vadfajok taplalkozasanak vizsgdlata, a napi tap-
lalékfelvétel soran a szilkséges brutté energiamennyiség meghatdrozasa. Erre
vonatkozdan Albritton ad meg filiggvénykapcsolatot, mely a testsily és a tdp-
lalékfelvétel kozotti Gsszefliggést mutatja. Egyéb irodalmi adatokkal és a Bu-
-dapesti Allatkertben alkalmazott takarményozési norméak figyelembevételé-
vel, valamint a kiilonbozé novényi részek energiatartalménak ismeretében
meghatirozhaté a kilonbozé vadfajok napi brutté energiasziikséglete.

A vadeltarté érték szamitasidhoz elegendé a brutté energiasziikséglet isme-
Tete, mivel a napi taplalkozas sordn ez az energiamennyiség keril a szerve-
zetbe. Az energiafelhasznalas tovabbi utja az eltarthaté vadlétszam meghata-
rozasa szempontjabol kézombos.

Kérodzé vadfajaink energiasziikségletét a tuloldali tablazat szemilélteti.

Az évi atlagos energiasziikséglet némi kerekitést tartalmaz és az adott ko-
TU egyedek energiasziikségletének atlagat tartalmazza.

A mésik alapvetf feladat meghatirozni azt a energiamennyiséget, mely a
vad szamara felvehetd, és melynek elfogyasztdsaval még nem okoz kart. Az
idevonatkozé irodalmi adatokbdl kitlnik, hogy atfogé vadgazdasagi célu pri-
mer produkcié felmérés még nem tortént. A valeltartéérték meghatarozasanak
Jjelenlegi gyakorlata &tgondolt fitoconoldgiai felmérések eredménye (Bencze

177



Keérodzo vadfajaink energiasziikséglete

Napi brutté Evi bruttd Atlagos

Vadfaj energiasziikséglet energiasziikséglet energiasziikséglet
MJ/nap GJ/év GJl/év

Szarvasbika 75,60 27,60
Szarvastehén 56,70 20,70 240
Szarvasborji 37,80 13,80
Dambika 28,35 10,35
Damtehén 20,80 7.60 9.0
Damborju 16,38 5.60
Ozbak 12,24 4,47
Ozsuta 9,45 3,45 4,0
Ozgida 7,94 2,90
Muflonkos 19,53 7,13
Muflonjuh 15,12 5,52 6,3
Muflonbarany 11,20 4.37

1972), melyet néhiny mintateriileten végzett felmérés egészitett ki. Biologiai,
botanikai céli produkciéméréseket az IBP program keretében végeztek Ma-
gyarorszagon.

Szamos adat talalhaté a kiilfoldi irodalomban. Ezek koziil Szmirnov és Mol-
esanov vizsgalatai a legatfogébbak. A Szovjetunié eurdpai teriiletein allé fe-
ny6 és lombos allomanyokhoz mérték a primer produkcié valtozasat. Nemesak
a fitomassza tomegét adtak meg, hanem annak energiatartalmat is szdmitot-
tak, mely egyezést mutat szdmos maéas szerzd altal megadott energiaértékkel
(Gyllenberg, Gollay). Az adatok felhasznalasaval igyekeztem a télen rendel-
kezésre all6 tapldalék energidjat meghatdarozni abbol kiindulva, hogy a télen
felveheté energia toredéke (kb. 10—15%) a nyarinak és ennek az energiatar-
talomnak is csak egy részét (15—25%) fogyasztja el a vad (Bencze 1972; Ko-
liis 1979). -
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A felveheto energio valtozasa
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A kiilonbozé koru és osszetételll dllomanyok Gsszehasonlitdasa utdn energia-
kategoridk kialakitasa volt a cél, melyek valamelyikébe aztdn minden a&llo-
méany besorolhaté. A felveheté energia valtozasat grafikon szemlélteti.

A kapott adatok a felmérés természetébdl adddoan atlagos értékek. Bar
napjainkban a bioldgiai kutatdsokban egyre inkabb cél az egzakt matemati-
kai moadszerek alkalmazasinak lehetésége, mégsem szabad megfeledkezniink
arrél, hogy a természet egy polifaktorialis rendszer, melyet nem mindig le-
het egyetlen matematikai formuldval kifejezni. Minél tobb faktort vizsgalunk,
anndal inkdbb csékken a hibalehetdség. A primer produkecid nagysagat is sza-
mos tényezd befolydsolja. Ezek tovabbi vizsgalata pontosithatja a mar meg-
levd eredményeket.

A felmérések soran felismerhetd torvényszeriiségek figyelembevételével ot
kategoria kialakitasa latszik célszertinek.

1. kategéria 0,54 GJ/ha/év
II. kategoria 0,43 GJ/ha/év
III. kategéria 0,32 GJ/ha/év
IV. kategéria 0,21 GJ/ha/év
V. kategéria 0,12 GJ/ha/év

Ha elfogadjuk a jelenlegi vadeltarté osztilyokba sorolt allomanyok egymas-
hoz viszonyitott aranyait, melyet Osszehasonlité fitocOnolégiai vizsgilat eld-
zott meg, ugy ez alkalmazhato az energiakategéridkba torténd besorolaskor is.
A vadaszteriilet dlloményainak energiakategéridkba torténé besoroldsa, az
egyes kategdridkra jellemzé energiaértékkel vald beszorzas és az Osszesités
utin megkapjuk a vadaszterilleten meglevé felvehetd energiamennyiséget.

A vadfajonként eltarthaté vadlétszim meghatdrozasanal a felvehet6 ener-
giamennyiséget osztjuk fel a kivant meértékben, és a vadfajra jutdé energia-
mennyiség és az adott vadfaj napi brutté energiasziikségletének hanyadosa
adja az eltrathaté vadlétszamot. Az energiamennyiség felosztdsanal iranymu-
taté lehet az ,Utmutaté a vadgazdalkoddasi tizemtervek készitéséhez” cimi
kiadvany altal javasolt vadfajmegoszlas. Az eljarassal elkeriilheté a tertilet-
redukdlds és a szarvasegység alkalmazdasa.

Az energiamérleg alapjan torténdé vadeltartéérték-szamitashoz szervesen hoz-
zatartozik az energiamérleg alapjan tortené vadtakarmaéanyozds kérdése is.Je-
lenleg ez a modszer is kidolgozott és a késébbiekben erre célszerii visszatér-
ni.

A modszer alkalmas szamitégépes feldolgozasra. Az alloményszabalyozds
kérdéseivel kiegészitve egy programot készitettem COMMODORE 64 tipusu
gépre, mely alkalmas egy vadgazdalkodasi egység teriiletén eltarthaté vadlét-
szam meghatarozasara, az dlloményszabdlyozas, a természetes és mesterséges
takarményozas megtervezésére.
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AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET 1868. EVI DEBRECENI
KOZGYULESE

Az 1866-ban megalakult Orszigos Erdészeti Egyesiilet, ha erre lehetdsége
volt, igyekezett minél t6bb rendezvényét vidéken megtartani. Mar mésodik
kozgytilését is vidéken, Losoncon tartotta. A harmadik koézgytilésének, 1868-
ban Debrecen varos adott otthont. A koézgy(ilés elsd iilésére 1868. szeptember
21-én keriilt sor. Ezt Wagner Kdroly rovid idvozlé beszéddel nyitotta meg. Az
elsé eléadast T'orék Pdl, Debrecen akkori erdémestere tartotta meg »Debrecen
viros erdészeti viszonyai” cimmel. Az eléadds anyagit a kivetkezdkben kivo-
natosan ismertetem.

Torok Pal erdémester szerint 1868-ban ,,Sz. kir. Debreczen varos pusztdinak
Osszes tertilete 45.578 cat. hold, melybdl 24.528 hold némi részben kaszald, némi
részben pedig mint szantéfold hasznaltatik. Az ezen tisztasok kizott levd erdd
21.050 hold tdlgy erdét tészen ki, 1/10 részben nyar-, nyir-, juhar- és kéris fak-
kal elegyesen... Az emlitett erdéteriiletb6l 14.093 hold I. és II. osztalyt meg-
lehetésen zarolt, 6957 hold pedig (mely az erdéségeken elteriilé sivé homok
pusztdkat és emelkedettebb homok halmokat eltdrpiilt fakkal fedi) III. osztaly,
s igen gyér zarlatu.” Az elfadoé szerint az erdék talaja ,,altaldban véve féve-
nyes homok, kivévén az tGgynevezett Nagyerdét és Pacznak egy részét, mely
jol termé fekete homok.”

A varosi erdék egy részének 1868-i allapotardl s annak okairél véleményét
Debrecen akkori erdémestere az alabbiak szerint foglalta dssze: ,,Az Ugyneve-
zett Nagycsere-, Halap-, Bank- és Fantsika erdéteriiletek lapos erei és tisztai,
az 1860-iki arvizes évek el6tt, a felsébb vidéki folydk kidraddsal dltal ontettek
el, — mely kiaradasok az erdei fakra az id6ben igen jotékony hatdssal wvoltak.
A tiz éve tarté nagy szarazsig miatt azonban, ezen erek és laposok tokéletesen
kiszaradvan, kiuldéndsen a homokos hatasabb helyeken, tobb holdakra mené er-
déteriiletek szaradtak ki minden korkiilonbség nélkiil a folytonosan tarté nagy
szarazsag miatt”,

A korabeli birtokviszonyokat az eléadoé roviden és tomdren igy jellemezte:
»A fenti irt erdés pusztdkon szétteriild allabok, mint kozségi birtok kihasznal-
tatnak, — a kozte elteriild tisztdsok azonban polgari magan-birtokok lévén, ter-
mészetes, hogy a kozségi erd6k — ezen helyi viszonyoknal fogva, tobbé terii-
letileg nem nagyobbithatok, annak tisztas részei nem erddsithetk.”

Az el6adasbol megtudjuk, hogy a ,,faizas”, vagyis a polgari failetmény meny-
nyisége” évente valtozott s hol az adé, hol az ingatlan birtokhoz mérték nagy-
sagat. A failletményért a polgar ,,vagatasi és felligyeleti koltség” cimén évente
valtozd Osszeget tartozott a varosi pénztarba befizetni. Nydari legeltetésre az
erdés pusztdkon csak kivételesen, inséges években keriilt sor, de a téli legelte-
tés jogat ,,mindenki azon ardnyban, mint a kiilsé kozos legelére birtok aranylag
meg hatéaroztatott”, gyakorolhatta. Ezen legeltetési jogukat a polgarok az osz-
szes erdSkben oktéber 15-t6l 4prilis 24-ig élvezhették. Kivételt képeztek a va-
gasterek, ,melyek hét esztendeig tilalom alatt maradnak”.

Elsadasaban az erd6mester kiilén ismertette a Nagyerdére vonatkozd ren-
delkezéseket, melyek részben eltértek a tobbi erddbirtokhoz viszonyitva. Az
ugynevezett Nagyerdd mint a varoshoz legkozelebb 4all6 és legjobb talaja erdd,
hogy nagyobbszer( épiileti fdkat és hiddeszkakat szolgaltathasson, gy a véros,
mint a maganosok sziiksége fedezésére, 120 éves fordaban mint szalerdd ke-
zeltetik, hel vetés 4ltali erddnevelés gyakoroltatik.” A makkvetéssel tortént er-
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défelujitiasok esés esztendékben sikeresek voltak, szaraz években azonban alig,
vagy egyaltalin nem jartak eredménnyel.

A varosi erdék, a Nagyerds kivételével, .60 éves fordaban kezeltetnek, mely
beosztis szerint évenként 417 cat.hold vaghaté” ......Miutan azonban az allabok
minésége, zarlata ,nagyon kiilonbozék voltak, a kezeld erdészeti hivatal a csu-
pan a teriilet beosztasat tartalmazé tervtél eltért s évenként 11—12 ezer bécsi
plfa kivagasat engedélyezte. .Ezen kiilsé erdék a torzsek és gydkok kihajtasai
altal ujbolitatnak fel”. A keletkezett sarjakat azonban, elsésorban Bankon ,a
kései fagyok, a tobb izben pusztité égések, de killéndsen a szaraz, inséges évek-
ben a sziikség altal is kényszeritett le legeltetések igen megrongaltak”.

A fakitermelést ,.mindenkor az erdémester feliigyelete alatt a jarasi erdesz
vezeti, a vagas téren ossze rakott 6lfak az erddmester, a jarasi erdész, egy erdd
felilgyelé varosi tanacsnok és két kinevezett képvisel$ altal a favagoktol atve-
tetvén, a képvisels testiiletb6l maguk 4ltal valasztott két képviseld (faoszto biz-
tos) szamadasa és felelGssége ala adatik at”. A faoszté biztosok a ,meghataro-
zott polgari failletményt az egyesek részére kiosztjak, a fenn maradt 6lfa meny-
nyiség raktarakba szallitatvan, a véaros gazdai hivatal szamadasa ala tétetik
eladas végett”. ... ,Ugy a tiizi, mint az épiileti fak a varos lakésai altal hasz-
naltatnak fel. Egy bécsi ol tiizi fanak 4ra — valamint a fuvarbér a véagasterek-
nek a varostoli tavolsagidhoz képest kiilonbozs6.”

Csemetetermelés a varos erdeiben ebben az idében gyakorlatilag nem folyt,
csupan ,az erdeifenyd vetésével tétetett kisérlet.” ,Makktermelés e vidéken —
mivel a hernyok és cserebogarak majdnem minden tavasszal megjelentek....
csupan 8 vagy 10 évenként szokott lenni”.

1868-ban a debreceni varosi erddk kezelését, feliigyeletét ,az Gsszes erdote-
riileten 1 erddémester, 4 erdész és 42 erdévéd” latta el, akik kotelesek voltak
lovat tartani és ,;az erdék kilonbdzé részein allanddan kiinnlakni”.

A kozgyllés elsp napjan a debreceni erdémester eléadasdhoz nem szélt hoz-
za senki, ezért a jelenlevék ugy dontottek, hogy a debreceni erdék bejardsa utédn
e targyat ismét napirendre tiizik, hogy arra észrevételeit mindenki megtehesse.
A Nagyerdét a kdzgyiilés résztvevéi még aznap délutian, — a Nagyerddén levd
fiird6helyiségben elfogyasztott kozos ebéd utan — megtekinthettek.

Masnap, szeptember 22-én az érdeklédék a varos fogatain elészor a ,,Pacz”
nevii erddt keresték fel, majd megismerkedtek a varos tobbi erdejével is. E
bejaras rendkiviil tanulsagos volt a résztvevdk szamara. A debreceni erddkkel
foglalkozé harmadnapi iilés targya az ,Ertekezés a helybeli erd6k kezelésérsl”
cimet viselte, Wagner Karoly nyitébeszédében kifejtette, az a korillmény, ,hogy
ezen targy a napirendbe felvétetett”, mutatja, hogy Debrecen viros kizdnsége
kivanja, hogy ,.ezen targy felett nézeteinket leplezetleniil nyilvanitsuk”. Mivel
a kirandulasok alatt ,.a dolgok &llasarél maginak mindenki meggy6zédést sze-
rezhetett, kotelességiink e targyra nézve nyilatkozni.” Majd igy folytatta: ,,Oly
kiilonés birtokviszonyokat, minéket tegnap lattunk, Magyarorszagon nem egy-
hamar lehet talalni. Ezen birtokviszonyok kovetkezménye, hogy a tegnap la-
tottakon nem épiilhettiink. Szivesen mell6znénk eme birtokviszonyok érintését,
hahogy masként e tdrgyhoz hozza lehetne szélni.”

A megnyité utan rendkiviill heves vita bontakozott ki, amelyben szét kert
Kovdes Lajos polgarmester is. Kifejtette, hogy véleménye szerint ,;az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet csak erdészeti targyat vehet fel tandcskozasa targyaul, bir-
tokviszonyokat nem.” Felvelésére a kizgyllés elndke tobbek kozott az alabbia-
kat valaszolta: ,,...a f6kérdés az, hogy valjon a helybeli viszonyok kozt az
erdé léte veszélyeztetve van-e vagy nines? Ha meggy6zidésiink, hogy a jelen-
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legi erdbgazdasdg s a fennforgé kiilénés helyi viszonyok mellett az erds léte
veszélyeztetve van, akkor ki kell fejteniink, hogy melyek tehat azon okok, me-
lyek nem csak az erdék helyes mivelését gatoljdk, hanem az erdét magat is
tonkre juttatjak? Ezt ki kell mondanunk”.

Keresztszegi Antal varosi f6mérnék azt hangoztatta, hogy ,a debreceni vi-
szonyokat vizsgalvan nem azt kell venni, hogy az erdék mikép kezeltetnek, ha-
nem legelészor azt, hogy micsoda birtokviszonyok wvannak.” Felszélalasdban
Blaschek Frigyes igy fogalmazta meg a debreceni erdékrdl alkotott vélemé-
nyét: | Részemrdl Ggy vettem észre, hogy a forda igen magas t.i. 60 évre van
téve. Ez az itteni talaj mindségénél fogva azt okozza, hogy vagas utdn a té nem
bir t0bbé elegendé sarjadzasi erével, hogy ismét hajthasson.” ... ,Ennek az a
kovetkezése, hogy nagyon sok {ires térek s tisztdsok szdrmaznak. A sarjakrél,
melyek el6fordulnak is, szép erdét remélni nem lehet, mert a tdkék oregek.
Ajanlanam tehat, hogy ezen vagasok tokéletesen kiirtatninak, foldmiivelés ald
vétetnének, és pedig teljvetés altal, ugy hogy holdanként legaldbb 10 mérd jé
makk lenne elvetends.” A kiwvetkezd hozzészolé, Ling Gdbor csatlakozott az
elétte felszolalé véleményéhez és azt mindenben aldtdmasztotta.

A vitat a kozgyiilés elndke zarta le. Osszefoglalta a vitdban elhangzottakat
s megallapitotta, hogy ,Debrecen varos erdeiben uralkodé fanem a kocsdnyos
tolgy, ezért a fanemek &ltaljaban valé megvaltoztatasarol szé sem lehet.” Mind-
azonaltal javasolta, hogy puszta homokteriiletek beerd&sitésénél az akaccal és
az erdeifenyével ,,nagyobb mérvii kisérleteket tenni tandcsos volna”. Megemli-
tette, hogy ,a latott erdék mind sarjeredetiiek, ritkak, hézagosak”, s igy felét
sem szolgaltatjak annak a fattmegnek, amelyet adhatnanak. ,,A faallomanyok”
csekély zdrlatdnak féoka a kaszalas és legeltetés mellett a szakavatott kezelés
hidnya és az Gjraerdésités elmaradasa. Késobb igy folytatta: ,,Senki sem teheti
fel rélunk, hogy ezen megjegyzésiink altal vadolni akarnank valakit, legkevés-
bé a varos jelenlévd {igybuzgd tisztviseldit és erdészeit. Jol tudjuk mi, hogy a
jelzett hianyok 6roklott bajok.” Nem lehet azonban elhallgatni, hogy ,az erdSk
rendkiviil fontos jelentdségét” Debrecenben soha fel nem fogtik, az erdét min-
dig csak kihasznaltdk anélkiil, hogy ,tetemes jovedelmébél annak &polasdra és
fenntartdsara esak valamit is forditottak volna.”

Bedd Albert, az OEE titkiara annak a véleményének adott hangot, hogy ,.egy
tzemrendszer” mielobbi kidolgozisa sziikséges”. Kérte, illetve javasolta, hogy
az erdészeti személyzetet ne harom évre, ,hanem élethosztiglan valaszthassidk”.
Kovacs Lajos polgarmester, mint utolsé felszolalo, igéretet tett, hogy az elhang-
zottakat tanulmanyozni s hasznositani fogjak. Ezutan az elndk a tandcskozast
bezéarta.

+ Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1868. évi debreceni kozgytlése szeptember
hé 23-an délutan fél egy drakor ,szétoszlott”. Miutdn az OEE 1868. évi kozgyf-
lésén beszamolojaban Tdérok Pdl, Debrecen akkori erdémestere hii képet adott
a vdaros erdeinek akkori siralmas allapotarol, a gazdalkodasnak alig nevezhetd
erd6hasznalatokrdl, s miutdn a jelenlev6k az erdék bejardsa soran a fentiekrol
maguk is meggydézodtek s véleményiiknek hangot is adtak, azt hihetnék, hogy
a varosi erddk sorsa a kozgyiilés utan alapvetéen megvaltozott. Nem igy tor-
tént!

Hogy Debrecen varos akkori és kés6bbi vezetdi is hogyan reagaltak az OEE
vezetbinek és tagjainak észrevételeire, jogos biralataira, azt ékesen bizonyitja,
hogy az OEE az 1868-i kozgytlést kovetben tObb mint hefven esztendeig nem
tarthatott hasonlé rendezvényt Debrecenben. Csak 1939-ben, megvaltozott vi-
szonyok kozott, taldlkozhattak ismét Debrecenben az OEE akkori tagjai és ve-
zetl. Wittner Ferenc
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TUSKOHASITAS ROBBANTASSAL

1985. februarjaban érdekes kisérlet zajlott le 2 DEFAG gyulai erdészeténél.
A kisérletet az inspiralta, hogy az erdsen kotott talajon a nagyméreti tus-
kok eltavolitisa nem, vagy csak igen nagy koltséggel volt lehetséges. Enél-
kiil viszont az erdésités eredményessége szenvedett csorbat — a teljes talaj-
elfkészités elmaraddsa miatt. Kerestiink tehat egy olyan eljarast, mely az ed-
dig alkalmazott modszerekhez képest (tuskdkiemelés; kitolas FIAT ALLYS-
-szal; tuskoéhasitds hidraulikus hasitoval) olecsébb, termelékenyebb, legalibb
olyan eredményes, illetve alkalmazhatd olyan extra meéretii tuskdk esetén,
ahol més gépi technika mdar nem. A szébanforgé eljaras pedig a cimben jel-
zett.

A végrehajtott kisérletben tehat az aldbbi kérdésekre kerestiik a valaszi:

— milyen kéltségvonzata van az eljarasnak;

— mekkora és milyen struktiriju élémunkaigény mertil fel;

— milyenek a termelékenységi mutatok?

A kisérlet soran alkalmazott technologia

Az eljaras ismertetése el6tt felhivom a figyelmet arra, hogy a nem karha-
talmi célu (ipari) robbantasi tevékenységet a felsorolt rendelkezések szaba-
lyozzak: 1960. évi III. trv.; 19/1973 (VII. 18.) MT; 9/1961. (III. 30.) Korm.;
1/1984. (Ip. K. 6.) OBF; 3/1984. (Ip. K. 10.) OBF.

Elsé lépésben a toltet részére a toltéfészek kialakitdsat végezziik 4309 ti-
pusszamu 08-as Stihl motorflrészre szerelheté furdadapter segitségével —
Futaki Jdnos erdésztechnikus, robbantémester elgondoldsa szerint. Az alkal-
mazott furé atmérdje a toltetitmérdhéz alkalmazkodva, annial 3 mm-rel
nagyobb.

A fart lyuk a tuskd vagdslapjanak geometriai kozepén (a bélen) keresztiil
fliggdlegesen alakitandd, mélysége 60 cm. A furdt egy személy kezeli. A lyuk-
melység a vagaslap szintjétél mérten értendd, atlagos tuskémagassig (10—
15 em) esetén.

A toltofészekben a robbantémester elhelyezi a robbantisvezetd altal meg-
hatarozott mennyiségld paxitot, melyet gyutjtozsinéros médszerrel inditunk.
Az élesitett toltet folé fojtasként ammonnitrat mitragyat ontiink a vagaslap
szintjéig. Ez egyben hatasfokozo anyag is.

A biztonsigos gyujtasra vonatkozdé szabalyok meghatarozzik, hogy rob-
bantémesterenként hany tuské tolthetd6 be. A gyakorlatban ez harom rob-
bantémester esetén, atlagos tuskostlirliség (250—400 db/ha) figvelembevételé-
vel, és az engedélyezett legrovidebb (takarékosabb) gyujtézsinér alkalmazasa-
val maximalisan 21 toltetet jelent.

A kisérlet kiértékelése

A kisérlet két terlileten folyt. Az elsé helyszin a Doboz 16/B nemesnyaras
vagasteriilete, a2 masodik a Gyula 21/A kocsinyos tdlgyes vagasteriilete.
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Tolibfészel kialakitdsa

Az elsé helyszinen a kijelélt 0.5 ha teriileten a keriiletvezeté 131 db tus—
kot vételezett fel. A legkisebb atmeérd 28 cm (3 db), mig a legnagyobb 78 cm
(1 db) volt. A darabszammal sulyozott atlagatmérd 45,87 azaz 46 cm-re adddott.

A masodik helyszinen kijelélt 0,5 ha-os mintateriileten a keriiletvezeté 104
tuskot vételezett fel atméré szerint. A legkisebb (a kisérletbe még bevont)
21 cm (1 db), mig a legnagyobb 52 em (1 db) volt. A darabszdmmal sulyo—
zott atlagatmeérd 33,07 azaz 33 em-nek adddott.

A kisérlethez az alabbi tételezett anyagokat hasznaltuk fel:

Koltség (Ft)

Megnevezés Mennyiség Egységar 1. helyszin 2. helyszin
Gyutacs 131.-.:dlb 11,10 Ft/db 1454,10 1154,40
Gyujtozsindr 1334 fm 5,— Ft/fm 675,— oG~
Paxit 37,56 kg 40,20 Ft/kg 1507.50 743,70
Benzinkeverék 2.1 18,50 Ft/1 87 27,75
Gazolaj T 0. Fifl 9 — 4,50
Ammonnitrat
miitragya 15 kg 2,58 Ft/kg 38,70 25,80
Gyufa 4 doboz 0,40 Ft/d 1,60 1.20
e Osszesen: 3722,90 2482 35
Elémunkaigény helyszinenként (6raban):
1. helyszin 2. helyszin

— segédmunka 3 1
— betanitott m. 6 3]
— robbantéasi szakm. 15 12

Oszesen: 24 18

A robbantéi szakmunkat két f6 robbantomester és egy f6 robbantasvezetd
képes ellatni. (Helyszintél fiiggetleniil) A kisérlet eszkozigénye fliggetlen a
tuskék darabszamatél, illetve a teriilettél. A rendelkezésre allo felszerelés
mintegy 100 ha tuskérobbantds utdn hasznaldédik el.
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Eszkodzigény: 1 db farogép 21500,— Ft

2 db furdfej 1000,— Ft
3 db gyutacsfogo 300,— Ft
3 db fészekkészitd 150,— Ft
3 db gyutacsos lada 600.— Ft
Osszesen : 23 550,— Ft

Egy hektarrra vetitve 235,50 Ft.

A robbantasos tevékenység tobb lépcsés engedélyezési eljarashoz kotoit.
Az eljarasi illetékek oOsszege 400,— Ft volt. (Flggetlen a tertilet nagysaga-
tol és tagoltsagatol) Az engedélykérelmek elkészitése mérnoki szintl feladat,
atlagosan 50 éra élémunkaigénnyel!

Osszesitett koltség utékalkuldcié (Ft/0,5 ha-ban):
NNY. (1. helyszin)  KST. (2. helyszin)

Kozvetlen anyagkoltség

— anyag 3676,90 2450,10
— energia 46,— 32,25
— egyéb anyagjellegli 117,75 117,75
3840,65 2600,10
Kozvetlen bérkoltség
— segédmunka
15 Ft/6 45— 15—
— betanitott m.
18 Ft/6 108,— 90,—
— robb. szakmunka
5000 Ft/ha 2500,— 2500,—
Osszesen: 2653, — 2605, —
Bér kozterhek (33%) 875.49 859,65
Kozvetlen koltség minddsszesen: 7369,14 6064,74
Egy ha-ra vetitve,
felkerekitve: 14 800,— 12 200,—
Egy tuskora vetitve,
felkerekitve: 56,50 58,50

A koltségek linedrisan valtozoak, igy elviselheté hibahatdrok koézott extra-
poldlhatok. A kisérlet eredményeképpen a teriilet rigol ekével szinthatova valt.

Robbanidssal széthasitott tusko
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Osszehasonlitasképp alljanak itt a DEFAG-nal kiprobalt és ismert koltségih
modszerek termelékenységi és koltségadatai:

Modszer

Miszaknorma ____
Kéltség 1 ha-ra

(h(l)
— FIAT ALLYS-szal kitolds pészidba
rendezés 0,70 35 000,—
— Tuskohasitdas hidraulikus hasitéval 0,25 18 300,—
— Robbantasos tuskohasitas 1,00 13 500,—

(Megjegyzés: A kisérletben vizsgdlt mddszer
nem tartalmaz!)

koltsége sziikitett koltség, rezsi jellegli elmeket

Osszefoglalva a médszer elényeit, az aldbbiakat tapasztaltuk mas eljara-

sokkal szemben:
nines beruhdzasi igénye:
nincs gépi energiaigénye;

idGjarasi és talajviszonyoktol fliggetlen;

— termelékenyebb;
— nem flggvénye a tuskéatmeérdnek, fafajnak;
— koltségtakarékosabb.
Csiba Béla
MTESZ-DiJ tetésben részesiilt: Erdégazdasdg Kivd-

Az MTESZ Orszagos Elnoksége az 1985.
évben dr. Borsos Zoltdant részesitette di-
jazasban, Tobb mint héarom évtizedet
toltott a Vas megyei erdék szolgalati-
ban, munkdssiga az erdék minoéségének
javitasdban, az allomanyok fé6 fajaiban
bekévetkezett valtozashan mérhetd le a
legjobban. Nagy gyakorlati tapasztalatait
korszerti elméleti ismeretekkel egészitet-
te ki, tevékenységét jo Lkoncepcickon
éplilé tervszertiség jellemzi. Kiemelke-
dé tudomanyos és kozéleti munkassaga
elismeréséiill korabban is szamos kitiin-
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16 Dolgozdéja 1953, Erdészet Kivdlé Dol-
gozdja 1959, 1975, Munka Erdemrend
1954, Munka Erdemérem bronz fokoza-
ta 1965, Kivdlé Tdrsadalmi Munkdért
arany fokozat 1968, 1970, Nagyvdthy
Janos-emlékérem 1981, Tiizbiztonsagi
Erem 1983, Szocialista Kultirdrét 1985,
Kaan Karoly-emlékérem 1985.

Az egyesiilet erdoémiivelési szakoszta-
lyva tagjaként vitdra bocsajtott fadllo-
many mindségjavito és fafajpolitikai els-
terjesztései, javaslatai, tapasztalatainak
ismertetése, az ennek érdekében szerve-
zett tanulményutak, tapasztalatcserék és
szakmai bemutaték nagymeértékben hoz-
zajarultak az agazat erdomiivelési fel-
adatainak, célkitiizéseinek megvalésula-
sahoz. Az oktatasi és kozmiivel6dési bi-
zottsag tagjaként az erddgazdasagi szak-
munkaskepzes fejlesztésének, az erdésze-
ti kozépkaderképzés technikusi szintd
mindsitésének kiemelkedé szorgalmazé-
ja, az erdészeti technikusképzés tanter-
vi kialakitasdnak aktiv résztvevdije.

Szakmai munkateriiletén a gyertyanos-
tolgyes erddgazdalkodds magas szinvo-
nali tradiciéjanak ma kiemelkedd sze-
mélyisége, képviseléje aki ezt az iskolat
az egyesilleti helyi megmozdulasok al-
kalmaval nem szilinik meg ismertetni.

E magas kitiintetés jelentdségét tovabhb
niveli az, hogy 1985-ben dr. Borsos Zol-
tan ezzel egylitt az egyesiiletiink révén
hdrom kiemelkedé elismerésben része-
siilt. Mindharomhoz gratuldlunk!



Rovatvezetd: Gaspar-Hantos Géza

‘KOZGYULES

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet rendes évi kozgylilését 1986. augusztus 15-én,
Szolnokon, a Megyei Miivel6dési Hazban 14 drai kezdettel tartja.

NAFPIREND

Augusztus 15-én:

14.00 orakor:
Elnoki megnyito; fétitkari jelentés; ellendrzé bizottsagi jelentés;
egyesiileti kitlintetések; beszamolé feletti vita.
Sziinet utan tajékoztaté a Nagykunségi EFAG gazdalkodasarol.

20.00 ¢rakor:
Kozds vacsora — baréati taldalkozd

Augusztus 16-an:

8.30 drakor:
Szakmai tanulmanyut és bemutaté a Nagykunsagi Erdé- és Fafel-
dolgozd Gazdasdg szoropusztai teriiletén, Visszaérkezés Szolnokra
kb. 17 drakor.

A kozgytilésen (vandorgyllésen) egyesiiletiink tagsagét kuldottek képviselik, Rész-
letes tajékoztatast a helyi csoportok titkdrai nyajtanak.

A gépesitési szakosztaly {ilését , Az erdégazdasagi munkak VII. 6téves tervi gép-
rendszerére vonatkozd javaslat” megvitatasara hivta oGssze, A korabban kikuldott
anyag tételes targyaldsaval a témakoért Keszler Guorgy MEM EFH-osztilyvezet6
vezette. A geéprendszerek és az egyes géptipusok meghatarozasat, modositasat rend-
kivil aktiv vita kisérte. Ennek soran véleményt nyilvanitott az eléadon kivil dr.
Walter Ferenc &llomasvezetd is, aki az anyag elGzetes Osszeallitisaban is részt
vett, Véleményiiket fejeziék ki tobbek kozott dr. Marosvdlgyi Béla, dr. Horvdth
Béla, Mdtrabérczi Sandor, Szabé Gydézé, dr. Szdke Vilmos, Dauner Mdrton, Izsé6 Mi-
hdly, dr. Erdés Ldszld, dr. Radé Gdbor, A vitdban elhagzott és elfogadott javaslatok
atvezetésre keriiltek és a szerzék felé tovabbitist nyertek.

Czdgdsch Jozsef szakosztalyvezetG ismertetése és megvitatds utan a tagsag el-
fogadta a kialakitott 1986. évi szakosztdlyi munkatervet. A kovetkezbkben a szak-
osztalyvezetd iranyitdsaval megvitatasra keriiltek:

— az OEE munkijinak iranyelvei, az 1985—1990-re vonatkozé kozéptava cselek-
vesi program;

— az elndkség felhivdsa ,az erdGgazdasiag bovitett ujratermelésének és jovedel-
mezdségeének biztositdsa’;

— az 1986-ban Prégdban megrendezésre keriilé ,a csemetetermelés gépesitésének
kérdeései”-t tadrgyalé konferencia, melyre a szakosztily két fét delegalhatott,
dr. Horvdth Béla és Mdtrabérczi Sdndor személyében.

Az erdei vastgtak szakosztdlya budapesti iilésén testiiletileg értékelte az 1985.
évi munkat, majd megvitatds utén jévahagyta az 1986. évi munkaprogramjat,
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A szervezési és propaganda bizotisag dr. Tibay Gyorgy f6titkarhelyettes, a bizott-
sag elndke vezetésével megtartotta alakulé iilését, Dr. Tibay Gybrgy megnyitdjaban
hangstlyozta az egyesiilet kozéptavi cselekvési programjabél a bizottsagra haruléd
feladatokat, nevezetesen, hogy a prepaganda-munkaban tdrsadalmi tton kell el§-
segiteni a VII. 6téves terv maradéktalan végrehajtasat, az erdédllomdny minéségé-
nek ndvelését, a vallalati jovedelmezdséget és a szakemberek érdekképviseletét.

A kozéptavra szolo hatékony propagandamunka megalapozdsa érdekében csoport-
munka keretében hataroztik meg a kreativitis elméletének gyakorlati vetiiletével, a
635 NCM modszer alapjan, inditasként, cmelyek azok a tényezék (okok), amelyeket a
propagandamunkankban figyelembe kell venni. Az erre adott valaszok szintetiza-
lasaval dolgozzak ki a konkrét tennivaldkat.

Az erddomiivelési szakosztaly Budapesten tartott iilésén az allomanygazdalkodas
idészeri kérdéseir6l tanacskozott. Az érdeklédés kozéppontjaban az alapvetd jog-
szabalyokban tervezett valtozas és annak varhaté gyakorlati kihatasa allt.

Vegyes érzelmekkel és reményekkel varjak az erdémitvelés gyakorlati iranyitéi a
sziiletd 0j vadaszati torvényerejd rendeletet, valamint az erdéfeliigyel6ség hatasko-
rét és fTeleldsségét fokozd Gj elszamolasi rendet. Természetesen eziuttal sem az elvek
és la szandékok ellen van kifogas, hanem a szakszerd allomanygazdalkodas utjaban
allé akaddlvok elharitdsara tébben nem latnak garanciat. A természetszerii erdék
vagaskora €s ebbdl eredéen a kitermelhetd alloméanyok fatérfogata és dtlagos dtmé-
réje is tovabb foglalkoztatja a szakmai kiézvéleményt.

A vitiban érintett kérdések koré csoportositotta a szakosztaly az 1986. évi prog-

ramjat:

A HELYI CSOPORTOK ELETEBOL

A budapesti erdéfeliigyeldségi csoport
taggyllése Waliczky Ldszloné titkar is-
mertetésében megvitatta és értékelte az
1985. évi munkdat, majd megbeszélte az
1986. évi munkatervet, iletéleg azt Kki-
alakitotta. A taggy(lés keretében Ra-
konczay Zoltan, az OKTH altalanos el-
nokhelyettese ,A természetvédelem Ma-
gyarorszagon” cimmel elSadast tartott.
Ismertette a természetvédelem fejlédé-
sét, a védett teriiletek nagysagat és az
egyéb természetvédelmi értékeket (alla-
tok, névények, barlangok stb.), a veéde-
lem céljat, a természetvédelem jelenle-
gi helyzetét és gondjait. A hozzédszolok
azt emelték ki, hogy nagyon fontos mar
a gyvermekeket ranevelni a termeészeti
értékek megbecsiilésére. Az eléadast ko-
vetden szines filmvetitéssel mutattak be
a Hortobagyi Nemzeti Parkot.

A szakmai tovabbképzés keretében a
helyi csoportokndl a kovetkezd elSada-
sokat tartottak. ,

BUDAPESTEN
Dr, Kovdes Margit , Kornyezeti artalmalk,
savas lilepedés — kiilonos tekintettel az
lidiiléerdokre™;

Dr. Riméezi Imre Az orids pofeteg

glebdjdnak szervezddése és felépitése
elektromikroszképos vizsgalatok alap-
jan;
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Dr. Veéghelyi Klara ,Gydkérparazita-
gombak magyarorszagi elterjedése’”;
SZEGEDEN

Goltl Mihdly ,Finnorszagi tanulméanyuti
beszamold™;

Karl Mihdly ,Levélkarositok elleni veé-
dekezés”;

TATABANYAN

Geéemesi Jozsef , Az erdégazdialkodas és
elsddleges faipar VII. otéves tervi mia-
szaki-gazdasagi koncepcidja”;
ZALAEGERSZEGEN

Gaspdr Hantos Géza ,Az erdéterv gva-
korlati alakalmazasa™ cimmel.

A debreceni csoport és a Homoki Ter-
meldszivetkezetek Erddgazdasagi Tarsa-
saga kozos szervezésében vett részt az
erditarsasag igazgatd tandcsanak tilésén.
Az ulésen Barna Tamds, a tarsasag ve-
zetOje beszamolt az 1985. évi munkéarol.

Ezt kovetéen dr. Kapusi I'mre az ERTI
puspokladanyi allomasanak igazgatoja
Az akidc és nemesnyar természtési le-
hetéségei a Nyirségben”, dr. Molndr Sdn-
dor az EFE fé6titkdra ,,Az akdec és ne-
mesnyar fajanak miiszaki tulajdonsagai
és ipari felhasznalhatésaga” cimmel tar-
tott vetitett tablazatokkal kiegészitett ér-
tékes elGaddst. Az eléadasokat koveto
hozzaszolasok és vita alapjan megéilla-
pithaté volt, hogy a termeldszivetkezeti
vezetok részére a témakorikben adott
tajékoztatas meggyd6zé erejd volt és jol
szolgalta az erdészeti, szakmai propa-
gandat.



Duschanek Janos (1908—1986)

emlékezete
Eletiinkben néha — latszolag véletle-
niil — esnek Ossze az események.. Ami-

kor megkaptam igaz jé baratom Duscha-
nek Janos erdémérnok januar 2-i hala-
larol az eresitést, az el6z6 orakban ke-
riilt kezembe ez a régi fénykep, ame-
lvet emlékére teszek kozzé. A fotot 1954
koratavaszan készitettem a hires fenyo-
f6i fenyvesben. A csodas és orids pira-
mis bordka mellett kidbe vész, eltorpiil
tekintélyes alakja.

Elment tehat az utolsé is azok kozil,
akik eldttem simara tapostak a bakonyi
erd6k osvényeit. Eltavozott O, aki er-
dész ecsaladbol orokbe szivta es sugaroz-
ta a hivatasszeretelet,s igen nagy szak-
mai tapasztalatabol béven eosztogatott.
Liment, aki tudasaval, hatdrozottsaga-
val, igazsagszeretetével tekintélvt paran-
csold, izig-vérig az edészet és a vada-
szat mérnoke volt. Elveszett az dszintén
egyuttérzo, segitokész jo barat.

Marcaltén, Raba-artéri erddk ovezte
6si erdészlakban 1908-ban sziiletett, s
ilven milidben is nevelkedett. Kozépis:
kolaba Papan jart; itt is az Esterhazy-
kastélypark 6sfai, akkor még erdéfoltjai
kozott meghuzodd erdeszhaz adott mene-
déket, didkszallast. Ilyen mult utan csak
Sopron kovetkezhetett, az Erdémeérnoki
Foiskolan 1931-ben szerzett oklevelet.

Tata, majd 1945 utan Bakonyszent-
l4sz6 és Ugod voltak alkoto tevékenysé-
gének igazi szinhelyei. Nemecsak a szak-
ma, de a falu népe is becsiille emberi-
es magatartasaért, kovetkezetességeéért,
példamutaté csaladszeretetéért. 1957 utan
keriilt Mosonmagyarovarra, aheol az er-
dészet erdémuvelési eldoadoja, majd er-
dotfelligyel6 lett. 1972-ben ment nyugdij-
ba. Eletének az utolsé idoszakat a va-
daszgatias és a szaporodd csaldd, az uno-
kak aranyoztak be. 1986, januar 6-an
nagy reszvét mellett Magyardvaron ki-
sertilk utolso atjara. Dr. Majer Antal

A megemlékezés orokzold koszoruit
.,oreg erdeinek” gallyaibdl fonhattak. Jel-
képei ezek a megujulé erdd életének, az
ember 6si reményének, mert

... minden elmegyiink,
Te is, En is;
Csak a Ritmus marad!”

A7 ERDO SZERKESZT(O BIZOTTSAGA. EIndk: dr. Solymos Rezsf, a mezdgazdasidgi tudo-
manyok (erdészet) doktora, Budapest; f6munkatars: Jéréome René, Budapest. — Tagok:
dr, Balazs Istvdn, Budapest; Bardtossy Gdbor, Budapest; dr. Berddr Béla, Visegrad; dr. Bon-
dor Antal, a mezdgazdasdgi tudoméanyok (erdészet) kandidatusa, Budapest; Bus Mdria, Veszprém;
Cebe Zoltdin, Szombathely; dr. Csdtonyi Joézsef, Budapest; Dedk Istvdn, Tamési; dr. Firbds
Oszkdr, Sopron; Gdspdr-Hantos Géza, Budapest; dr. Gobolis Antal, Kecskemét; dr. Herpay Imre,
a mezbgazdasdgi tudomanyok (erdészel) kandidatusa, Sopron; Kadlicsek Jdnos, Miskole;
Keszthelyi Istvdn, Budapest; Kirdly Pdl, Budapest; dr. Kirdlyi Ernd, a kozgazdaségi tudomai-
nyok kandidétusa, Budapest; Korbonszky Kazimirné, Vac; Kramer Antal, Pécs; Lécsey Ivdn.
Budapest; Mészdros Béla, Szombathely; dr. Rdez Antal a mezdgazdasigi tudoményok (erdészet)
kandidatusa, Budapest; Solymosi Jozsef, Budapest; Stddel Kdroly, Gyér; dr. Szepesi Ldszlo,
a mez6gazdasigi tudomédnyok (erdészet) doktora, Budapest; dr. Szodfridt Istvdn, a mezd-
gazdasagi tudoményok (erdészet) kantdidatusa, Sopron; dr. Szikra Dezsd, Visegrad; Toth
Ldszlo, Szolnok; dr. Tdéth Sdndor, a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet) kandidatusa, Bu-
dapest; Varga Béla, Eger.






