Nevelévagasaink egyes eredményei és hianyossagai

HENZEL JANOS, egyet. adjunktus

Osszes erdeinknek mintegy 4/5-ét olyan &lloméanyok képviselik, ame-
lyekben nevelévéigasokat kell végezniink. Az évi fahasznalatunknak pedig
mintegy !/;-a az el6haszndlatokbol kertil ki. Ez a két adat mar egymaga is
bizonyitja a nevelévagasok nagy jelenttségét.

A nevelévagasok sokféle kérdesét lehetetlen néhany oldalon meg-
vitatni. Ezért az alabbiakban, csupan néhany fontosabb kérdés keretén
beliil foglalkozunk nevelévagasaink eredményeivel és hidnyossagaival,
mégpedig azoknak a kiilsé tapasztalatoknak, megfigyeléseknek az alapjan,
melyeket az Erdémiiveléstani Tanszék altal kiadott nevelévagasi diploma-
tervez6i témakkal kapesolatban gytijtottink ossze, féleg az lizemben dol-
gozo kartarsak kozremikodése és a jeloltek felvételei nyoman. A felvetett
kérdéseket csupan leggyakoribb allomanyaink — t6lgyeseink, blikkoseink,
fenyveseink — viszonylatdban targyaljuk, mellézve a nyar, akac, tovabba
a magtermel6 allomanyok és rontott erdSk kiilonleges allomanynevelési
kérdéseit.

1. Jelolés. A korszerii erdémiivelés szamos célt tliz a neveldvagasok elé.
Ezeknek a céloknak nevelévagisok utjan valé megvaldsitasa jorészt a he-
Iyes jelolésen, vagyis az eltavolitandd torzsek megfelel6 elbiralasan mulik.
Ha a nevel6vagasokkal elérendé célok sokféleséget tartjuk szem elétt,
akkor megértjlik, miért roja a jelolést az M. T. hatarozat a gyakorolt er-
démérnck és erdész feladataul. Annak eldontése, hogy az allomany
egészségi allapotanak, ellenalloképességének, jobb névekedésének, vizgaz-
dasagi szerepének stb. megjavitédsa érdekében mely torzseket kell eltdvo-
litani, feltétleniil nagy szakmai felkésziiltséget kivdn mind a tisztitas,
mind a gyérités esetében.

A jeloléssel kapesolatban meg kell kiilonboztetni a meghagyando, a
tovabbiak sordn kiilonds figyelemben, gondozasban részesitendd torzsek
megjel6lését, valamint az eltdvolitanddk jelolését. A legjobb torzsek kike-
resése, szem el6tt tartasa, tehat az Un. pozitiv modszer alkalmazasa két-
ségteleniil fejlettebb eljarast jelent. A kivalasztottak kijel6lésének kér-
dése, vagyis annak elbirdldsa, hogy egyaltalan jeléljik-e meg a véghasz-
nalatig fenntartando fakat és hogy ezt milyen korban végezziik, ez — a
torzsek mindségének, helyzetének idébeli véaltozékonysaga miatt ma még
vitatott probléma — kiilon megfontolast kivan. Ez a valtozékonysag tobb
koriilménybdl adodik. Vegyiik csak a magassagi novekedés alakulasat. Az
allomanyok a fiatalos kor végefelé mintegy 4—5 m magasak. A rudaskor
folyaman, a novekedés delelésének iddszakaban pedig, altalaban 20—25
meéterre is megnonek, ami kb. 15—20 m-es magassagkiilonbség lekiizdése-
nek felel meg. Mivel pedig a tisztitdsok kordban még nem tudjuk elére
megmondani, hogy az adott, pl. felsGszintbeli torzs milyen helyzetet foglal
majd el, ezért arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy inkabb csak a rudaskor
végefelé lehetséges megfelel valdszinliséggel a kivalasztottak megijelslé-
sét elvégezni, amikor a fak helyzete és mindsége is mar nagyobb mérték-
ben dllanddsul. A torzsek fejlodését, sorsat azonban, kiiléndsen a fiatalabb
életkorszakokban, ezenkiviil még szdmos mas, elére nem latott koriilmény
is betolyasolja. Ezért helyesebbnek kell tartanunk azt, ha a fiatalosokban,
és a rudaskor elején a kijelolést — marcsak koltségkimélés céljabol is —
csupan az eltavolitandokra, f6leg a béhoncokre korlatozzuk.
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Fels6 képzettségiik kartarsaink kozott némi vonakodas tapasztalhato
a tisztitasok kijelolésétsl. Ez talan abbdl a nézetbdl fakad, hogy a slri-
ségekben a jelolési munkik alarendeltebb jelentéségliek, kisebb szakmai
felkésziiltséget kivannak, és hogy ezért azt inkabb a kisebb szakmai fel-
kesziiltségli kartarsak feladatkérébe kell utalni. Hadd idézziik ezzel kap-
csolatban Tyimofejev professzort: ,,A tisztitdsok semmivel sem kivannak
kisebb szakmai felkésziiltséget, mint a mnevelévdgdsok tobbi nemei, sot
gyakran nagyobbat, mégpedig mind a kijeldlés, mind a munka megszer-
vezése tekintetében.”

A tisztitdsokat, mivel ezt a munkat kisebb jelentéségiinek tartjak, sok
helyen egyvaltalan nem szoktak kijelolni, hanem a lisztitdé munkasra biz-
zak a kivagando torzsek kikeresését. Ez csak abban az esetben helyes, ha
vannak a tisztitas bonyolult munkéjiaban jaratos. a mérndk és az erdész
részérél megfeleléen oktatott szakmunkasaink., Ezek a szakmunkasok a
soronkovetkezo tisztitds f6 problémainak a minta- és ellendrzéteriileten
valo alapos megbeszélése utan, j6 munkat végeznek. Az ilyen tisztitd
munkacsapatoknak a szima azonban nalunk még igen kicsi. Kevésbé gya-
korlott munkasok esetében, a jo tisztitas érdekében, egyeldre feltétlentil
szlikséges — a nagyon egyszerii esetektsl eltekintve — a fiatalosok eld-
zetes kijelolése, Leghelyesebb, ha ezt az erdémérnsk és az erdész kozosen
végzi, egymas munkdjanak kolesonés kiigazitasaval, javitdsaval,

2. Béhoncok, nyakalds, nyesés. A bohoncok a felsé szintben helyez-
kednek el és terebélyes koronajukkal, nagy tomegiikkel — féleg ha tobb
van bel6lik — dontéen megszabjdk az egész dllomany tenyészeti koriil-
menyeit. Ezért az ilyen allomanyokban a tisztitds, gyerités eredménye
dontd mértékben attol fiigg, miként oldottuk meg a bohéncok kérdeését.
Ennek a fontossagat ma mar mindeniitt felismerték és a bohéncoket ki
is vagjak. Megesik azonban, hogy a bohoncoket mégis bennhagyjak. Ennek
az a leggyakoribb oka, hogy megfelelé tisztito munkéasck hijan az erdé-
szetek kisebb testi ereji alkalmi munkasokat, rokkantakat, fiatal fiukat-
lanyokat alkalmaznak, kik nem tudnak megbirkozni a vastagabb tor-
zsekkel. Az igy végrzett tisztitasok semmiképpen sem felelnek meg ren-
deltetésiiknek.

Tobb helyen helyesen felismerték azt is, hogy a bshoncokkel nem
lehet egységesen eljarni, nem helyes a bohéncoket mindig, ill. mindegyi-
ket tére vagni. Ritka, drnyaldsra szorulé, valamint hényoméstol veszé-
lyeztetett, felnyurgult fiatalosokban vagy sirlsokben helyesebb, ha a
bohoncok egy részének csupan elnyomo agait nyessiik meg, vagy nyaka-
lunk. A megfelelé beavatkozasra — nyesésre, nyakalasra, t6revagasra —
a jelolés soran egyezményes jellel utalunk.

Itt emlitjlik még meg azt is, hogy mindenképpen kivanatosnak latszik
a ma még csak elvétve, egyes gazdasagokban szokasos nyesésnek szélesebb
korti elterjesztése nemesak a bohoncokkel és hagyasfakkal kapesolatban,
hanem talan még ennél is nagyobb mértékben (szaraznyesés formajaban)
az értékes fenyballominyok legjobb torzseinek (varomanyos és javatér-
zsek) esetében.

3. Felszabadité tisztitds. A gyakorlatban azt tapasztaljuk, hogy a fel-
ujitovagasok nyoman felverédott, mar éppen zarodé, embermagassagnyi
ujulatckat csak ritkan szoktak tisztogatni, arra az idére hagyva ezta mun-
kat, amikor az egész anyaillomany, vagy az utolsé hagyasfa is lekeriilt
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mar az ujulatrol. Ez azonban azzal a veszéllyel jar, hogy a hossza, 15—20
éves felujitasi idoszak végére az ujulatokban a termeszetes kivalasztodas
soran nem a gazdasiagnak kivanatos tulajdonsaga torzsek jutnak uralomra,
a féfafajokat elnyomjak, sot esetleg teljesen ki is szoritjdk a kisérék; a
talsiiriin telepiilt részek pedig felnyurgulnak és az ujulat elveszti alle-
konysagat a honyomassal szemben (1. sz. kép). Hosszu idbre nyulo fel-
ujitovagasaink tehat sziikségszertien megkivanjak az un. felszabadito tisz-
titds szélesebb kord alkalmazasat. Ezen kiviil sziikséges felszabadito tiszti-
tdst wvégezni egyéb egyontetii fiatalosban is a f6fafaj megmentése ér-
dekében.

Hémyomds az elmaradt tisztitdsok kévet- Tolgyfiatalos tisztitdsa a tdmaszképpen
keztébrn felnyurgult biikk-fiatalosban, meghagyando erdeifeny6-bohine nyakald-
épen maradt bohoncokkel az elGtérben sdval.

A hagyasfaknak a szokdsos modon torténd kivagasa az tjulatokba rop-
pant nagy karokat szokott el6idézni. Jol oldottak meg ezt a nehéz kérdést
pl. a Soproni Tanulmanyi Erdégazdasag vorosbérci ujulataiban. Itt a ha-
talmas biikkhagyasfakat cstucsukig felnyesték és ezek tgy . festettek, mint
az arbocok. Ilyen esetben dontéskor csak egész keskeny savban torténik
baj, de egy év mulva ennek mar a nyomat is alig lathatjuk. Kivanatos
volna ezért masutt is ennek a példanak kovetése, anndl is inkabb, mert
igen sok ilyen ujulatunk van. Egyes helyeken tapasztalhatjuk, hogy a ha-
gyasfak eltavolitasakor a vagashulladékot, vagy tisztitasok alkalmaval a
kivagott anyagot nem rakasoljak, hanem otthagyjak szanaszét a teriile-
ten, aminek kovetkeztében ez az anyag sok ujulatot agyonnyom, ill. el-
pusztit. Nem szabad megfeledkezniink a feltijitasok, valamint a hagyasfak
eitavolitasa soran megsériilt egyednek sok helyen elmulasztott térevaga-
sarol sem.

4. A belevdgds erdssége nagymértékben befolyasolja a nevel6vagasok
eredményességét. Erdekes ebben a tekintetben osszehasonlitani régebbi
neveldvagasainkat mostani tisztitasainkkal és gyéritéseinkkel. A multban
a belenyulas a tisztitisok esetében erds, a gyéritések esetében pedig igen
mérsékelt volt. Mostani nevelovagasainkkal kapesolatban ennek pontosan
az ellenkezojét figyelhetjiik meg. A régi tisztitdsoknak ez a sajatossaga
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egyreszt abbdl adodott, hogy a tisztitdsokat a multban késve végezték,
amikorra a bohincok szama igen megszaporodott és koronajuk igen elte-
rebélyesedett, masrészt abbdl, hogy helyteleniil itélték meg a névekedé-
stikben visszamaradt torzsek és az alsoszint szerepét. A bohoncoknek és az
alaszorult torzseknek, az akkori felfogasnak megfeleléen, egyszerre tor-
ténd kivagasa a fiatalosok tulzott és kdros megbontdsat eredményezte.
Erre az er6s beavatkozasra inditott még az a koriilmény is, hogy helyte-
leniil értelmezett koltségmegtakaritas céljabol az erdétulajdonos igyeke-
zett lehetéleg egyszeri tisztitdssal megoldani a fiatalos-nevelés kérdését,
hogy ne kelljen hamar visszatérni. Mostani tisztitdsaink jorészt mar kikii-
szoboltek ezt a hidnyossdgot s egészen mas képet mutatnak. Korabbi be-
avatkozésaink eredményeképpen fiatal Aallomédnyainkban &ltaldban ke-
vésbé tudnak a bohoncok elhatalmasodni, azonkiviil gyakran ezeket sem
vagjuk ki mind egyszerre, hanem esetleg csak megnyessiik, csonkoljuk
(lasd 2. sz. képet). Ehhez még hozza kell venni, hogy ma mar egyre tébben
megértik a novekedésiikben elmarado, kozépsé szintbeli torzsek kimélésé-
nek sziikségességét, s ezért tisztitdsaink sokkal kisebb megbontassal
jarnak.

A gyéritések a multban igen gyengék voltak, mert jorészt csak a sza-
radék kiszedésére szoritkoztak. Ma gyéritéseink a masodik szintet és a
novekedésiikben elmaradt drnyalé torzseket kimélik, de a felsGszintben
joval batrabbak. Itt azonban meg kell jegyezni, hogy az 1uj, erésebb fels6-
szinti beavatkozas csak az 1j modon, alsoszinttel, tehat tagoltabb, mé-
lyebb lombsatorral nevelt dlloményokban indokolt. A régi elvek szerint
nevelt, alsészint nélkiili dllomanyainkban a talajvédé lombsator létrehoza-
saig nekiink is mérsékelten kell eljarnunk.

5. A gyakorisdg, stirgésségi sorrend, kezelési erddtipusok kérdése. A
gyakorisag és a slirgésségi sorrend igen fontos szervezési mozzanatai a ne-
velévagasoknak. Gyéritéseinket a gyakorlatban 5—8 évenként szoktdk
megismételni. Ez a gyakorisag teljesen megfelel a kiovetelményeknek, mi-
vel a gyeéritések koraban néhany éves eltolodas, késés (itt persze nem gon-
dolunk a nydrasokra), nem okoz lényeges kiilonbséget. Sokkal nagyobb,
s6t gyakran donté jelent6sége van a siirgGsség és gyakorisag, ill. a vissza-
térési id6 helyes megallapitdsianak a tisztitasok esetében. Ennek a kérdés-
nek a fontossdgat fokozza az a korilmény is, hogy igen sokféle fiatalo-
saink vannak, amelyek mas és mas elbiralast kivannak. Igy példaul sok
nélunk az olyan ujulat, illetGleg fiatalos, amelyben a kései beavatkozas-
b6l addédé bizonyos foku felnyurgul4ds miatt csak enyhén lehetett beavat-
kozni, és ezért esetleg mar két év mulva ismét vissza kell térni. Itt 1—2 év
késedelem helyrehozhatatlan hibat okozhat. Méasrészt vannak kiilonbézd
elmaradt tisztitasaink, tobbek kozott olyan fiatalosaink, amelyekben mar
ugysem tudunk segiteni féfajainkon, mert bekévetkezett a fafajcsere.
Ha itt halasztjuk késébbre a beavatkozast, akkor nem rosszabbodik lénye-
gesen a helyzet. Tehat igen fontos, hogy eligazodjunk sokféle fiatalosunk
kozott, hogy behatéan tajékozodjunk az egyes ujulat, illetve fiatalosféle-
ségeinkrdl, és ne Otletszertien végezziik a slirgésségi besorolast, hanem az
allomany tényleges allapota, fejlettsége szerint.

A slirgésségi sorrend és a gyakorisig meghatarozasaban gyakran ta-
lalkozunk még otletszerliséggel. Pedig, mint lattuk, sok mulik azon, hol
hasznaljuk fel idejében a rendelkezésre all6 munkaerdt. Ennek, de szdmos
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mas kérdésnek helyes megoldasaban is, nagy segitséget jelent, ha az erdé-
szet szambaveszi teriiletén a legfontosabb allomanyféleségeket és a leg-
fontosabb terméhelyi és erdémuvelési jegyek tekintetében gyakorlatilag
egyontetli és ezert lényegében azonos beavatkozdsokat kiviné dllomanyo-
kat kezelési erdotipusokba vonja ossze. Ezeknek a szdma erdészetenként
altaldban nem nagy, 5—8 kozott szokott wvaltakozni, és a gyakorlat azt
mutatja, hogy nemesak mérnékeink, hanem erdészeink is jo gyakorlati ér-
zékkel kénnyen ki tudjak alakitani ezeket teriiletiikon. Ezeknek a talalé
gyakorlati elnevezéssel megjelolt kezelési erdétipusoknak azutdn, tobbek
kozott, a mintateriilet helyének megvélasztisdban is hasznat veszik, mert
hiszen ezeket a parhuzamossag elkeriilése érdekében ajanlatos a kiilonbozé
legfontosabb kezelési erdétipusokban elhelyezniink.

6. Az alsoszint, az erddszegély kérdése, az dllomdanyok dsszes fatermée-
sének és vizgazdasdgi szerepének fokozdsa. Az M. T. hatérozat, mint isme-
retes, szamos feladatot tiiz a nevelévagasok elé. Igy, hogy csak a legkor-
szerlibbeket emlitsiik, a fatermés fokozasadt, az allomanyok vizgazdasagi
szerepének javitasat. Ebb6l magatél adodik, hogy ma az alloménynevelést
tagabban értelmezziik, mint azel6tt, és ebbe ma mar beleértjiik mindazo-
kat az egyéb teenddket is, amit az allomany allapotanak, sokrétl rendel-
tetésének javitasa megkovetel. Ide tartozik els6sorban a talaj- és torzs-
védd alsoszint és az erddszegély kialakitasa, de szervesen ide kapcsolodik
az allomany védelmét szolgdld tilté rendelkezések érvényesitése, pl. a le-
geltetés, agtordelés tilalmazasa is.

Alloméanyaink novedéktermel6képessége emelésének kérdése szoros
kapcsolatban van az alsoszinttel. Alloméanyaink &ésszes fatermésének foko-
zasat a nevel6vigisok segitségével csak ugy varhatjuk, ha a talajjavito,
talajarnyalo alsoszinttel, az erdé mikroklimajat 6vo szegéllyel megjavit-
juk az allomény terméhelyi, termelési adottsdgait. Ezen a téren vannak
szép hagyomanyaink, pl. a sarvari erdékben, ahol nagy erdésziink, Scherg
Lérinc rendszeres beavatkozadsokat végzett az alsé gyertyanszint kialaki-
tdsdra. Scherg Lérine mar akkor felismerte a gyertyan nagy melioracios
szerepét, amit 6 — amint azt volt munkatirsatol, Rauch Karolytol hallot-
tam — képletesen, egyszert szavakkal ugy fejezett ki, hogy ,a gyertyan
megtragyazza, megkapalja az allomanyt“. Ezeket a szép erdémiivelési ha-
gyomanyokat ma mélté kezek apoljik, fejlesztik tovabb, és masutt is ko-
vetésre taldlnak. Az ilyen esetek azonban a legutobbi idékig elszigetelt
jelenségek voltak. Nevelévagasaink egyik legnagyobb eredménye talan
éppen az, hogy ma mar ezek a példik széleskorlien elterjedtek. Az also-
szint kimélésének, megtelepitésének, a szegélyek kialakitasanak szép pél-
dait ma mar szamos erdégazdasagban lathatjuk, kiilonésen a nyugati ha-
tarvidéken.

Szintén egészen 1j feladat a nevelévagasok terén az erdd vizgazda-
sagi szerepének a javitasa. Nevelovigasaink eredményei kozé kell sorolni
azt, hogy ma egyre tudatosabban igyeksziink javitani allomanyaink ilyen
rendeltetését is. Ez a kérdés hazankban ma még elég 1ij. Hazai viszony-
latban még nincsenek pontos adataink arra nézve, hogy melyik allomany-
szerkezet biztositja legjobban az erdd vizgazdasagi rendeltetésének érveé-
nyesiilését. Egyet azonban joggal feltételezhetiink, még pedig azt, hogy
minél nagyobb az erdének a fold alatti és fold feletti szerves tomege,
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annal kedvezibb szerepet t6lt be majd az allomany a vizgazdasig terén
is. Ebbél lathato, hogy ebben a tekintetben a fatermelés céljai teljesen
egybevagnak ezzel a feladattal, mert az erdésznek is az a célja, hogy
minél nagyobb faprodukciot biztositson.

7. Nevelbvdgdsok tervezése. A nevelévagasok helyes végrehajtisanak
eléfeltétele ezeknek a munkaknak jo megtervezése és megszervezese.
Tisztitasaink megtervezése a jolismert nyomtatvanyon torténik. Ebben a
sziikséges legfontosabb &llomany, illetve fahasznilati adatokon kiviil, ta-
lalunk megfelel rovatot a tisztitis modjanak leirasara is. Ez fontos el6re-
haladé4s a tisztitiasok megtervezése terén. Az utdbbi széveges rovatban
azonban gyakran csak igen rovid, vagy csak nagy altalinossigban mozgo
megjegyzéseket talalunk, mint pl.: ,a féfafaj javara® vagy ,a gyomfak
eltavolitandok*. Igen kivanatos volna, hogy a tisztitasi terv, legalabb
azokra az allomanyokra nézve, amelyekben mintatertleteket tiliztiink ki,
kitérjen a szobanforgé allomanyban szereplé fafajok gazdasagi és biolo-
giai szerepének, mennyiségi részvételének értekelésére, a vagasra valo
jelolés szabalyaira, a zarodasra, a kialakitandé elegy és szerkezet problé-
majara, az erdoszegélyre, a beavatkpzasok siirgosségének, a visszatérés
idészakanak, az lires vagy rontott részek alatelepitésének a kérdésére, az
osszehordo vagy kozelitbnyomok kjelolésének, végiil a munkacsapatoknak
és szerszamoknak a kérdésére is.

A gyéritések terén a fahasznalat meglehetésen aprélékos kidolgoza-
san kivil a mlvelési kérdéseket egyaltalan nem szoktdk megtervezni.
Ezért még nagyobb meértékben vonatkoztathatjuk az elmondottakat a
gyéritésekre is.

8. A neveldvdgdsok szervezése. A nevelévagasok végsé eredmeénye,
mint lattuk, szamos mozzanat helyes Osszehangolasatol fiigg. Ezért az
alabbiakban néhény, a tisztitdsok és gyéritések munkajat lényegesen be-
folyasol6 szervezési mozzanatra tériink ki.

Elsének emlitjik a részes és pénzes tisztitds kérdesét. A multban
csupén részes tisztitds volt. A bérezés rendszere dontben befolyédsolja a
munkat és ranyomja bélyegét a nevelévagasokra. A részes tisztitas eseté-
ben a tisztitomunkés els6sorban a sajat érdekét tartotta szem el6tt, arra
torekedett, hogy minél tébb és a maga szdmdara minél értékesebb anyagot
szedjen ki. Ezek a tisztitdsok hianyos ellenorzés esetén altalaban t6bb
kart okoztak, mint hasznot. A korszert fiatalos-nevelés kovetelményei: a
minél korabbi beavatkozds, a jo egyedek kimélése, a mérsékelt, tehat ke-
vés anyag kivagasat jelenté belenyulas, homlokegyenest ellenkeznek a
részes tisztito érdekeivel. Korszerti erdomiivelési elveken alapuld tisztita-
sok részes alapon nem oldhatok meg. Ezért a pénzes tisztitasnak nem
régen tortént bevezetését ugy tekinthetjiik, mint a korszerd tisztitas egyik
legfontosabb el6feltételének biztositasat.

Fontos mozzanata a nevelévagasnak a kozelités, kihordas is. Gyakran
tapasztalhato, hogy gyéritéseink alkalmaval a felkészitést és a rakasolast
nem az utak, vagy a kozelité csapis mellett végzik, hanem benn az 4llo-
méanyban. Ez nemesak a fogatos munkajat neheziti meg, de az allomanyba
val6 szekerezgetés kozben konnyen sériilés esik a meghagyott torzseken,
s a sebek utat nyitnak a fertézésnek. Ennek kovetkeztében pedig esetleg
stilyos értékesokkenés kovetkezik be a torzseken.
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Tisztitdsainknak igen gyakori hianyossaga, hogy nem gondoskodnak
megfelel§ dsvényekrél az anyag kihorddsdra. Pedig ezek a mintegy 25—
30 m-enként, egész kis munkaval készitett tsvények a tapasztalat szerint
jelentds mértékben megkonnyitik a kihtizkodas veszddséges munkajat.

Szélnunk kell még roviden a szerszamokrol is, foleg a tisztitasok vo-
natkozasaban. Mai korszerii tisztitdsaink, még ugyanazon allomanyon
beliil is, nemesak egyféle, hanem tobbféle miveletet kivinnak meg: a t6-
revagast, nyesést, nyakalast. Tisztito szerszamaink — a fejsze, nyes6ollo,
sujtobard, flirész — pedig olyanok, hogy azokkal 4ltalaban csak egy-egy
miveletet tudunk legjobban elvégezni. Igy a munka nagyobb termelé-
kenysége érdekében ajanlatos, hogy sziikség szerint a munkast esetleg két
— az allomany méreteinek és a végzend6é miveleteknek legjobban meg-
felel6 — szerszammal lassuk el. Igen eredményes példaul a térzsméretnek
megfeleléen valasztott fejsze és nyesdollo kombinécic’:ja Sikerrel latszik
kecsegtetni a sokféle mivelet elvegzesere alkalmas és jelenleg kisérletezés
alatt allo tisztitogép.

Végiil itt kell megemliteniink a szaekmunkds-kérdést is. A nevel6va-
gas, kiilénosen a jo] végzett tisztitds, bonyolult és veszédséges munkaja ko-
moly szakmai képzettséget kivan a munkastol. Nevelﬁvégésaink tovabbi
lényeges fe_]lodesenek elengedhetetlen feltétele az ipari munkas szakkép-
zettségének és anyagi megbecsilésének szinvonaldn 4116, alland6 tisztito
munkasgarda nevelese.

Osszefoglalasul leszogezhetd, hogy az utobbi évtizedek folyaman az
erdok jelentéségében bedllott nagy valtozasok, az erdének a fiatalabb kor-
osztalyok felé valo eltolodasa, a fa irdanti sziikséglet megnovekedése, a fa
minésége tekintetében megnovekedett kovetelmények, a feltaras javulasa,
az Uj biologiai, allomanynevelési felismerések egylittesen 1j helyzetet te-
remtettek a nevelévagiasok terén is. Az elmult félévszazad folyaman na-
lunk alig vagy rendszerteleniil végzett tisztitdsok, gyéritések jelentdsége
nagymértékben megnovekedett. Erdégazdasagunk iranyito szervei helyesen
ertékelték ezeket az uj kortilmenyeket és a hazai erdégazdalkodasban tor-
ténelmi jelent6ségl 1040/1954-es M. T. erdégazdasagfejlesztési hatarozat-
tal a nevel6vagasok, az allomanynevelés nagy jelentoségl ligyét is az 4j
idék kovetelményeinek szinvonaldra emelték.

A kis Magyarorszag igen megtisztel§ helyet foglal el az orszagok rang-
listajan erdételepités terén. Orszagunk igen jelentOs anyagi aldozatokat
hoz a nevelévagasok, kiilonosen a tisztitasok tekintetében. A nevelévaga-
sok gyakorlata és irodalma terén az utébbi évtized folyaman igen jelentds
eredmenyeket is konyvelhetilink el, amelyek sok reményre jogositanak.
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