AZ ERDOTIPOLOGIA
FEJLODESE ES ALKALMAZASA
BULGARIABAN i il e

Valtozatos hegyvidéki viszonyok kozott az erdégazdalkodas hatékonysaga szo-
ros kapcsolatban &ll az erd6tipusokkal. Bulgaridban az erdétipolégia kiilon-
bozé fejlédési fokokon ment at. Eredetileg az erdét igen nagy egységekre —
tajakra, keriiletekre stb. — tagoltdk. Ez a bontas altalaban egy-egy erdétar-
sulasnak felelt meg. A késébbiekben azonban — tudoményos vitak eredmé-
nyeként — sikeriilt a legmegfelel6bb elméleti alapot és osztdlyozasi egységet
megtalalni az erdétipolégia szaméra.

A nagy viltozatossig, az dlloméanyok eltérd allapota, a tapasztalatlansig és
a kis elméleti tudas a kornyezeti tényezbék egyoldalu értékeléséhez és az erdd-
tipusok szubjektiv meghatdrozasahoz vezetett. Ma méar azonban az erdétipolo-
gia tudomanyos alapon nyugszik, kialakitdsahoz szamitisba vették az éghajlati
és talajtani adottsdgokat és tanulmanyoztik az egyes erdétipusok dinamikéjat.

‘Az erdétipologia fejlédése Bulgariaban szorosan osszefiigg szdmos kivald tu-
domanyos kutaté és gyakorlati szakember munkassagaval. V. V. Popov bolgar
erdémérndk 1907-ben az éghajlati és talajadottsagok alapjan Bulgaria teriiletét
ot erdétajra osztotta:

elegyes tolgyesek zéndja,
gyertyanos tolgyesek zondja,
titlevelil erddk zondja,
szil-koris ligeterddl zondja,
fiizesek és nydrasok zéndja.

Ez a felosztas volt tulajdonképpen a bolgar erdétarsuldsok elsd rendszere-
zése, amely a tarsuldsok magassagi ovek szerinti elhelyezkedését, valamint a
klimatikus és talajtani adottsidgokat is figyelembe wvette.

B. Sztefanov akadémikus 1943-ban az erd6t, mint foldrajzi jelenséget fogta
fel és a kiilonboz6 Osszetételli erdei névénytarsulasok elterjedését vizsgalta, fel-
tarta elhelyezkedésiik torvényszerliségeit. Az 4ltala kidolgozott osztalyozasi
rendszer az egyes fafajok biologiai és dkoldgiai igényein alapult. Ezzel az osz-
talyozéssal kezd6dott el tulajdonképpen az erdei novénytarsulasok fitocénold-
giai tanulményozasa.

M. Ruszkov professzor 1930-ban a Balkdn-hegység keleti részén taldlhatd
erdéallomanyok fafajdsszetétele alapjan a kévetkezd hat erddétipust hatarozta
meg:

elegyetlen tolgyesek,

biikkésok,

elegyes tolgyesek,

gyertydnos tolgyesek (Carpinus omentalzs-szal)
folyék menti ligeterdék,

bokorerddk.

390



Mindebbél latszik, hogy a szerzé majdnem teljesen azonositotta az erd&ti-
pust az ,erdéformacio” fogalmaval, amely szélesebb kort osztalyozasi egység
mint a termdéhelytipus, vagy erdétipus. Fenti egységeken beliil a szerzd elha-
tarolt allomanytipust is, vagyis olyan egységet, amely azonos terméereji, és
azonos felujitast igénylé allomanyokat foglal magaban. Az &llomanytipusokat
tehat a talaj és a kornyezeti tulajdonsagok hatarozzak meg. A Balkan-hegység
keleti részén a kovetkezd Aallomanytipusokat taldlta:

elegyetlen tolgyesek sotétsziirke homokos agyagos vagy agyagos-homokos
talajon, sik vagy majdnem sik teriileteken,

elegyetlen télgyesek voroses, mély homokos-agyagos talajokon, féleg a nyu-
gati és északnyugati kitetfségli hegyoldalakon.

1. dbra: Vegyes koru biikkerddé ,,Cserni Vit” Erdégazdasigban

Ruszlov késébbi munkaiban mar észreveheté a florisztikai modszer alkal-
mazdsa a fadlloméanyok osztilyozasaban. Javasolta, hogy a lagyszaruakat és
fas noévényeket termdéhelyi indikatorként is hasznaljak. Emellett figyelembe
vette a fadllomanyok felajitasat és faterméképességét is.

A lomb és tileveli erdétipusek rendszerezésével I. Radkov foglalkozott sok
éven At (1948, 1949, 1956, 1961, 1970). Eredetileg a Balkan-hegység keleti ré-
szén és a Sztrandzsa-hegység tolgyeseiben végzett kutatdsokat, ahol V. N.
Szulacsey modszerét alkalmazta, Az erdétipus meghataroziasihoz felhasznélta
az egyes fitoconologiai jellemzéket, éspedig az erdd faji Osszetételét, szintezett-
ségét, faterméképességét, egészségi allapotat és felujitasi lehetéségeit. Az erdd-
tipusok kialakitdsdban Radkov a fadllomanyok fatermdképességét és felujitasat
tartja a legfontosabb tényezének.
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Radkov késébb tipologiai kutatasokat végzett a Rila hegység tilevell erdei-
ben is. Az o¢koldgiai tényezdkre — éghajlatra és talajra — alapozottan ki-
dolgozta a terméhely és erdétipusok rendszerét. Az éghajlat szerepét tartja itt
dontének. Féleg az évi kozéphomérséklet és a fényerdsség fontossdgdt hangsui-
lyozza az erdei novényzet kialakuladsa, elterjedése és fejlddése szempontjabdl.
A talaj jellemzéi koziil pedig a termdéképességet és a vizgazdalkodast tartja don-
tének. A terméhely-tipus meghatdrozasaban a legnagyobb figyelmet a talaj le-
vegbgazdalkodasanak szenteli.

Az erdé6tipologia kérdéseivel foglalkozo 1950. évi moszkvai értekezlet utdni
idében Bulgaridban szamos tudomanyos cikk jelent meg (M. Marinov 1952;
P. Cserujavszki 1954; N. Penev 1955; D. Garelkov 1958, 1969; Zs. Doncsev 1964,
1970), amelyek szdmos vonatkozasban tlikrozik a szovjet erdétipologia fébb
irdnyelveit. Nagyobb terjedelm(i és komplexebb tipolégiai kutatdasokat végzett
1956—1957-ben a koézos bolgdr—szovjet munkacsoport, amelyben részt vettek:
N. V. Dilisz, A. A. Moicsenov, Sz. V. Zoni és G. P. Matovilov szovjet professzorok
A csoport kidolgozta a biikkos és tlilevelli erdék erdétipusainak rendszerét Szu-
kacsev mdédszere alapjan.

Az utdbbi tizendt évben az erd6tipus rendszert nagymértékben alkalmazzik
az erdérendezésben. Tébb mint 2,5 millio hektar erdét rendeztek ezen az ala-
pon. Minden erdégazdasag teriiletén un. gazdasdgi osztdlyokat alakitottak ki,
amelyek az azonos fatermdképességli allomanyokat foglaljak magukban, ennél
fogva a benniik folyé gazdalkodas is azonos elvek szerint végezhetd. Az erdd-
tipolégia egyes elveinek megitélésében mutatkozd nézetkiilonbségek akaddlyoz-
zak a tipologia széles korl alkalmazasat a gyakorlati erdészeti munkdaban.

A husz éven keresztiil felgyiilemlett elméleti tudas és tapasztalat lehet6séget
adott sok kérdés tisztdzdsdra: a termoéhelyi tipusok meghatarozisanak alapel-
veire, az éghajlat, a talaj, a terep, az alapkézet, a terméréteg-mélység stb.
meghatarozdsira. Az erdfk allapotdbol és a fadllomanyok osszetételét befolya-
solo emberi tevékenységhdl kiindulva két f6 taxonomiai egységet allapitottak
meg: a terméhelytipust és az erd6tipust. A hegyvidéki adottsagok, valamint a
fadllomanyok oGsszetétele, fatermdéképessége nem teszi mindig lehetévé a termo-
helyi adottsdgok jellemzését a novények segitségével, ezért a killonbozo gaz-
dalkodasi intézkedések tervezéséhez gyakran van sziikség a termdéhely-tipusok
felhasznalasara.

A termohely-tipust az éghajlati, talaj és hidrologiai adottsagok hatdrozzak
meg. Mint mar emlitettiik, egyes szerzék a termdéhely-tipus megéllapitdsira
szolgald tényez6k kozil az éghajlatot tekintik a legfontosabbnak, ezen beliil
is a fényerdsséget és az dtlagos évi hémérsékletet. Mdas szerz6k nem tagadjak
az éghajlat nagy szerepét, de azt allitjak, hogy barmely zéna, vagy ennél ki-
sebb foldrajzi egység legfébb jellemzdje a talaj, amelynek tdpanyag és viz-
gazdilkoddsa erdsen valtozik.

A hegyvidéki erdékben végzett hosszas vizsgalatok azt mutatjak, hogy a ter-
mohely-tipus megallapitasiban fontos szerep Jut a termérétegen beltl eléfor-
dulé szilard kézet ardnyanak, valamint a talaj nedvességének és tomorodottsé-
gének. Ezek a talajjellemzék hatdrozzak meg az erdé oOsszetételét és termd-
képességét azonos éghajlati adottsagokon belil. A talaj alapkézete legtobbszor
meghatarozza a talajok tdpanyag tartalmat, de kevésbé jo tampont a genetikai
talajiipus meghatarozasdhoz, mivel a ,barna erdétalaj” tipus kialakulhat ki-
lonbozé alapkézeten: graniton, dioriton, szieniten stb. Amennyiben a talaj na-
gyobb agyvagtartalmn malladékot eredményezé kozetbdl alakult ki, az elisza-
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polhaté alkatrészek aranya, valamint a tdpanyag-tartalom segitségével is jel-
lemezhetd, ez pedig kétségkiviil befolyédsolja az egyes fajok fatermését.

Hegyvidéki adottsagok kozott az erddben eléfordulo lagyszart névényzet in-
dikator szerepe a termdhelyi viszonyoktol és a fadllomany Gsszetételétol fiiggden
kisebb vagy nagyobb mértékben jut érvényre. Ha néha nem tadmaszkodunk a
lagyszaru novényekre, akkor az inkabb az egyes fajok biologidjanak és okolo-
gidjanak a hidnyos ismeretével magyarazhaté. Altalaban j6 eredménnyel hasz-
nosithatjuk a lagyszari novénytakardt a terméhely-tipus, valamint az erdétipus
felismerése és termoéképességének meghatarozdsa céljara. A lagyszaruak termé-
hely-indikator szerepe hatdrozottabb a biikkdsokben mint a tolgyesekben. A
tolgyesekben az aljnévényzet joval valtozatosabb és nehéz megkiilonbéztetni a
legtipikusabb fajokat, mas széval éppen azokat, amelyek legjobban jellemzik
a terméhelyi adottsdgokat. A lagyszaru novénytakard szerepe jobban érvénye-
siill a biikkkés zénaban. Féleg a szegényebb terméhelyeken a gyengébb biikkd-
sok alatt. Ilyven helyeken az aljndévényzetben féleg a Vaccinium vitis-idaea,
Vacecinium myrtillus, Calamagrostis arundinacea és Luzula albida az uralkodd.
Ez a faji osszetétel jellemzd azokra a gyengébb biikkosokre, amelyeknek atala-
kitdsat tervezzik.

Sok szerzé nem ért egyet azzal, hogy a lagyszari névényeket a terméhely fa-
termdéképességének a meghatarozasara hasznaljuk. Ezek azt allitjak, hogy az
emlitett névények gyorsan és kénnyen valtoznak a faallomanytol fiiggéen, va-
lamint azt, hogy sok gyepszintli névény termeészetes elterjedésének a hatarai
tul szélesek, ezért csak a legfelsébb talajrétegre jellemzéek. A zarddott fa-
dflomanyok alatt levd lagyszari novényzet az allomany koratol és zdrodasatol

2. abra: Koesdnytalan tdlgy feldjitott dllomdnya
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fiiggben valéban véltozik. Ez térvényszertien jelentkezik a gazdagabb termé-
helyeken, ill. nagyobb terméképességii erdokben. A gyengebb novekedési er-
dékben az aljnévényzet allandébb, csak a faallomany zarodottsagatol fligg az
egyes novények gyakorisdga. Pl. Fagetum myrtillosum esetében az allomany
nevelése soran né a Vaccinium myrtillus, Calamagrostis arundinacea és Lu-
zulg albide mennyisége, de a novény-tarsulas Osszetétele nem valtozik lénye-
gesen.

A jobb novekedést biikkosok esetében az aljnévényzet a fadllomany zaro-
dottsagatol fiiggben lényegesen valtozik. Igy pl. a Fagetum oxalidosum tipus
esetében a lagyszaru novényzet fejlédése a kovetkezs dllapotokon megy keresz-
tul:

Fagetum nudum (aljnovényzet nélkuli biikkos); ez az allapot erdsen za-
rodott fadllomanyban jon létre;

Fagetum oxalidosum; ez az allapot a kozépkoru vagy mar érett alloma-
nyokban taldlhaté, amennyiben a zarédas 0,6—0,8 kozott van;
Fagetum herbosum (biikkos kiilonbozé lagyszara fajokkal); ez az allapot
a kisebb zarédasu A&llomanyokban (0,4—0,6) alakul ki.

Vagasteriileteken és tisztasokon nagy mennyiségben megjelennek a Rubus
idaeus és Urtica dioica.

Az utobbi idében a tipologiai tanulmanyok inkdbb az erdé dinamik&ajanak
a megismerésére irdnyulnak. Megéllapitjak a kiilonboz6 fejlédési fazisokat az
egyes erddtipusok esetében. Az elegyetlen és egykoru erdék esetében az erdé-
tipus fejlédése féleg a lagyszaru novényzet valtozasaiban fejezédik ki, mig az
elegyes erdék esetében a fadllomany oOsszetételének a valtozdsaiban és az
aljndvényzet Osszetételének a valtozdsaiban. Az erd6k dinamikus osztdlyozdsa
jobban szolgalja az erdégazdasag érdekeit, mint a statikus szemléletii oszta-
lyozési rendszer, mert jobban kifejezi az ,erdétipus” fogalom tartalmat. A ki-
dolgozott és mar bevezetett tipolégiai rendszerezés alkalmazasanak tapasztalatai
azt mutatjak, hogy az 1j alapelveken nyugvé erdétipoldgia elméletileg és gya-
korlatilag is bevalt. Az erdétipolégia nemcsak lehetéséget ad egyes erdei no-
vénytarsulasok, valamint az Okolégiai adottsdgok kozotti dsszefliggések meg-
hatdrozasira, hanem az erdei ndvénytarsulasok jovébeni fejlédésének, Gsszeté-
telének, terméképességének, gazdalkodasi céljanak a prognosztizalasara is szol-
gal.

Az elmondottakat egy példaval szemléltetjiik. Ez egyes tolgyesekre és biik-
késokre vonatkozik. A tipolégiai rendszerezés ebben az esetben a fadllomanyok
mostani és jovébeli dsszetételét, valamint a gazdalkodas céljat tartalmazza.

A télgyes zona, amely Bulgaridban 0—600/800/m tengerszint feletti magas-
sdgban talalhato, feloszthaté a kovetkezd erd6ovon beliili alzéndkra:

erdds sztyep,

alacsony hegyek és siksagok,
magasabb hegyvidékek,

a Sztrandzsa-hegy, és

a Foldkozi-tenger tipusa.

Az éghajlati és talajadottsdgok véaltozékonysiga okozza a tolgyesek eltérd 6sz-
szetételét és valtozé termdéképességét, Osszesen 1060 ezer hektar tolgyerdébol
157 ezer hektart mageredetd allomany borit.

A biikkerddk, amelyek Osszesen 550 ezer hektart tesznek ki, 500 és 1600

(1700) m kozott elterjedtek. Az éghajlati adottsagoktol fliggéen ez az 6v harom
alzénara oszthato: '
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— alzdéna 500 és 800/1000 m kozott; itt a biikk a kocsanyos tolggyel és gyer-
tyannal elegyes erdéket alkot a kéris, nyir, vadcseresznye és hegyi juhar rész-

vételével ;

— kézép fekvésil alzéna — 800/1000 és 1400/1500 m kozitt; itt a bikk ele-
gyetlen allomanyokat, ill. biikkos-lucfenyds jegenyefenyveseket alkot;

— felsé alzéna — 1400/1500 és 1600/1700 m kozott: itt az alacsony hémér-
séklet és a rovid tenyészidészak kovetkeztében a bilikk gyengén né. Ilyen ko-
rilmények kozoit alkalmasabbak az elegyes bilikkos-lucfenyves allomanyok,
amelyekben a lucfeny6é aranya nagyobb.

A mageredet(i tolgyesekre és blikkosokre vonatkozd kutatdsok és rendsze-
rezések azt bizonyitjadk, hogy egyes erdé6tipusok furnéranyag gyartdsiara, meg-
felel6 ipari fa termelésére alkalmasak (tdbldzat). Legtobbszor ezek nagy termé-

Lemezipari ronk termelésére alkalmas tolgyes és biikkis erditipusok

Jelen allomany

Erddtipus Talaj Tervezett
(helység szerint) (termbképesség) termd- allomanyosszetétel
osszetétel helyi
osztily
1. Tolgyesek
Volgyekben levd kocesdny- | Tahéj szinli mély Q. sessiliflora+ F. I—I1 Q. sessiliflora (5)
talan tolgyes-bitkkds nedves (Dy_5) orientalis F. silvatica (5)
(Sztrandzsa Hegység) kevés Tilia
Vilgyekben leve koesiny- | Vildgossziirke, mély Q. sessiliflora + I7. I—I11 Q. sessiliflora (6
talan tolgyes friss (Dy_g) silvatica I—I1 F. Silvatica (4)
gyertyanos-biikkds kevés Tilia,4)
(Kelet-Balkan H.) P, laricio
Nedves, kocsanytalan Sotétsziirke, mély, Q. sessiliflora II Q. sessiliflora (10)
tolgyes homort termd- friss (Dg) kevés Tilia, P.
helyeken (Kelet- laricio
Balkan H.)
Bilkkos-koesanytalan Sargaloldes-podzolos | Q. sessiliflora+ K. 1T Q. sessiliflora (3)
tolgyes fagyallal mély, friss (Dy) orientulis P, silvatica (5)
kevés Tilia, A.
pseudoplatanus
Kocsinytalan tolgyes- Sotétsziirke, mély, 1I Q. sessiliflora (6)
-hirsas-kérises-gyertya- friss (Dg) Q. robur (4)
nos elegyes erdé ) kevés Tilia, 4.
(Ludogoria) pseudoplatanus, C'.
betulus
Nedves, kocsanytalan Vildgossziirke és Q. sessiliflora+ Q. Q. sessiliflora (8)
tolgybdl és Q. conferta- fahéj szinfi mély, robur + Q. cerris -+ Q. robur, (2)
bél all6 erdd (Kelet- Iriss (Dg) Fraxinus oxycarpa kevés Tilia, Sorbus
Balkdan H.) + Tilia + Pinus torminalis
laricio
11. Biikkosdk
Biikkos (Balkan hegység, | Barna, sitét mély, F. silvatica kevés I-II F. silvatica (10)
alsé alzéna) tide nedves (Dy_3) Acer pseudoplata- kevés A. pseudo-
nus Q. sessiliflora platanus Q. robur
Bilkkds nudum Sotét barna, mély, F. silvalica, kevés L= F. silvatica (10)
iide nedves (Dy_g) Acer pseudoplata- kevés 4. pseudo-
nus, Q. sessiliflora, platanus Ulmus,
Cerasus avium Cerasus avium
Szagos miigés-biikkas Sotétbarna, F. silvatica, Kevés II F. silvatica (10)
Acer pseudoplata- kevés 4. pseudo-
nus platanus, Ulmus
Satétbarna, mély, F. silvatica II F. silvatica (10)

Laurocerasus officinalis
biikkds
(Balkian-Hegység
kozépsd alzona)

iide (Dy)

kevés A. pseudo-
platanus



képességt biukkosokbdl és tolgyesekbdl valé allomanyok, amelyek érett koruk-
ban elérik a nagyméretii ipari fa vastagsagat.

A kidolgozott tipolégiai rendszer alapjan erdétipusokként meghataroztuk a
bolgar erdégazdalkodas iranyitdsdhoz szitkséges eljarasokat. Most a novény-
zeti egységek és az okologiai adottsagok kozotti Osszefliggések vizsgalatat ve-

gezzlk.

A KGST-orszdgok erdészeti és faipari tdrsadalmi egyesiileteinek

varséi tandcskozdsa

Junius 19—23. kozott tanacskozasra jot-
tek Ossze Varsoban a KGST-orszagok er-
deészeti és faipari miszaki-tudomanyos
egyesiileteinek képvisel6i. Az értekezlet
oOsszehivasat 1968-ban, a legutébbi hason-
16 jellegii tanacskozason, Szofiaban ha-
taroztak el.

A tandcskozason a kovetkezd orsza-
gok képviseléi vettek részt: Bolgar Nép-
koztdrsasag (Prof. Hriszto Szirakov, dr.
Georgi Georgiev), Csehszlovak Szocia-
lista Koztdrsasag (Alois Uhlip), Német
Demokratikus Koztarsasag (dr. Hans Ro-
bel, Alfred Wolf), Lengyel Népkoztarsa-
sdg (Prof. dr. Wladislaw Fabiszewski, dr.
Josef Stajniah, dr. Jerri Kazmirkiewicz,
Nikodem Godera), Magyar Népkdoztdrsa-
sdg (dr. Csontos Gyula, Kiraly Pal, Sq-
mogyi Laszlo), Szovjetunié (Igor Szamoj-
lov).

A vendéglaté tisztségét a tarsadalmi
egyesiiletek szovetsége, a Naczelma Or-
ganizacje Techniczna W Polsce (rovi-
den: NOT), ezen beliil is az erdészeti-fa-
ipari egyesiilet, a Stowarzyszenie Inzy-
nierok i Techmikow Lestnictwa i Drzew-
nictwae (STLID) latta el

Az értekezleten az egyes orszagok kiil-
dbttei ismertették egyesiletiiknek orsza-
guk fagazdasiga fejlesztésében betoltott
szerepét és jelenlegi {6 célkitlizéseit, Az
OEE errdl szolé referatumat a rendezok
felhivasara az érdekelteknek irasban elo-
re megkiildottiik, igy az értekezleten csak
rovid szébeli kiegészitést adtunk.

A referatumokat a lengyel egyesiilet
einoke, Fabiszewski professzor foglalta
Hssze. Megallapitotta, hogy az egyesiile-
tek életének alakuldsaban lényegében két
iranyzat figvelhet6 meg az egyes orsza-
gokban. Az egyik: szoros Osszekapesolo-
déds az 4allami adminisztracioval. A ma-
sik: parhuzamos mikodés az dllami ad-
minisztraciéval, annak tanacsado szerve-
ként, A korlilményeknek megfelelGen
mindkét forma megfeleld. Az egyesiiletek
feladatait altalanossagban meghatarozzak
az egyes orszagok kommunista-, illetve
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munkaspartjainak kongresszusain hozott
hatarozatok, melyek az erdészet és a fa-
ipar vonalan tobbnyire a hatékonysag
novelését, a népgazdasagi tervek teljesi-
tését, a nehéz fizikai munka kikiisz6bo-
lését, a tudomany termelberdve valtasat,
az erdogazdalkodas intenzitdasanak ndve-
lését, az él6fakeészletek komplex haszno-
sitasanak biztositasat és a kornyezetveé-
delmet szabjak meg {6 feladatként.

A tanacskozas résztvevoi megjegyezték,
hogy néhany orszagban az erdészeti, fa-
ipari, butoripari, papir- és cellulozipari
muszaki-tudomanyos egyestiletek kiilon-
valasa megneheziti ezen adgazatok tovabb-
fejlodése folytan adodé (tudomanyos és
muszaki) problémak megoldasat.

A kovetkezd napirendi pont keretében
a jelenlevék megvitattik az Erdémérns-
kok Egyesililetének Nemzetkozi Unidjaba
valé belépés tligyét. Az Uniét 1969-ben
alapitottak az USA erdészei, alapszaba-
lyait a tandcskozas résztvevii megkap-
tak, Az ligyben olyan allasfoglalas sziile-
tett, hogy az érdemi dontés elott még to-
vabbi tajékozodas sziilkséges.

Az értekezlet f6 témaja természetesen
a szocialista orszagok egyestiletei kozotti
egyiittmiikodés alaptételeinek megvitata-
sa volt. Valamenyi jelenlevé kiildott re-
szérél egyontetien nyilvanult meg az
6haj és a joszandék az egyiittmiikodés
elmélyitésére és a kapesolatok fokozasa-
ra. E témakoérben konkrét megéllapoda-
sok sziilettek, melyek elérelathatéan ki-
szélesitik az informacidék és a szakem-
berek cseréjét.

Egyesiiletiink szempontjébél fontos ha-
tarozata volt az értekezletnek, hogy a
legkozelebbi, hasonlé jellegli taldlkozot
1974-ben Budapesten kell megtartani, az
OEE rendezésében.

Az értekezlethez szakmai program is
csatlakozott. A résztvevék megtekintet-
ték a Hajnowka-i fafeldolgozdé kombina-
tot, valamint a Bialowiesa Nemzeti Park
hires boélény- és vadlo-rezervatumat,
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