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Az erdészeti szakoktatas kérdéséhez.
Kozli: Téthi Szabd Sindor, kir. alerdéfeligyels.

Egyike vagyok azoknak, kik az erdészet iidvét és cGhaj-
tott felvirdgzisat Magyarorszigon elsd sorban a szakoktatds
megfelelo emelkedésétol feltételezik, miért is e kérdést, mint
a legérdeklobbek egyikét, évek dta figyelemmel kisérem; an-
nak mozzanatai ismeretesek elottem, igy az 1876. évi kiz-
gyiilésen eloterjesztett inditvany, annak tdrgyalisa, a magas
foldmivelési miniszteriumhoz e tirgyban intézett egyleti elé-
terjesztés, gy annak vilasza, nemkiilonben Illés-Ronai (Rutt-
ner), Harvich, Viraljai urak alapos felszollalisai az ,Erdészeti
Lapok® hasdbjain, mind-mind élénk emlékezetemben vannak.

Ezen tirgyaldsok, eszmecserék végeredményeiil ma a fenti
nagyfontossign kérdés a kovetkezoleg all: a kozép erdészeti
szakoktatds kérdése™) melloztetett; a legalsébb foku erdészeti
segédszemélyzet képzése targydban pedig az erdoori szakisko-
lik sziikségének jelzése mellett azok felallitisa elodaztatott, s
az erdioroknek hdazilag képzése hatdaroztatott.

Egy id6 ota e kérdés mintegy aludui latszik, noha néze-
tem szerint a mostani stadiumaban sem eléggé tisztizva, sem
a czélpak megfeleloen megoldva nines.

Nines tisztdzva:
mert a kozép erdészeti szakoktatds kérdése mint egészen kiilom
allé tdrgy nem lon élesen elkiilonitve a legalsobb erdoori szak-
oktatds tigyétol; hanem részben azzal identifikilva és keverve;
noha meggyozodésem szerint mindegyik mas-mas érdekek kielé-
gitésére szolgdland; mert tovdbbi nem kiilonittetett el egy-
részrol az dllamkincstar és nagybirtokosok, mdsrészrol a kozép-

*) Ezen kozlemény az orszigos erdészeti egyesiilet részérdl az erddori szak-
oktatis kérdésének tanulminyozasira kikilldott bizottsag jelentésének mult fiize-

tiilnkben tortént kiadasa elott lett hozzank bekiildve. A szerk.
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kisbirtokosok s kizségek, nem a magas hegységek és sik
vidékek erdészetének ez irdnybani gyakorlati érdeke, igénye.

Vegyitk a kérdést gyakorlatilag.

A milyen erdészeti személyzetre az dllamnak és az erdo-
birtokosoknak sziksége van, olyant kell nevelniink, képezniink.

Milyen erdészeti személyzetre van tehdt sziksége az
allamkinestarnak és nagy erdobirtokosainknak ?

Sokszorosan eloadott és kifejtetett mar az orszigos erdé-
szeti egyesiilet korében, tgy szakkozlonyiinkben, miként az
dllamkinestir és nagy magdnbirtokosaink szakképzett, alaposan
mitvelt intézo, kezeld erdotiszti személyzettel kelloleg ellitv:
vammak. Ilyen személyzetet a selmeczi erddakadémia kello
szdmban képez; ellenben nélkiilizik a miszakilag képzett segéd-

szemeélyzetet, avatott iigyes erddoroket; mivel ily erddbirtokok

nagy kiterjedése, a kezeld tiszti személyzet ardnylag csekély
szdma, az erdészeti kezelés sokoldalusiga mellett az erdogaz-
ddnak minden nehézséget, firadalmat konnyen elviselo, és
egyszersmind az erdészeti tudomdny alapelveit ismerd erdoori
segédszemélyzet kell oldaldndl, ha hivatdsinak minden irdny-
ban a kor kivinalmaihoz képest megfelelni akar.

Az allamkinestir és nagy magdnbirtokosaink erdészete
tehdat csak miszakilag képzett erdooroket igényel, s az ez irdny-
ban folytatott tdrgyalisokat az orszdgos erdészeti egyesilet
1877. évi nagygyiilése megolddisra is vezette, kimondvin az
erdoori szakiskoldk feldllitdsdnak szikségét, tekintettel pedig
az orszag silyos pénziigyi helyzetére, addig is, mig a széban
levo erdoori iskolak feldllithatik lemmnének, az erddoroknek
az erdohivatalokndl hdzilag kiképeztetését hangsilyozta.

Hogy a hdazi kiképzés az utobbi évek alatt megfelelo
gyakorlati eredményre vezetett-e? arrél tudomdsom nincs.

De mdsrészt kérdezhetjilk: milyen erdészeti személyzetre
van szitksége kozép-kishirtokosainknak és a kozségeknek? Ki-
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valt az orszig alsobb részében, elohegyeken vagy alfoldon és
kivalt a dundntdli vidéken ?

Teljes meggyozodéssel el lehet mondani, hogy ez utébbi
erdbbirtokosok legnagyobb része nem hogy miszakilag képzett
erdéorokkel rendelkeznék; de még nagyrészt a szakképzett
erdotiszteknek is hidval van az orszigban. Els6é sorban tehdt
valodi szakavatott magyar erdotisztekre van szikségok, csak
ha majd ilyenekkel ellitva lesznek, miszaki segédszemélyzetre.

Kz oly kétségbe vonhatlan tény, melylyel szdmolnunk,
melynek javitisira mindent elkdvetniink, immdar a legfébb ideje
elérkezett.

Az erdészeti szakoktatds kérdésének azon megolddsa tehat,
mely a kozéperdészeti tanintézetek iigyét elejtette, az erddori
szakiskoldk feldllitasit pedig eloddzta, ezen megoldds lehet a
helyzet kioriilményei édltal indokolt, lehet a pillanat kényszerii-
ségébol kimagyardzhaté, azonban korintsem felel meg a czél-
nak és a méltanyos virakozisnak.

Ugyanazért a legalsébb erdészeti szakoktatist illetoleg
talin mdar eljott az ideje annak, hogy az erdiori szakiskoldlk
vagy tanfolyamok feldllitdsdnak mddozatait ismét behaté meg-
fontolds ald vegyiik, kiilonos tekintettel a gyakorlati élet mind
inkdbb nyilvinulé sziikségletére ¢és a kor kivanalmédra, mely
minden téren haladdst parancsol.

A legalsobb erdédszeti szakoktatdsnak erddéori iskolak altal
valé fejlesztését hivatott koreink majdnem egyhangulag hang-
silyoztdk és elismerték; minélfogva ennek tovabbi indokolisat
mellizve, szabadjon majdan ezen kérdés gyakorlati megoldasa-
nak mdédozataihoz szélanom.

Ellenben a kozép erdészeti tanintézetek felallitdsira vo-
natkozélag avatott koreinkben nézeteltérés forog fenn; tibhen
ily intézetek feldllitisa ellen vannak, mésok azok mellett szo-
lanak; ez utobbiak kozé sorakozom igénytelen nézeteimmel,
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mert a magyar erdészet iigye irdnti meleg érdeklodés, a ko-
rillmények ¢és viszonyok alapos ismerete mir hosszabb ido dta
azon meggyozodésre vezettek, miként:

Magyarorsziagon elkeriilhetlenill sziikséges kozéperdészeti
tanintézetek felallitdsa, ha a magyar ecrdészetet valoban felvira-
goztatni akarjuk. Az alabbiakban megkisértem tehdt a kizép-
erdészeti szakoktatds szikségét kifejteni és idokaimat eloadni:

Mai napsig a magyar erdészet iigyének, irodalminak
apostolai leginkdbb az dllami erdészet, selmeczi erdoakadémia
és csak kevés magdn uradalom kirében taldlhatok. Mindeniitt
az elébbiek mikddnek tettel és tollal, hogy az erdészetet
elvégre hazankban is azon fokra emeljék, melyre az oOsterme-
lés ezen fontos dga az elore haladottabb orszidgokban mér rég
eljutott.

Elsorolhatndm azon jeleseinket, kiket mi erdészek mint
vilagito csillagokat, vezéreinket oly jol ismeriink; mindezek
kevés kivétellel azon karokbol sziarmaznak, melyeket fentebb
emlitettem.

Ellenben a magan erdészet és annak lképviseloi?

A nélkill, hogy ez utébbiak érdemeit kétségbe vonni,
mikiodését kicsinyleni akarndm, mégis nyilt meggyozodésem
szerint ezektol az orszig tobbet vir a magyar erdészet iigye-
nek emelésére, lenditésére, mint a mennyit eddig tapasztal-
tunk; és pedig annyival inkdbb, mert az egyhdzak, kozbirto-
kossdgok, kozségek és nagybirtokosok kezén ez orszighan igen
jelentékeny erdébirtokok léteznek, az itt alkalmazott erditisz-
tek Osszes szdma az dllami erdészet iigyének képvise'oit bizo-
nydra meghaladja.

Es miért e kozony a magyar erdészet iigye irdnt?

Egyszeriien azért, mert a magdin urad. erdészek nagyobb
része idegen Kkiilfoldi szdrmazdsu, e hazdhoz annak nyelve
irodalmihoz mi sem vonza; kisebb része pedig alantibb mi-
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veltségi fokon 4ll, hogy sem az erdészet iigyének lényeges
szolgialatot tenni képes volna.

Itt is, mint mindenben, talilunk dicséretes, orvendetes
kivételeket; vannak a magin erdészetnél is hazai szdrmazisu
jeleseink, valamint oly idegen szirmazisuak, kik megtelepedé-
sok, rokoni kitelékeik kivetkeztében 1j hazdjukat megszeret-
ték ¢és annak javat szakuk terén is elomozditjik, kikben sokszor
jeles szakeroket nyertiink.

De mint mondam, ilvenek inkdabb csak Kkivételek, mert
magan erdobirtokosaink még mindig kiilonis eloszeretettel alkal-
maznak erdészeti szolgalatukba valamely alsébb erdészeti tan-
intézetet végzett kiillfoldi szdrmazdsu egyéneket vagy gyakor-
lati alantas szolgdlathdél vett tgynevezett ,jigereket®, kivalt-
képen a dundntili megyékben; mivel ezen egyének

a) a vadaszat iigyében legtobbnyire jartasabbak és a mellett

h) kevés igénynyel birva, oly csekély fix-fizetéssel beérik,
hogy gyakran bevallani is szégyenlik. Kzenfelil sok helyen
még mindig a mezigazdasigi tisztségnek aldrendelve kiilon
erdészeti szdmadast nem vezetnek, hataskorik felette korld-
tolt; az erdok okszerii tartamos kezelésére kevés gond fordi-
tatik, minélfogva magasabb képzettségii egyén sem igényeit
kielégitve, sem képességének megfelelé hatiskorét fel nem
taldlva, ily viszonyok kozitti szolgilatra nem is véllalkozik.

Ha tekintetbe vétetnek azon igények, melyeket egy
1000 —2000—3000 holdas erdotest birtokosa erdotisztjétol
tobbnyire kivanni szokott, valéban el kell ismerniink, hogy
ezen igényeknek a szakképzettség sokkal csekélyebb foka is
megfelelni képes, mint a mennyit a felsobb intézetek nyujta-
nak; ily erddbirtokok legtibbjén a szakképzettség még tért
sem taldl ismeretei kello érvényesitésére, azért, eltekintetve a
szitk javadalmazistol, mar ambitiéhél sem vallalkozik ily allo-
masra.
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Tobb esetre hivatkozhatnam, midén képzett fiatal erdé-
szeink ily birtokosok szolgdlatiba lépvén, rovid iddo mulva a
fenti okok miatt minden dron szabadulni kivantak és az dllami
erdészet kotelékébe léptek at.

De vegyiik az érem misik oldalit is figyelembe.

A kozép és kisebb birtokosok silyos terhei, az erdok
aranylag kevés jovedelmezése folytin nem is lehet csoddlkozni
azon, ha kisebb igényii, kevés kiltséggel fentarthaté egyéneket
keresnek és alkalmaznak szolgdlatukba, mésrészt, kik a vadaszat
irinti legfobb kivinsdgaiknak tin inkabb meg is felelnek.

Igy az utébbi idoben tobb magin uradalomban oly hazai
szdrmazdsu fiatal embereket léptettek elso erdotisztekké, kik
4—6 gymnasium vagy redl iskolai osztily végezte utin nehany
évig az illetd wradalomban erdigyakornokul szolgéaltak, azutdn
a fenndllott alsé erdészeti vagy a mostani erdoori szakvizs-
git sikerrel kidllottak. Még mindig jobb, mintha a régi rend-
szer szerint minden elméleti szakképzettséget nélkiilozo egyé-
neket alkalmazninak: hanem. hogy a szakismeretek azon
mennyisége, mely az erdoori szakvizsgiahoz kivintatik, az erdok
tapintatos kezelésére és az intézo erdotiszti qualificatiora ma
mir nem elégséges, tdgy hiszem, hangsilyoznom és bizonyit-
catnom felesleges.

Ez vildgos jele annak, miszerint magin birtokosaink be-
litni kezdik erdészeti téren is a szakképzettség szitkségét, hely-
lyel-kizzel nagyobb erdébirtokokon a magasabb szakképzett-
séget megkovetelik; tulnyomd szamban mégis beérik kevesebb
ismeretii és igényii szakemberekkel is.

De hét honnan is vegye ily kisebb birtokon, ily igénye-
ket tarto, sokszor hizony sziik existentidt nyujté birtokos erdo-
tisztjét ?

Ha belfoldon nem kaphatja, veszi kiilfoldrdl, importdlja
Ausztridbol folyvast az orszigha akkor, mikor e helyeken
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annyi derék hazai ifju megélhetne, ha itthon az ismeretek
kelld mennyiségét megszerezni és magat ily igényekre kiké-
pezni alkalma volna.

Sem az erdotorvény, sem mds intézmény nem fogja a
kozép és kisebb erddbirtokosok nagy tobbségét oda szoritani,
hogy magasabb képzettségii és igényii belfoldi erditiszteket
alkalmazzanak, kivételt csak az erdotorvény 17. §-dban elso-
rolt egyhdzi, hithizomdanyi, kozbirtokossigi stb. birtokok képe-
zendnek id6 folytin, mert erre a torvény kotelezi. A tobbi
erdobirtokos ezental is igényének, kivanalmanak megfeleld
egyéneket fog erdészeti szolgdlataba alkalmazni és veszi onnan,
a hol kapja.

»

Képezziink tehit ily kisebb igényeknek megfelelo, még
mindig eléggé alkalmas kizép erdotiszti osztalyt.

A kizségi erdok szabalyozdsianak iigye szintén ugyan-
arra utal; mert az erditivvény 21. §-a ezentil a kizségeket
is szakértd erdditisztek alkalmazdasara kitelezi, mostonaig kevés
kivétellel semmiféle erdokezelés és erddtiszt nem lévén alkal-
mazasban.

De hol vesziink ennyi képzett erdészt az orszagban,
hisz esupdin a kizségi erdok kezelésére tiobb sziz ily egyén
kellene ?

Frre a szolgilatra megint nem villalkoznak magasabb
képzettségii fiatal embereink ugyanazon okokbdl, melyeket a
kisebb magdn birtokosokndl kifejtettem. A kozségi erdok
(illetéleg a volt urbéresek erdei) kezelésének koltségei termé-
szetszerilleg magokra a kozségekre fognak nehezedni, de a
kiizségzek még ha erdészeti korré, kerilletté egyesiilnek is, egy
magasabb képze'tségii erdész igényeinek megfeleld existentidt
nyujtani nem képesek; masrészt nem is lehet a kozségeket
jelentékeny ily uj terhek viselésére szoritani.
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Tegyiink egy kis szimitast kivdlo tekintettel az orszig
dunéntili vidékeire.

Itt az urbéri rendezés, legeld-, erdé-elkiilonités mar keresz-
till vezetve, a volt urbéresek, telkeseknek stb. erdoilletménye
kihasitva van, atlag egy-egy kizség alig 80—100 kat. hold
erdoilletményt kapott; ha felteszsziik 15 kizsdégnek egyesiilését
egy erdészeti keriiletté, a mi bizony sok helyt a nagy tivol-
sdg miatt alig létesitheto, még ily esetben is alig 1500 kat.
holdra rugna ily kizségi erdésznek pagonya.

A kezelés és oOrzés koltségeinek fedezésére év és holdan-
kint ha mérsékelten 70 kr vétetik szamitisba, akkor 1050
frt javadalmazdsbol lenne egy erdész és nehdny erdoor tar-
tando, majd minden mas mellékjivedelem nélkiil, a mi létar-
tas kotelezettségével valéban felette kevés; és sok kizség még
ezen teher viselésére sem lesz hajlando.

Képezziink tehdt a kozségi erdok kezelésére alkalmas
magyar kozép erdészeti osztalyt, szaporitsuk sorainkat: mert
a magyar erdészet harczosainak szdma még mindig csekély.
Neveljitk azt kozép erdészeti szakiskoldn, . és biztosak lehe-
tiink arrél, hogy ezeknek bhiztos jovije lesz kozép kis birto-
kosainknal és a kozségeknél, ezek kozil szimosan onmiivelés
utjan a szaktudomdnyossag jelentékeny szinvonalira fognak
emelkedni, az erdok iigvének és a magyar erdészeti iroda-
lomnak valédi apostolai lesznek.

Midon ezen eszmét hangoztatom, eldttem all. a kozép
gazdasdgi tanintézetek példdja, a milyenek Kassin, Debreczen-
ben, Keszthelyen stb. 4llanak fenn. Ezen intézetek kevesebb
elokészilltséget kivannak, mint az akadémidk, ezeknél H—06
osztily végzése elég alap, a szerzett ismeretek mind a mellett
a gyakorlati élet igényeinek eléggé megtelelnek, azok iwdvis
hatisat a mezogazdasig fejlodésére kétségbe vonni sem lehet,
habir némelyek ez intézeteket talan helyteleniil itélik el akkor,
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midon ezen intézetek jobb ndvendékei kozil kitiind mezogaz-
dik keriilnek ki, kik tobbszor irodalmi téren is magas szin-
vonalra emelkednek.

Ha a szegényebb sorsu fiatal ember 4 —6 gymnasiumi
vagy redlosztilynal tobbet anyagi korilményei miatt elvégezni
nem képes, és mégis az erdészet terére kivinna lépni, mit
tevo legyen? Eloismeretei nem elégségesek az erdoakadémia
sikeres hallgatisira; utja tehdt elzdrva és mds pédlydra kény-
telen 1épni. '

Pedig ilyenek de nagy szémmal vannak az orszigban,
helyet engedve kiilfoldi erdészek, vadiszok még mindig tarto
importjara.

Az erdészeti pédlya anyagilag terhes és kiizdelemteljes,
kevéssé jutalmazo és éppen nem fényes pdlya; legtobbet az
iigyszeretet visz e pialydra, nem a fényes jovo reménye és
kilitésa !

Magasabb erdészeti tanintézetet végzett és dllamvizsgé-
zott fiatal ember, mig szakjaban magit kiképezhette, egész
vagyoni tokét és legalibb annyi faradalmat volt szentelni
kénytelen, mint a jogi, technikai stb. pdlydk bdarmelyikén.

Es az élet mégis az elébbiekhez képest igen szerényen
jutalmazza, gvakran existentidjat alig biztositja, mig a magasra
emelkedés ugy szolva szakjandl fogva alig lehetséges.

Ennyi dldozattal magat kimivelt egyéntdl azt a szolgd-
latot kivanni, mit tapasztalis szerint az 1000—2000 hold
erdé birtokosa vagy a kozség erdészétol megvir, 300-—400
frtos csekély fizetés mellett, valéban nem is volna méltanyos.

Adjuk meg mindenik képzettségi fokozatnak a magiét,
az alsobb erdészeti képzettség, kivalo sulylyal a vaddszati
mesterség tanulmanyozdsira, miben mi magyar erdészek még
szomszédainkndl hétrabb vagyunk; igen tag s hdlis tért tald-
land a nélkiil, hogy a magasabb erdészetnek hatranydra val-
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nék, vagy azt kiszorithatna, sot bizonynyal hathatésan fogja
a gyakorlati életben ennek torekvéseit tdmogatni!

Mutatja ezt a kilfold példdja, az orokos tartomdanyokban
tobb helyt allanak fenn ily kozép erdészeti tanintézetek, igy
Eulenburg vagy Aussee, Morvaorszdghan: Weiswasser, Cseh-
orszdgban; Aggsbach Alsé-Ausztridban: melyeket, ha nem csa-
latkozom, a fo-aristokratia aldozatkészsége emelt és tart fenn,
mert ezéljuknak megfelelnek.

Eppen nem tartozom azok kozé, kik a kiilfildet minden-
ben utdnozni kivanjak; azonban erdészeti téren szomszédaink
sokkal magasabb szinvonalon éllanak, hogysem tolok czélszerut
atvenni elfogadnunk ne lehetne.

A fentebbiekben Kkifejtve ugy a legalsé, mint a kozép
erdészeti szakoktatisnak szikségét, mindkét kérdés megolda-
sat s gyakorlati kivitelét czélzé javaslatom a kovetkezo:

Allittassék fel a mezogazdasigi kizéptanintézetek szék-
helyén és azokkal kapesolatosan egyelore legalibb egy kozép
erdészeti szakiskola; hol egyittal erdoori szakfolyam is nyit-
tatnék, kivaléan a nagy erdobirtokosok koltségén az éllam
némi tamogatisa mellett.

Azt hiszem, ha ez iigyet az orszigos erdészeti egyesiilet,
s az orszdgos gazdasigi egyesillet erélyesen felkarolja; ha
minden lehetot elkovet annak valdsitdsira, a siker el nem
marad, mert eddig is minden szép és idvis czél a kozionség-
ben partolasra taldlt; azt hiszem, hazafias fouraink, fopapjaink,
nagybirtokosaink ily hasznos intézményre dldozatot hozni haj-
landdk lesznek, mert kivildlag sajit érdekokben 4ll annak
létrehozasa, dldozatkészek lennének, kivialt ha a vaddszati
nemes sport szakszerii alapos mivelését is programjiba fel-
venné ezen 1j intézet, mert jol tudjuk, mennyi szenvedélyes
kedveloje van a vaddszatnak nagyjaink kozott, kik ez iigyért
gyakran igen nagy aldozatokat is hoznak.
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‘Alig sziiséges utalnom azon irdnylatra, mely a vadaszati
sport kifejtését czélozza és azt ujabban orszigos sport-egye-
siilet alakuldsa dltal tdmogatja; ez ugy hiszem, eléggé ismere-
tes; e mellett a nemzetgazdasigi haszon a vadtenyésztés fel-
karoldsa és a tulajdonosok jovedelmének fokozdsa 4ltal mind
meg annyi tényezok ily intézménynek felkaroldsira.

Hogy az allam mai pénziigyi helyzetében igen kevés
dldozatot hozhat ily tanintézet feldllitisdra, magitél kiovetke-
zik; hanem, hogy a kizgazdasig terén minden hasznosat oly
melegen felkarolo, timogaté foldmivelési miniszter ir, valamint
az orszag képviselete, némi segélyben ez intézményt is része-
sitené. kétséget sem szenved.

A felallitds koltségei egy mar fenndllé mezbgazdasigi
tanintézettel kapcsolatosan, hol a meglevé tanerdk, tanszerek
részben felhaszndlhatok, nem sokra rugnanak.

Az erdoori szakfolyamot kiilsé gyakorlati munkalkodds
hangsulyozasa mellett igy kapcsolatosan felallitani szintén kolt-
ségkimélés szempontjabol igen czélszerit volna; mert legalabh
a tanszerek egy része -egyuttal ezen szakfolyamnak is hasz-
nara vallnék.

Ezeket kivintam eloadni javaslatom tamogatdsira, és az
erdészeti szakoktatds meg nem oldott kérdésének felélesztésére.
Ezenkiviill még tobb is lenne mellette felhozhati; és mivel
meggyozodésem szerint magyar erdészeink igen jelentékeny,
ha nem thlnyomé szdma e kérdésrol hozzdm hasonléan gon-
dolkozik,, bator vagyok jel n javaslatomat ezen szaklapok
utjan azon fornm elé bocsdtani, mely e felett itéletet hozni
els6 sorban hivatva van, az erdészeti kozvélemény elé, s
remélem, miként ezen eszme péartoléi azt bivebben kifejteni,
hozzd szélani és hivatottan tamogatni fogjik.





