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alatt a protoplasma kifelé eso része az ostomlo (Primordial-
schlauch) a sejtfalaktol elvallott s a belso iiregek jég jegi-
czokkel valé megtelése utin egészen dsszehuzodott, aszott,
midltal cgyszersmind a sejt tovabb élni is megsziint.

A vadaszati torvény reformalasa érdekében.

Taldn nem ismeretlen e lapok szives olvasdéi elott, hogy
a foldmivelési minister Kemény Gibor O Excellentifja a
Sport egyesitlet elnikéhoz b, Podmanitzky Gézihoz levelet
intézett, vaddszati térvényiink reformalisa érdekében.

I felszollitas leglényegesebb része kivetkezoképen hangzik:

, Tobb oldalrél panaszok merilvén fel az irdnt, hogy a
vadiszati torvény a vadtenyésztésre nem igen kelvezd, miutdn
a vaddszati jognak jelen mddon tobbnyire oly egyének részére
torténd bérbeaddsa mellett, Lkik vadaszkedviiket kiméletleniil
eyakoroljdk, a vadnak idiészerii kimélése ki nem viheto; fel-
kérem Méltosdgodat, hogy a vezetése alatti egyesiletnek — a
kérdéses panaszra vonatkozio nézetét és esetleg a hidny orvos-
lisa irdnti véleményét velem koziolni sziveskedjek, sth.®

A, Vaddszlap® e kérdéssel m. é. nov. 30. szidmaban
foglalkozvan, a kovetkezo kérdéseket vélte az értékezlet dltal
megoldandoknak :

1. A vad-ovéasi és vadaszhatasi ido irdnt jelenleg fenn-
illo viszds, sot téves hatdrozatu pontok kiegyeztetése.

2. Kivdnja-e a kizségek és a vadszaporitds érdeke, hogy
kitteleztessenck  az  elobbeniek  vadaszteriiletitk  bérbeaddsdra.

3. A jelenlegi hidnyos csosz-rendszer helyett az orsz. s
vidéki gazd. egyesiiletekkel egyetértoleg arra torekedni — hogy
mezei rendorség szerveztessék, mely a vaddvisra és vaddszati
jogosultsagra is feliigyeljen.
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4. Kimonddsa annak, hogy kivinatos volna orszdgos
vagy tobb vidéki — a vaddszati érdekeket védo egyletek ala-
kitdsa — hasonlag az Ausztridban és Németorszigban fenn-
allékhoz.

H. Nem lehetne-e az dllami birtokok vaddszteriileteinek
czélszertibb kezelése mellett azokat vidékenkint a vadszapori-
tas teérzshelyeivé tenni.

6. A vadaszati-jegyado kérdése.

7. A fo- és kirtékony vad dltal okozott kdrok megtéri-
tésének kérdése.

A b. Podmanitzky O Méltésaga 4ltal deczember 5-ére
egybehivott értekezlet, a melyben nemcsak a Sport-egyesiilet
tagjai, hanem az azon kivill allé férfiak is, igy a tobbi kozott
czikkiré is jelen voltak, decz. 5. és 7-én tdirgyalta a kirdést.

>
N

értékezlet, bar az inditvinyozva volt, nem vette téir-
oyalasra a ,Vaddszlap® 4ltal kitiizott pontokat, sem pedig
ataldban azon eszméket, a melyek a vaddsztorvény alapjit
képezik; hanem Eori Farkas Kalmdin dar inditvinydra egyene-
sen a torvénynek ujra dtdolgozisihoz fogott, s a munkit a
fennebb emlitett 2 mnapon el is végezte. Megdllapodisai a
, Vaddszlap® szerint a kivetkezok:

Onallélag a vaddszat csak 200 kat. hold birtokon gya-
korolhato.

Az arokkal Lkiriilvett birtok nem tekintetik elkeritettnel.

Az ondllé vadaszat gyakorlisira nem elegendd nagysigu
Lirtokok tulajdonosai nem egyesiilhetnek annak kizos gyakor-
lisdra, hanem tartoznak a vaddszatot kivétel nélkiil a kozig.
hatésdg kozhejiottével tartott nyilvinos drverésen bérbe adni.
A Dbérlet februir 1-én kezdodik, s az &arverds azt félévvel
clizze meg.

Nyerészkedési szempontbél napi vagy idoszaki kdrtydkat
kiadni ne lehessen.

e
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A vadaszbérletbol befolyé jovedelem taniigyi czélokra
forditando.

Tilalmas a vaddszat:

a) szarvasbikira okt. 30-tol, damvadbikara nov. 15-tol
julius 50-ig.

h) szarvas, damvad és oztehénre febr. 1-tol okt. 30-ig.

¢) ozbakra januir 15-tol mdjus 1-ig.

i) fogolyra decz. 1-tol ang. 15-ig.

Vadaszat alkalmaval idegen teriiletre dtment vadaszkutya
kobor ebnek nem tekintheto.

Az idegen teriiletre ment s 100 méterre elesett vadat
az utobbi teriiletnek vaddszati haszonélvezije annak, ki a
vadat meglotte, kiadni tartozik.

A 12 frtos vaddszati jegyaddé maradjon, mig a vad-
fogyasztasi adé a béesi skdla szerint, v. i. alacsonyabbra sza-
bassék. '

Legnagyobb fontossdgu javasluta az drtekezletnek, hogy
a vadiszati kihagdsokat a kozigazgatdsi, a kozségi, rendori ¢és
pénziigyl kozegek tartoznak feljelenteni ¢és az ezekre szabando
bintetések kiszabdsa végett az illetékes birosig a vaddszat
tulajdonos vagy haszonbérbe-ado, avagy haszonbérbe-vevo pana-
szara is, az eljardst hivatalbol koteles meginditani.

Egyelére minden megjegyzés nélkill hagyjuk ezen hatd-
rozatokat. Elobb alkalmat kivanvan nyujtani szaktirsainknak
véleményok nyilvanitasara.

Résziinkrol sziikségesnek latjuk, hogy erdész kizonségiink
nyilatkozzék a vadaszati torvényre ndézve, mert ecgyrészt az
mir 1872. dta lévén hatilyban, atment az élet prébajan
misrészt pedig, mert annak megalkotisiban egyesiiletiinknek
i3 része volt, a mennyiben a torvényjavaslatra kassai kizgyii-
lése alkalmival véleményt mondott.

Frdész kizimnségink legkozvetlenebbiil vesz vészt a vada-
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szat gyakorlisa- és végrehajtasaban: legilletékesebben nyilat-
kozhatik tehat a visszaélések és hidnyokra nézve.

Vannak, pedig szaktirsaink kozott is sokan, kik az ellen-
kezot vitatjak; részimkrél azonban hatdrozottan és ismételve
azt Allitjnk, hogy valamint az erdonek egyik tartozéka
a vad, ugy az crdészetnek is egyik 4dga a vaddszat. Sot
tovabb megyiink: szakunknak sziilloje nem a vaddszat volt-e?
vagy az 0sok az erdot a fatermés végett becsiilték talin?
Avagy szakunk legkivalobb férfiai nem voltak-e egyszersmind
telivér vaddszok is?

Csak nem rdégibben hallottuk e szavakat a vaddszati tor-
vény reformaldsira egybegyiilt enquéten: ,a kinestari erdészek
nem vadaszok, azok csak erdomérnikiok.“

I szavak sokkal nagyobb horderdvel birnak, mint azt
némelyek hinnék: e szavak illustriljik azon ellenszenvet,
melylyel a magyar erdobirtokos a szakképzett erdész irdnt
viseltetik. A ki ismeri a magyar erdoket, és a magyar erdé-
szeket, azt ezen ellenszenv nem hagyhatja hidegen.

A koziny ez esetben résziinkrol egvenlo a lemonddssal,
¢s vajjon azért kizdottink-e annyit, azért van oly virdgzo
ceyletiink, hogy lemondjunk.

Sot  ellenkezoleg, olyanna kell lenniink, vagy is meg-
mutatnunk, hogy azok vagyunk, mint @a milyeneknek dhajtja
lenni a telivér erdészt az erdobirtokos: jo erdész, jo vaddisz
ceyszersmind. '

I'elhaszndljuk ezen alkalmat fiatal szaktarsainkhoz, s kiili-
nosen azokhoz intézni par szdt, a kik az akadémiit latogat-
Jik, Ne tartsak csekélynek a vadédszattant, a logyakorlatokat.
Senki sem  tudja mily viszonyok kizé fog keriilni idovel. és
kimnyen megeshetik, hogy vadiszati iigvességének sokkal tibh-
bet fog kiszionni elohaladdsiban, mint Osszes erdészeti tudo-
manydnak.

Foa el e e

~bilh =
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Gondaljanak csak vissza azon dtalanos érdeklodésre, mely-
lyel az egdsz orszdg a trénirdkos maramarosi vaddszatait
kisérte, s azon dtalinos levertségre, a mely a sikertelenségre
kivetkezett: bizony ha mélyebben tekintenek be a dolgokba,
fel fog tiinni, hogy a nemzetet nem egyedil a vadiszati szen-
vedély élesztette, hanem hogy politikai okok is befolytak
érdeklodésére.

Es ki tudja megmondani, jé siker esetén mennyivel élén-
kebb és szivélyesebb lett volna a magas urnak hajlandésiga
erdeink és azzal egyiitt nemzetiink irdnt

Tagadhatlan az, hogy mint vaddszok, azon vaddszatok
rendezésében, a melyekben Magyarorsziagon a koronaorokos
részt vett, nem mutattunk sem iigyességet, sem szakértelmet.

Es igy vagyunk féurainkkal is, a kik gyakran csakis
épen egyediill a vaddszat miatt szeretik az erdot.

Bocsasson meg e lapok szives olvaséja, a kit a szemre-
hinyis nem illet, résziinkrol csak a ldbra kapo azon nézet
ellen tortiink ldndzsit, a mely szerint nem tartatik méltonak
az erdészhez vadasznak lenni, vagy szelidebb kifejezéssel, nem
tartatik sziikségesnek, hogy az erdész egyszersmind vaddsz is
legyen.

Hogy ¢ lapok szerkesztosége nem hddol ezen nézetnek,
bizonyitja az, hogy az K. L. gyakran kozolnek vadaszati tudo-
sitasokat, ¢és hogy ez nem torténik még gyakrabban, csak a
vaddszati irék kevés voltinak kovetkezménye.

A mennyire helyesnek tartjuk azonban, hogy szaktdirsaink
egyszersmind telivér vaddszok legyenek, ugy ismét nem vall-
hatjuk magunkat a tulzds baratjinak e téren. Nekiink erdé-
szeknek, kik egyszersmind kiozgazddik is vagyunk, nem szabad
megfeledkezniink arrdl: hogy a vaddszati jog a foldtulajdonnak
elvilaszthatatlan tartozdéka, és hogy a vad tulsigos felszapo-
roddsa nem egyezik meg a kultura azon elohaladottsagival,
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melyet az erdészet és a mezogazdasig napjainkban elértek,
sem pedig azon kivetelményekkel, melyekkel az élet és az
illam a foldtulajdonosokkal szemben fellép.

Meg kell gondolnunk, hogy a vaddszat mindig csak
mulatsig, habdr igen nemes ¢s testet-lelket edzo mulatsdg
marad; mig ellenben a foldjaradék okvetleniil sziikséges az
élet fenntartisira, s hogy azt jelentékeny adé terheli.

Midén a nagybirtokos ecrdejében vagy mezején leheto
nagy mennyiségii vadat igyekszik tenydszteni, mert azt szen-
vedélye ugy kivinja; nem akarjuk abban korlatozni, st a
lehetoségig segédkezet kivanunk neki nyujtani; de ismét nem
tartjuk helyesnek, ha ezen szenvedélyét ki akarja terjeszteni
azon birtokra is, a mely utdn nem addézik.

Itt van a kérdés veleje. Mert valoban kérdés az, vajjon
kényszeritheto-e azon Dbirtokos a vaddszat bérbeaddsdra, a ki
100—200 holdndl kisebb teriiletet bir?

A jelenlegi vaddsztorvény erre nézve azt mondja, hogy
nem. Magiban nem gyakorolhatja ugyan a vaddszatot, de
bérbe adni sem kénytelen, ha 6 azt igy jobbnak litja.

Két ellenkezo érdek all tehat egymdssal homlok egyenest,
¢és az a kérdés, mely modon volna e két érdek kiegyenlitheto
méltanyosan, igazsigosan, a nélkill, hogy vissza mennénk a
kozépkorba. és a torvény paizsa alatt szolgalommal terhelnok
ujra a foldbirtokot.

Kérdés pedig az is, vajjon csakugyan igaz-e az, hogy a
parasztnép mnem akarja bérbe adni a vaddszatot, vagy kéz
alatt, s ugy adja bérbe, hogy lehetlenné van téve minden
vadapolas, okszerii vaddszis?

Résziinkrol nem taldljuk oly szomorunak vaddszati viszo-
nyainkat, mint azt némely vadiszok hirdetik; s a mi nem jo,
annak okat nem egészen abban leljitk, mint azt azok han-
coztatjak.




215

Igen kevés a vad hazdnk némely részeiben; de mond-
jak meg, miért van bévebben vad a Dundn tul, vagy Pozsony,
Nyitra vidékein? Hat ott nincs orvaddsz? Hat ott bérbe adja
a paraszt az urnak a vaddszatot? Vagy szigorubban fenyitik
ott a vaddszati torvények dthagoit?

Erdekes volna tudni, mi annak az oka, hogy epidemiik
pusztitjadk szamos vidéken a vadat, s mit tettek az ellen
hazink szenvedélyes vaddszai, s altalaban mit tettek, daldoztak
a vaddpolds ¢és szaporitds érdekében ?

Egyet elismeriink, és ez az, hogy a vaddszati torvény
is nagy részt irott malaszt maradt, s hogy sem vaddszati,
sem puskaadot éppen az nem fizet, a ki legtibb kart tesz
a vadban, és hogy a vadaszati tilalom ideje csak a papiroson
tartatik be. Februdriusban is eleget durrog a puska nyulakra,
s nyulpecsenyét eszik nem egy inyencz égész éven it.

Ezen azonban alig hissziik, hogy a torvényhozis utjin,
barmily drakoéi torvény megalkotdsa dltal segiteni lehessen.

Végrehajtani kell a torvényt, s a mit kozigazgatasi
kizegeink 4ltal nem tudunk elérni, azon segitsiink tarsa-
dalmi uton.

Meg kellene fontolnunk, vajjon vadaszati, vad védo, vad
apolo egyesiiletek, melyeknek minden jéravalé vadisz tagja
lenne, s melyeket a kormany olesobh vaddszjegyek adomédnyo-
zisa dltal istdpolhatna, nem tehetnének-e sok jot, s nem
eredményeznék-e, hogy minden orvaddsz ismertté valvan, ezen
egyesilletek dltal hivatalbél mindaddig ildoztetnék, mig esak
le nem tenné a fegyvert.

Meg kellene gondolnunk, nem lehetne-e a kozségeket,
kivalt pedig a kozségi eloljarokat felelossé tenni a fegyver
és vadaszati addoért. Valdszinii, hogy a Dbiré nem hallgatnd el,
hogy Péter vagy Pal fegyvert tart, vaddszik, ha esetleg neki
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kellene megtfizetni a vaddszati dijat s a fegyveradot, vagy
annak megfelelo biintetést.

De nem Iévén szandékunk elébe vagni szaktirsaink nyi-
latkozatainak, czen ecszmék fejtegetésébe nem boesitkozunk, s
azzal zdrjuk be sorainkat, bar minél tobben mondanik ki
véleményoket és adninak javaslatokat. Illés Ndndor.

A bosnyak erdok allapotarol. *)

Ambir elokészilve valék arra, hogy DBosznidban igen
elhanyagolt erdogazdasigot fogok talilni; mégis meglepett
a fafogyaszto ipart nélkiilozo orszdgban az erdok nagyszerii
pusztitisa, melynek szomoru kovetkezményei minden lépten-
nyomon lithatok, s a melyrol helyes fogalmat leirds alig
adhat. .

A hegyoldalak nagyobb részt koparok, vagy bordka
bokrokkal vannak bendve.

Azon erdorészek, melyeket erdonek esufolnak, kevés kivé-
tellel devastdlva vannak, kiillonosen a faluk dés helységek
kizelcben; a hol csak a legeldo marha dltal lerdagott bokrok
taldlhatok.

Az erdok osszefiiggését retek, legelok, melyek a hava-
sokon tobbnyire néhany szdz hektar terjedelmiiel, és ritki-
tasok szakitjik meg. A

Kiillonosen nagy mestere a bosnydk nép az erdo leége-
tésénelk.

Nydron vagy tavaszszal, nap nem mult el, ha valamely
hegyen dlltam, hogy ne lattam volna a lithatiron egy-két
helyen az égb erdd sotét sirga fistjét felfelé gomolyodni.

*) Bzivesen vennik, ha Bosznidba szarmazott tobbi szaktarsaink is minél
tobbszor folkeresnének tudositasaikkal, Szerk.
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