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Vidéki levél.

Tisztelt Szerkeszté Bardtom! Mar jé ideje, hogy leve-
lemmel fol nem kerestelek, de az ,I. L.“ minden ujonnan
érkezd szdma uj meg uj vidéki levelezoket mutat be, ugy
hogy ebbeli oromomben meg is feledkezem arrél, hogy e
vidékrol is ohajtanal valamit hallani. Méltan orvendek a vidéki
levelezok szaporoddsdnak, mert a vidéki levélbe kiounyen bele
illeszthet6 minden csekélység, a mely mint tény nagy hord-
erejii lehet, de hogy rola czikkezni lehessen, még koriillményes
tanulményt és tobb oldalrél valé constatalist igényel. Kzen
tények azonban azok, melyekbol a magyar erdészet speciali-
tdsa fog folépiilni, mit mi méar aligha fogunk ugyan elérni,
de elég érdemiil fog szolgilni, hogy mennél értékesebb anyagot
hordunk oOssze.

Ily anyagot chajtanék bejelenteni, melyre nézve kérnélek,
buzditanad szaktdrsainkat, hogy azt részrehajlis nélkil tanul-
manyozni sziveskednének.

Ismert dolog u. i. az, hogy az erdei fenyo- (kdz-peresz-
nye, pinus sylvestris) egyedek kozitt fenyveseinkben taldltatnak
olyanok, a melyeknek fija erosen hasonlit a vords fenyohoz
(vordos bojtor, larix europaea), oly annyira, hogy a helyett
el is adatnak és igen jol fizettetnek meg, s maguk a fakeres-
kedok sem képesek folismerni a kiilonbséget, vagy ha fol is
ismerik, a fa kivalé tulajdonsigaindl fogva elfogadjik a cserét.

A mult évben, az Eszterhdzy herczegség Iékai uradal-
maban a rdmdéezi vilgyon foltiint elottem egy pinus sylvestris,
4 melynek himbarkai nem sargik, hanem vioros-barndk voltak.
Eloszor azt hittem, ez csak esetlegesség; azonban tévedtem
ez meglehetosen gyvakori. Azon gondolatom tamadt tehdt,
vajjon a virdgzat e sajitos szine nem vall-e valamely sajit-
szerii tulajdonsdgra, v. i. a virdses szinii virignak nem felel-e
meg a vorises fa?

Ennélfogva meghizast adtam két egymis mellett 4llo
fiatal példany levigisira és hozzam valo beszallitisdra. Es
ime sejtelmem beteljesedni latszott, mert a vorés virdgu fdja
virds, a sirga virdigué sirga.
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Fiatal 8—10 éves fikon azonban a fa minosége még
nincsen kelléleg kifejezve, s az idei virdgzds alkalmdval tobb
idos példany kijelolését rendeltem el, melyek a jiovo télen
levagatvan, kozelebbrol fognak bizonyitani a mellett, meny-
nyiben kiilonhozik a pinus sylvestris fl. rubro fija a p. s. fl.
albo-tol.

Mintin azonban ezen eredményt mar kozvetleniil nem én fo-
gom constatdlhatni, be kivantam jelenteni ndlad folfedezésemet.

Az abies douglasii magot, melyet egyletiink kisérlet végett
nekem kiildott, elvetettem és elvettettem. Elvetettem 100
szem magot cserépbe; kikelt belole 5. Az ardny tehdt igen
rosz. Killonben az idén éltaliban igen roszul keltek a magvak,
mert vetés utdn hiivos, borus napok uralkodtak. Egyik leve-
lemben emlitettem, hogy a mag a tannéhoz hasonlit; most az
iroasztalomon elottem allo eserépen constatilhatom, hogy a
cseimete egészen Fichtére *) vall. Charakteristikijat kovetke-
zoleg dllapithatndm meg:
abies excels:

pinus sylvestris

&

alul, a gyikerek felé viros

homalyosak, kopaszok, la-
poskasak, t. i. a csemlevél
szélesebb, mint a milyen
vastag.

ceEemete
végig zold
csemlevelek:
kiilso- v. alsé lapjok ra-
gyogd, ritka finom fogak-
kal a belsé lapon, de
ezele csak nagyito iivegen
lathatk. A csemlevelek
3 szegletiiek, de a belsd
€l laposkds, s ezen van-
nak a fogak.

abies douglasii

A T

végig virhenyes

kiilso- v. alsé lapjok ra-
gyogd, a keresztmetszet 3
éliy, a belsé két lap fehé-
res (finom fehér sévos, de
ezek csak nagyitd iiveg
alatt ismerhetok fel.)

A szabadban vetettekrol nem kaphattam hirt, mert nem

tudjak megkilonboztetni, (a vigdsokban lévén elvetve); majd
ha kibujnak a gazbil, akkor hallunk esak hirt réluk. A
cserépben  kelesztettet a koszegi kat. also redliskola ndvény
kertjének ajindékoztam, a hol majd tanulminyul szolgélhatnak
a jovoben.

#) Megbocsdss o német nevekért, de az igen hosszadalmas, jegenye-fenyd,
lncz-fepyd, 8 miost a magyar uyelvér buvdrlatai kivetkeztében jobb az idegen
sz0t hasznalni, mint a bizonytalan magyart. *4)

*#¥) Részitnkrdl bizony meg nem boesdtunk, mert mi a magyar neveket sze-

retjiilk. A szerk.
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A tavaszi fagyok sok kart tettek az erdei vetésekben,
§ kivalt a lucz csemetékbol igen sok elpusztult. A pinus
pinasterbél igen kevés maradott meg, 8 én részemrol lemondok
e fanemrol, s csak egy modjat ajanlhatom a honositdsnak :
északi oldalon magas fii és gyvéren 4llo cserjék vagy csemeték
kozott. Kiilonben Fekete dllitasat K. L.¢ 1880. VIL 518. L.
utolsé sor, igy kérem kiegésziteni. Hegységeinkbe tehat nem
valo, a sikon pedig meg nem él. Nevezetes azon tény,
hogy e vidéken a tél kemény hidege ardnytalanul kevés kart
okozott. Gyitmolesesel telve vannak a fik, szololugasainkon
alig fér a sok fiirt. A szolohegyek azonban kis termést igér-
nek. DBiikk- és tolgymakk lesz; licz- és jegenyefenyomag
kevés, pinus sylv. Lkizép.

Egy par szot Ziegelhofer Mihdly ur tapasztalatira a
korismag kelését illetoleg.

Pfeil azt mondja *): legelonydsebb a korismagot mindjart
szedés utin, ha lehet november elején vetni el; ¢z esetben
szamitani lehet arra, hogy jovo tavaszszal ki fog kelni, mig
ellenben, ha akar a fian, akar a foldon igen kiszi-
radni hagyjuk, rendesen egy évig fekszik a foldben, és
a vetés utin kovetkezd tavaszon ki nem kél, és sokkal
kevesebb csemetét szolgaltat.

Erdotenyésztés tanomnak 93. lapjan ™*) ez all: a magot,
ha lehet, mindjart érés utdn kell elvetni, mert akkor mir a
jovo tavaszon nagy részt kikél.

Ziegelhofer ur kozlése azonban ezen idézetek ntin sem-
mit sem veszit értékébol, mert bizonyitasira szolgdl a ténynek,
és napirendre hozvan, koztudomdsuva teszi azt. Eszlelése
egészen helyes, és dhajtom, hogy tovabbra is nyitott szemmel
jarvin az erdén, még egyet-mist, ha nem mindig ujat és
érdekest is, de hazait és valéban tapasztaltat kozoljon.

Bardtod Iliés Ndndor.

*) Neue vollstindige Anleitung zur Behandlung, Beniitzung u. Schiitzung
der Forsten. Berlin. J. W. Boike. 1829. 870. lap. b.
*¥) Eggenberger konyvkereskedése Budapest, Bardtok-tere.





