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5. rovat. A téritményclnél 33.465 frital tobbet irdnyoz-
tam eld, mert a cs. k. foudvarmesteri hivatal a godolloi erdo-
hivatal 4dltal az 1871. és 1872. évben elolegkép {fedezett
32.114 frtnyi udvari vaddszati koltségeket a kincstdrnak
megtériti.

6. rovat. Az egycb bevételeknél kimutatott 99.894 frinyi
kevesebb bevétel abban rejlik, hogy az 1876. évi elbirdny-
zatban a horvat-szlavon hatirérvidéki erdéhivatalokndl elo-
irdnyzott mellékhaszonvételek e rovat alatt lettek téve-
sen eloirinyozva, holott czen 90.120 frinyi bevételt az 1877.
évi eloirdnyzatban a kello mellékhaszonvételi rovatra tettem at.

Azonkivill az ugyanazon erdéhivatalokndl 1876. évben
it- és révvam fejében egyéb bevételek rovata alatt eldirdny-
zott 19.000 frtot 1877-re az erdészeti koltségvetéshol torol-
tem, s az ut-, hid- és révvam kilon czime alatt, a hol
tavaly is (tehdt tévesen kétszer) volt felvéve, irdnyoztam elo.

Egyleti-Eldterjesztés az erdétorveény iigyében.
(Intézve 709. sz. a. a m. kir. féldmivelési minister urhoz.)
Nagyméltésiagn Minister ur!

Az erdétorvényjavaslat dtdolgozisa tigyében Nagymélto-
sdgod hivatali elode dltal f. évi 3940. szdm alatt hozzdm kildott
atiratra van szerencsém tiszteletteljesen vélaszolni, hogy a
vezetésem alatt 4ll6 Orszigos FErdészeti Egyesiilet a megkiil-
dott torvényjavaslatot, az idézett dtiratban kifejezett kivdna-
tokhoz képest, behaté dtvizsgdlis és dtdolgozds ald vette s az
e czélra oOsszehivott szakférfiak kozremiikodésével igyekezett a
torvényjavaslat uj tervezetét aként kidolgozni, hogy az egyfelol
ugy az orszig anyagi helyzetébol kifolyo igényeknek, mint
masfelol az erdogazdasigi és ezzel kapesolatban dllo kozgaz-
diszati érdekeknek lehetd kielégitoen megfeleljen.
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Midén az egyesiilet altal ujra atdolgozott tirvényjavaslat
szivegét idecsatolva tisztelcttel bemutatom, a kovetkezoket van
szerencsém még Nagyméltosigod kegyes tudomdsira hozni.

A jelen tervezet szerinti torvényjavaslat az erdétulajdon
szabad haszndlatit csak azon kivételes ritkdbb esetekben kor-
litozza, midon az 4llam kizérdekei azt mulhatlanul megki-
vinjak, minélfogva a régi tervezet azon része, hogy erdot
hatésdgi engedély nélkil irtani ne szabadjon, az uj szovege-
zésnél a fennidézett 4tirat kivanalmanak is megfeleloleg mel-
loztetett azdrt, mert természetszeri jogosultsiggal bir azon
feltétel, hogy erdot oly helyen, mely mds elonyosebb gazda-
sdgi mivelésre nem alkalmas, irtani alig fognak, és ha ez mégis
megtorténnék, a hozandé torvény az ebbeli kdros cselekményt
az dltal gdtolja meg, hogy a véderdokben és futéhomokon dllé
erdokben netaldn tett irtds esetében, valamint a feltétlen erdo-
talajrdl kiirtott vagy elhaszndlt erdd helyett is 6 év alatt uj
erddé nevelendo.

A gazdasdgi kezelésbe valé azon kormdnybeavatkozds,
mely dltaliban a gazdasdgi tervek feliilvizsgalatdban és jova-
hagydsdban dlland, a torvényhatdsdgi testiiletek, kozségek,
egyhdzak, egyhdzi személyek és testilletek, alapitvanyok, koz-
kirtokossidgok és hitbizomanyok dltal birt azon erdokre terjed
ki, melyek az illetd birtokosok dltal tulajdonképen csak mint
haszonélvezik 4ltal hasznilandék s a jogutédok részére dllami
érdekbdl is megorzendok.

Az idékozben létrejott kozigazgatisi ujabb szervezetnek
megfeleloleg, a torvényjavaslat régi tervezetében felvéve volt
megyei erdotandcsok helyett, a torvény végrehajtisa feletti
orkodés a kozigazgatisi bizottsdgra ruhdztatott, minek ezen
testillet az erdofeliigyeld kozremikodésével anndl konnyebben
felethet meg, mert a nem feltétlen erdétalajon 4ll6 erdok
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irtdsdnak az uj tervezetbe felvett megengedése dltal a teendik
is lényegesen kevesbedtelk.

A hozandé torvény végrehajtdsanalk pontosabb eszkozlé-
sére mellozhetleniil szitkségesnek ismertetett a szakképzett
kirdlyi erdéfeliigyelok alkalmazdsa azért, mert ezek hidnya
esetében a torvény kitizott czéljinak elérése s a kozérdek
kello megévisa nem lchet biztositva. Tekintettel azonban arra,
hogy a torvényjavaslat uj tervezete szerint az irtds megenge-
dése irdnti tdrgyaldsok eclesnek, a feligyelok szima lényege-
sen csekélyebb lesz; a mi pedig azok dijazdsdt illeti, az az
dllamkoltségek wjabb szaporitdsa nélkil lesz fedezhetd, miutin
a hozandé erdétérvény alapjan az erdikdrositisok, kihdgisok
és vétségek wutin kiszabandoé birsig pénzekben fedezetét tald-
landja. Ha azonban egydtaldban nem volna kiviheté az, hogy
ugy miként Német- és Francziaorszdgban tisztin allami koze-
gek legyenek az erdofeliigyelok, ezen esetre azt véli a veze-
tésem alatt dll6 egyesiilet, hogy a feliigyelok, ugy mint a
mérndki és orvosi szakkozegek, a megyék illetéleg torvényha-
tosagok részérol lennének dllandoé tiszti minGségben alkal-
mazandok.

Az erdei kirtételek tigyében valé birdskoddst a kezdet-
ben idézett &tirat kivdnalmainak is megfeleloleg a kozigazga-
tdsi kozegekre ruhdzza a torvényjavaslat, tekintettel azonban
a gyakorlati élet kivdnalmaira, valamint az irdsbeli munkdk
és koltségek Levesbitése a kdrttevok gyorsabb biintethetése s
a gazdasigi kezelitisztek felesleges jarkdldsinak elkeriilése
végett szitkségesnek véltik, hogy az erdébirtokos, ha neki
tetszik, 10 — tiz — forintig terjedé kdroknil a falusbird
birdskoddsdt is igénybe vehesse.

A kopdr teriileteknek befisitisa irant a régi tervezetbe
foglalt intézkedéseket jelenben is meghagytuk, miutin ez ele-
gendo szitk keret kozott mozog ¢és a torvény a befisitisra
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vonatkozé intézkedés elhagydisa esetében nem képezne organi-
cus egészet, -— ennck f{felvétele azonban koteles kiaddsokat
nem foglal magiban, mert a torvényhozis tetszésétol fiiggend
majd az, hogy az dllamkoltségvetésekben mit szavazzon meg
a fennforgéd czélra.

Az erdei termények vizen valé szdllitdsdt szabdlyozé in-
tézkedéselinek a hozandd erdotorvényben valo felvételét egye-
siiletimk szitkségesnek ismerte, mert ezek mellozése esetében
a viziut haszndlatira utalt igen nagy terjedelmii erdék termé-
nyei nemesak a magin, de a kozgazdasdg kdrdra is ki lenmé-
nek az dértékesithetés alél zdrva, killonben is pedig nem lehet
alapos ok, a mindennapi élet és az illeté erddk adé-terhe
dltal is siirgésen kovetelt ezirdnti intézkeddsek elhagydsdra a
jogi elmélethdl eredd azon feltevés, hogy vizjogi torvény
hidgnydiban a vizjog korébe tartézhaté intézkedések ne lenné-
nek teheték, mert a késébb hozandé toérvény mindig mdédosit-
hatja a megel6z6t, és igy, ha oly hatirozatok vétetnének is
fol az erdotorvénybe, melyek annak idején a vizjogi torvény
dltal esetleg viltoztatandék lesznek, ennek kimonddsa a ho-
zandé uj torvényben konnyen teljesithetd, addig pedig, az
allamélet feladatibol is folyélag, médot és alkalmat kell adni
a fejlodé gazdasdigi élet jogos igényeinek méltanyos kielé-
gitésére.

A kihdgdsok, kirositdsok és lopdsokra a torvényjavaslat
jelen tervezetébe felvett és a tdrgy értékével ardnyban &ll6
birsdgdijakat elegendé szigoruaknak véljik, megjegyezvén még
azt, hogy a siker kevésbé virhaté talmagas biintetések alkal-
mazfsdtél, mint inkdbb a torvény rendeleteinek erélyes és
gyors végrehajtdasdtol.

A fennebb eloadottak értelmében dtdolgozott és uj alakba
szerkesztett torvényjavaslatot, a velink kozlott régi példiny
visszacsatolisa mellett, azon tiszteletteljes kéréssel van sze-
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rencsém Nagyméltisigod elé terjeszteni, miszerint azt tisztels
részérol is magidévda temni — és tekintettel arra, hogy hazink
kiviteli kereskedelmének egyik jelentékeny és tovibbra is fo-
kozédd jovedelmet igérd czikkét a faanyagok képezik, s Logy
Magyarorszdg foldterilete Kelet-Eurdpa sziraz vidékének szél-
soséges éghajlata alatt allvin, mezbégazdasigi foldmivelésiink
sikeres fenndlldsdnak egyik biztositéka szintén erdeink ckszerit
gazdasdgi kezelésében leli zdlogdt, miclobb a torvényhozds elé
terjeszteni méltoztatnék.
Fogadja Nagyméltésigod kivdlé tiszteletem nyilvénitdsdit.
DBudapesten, 1876. oktéberhd 7.
Az Orszigos-Erdészeti-Egyesiilet nevében:
Tisza Lajos, eluk.

Egyesiileti kozlemények.

(Az  Orszdagos- Erdészeti- Egyesiilet folyo évi oktéberhé 15-ikén
lartott vdlasztmdnyi lésének jegyzokinyve.)
Jelenvoltak: Tisza Lajos elngk 6 nmlga, Wagner Kéroly
alelnok, Balds Vineze, Degenfeld Imre gréf, Ghyczy
Emil, Luczenbacher Pil, Maltsek Gusztiv, Székely
Mihaly vélasztményi tagok és Bedd Albert egyleti titkdr.

I. Elnok 6 nmlga megnyitvin a gyiilést, eloadja, hogy
irdsban ¢és szdébeli uton tobb erdébirtokostél ugy értesiilt, misze-
rint azok nézetei szerint a foldadgszabdlyozds alkalmibdl a
katasteri erddbecslok részére kiadott ministeri utasitds némely
erdok tiszta jovedelmének kiszdmitdsira, a birtokosokra nézve
terhes hatdrozatokat foglalna magdban, s hogy ehez képest az
erddbirtokos osztily kelld tdjékozdsdira és megnyugtatisdra
szolgdlna az, ha az egyesilet e tirgyban illetileg a kiadott
Livatalos utasitds felett véleményét nyilvinitand.



