sok esetben apriték formajaban szallitjak a celluléz- vagy forgacslapgyarba.
Az a céltudatos és altalanos torekvés, hogy a megtermelt &sszes faanyagot
maximéalisan hasznositjdk iparilag, kovetends példaként szolgalhat hazai fa-
anyaggazdalkodasunk szamdra. Hasonléképp mintaszeri a faanyagnak egy-
szerli szambavétele, s a kitermeléstdl a felhasznalisig eltelé rovid atfutasi idé.

Egyéb szakmai teriiletek

Az erd6k felujitasat erdeifenyvesek esetében természetes uton, lucfenyvese-
kében gyakran mesterségesen végzik, jobb Osszetételli allomanyok kialakitdsa
céljabsbl. A mesterséges feltjitdshoz altaldban mianyagtasakos, burkoltgyo-
kérzeti csemetéket hasznialnak, hektironként 2200—2500 db-ot.

A norvégiai fafeldolgozé ipar szinvonala kiemelkedfen magas. Tanui ennek
a korszerli és rendkiviil termelékeny flirésziizemek (Eidsvoll, Kirkener), to-
vabba a kivalo és nagyon bé termékvélasztékot elGallité miifalapgyarto ipar
egyarant. Mindezeknek is természetes kdvetkezménye az, hogy Norvégidban a
csaladi hazak zome, de sok méas épiilet is fabol épiil. A sokféle faipari termé-
ket a legvdltozatosabb formékban felhasznalo belsé diszitések pedig bizonyi-
tékai a magas norvég lakaskultiranalk.

A Sénskirud-ban megtekintett erdészeti szakiskola modern éplileteivel, be-
rendezésével és felszereltségével — pl. 15 db kiildénféle traktor 4ll rendelke-
zésre a gyakorlat szerzésére —, kivalo lehetéséget biztosit annak a magasfoku
szakképzettségnek a megszerzéséhez, amellyel Norvégiaban altaldban talalkozni
lehet. Elényos lenne, ha hasonlé feltételeket lehetne biztositani hazai oktato
bézisainkon is,

Tanulményutam sordn valamennyi munkateriileten igen magasfoku szerve-
zettséget tapasztaltam. A j6l szervezett munka, a célirdanyos tervezés és a gya-
korlattal szoros kapcsolatban allé kutatas egyiitt biztositjdk a kevés munka-
erdvel rendelkezd norvég erdégazdalkodds magas szinvonalat, j6 eredményeit.

634.0.237.4 Pxkur.

Az intenziv fatermesztés az dllami gazdasdgok programjdban

Az Allami Gazdaségok Kozpontja Uzemfejlesztési, valamint Pest—Noégrad Me-
gyei Foosztalya aprilis 18-an Herceghalmon tandcskozast tartott az intenziv fa-
termesztés kérdéseirél. Az inditékokat és a tandeskozés napirendjét dr. Monostori
Ernd féosztalyvezetShelyettes vildgitotta meg nyitébeszédében:

. A mezbégazdasidg — fébb Aagazatait tekintve — rendszerekben dolgozik:
Az egyes kulturdkat nagy feliileteken termeszti, s erre a legmodernebb termesz-
tési technoldgiat alkalmazza, vagy igyekszik alkalmazni. Ez részben kényszer-
helyzet (kevés az él6 munkaerd), részben gazdasagi érdek is.

A zart novénytermesztési technologidk kialakitdsa sordn fel kellett ismerniink,
hogy a tdpanyag és vizszegény teriileteken nem gazdasdgos a sekélygytkérzeti
kalaszosok és egyéb mezGgazdasigi névények termesztése. Tények bizonyitjik,
hogy intenziv termesztési technolégidval kisebb teriileteken nagyobb hozamokat
lehet elérni, mint a nagy feliileteken idejétmult extenziv termesztési mddszerek-
kel. Emiatt a gyengébb, jorészt homokos, tdpanyagszegény teriiletek arra var-
nak, hogy beerdéGsitsiik 6ket. Az ilyen, rendkiviil viltozo, jorészt gyenge termd-
helyi adottsdga teriileteken kell fatermesztést folytatnunk Ggy, hogy tisztességes
eredmeényeket érjiink el, ugyanakkor a mas dgazatokban megtakaritott munka-
er6bdl az erdd ne ,,vigyen” el.
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Eddigi tapasztalatainkbdl tgy tinik, hogy a mezdgazdasag termelési szerkeze-
tébe leginkdbb a gyorsanndvd, jobban gépesithet6 fafajok termesztése illeszthetd
be. Nyilvanvald, hogy ezek termesztési lehetdségeinek a termd&helyi adottsagok
hatart szabnak. De tgy véljiik, hogy

— a fajta;

— a tapanyag és a viz, valamint

— a termesztési technologia
céliranyos alkalmazéasaval és modositasaval ezek a hatarok bo6vithetdk.

Latjuk azonban azt is, hogy e kérdések kapcsan nemesak termesztési problé-
mék merilnek fel, hanem pénziigyi nehézségek is: a mélytltetéses technoldgia
és a mitragyazasbdl fakadé tobbletberuhdzas kovetkezményeként. Ezzel kapeso-
latban felvetjik a gondolatot: nem volna-e ésszerii, nem lehetne-e mddot taldlni
arra, hogy — a sz016- és gyumolestelepitésekhez hasonléan — a nydrasok telepi-
tési egységdrdba a tdpanyagutinpdotlds és mélyiiltetés kaltségeit is beletegyék? —
Ennek a tébbletkoltségnek az alapjat — részben vagy egészben — az erdéfenn-
tartasi tartalék, illetve a célesoportos beruhézasi keret képezhetné.

A gyors fejlodést a mezégazdasdgi névénytermesztésben — egyéb tényezék
mellett — az okszer(i tdpanyaggazdalkodassal értiik el. Ugy véljiik, az erds is
épp tgy meghalalja a tdpanyagutanpétlist, mint az egyéb novények. Ezen véle-
ményunket aldtdmasztjak az ERTI-t6]1 és egyéb forrasokbdl szarmazé informé-
ciok. 3

Féosztalyunk teriiletének 7Y%-an, kerekitve 6500 ha-on erdd van. Az Osszes
allami gazdasdg erdeje mintegy 65 000 ha. A raciondlis f6ldhasznalat soran tobb
10 000 ha-ral né vagy néhetne ez a tertilet. Tiil nagy feliillet ez ahhoz, hogy ne
komolyan foglalkozzunk vele: ne igyekezziink jobb4, eredményesebbé tenni az
erdégazdalkodast. Mi azt varjuk az &dllami gazdasigok szervezetében dolgozd
erdész kollégaktol, hogy alkalmazzdk az 0j, el6remutaté moédszereket.”

A napirend soran elsének dr. Simon Miklés az ERTI tud. f6munkatirsa tar-
tott eléadast a mélyiiltetéses nyarfatermesztésrél, majd dr. Rakk Istvdn az AGK
Veszprém—Zala Megyei Féosztaly ny. féosztdlyvezetShelyettese ismertette el-
gondoldsait a nyarasok miitragyazasarol.

Dr. Simon Miklos részletesen ismertette az ijabb nyarfajtak, klonok tulajdon-
sdgait, termohelyigényeit, technologiai kovetelményeit, majd részletesen tar-
gyalta a mélyiiltetés alkalmazhatésigdnak lehetSségeit, feltételeit, magat az el-
jarast. Kiterjedt ezen tilmen6en az igy telepitett nyéras tovabbi kezelésére, ne-
velésére is. Vetitett képekkel illusziralta az elmondottakat és lepte meg kivételes
eredmények bemutatdsdval hallgatésagat.

Dr. Rakk Istvan a MEM &ltal 1972-ben kiadott kétkétetes ERDOMUVELES c.
félhivatalos irdanyelvekben foglaltakbél kiragadottak idézésével mutatott ra, hogy
az erdészek milyen keveset tudnak a mitragyéaval valé hozamfokozas kérdésérsl.
Mezdgazdasagi szakembernek, aki az erdében is pusztdn novénytermesztést, vagy
altalanosabban biolégiai szervesanyagtermesztést 14t, szerinte elképzelhetetlen
— s6t megbocsathatatlan — ez az elmaradas. Ismét bemutatta a Devecseri AG
keriiletében 1971 6ta folytatott 16 ha-os nyar miitragyazasi kisérlet eredményeit,
amelyekrél mar az allami gazdasdgok tavalyi bemutat6éjan, Zalaegerszegen is
emlitést tett annak szdndékolt igazoldsira, hogy milyen lehetéségek nyugsza-
nak a miitragyazasban. Erésen kifogasolta, hogy a Soproni Egyetem ndvény-
védelmi szakmérntkképzs tantervébdl a idpanyagutinpétlis teljesen hianyzik.
Tovabbi kisérleteket siirgetett annak érdekében, hogy a kiilonbozd termesztési
adottsagoknak legjobban megfeleld eljaras kialakithato legyen.
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A hozzaszélasok sordn az allami gazdasdgok részérdl szamos tiirelmetlen hang
surgetett radikalis valtozast fatermesztési gyakorlatunkban és ehhez megfeleld
tudomanyos aldtamasztast. Tobb, jo felkésziiltségrol tantskodé hozzaszolo adott
célszerli kutatdsi elgondolasokat és fejezett ki készséget kisérletek végzésére. Dr.
Rakk Istvan bejelentette, hogy 'a Peremartoni Vegyi Miivek, amelyet a minisz-
térium a mezoégazdasagi termelési rendszerek vegyszerellatdsdval bizott meg,
orommel egylittmikodik a kisérletezékkel és erre a célra téritésmentesen bocsat
kiilonboz6é szereket rendelkezésre. Hatalmas lehetéség ez igy egyiitt, csupan
megfeleld szervezettség hianyzik, ami nélkil a szétszort és rendszertelen meg-
figyelések kell6 kiértékelése lehetetlen. Ezt a szervezettséget dltaliban az Erdé-
szeti Tudomanyos Intézettél varjak.

Az ERTI részérol Gyarmatiné, dr. Proszt Sdra tud. f6osztalyvezetShelyettesnek
1970-ben kezdett lajosmizsei kisérleti eredményeit ismertették, majd dr. Téth
Béla, az ERTI puspékladanyi Kisérleti Allomas igazgatdja igyekezett megfelels
tisztanlatast elérni a kérdésben, Mindenekel6tt ramutatott arra, hogy nem lehet
egyenlségjelet tenni az erdégazdasag és nydrfatermesztés kozé. Hazai adottsa-
gaink kozitt az erdégazdasdgban tadpanyag visszapoétldsra sziikség nincsen. Ezzel
magyarazhatd, hogy az erdégazdasagban ilyen ajanlésokkal nem taldlkozhatunk.
Mas kérdés a nyarasokeé, illetve a mezdgazdasigi hasznositasra nem alkalmas
teriileteken a tobbnyire celluléz-nyar telepitéseké. Ezek altaldban leromlott, tap-
anyagban elszegényedett teriiletek, melyeket éppen ezért kivan racionalisan fas
kultiraval hasznositani a mezégazdasag. Ift valoban indokoltak a széles korl
kisérletek. Orémmel veszi az erdégazdasig ezen a teriileten a mezdgazdasag ré-
szérél torténd kezdeményezést, kifejezett készséget. Figyelmeztetett azonban
arra, hogy ez csak pontos adatfelvétellel, egységes rendszerben, szervezetten le-
het valdban eredményes. Ilyen kisérletek egyébként mar 1968 ota folvnak.

A tanacskozést végiil is Erdds Ldszl6, az AGK erd8gazdasagi £6eldad6ja zdrta
azzal, hogy a kisérletek finanszirozasat a minisztérium figyelmébe ajanlotta.

Jéréme René

A fa az egyéb alapanyagokkal valé versenyben cimen tartott el6adast M. Paulitsch
a braunschweigi miiszaki egyetemen tartott fatechnolégiai kollokviumon. Ebben &sz-
szefoglalasként megdllapitotta, hogy a fa helyettesitési lehetéségeit eddig tulbecsiil-
ték. Az alapanyagokat eddig féként aszerint értékelték, hogy milyenek az ipari fel-
dolgozasban és miként viselkednek a gyartmanyok hasznilatdban. A jévében jelent6-
séget nyernek a javak korforgasaban azok a tulajdonsdgok is, amelyek részben a
feldolgozas elétt, masrészt a haszndlatot kovetéen jellemzik az anyagot. Tobb fizikai
és mechanikai tulajdonsdg tekintetében a fa az egyéb nyersanyagok kozott meglehe-
tésen kozepes helyet foglal el, azonban az ujratermelhetéség és ismételt felhasznal-
hatosag, valamint a kornyezetkimélé és energiatakarékos elGallithatésag és feldol-
gozhatéség olyan kedvezd szempontok, amelyek a helyettesitést meggondolasra kész-
tetik.

H. Ollmann az alapanyagok versengésének gazdasagi szempontjait targyalé refe-
ratumdaban ugyanakkor ramutatott arra, hogy az NSZK-ban a fafelhasznalas 1958
és 1972 kozott évi egy szédzalékkal nétt. Ez azt mutatja, hogy a helyettesité anyagok
minddssze lelassitottdk az litemet, de nem szoritottdk ki a fat. A fa felhaszn&lasa
mellett szl még az is, hogy az ara lassabban nétt, mint az egyéb anyagokéi. Sok fel-
hasznaldsban a fat elonyben részesiti az olesébb fenntartas. Kiilonosen all ez a bhelsd
felhasznalds esetében.

(ALLG, FORSTZEITSCHRIFT, 1974. 26.)
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KERESZTESI—MARKUS (szerk.): A fagazdasag okonomiai alapjai. (Mezdgazdasagi
Kiadé 1975, 239 oldal, 76 tablazat, 22 abra, példanyszama 1500 db).

Ha a fagazdasag terliletén napjainkban egy mi hézagpotlé és idbszerd, tgy ez a
koényv valéban az.

A mult szidzad végén kitling kiényvek jelentek meg az erddgazdasag egy-egy dgaza-
taban, de az 6konomia ezek koziil hianyzott. A két vilaghaboru kozott tovabb folyta-
tédott az erdészeti szakkdnyvek megjelenése, de atfogd munka ebben az id6ben sem
jelentkezett az 6kondmia targykorében.

A felszabadulds utdn ugyan jelentek meg a szocialista erdégazdalkodés fontos kér-
déseit megvilagito, nemzetkozi mércével is figyelemremélté konyvek, de az erdészeti
gazdasagtan kérdéseit dsszefoglalé munka ezek koziil is hidnyzott. Kézben a vertikalis
kapesolatok kifejlédése sziikségessé tette az erddgazdalkodas, a fafeldolgozd ipar, a
fakereskedelem egybefonddd” 6konémiai problémainak egyiittes és teljes kor(i vizs-
galatat. Ennek a feladatnak ez a konyv jol megfelel.

Mivel a fagazdasag Okondmiai problémai a vilagon most keriilnek egyre inkabb
el6térbe, feltételezhetd, hogy mind a szocialista dllamokban, mind a nyugati allamok-
ban figyelemmel fogjak kisérni — a téma irant érdeklédék — a konyv mondanivald-
jat, ha idegennyelvii tajékoztaték és ismerteték a konyv megjelenésére a figvelmet
felhivjak.

A fagazdasdg okondmiai alapjait targyald, most ismertetésre keriilt konyvet hama-
rosan kiveti a masodik, amely a vallalatok gazdasdigtandval foglalkozik. ‘A két kényv
szorosan kapcesolédik, és egyiitt alkot kerek egészet.

A kényv feloleli a fagazdasdg tkondmiai kérdéseinek teljes korét. Eléljardban meg-
hatarozza a fagazdasag targyat, feltarja kapcsolatait a népgazdasag agazataival és
ismerteti torténelmi fejlédését. A tovabbiakban a vildg fafogyasztisanak, erdégazddl-
kodasanak és feldolgozd iparanak tendencidira vet fényt. A makrotkonomiai kapcso-
latokroél szold részben a szerzék felhaszndltdk azokat a gazdag tapasztalatokat, ame-
lyeket a népgazdasag vezetésében az elmult 30 évben szereztiink, és amelyekben 1é-
nyegében kozvetve tiikrozédnek a Szovjetunid és a szocialista allamok eredményei is.
Ezek a fejezetek bemutatjak a fagazdasdg f6bb dgazatainak, igy az erdbgazdasignak,
az elstdleges és masodlagos feldolgozo iparnak, a fa bel- és kiilkereskedelmének egy-
massal vald Osszefiiggéseit, valamint az egész fagazdasdgi dgazatnak a népgazdasdg
egyéb agaival vald kapcesolatat.

Fejezetet szentel a mi az erdbk funkciéinak ismertetésére és azok értékelésére.
Részletesen jellemzi erdeinket és a fagazdasag iranyitasanak szervezetét. Aktualis
problémakat taglal a hatékonysaggal és tényezbivel foglalkozo rész.

A szabalyozérendszer leirasa az egyik legfontosabb és jol sikeriilt fejezet, amelyben
az olvasd véalaszt taldl az e kérdésekben naponta felmeriilé problémadak legttbbjére,
feltarva azokat a messzehatd Osszefliggéseket, amelyvek elGsegithetik a szabalyozd-
rendszerrel kapcsolatos f6bb probléméak megértését.

Modern felfogasban dolgozza fel a termelési alapok problémait. Teret szentel a
miuiszaki fejlesztés ckonoémiai kérdéseinek és lényegében az erre vonatkozd rész ra-
mutat arra, hogy ismereteink ezen a teriileten folyamatosan tovabb fejleszthet6k.
Nagy érdeme a konyvnek, hogy felhivja a figyelmet a miszaki létesitmények terve-
zése esetén az Skonémiai szempontok fokozottabb figyelembe vételére.

Sz6l a munkaer6gazdalkodds, a munka mérés és elemzés, valamint a munkadijazas,
bérezés és a személyi érdekeltség kérdéseirdl is.

Végiil felméri a jové kilatdsait, a hazai fafelhasznalas alakulasat.

Természetesen nem adhat vélaszt a gyakorlati életben jelentkezé valamennyi prob-
léméara, anndl kevésbé, mert a konyv lezardsa utan keriilt sorra az V. Otéves terv
szabalyozd rendszerének kidolgozdsa, ami ebben mar nem kaphatott helyet. A cél
nem is ez volt, hanem elsésorban az, hogy felkeltse szerte az orszigban az erdégazda-
ségban, a fafeldolgozé iparban és a fakereskedelemben dolgozok érdeklédését az Oko-
némiai kérdések irant, és masrészt modot adjon arra, hogy az e kérdéssel foglalkozdk
egy helyen megkaphassiak a legfontosabb ismereteket. Ehhez segit hozzi a hazai és
kiilfoldi irodalmat feltiintets, nagyon b6 irodalomjegyzék is, amely lehetfséget ad az
ismeretek tovabbi bévitésére.

Mint altaldban, egy ilyen széles érdeklédésre szamot tartd, de elsé kiaddsaban meg-
jelené konyvnél mindig szamitani kell arra, hogy a kovetkezé kiaddsok érlelhetik
véglegesen id6allova a munkat., Célszerd lenne, ha az olvasék tandcsaikkal, javasla-
taikkal segitenék el6 a tovabbfejlesztést oly mddon, hogy az a tudoméanyos kutatds-
ban mind az egyetemi oktatdsban, mind a gyakorlati életben mindenki szamdra, aki
a fagazdasag problémaival foglalkozik, nélkiilézhetetlen kényvvé valjon.

Dr. Madas Andrds

285



HILLER ISTVAN: A soproni egyetemi hallgatok mozgalmai a két vilaghabord ko-
zbtt (A Soproni Szemle kiadvanyai 8. sz. 1975 220 old.)

A felszabadulds el6tt erdeink zomét birtokld feudalis osztalynak vald kiszolgalta-
tottsdg erdémérndki karunkat vele szorosabb érintkezésbe hozta és az ezzel kapcso-
latos jelenségek késébb kedvezStlen megvilagitdsba helyezték, Ez a negyvenes évek
végén 4atmenetileg ,szellemi héziérizetet” vont magaval. Az egyetemes - elitéltetést
az ,Aatkos” elénévvel ellatott selmeci szellem uralkoddsa vonta magédval, amelyet a
két vildghabord koézott a soproni f6iskola, majd egyetem ifjlsdga dpolt tovabb. A
soproni hallgatésag egyrészének esetenkénti irredenta-soviniszta, kés6ébb baloldal-
ellenes, antiszemita megnyilatkozdsai felnagyitva, dltaldnositva tilzott hangsilyt kap-
tak a kar megitélésében, majd elitéltetésében.

Az azéta eltelt negyedszazad mar sok mindent tisztazott, de ennek ellenére is rend-
kiviil értékes szolgilatnak kell felismerniink Hiller Istvdnnak, az Erdészeti és Faipari
Egyetem konyvtarigazgatojanak munkajat, amellyel most targyilagos szemmel igyvek-
szik vizsgilni a soproni egyetemi hallgatok két vilaghaboru kozotti mozgalmait, fel-
tarni az inditékokat, s az orszagosan altalanoshoz viszonyitva sulyuknak megfeleléen
értékelni a jelenségeket. Mar a bevezetGben leszdgezi legfontosabb megallapitdsat,
hogy: ,,A Sopronba koltozott féiskola jelentds szerepet jatszott a Tamacskoztarsasag
idején Sopronban, hallgatosidga és oktatéi kardnak nagy része is tevélegesen részt
vett az Gj tarsadalom felépitését célz6 munkdaban, az ifjisag pedig a proletardiktatira
fegyveres védelmében is derekasan helytallt”, majd ,,... az Ifjusagi Kor... elzart
szervezeti felépitésének és a tanari testiilet nagy it6bbségének higgadt, mérsékelt,
sokszor kimondottan haladé felfogdsanak koszinhetden az ellenforradalmi rendszer
negyedszdzadiban a soproni féiskolan a reakcids ifjisdgi megmozdulasok hulladmai
ritkabban és visszafogottabban kavartdk fel az ellenforradalom aradatat”.

Mindezek bizonyitdsira okiratokat idéz, adatokat sorol fel, személyeket nevez meg
tomegesen. Személyeket, akik részben még kozottiink vannak, ma is élnek. Ez utébbi
veti fel egyben a kérdést, vajon idészert-e egy ilyen nyilvdnos vizsgilat? A tény-
megallapitds hitelét mindenesetre noéveli a mostani idépont, mert lehetdséget ad
személyes észrevételek megtételére, adatok helyesbitésére, a hallgatas pedig igazo-
last jelent.

A mii igy szakmank rendkivill értékes kulturtérténeti dokumentumava lehet. Ezen
tilmenéen — kiiléndsen azoknak, akik cselekvd részesei is voltak ezeknek az iddk-
nek — élvezetes olvasmdanya is. Politikai megallapitasai, kovetkeztetései még val-
tozhatnak, egyes nem szerencsés hivatkozdsai elhagyhatok lettek volna, de egy ami
orokérvényli és osztatlan marad: annak a megfontoltan jéindulatl, melegen atvai,
tapintatosan nagyvonalt segitségnek a megbrokitése, amivel a tanari kar és annak
minden egyes tagja védte, 6vta, tamogatta az ifjusagot. Féiskolai, egyetemi éveink-
nek ez egyik legfontosabb, legmaradandébb élménye.

Hiller j6l hasznositotta személyes adottsdgait és j6 szolgalatot tett munkéjaval a
szakmanak. Miive minden bizonnyal nagy érdeklédést valt ki és még t6bb ismeretlen
adat feltdrasahoz vezet majd, amelyek kozismertté valdsa a tovabbplantilt, korszer(t-
len vonasaitél megtisztitott, haladé tartalmaban meger6sitett — selmeci eredettdi —
;égi ’diékhagyoményoknak fokozott megismeréséhez, s6t elismeréséhez jarul majd

0zz4a.

Jérome René
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