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Az erdészei hozzájárulása 
felszabadulásunk 30. évfordulójának 
köszöntéséhez: 

egymillió hekiár erdősítés 

Szakmánk nagy megmozdulásai, ünnepélyes megnyilatkozásai sohasem nél­
külözték a társadalom részvételét. A z erdészet m i n d i g is élvezte a h e l y i l akos ­
ság, a nép széles rétegeinek jóindulatú érdeklődését, támogatását, de i l y e n 
mértékben — m i n t most Kecskeméten — ez edd ig a l i g nyilvánult meg . Hazánk 
felszabadulásának 30. évfordulójáról valóban n e m emlékezhettünk v o l n a m e g 
méltóbban, m i n t a lakosságot legnagyobb mértékben mellénk állító fásítás j e ­
gyében, annak történelmi határkövét jelentő eredménye megvalósításával — a 
felszabadulás óta e g y m i l l i o m o d i k hektár erdősítésnek országraszólóan ünnepé­
lyes elvégzésével. 

A Mezőgazdasági és Élelmezésügyi Minisztérium K I S Z Központi Bizottsága, 
az M S Z M P Bács-Kiskun megye i és Kecskemét Városi Bizottsága, a M e g y e és 
Város Tanácsának Végrehajtó Bizottságai, az Állami Fagazdasági Vállalatok 
Országos Központja, a Hazaf ias Népfront Bács-Kiskun megye i és Kecskemét 
Városi Bizottsága, a K I S Z Központi Bizottsága Bács-Kiskun m e g y e i és K e c s ­
kemét Városi Bizottsága, a szegedi Állami Erdőrendezőség és egyesületünk — 
a szakmát és a nép legszélesebb rétegeit általánosan összefogó szervek tömege 
— rendezte együtt az 1975. évi Fásítási Hónapja megnyitó, j u b i l e u m i ünnepsé­
gét Kecskeméten, az M T E S Z székházában. 

A z ünnepséget házigazdaként dr . Gajdócsi István a Bács-Kiskun megye i T a ­
nács elnöke — az ünnepség jelentőségét mélyen átérző s z a v a k k a l és gondo la tok­
k a l — ny i to t t a m e g : 

Tizenhét évvel ezelőtt, 1958-ban a M a g y a r F o r r a d a l m i Munkás-Paraszt K o r ­
mány határozatot hozott a r ra , hogy a fásítás népgazdasági, népegészségügyi és 
esztétikai jelentőségének ismertetése, tudatosítása és általában a fásítás társa­
d a l m i összefogásának szélesítése érdekében m i n d e n év tavaszán országos és 
h e l y i ünnepségeken k e l l megemlékezni ennek a mozga lomnak a jelentőségéről. 

M i , Bács-Kiskun megye iek örömmel vállaltuk azt a megtisztelő szerepet, 
hogy ebben az évben a m i megyénk és közelebbről Kecskemét város adjon he­
lye t az ünnepség-sorozat országos megnyitójának, 

Megtisztelő feladat i t t m a házigazdának l enn i , m e r t 1975 márciusában n e m ­
csak egy évről évre visszatérő emlékezést ismétlünk. E z az ünnepség egybeesik 
hazánk felszabadulásának 30. évfordulójával. És éppen ez a rendezvény h i v a ­
tott méltóképpen megünnepelni azt is, hogy a felszabadulást követően elérkez­
tünk az e g y m i l l i o m o d i k hektár erdőterület ültetésének ünnepélyes aktusához. 



Büszkék v a g y u n k a r ra , hogy Kecskeméten a Széchenyi városi parkerdőben a 
m a felavatandó, emlékkővel megjelölt parce l la örökíti ma jd m e g maradandóan 
ezt az országosan is nagyjelentőségű, méreteiben is nagyszerű vállalkozást. 

Bács-Kiskun megye az erdőgazdálkodás terén is terhes örökséget vett át a 
múltból és h u r c o l magával. A felszabadulás idején a je len leg i megye területé­
nek a l i g 7%-án v o l t erdő. Tulajdonképpen ez a megye v o l t az ország l egke ­
vésbé fásított területe. A z erdő hiánya mia t t a szélsőséges időjárás, a szél, az 
erózió és h o m o k v i h a r o k óriási károkat okozva gátolták, bizonytalanná tették a 
mezőgazdasági termelést is. A fe lkavar t homok nemcsak a növényzetet, az apró 
tanyákat, de belepte az emberek szemléletét, a szel lem a l ig piskáló fényeit is. 
Valósággal foj togatta az életet. M a már széles körben i smer tek és e l i smer tek 
megyénk mostoha természeti v i s zonya i , az, hogy területünk jelentős százaléka 
o l y a n gyenge termőképességű, amelyen a fejlett nagyüzemi módszerekkel s e m 
lehet még hosszú ide ig eredményesen gazdálkodni. E z e k hasznosítása csak er ­
dősítéssel képzelhető el . 

A megye vezetése már korábban is fel ismerte ezt a helyzetet , k o m o l y erőfe­
szítéseket tett és jelentős támogatást kapot t annak érdekében, hogy a hátrá­
nyos , mos toha állapot alapvetően megváltozzék. M a már örömmel mondha t juk 
el , hogy az elmúlt 30 év alatt, k i e m e l t e n ped ig az utolsó 15 évben a megye er ­
dőállománya megkétszereződött, az 1945-ben v o l t 59 000 hektárral szemben 
125 000 hektár az erdőterületünk, s a megye erdősültsége elérte a 15%-ot. 

M o s t , a m i k o r országosan az e g y m i l l i o m o d i k hektár erdő telepítését ünnepel­
jük, szólni k e l l azokról, a k i k i t t Bács-Kiskunban részt vállaltak ebből a n a g y ­
szerű munkából. 

Tisz te le t te l , elismeréssel k e l l megemlékeznünk az erdőgazdaságok és a mező­
gazdasági üzemek dolgozóiról, a k i k közül többen most is i t t v a n n a k közöttünk, 
és a k i k áldozatos' kitartó, fáradságot n e m ismerő módon dolgoztak ebben a te r ­
mészetátalakító' tevékenységben. Elismeréssel emlékezünk m e g a K l S Z - f i a t a -
lokról, és úttörőkről, az ifjúsági szervezetek országos fásítást segítő munkájá­
ról. N a g y szükség v o l t és v a n a f ia ta lok lelkes, kezdeményező tevékenységére, 
a KlSZ-védnökség mozgósító erejére. 

Eredményeink valóban szépek, de n e m adnak okot az elégedettségre. Ezért 
határozott szándékunk az erdősítés további lendületét biztosítani. Tételes és 



részletes üzemi felmérések adata i alapján tudjuk, hogy ebben a (megyében 
még m a is k b . 80 000 h a o l y a n terület van , ame ly mezőgazdasági termelésre a l ­
k a l m a t l a n , s "amelyet erdősíteni kel lene . Távlati fejlesztési t e rvünkben— a k ö ­
vetkező 25 évre — azt tűztük k i célul, hogy a század-, i l l e tve ezredfordulóra 
erdőállományunk megközelítse a 200 000 hektárt, az erdősültség foka ped ig a 
23%-ot. H a ezt megvalósítjuk, pontosabban ha az általunk megkezdet t munkát 
utódaink jól folytatják, megváltoztatjuk a természeti v i szonyoka t , gazdaságo­
sabbá tesszük a vegetációt, jobbá az i t t élő emberek közérzetét, színesebbé a táj 
szépségeit és kiérdemeljük az utánunk következők elismerését. 

Évek óta egyre fokozódó felelősséggel és jogos türelmetlenséggel beszélünk 
az emberiség és társadalmunk új gondjáról, a környezetvédelemről, i l l e tve az 
ezzel kapcsolatos feladatokról. Már edd ig i törekvéseinkben is tapasztalható az 
az igény, hogy a termelési. rendeltetésű erdők mel le t t egyre nagyobb szerepet 
kap janak a környezetvédelmi, az üdülést szolgáló erdők és a városkörnyéki 
parkerdők. A z urbanizáció nyomasztó hatása elől menekülő ember i t t f e l o l d ­
ha t ja feszültségeit, pihenhet , regenerálódhat és megvidámodva térhet v i s sza 
munkájához. 

A környezet tisztelete, a természet hamisítatlan szépsége iránti szeretetből 
fakadt az a kezdeményezés is, hogy megyénk természetvédelmi ritkaságai — és 
ezek között jelentős erdőterületek — szervezett védelméről gondoskodjunk . A z 
utóbbi két év alat t jónéhány eredményes intézkedést tettünk ebben az ügyben 
és az Országos Természetvédelmi H i v a t a l segítségével elértük azt i s , hogy m e ­
gyénkben a l a k u l t m e g az ország második nemze t i p a r k j a : a Kiskunsági N e m ­
zet i P a r k . 

E z e k k e l a különböző célú, de lényegében m i n d i g az ember és a természet k a p ­
csolatát javítani szándékozó törekvéseinkkel formáltuk a szemléletet. A megye 
lakossága, gazdálkodó egységeink j o b b a n megismerték, megszerették a. termé­
szetet, az erdőt, annak élővilágát és (túlnyomó többségükben közügynek t e k i n t i k 
a n n a k megvédését. 

* 

A házigazdától dr. M a d a s András mezőgazdasági és élelmezésügyi min i s z t e r ­
helyettes vet te át a szót és adott országos jelentőséget az ünnepségnek: 

Néhány nap választ e l bennünket hazánk felszabadulásának 30. évfordulójá­
tól ; illő, hogy ezt a l egnagyobb ünnepünket méltóképpen ülje m e g az erdészet is . 

N e m véletlenül választottuk Kecskemétet, az Alföld történelmi jelentőségű 
városát az ünnepség szinteréül. E z a város v o l t a központja az alföldfásítási t ö ­
rekvésnek, a futóhomok megkötésének, az egészséges mikroklíma kialakításá­
nak, a népbetegségek e l len i küzdelem egy fontos területének. 

A z Alföldön valósult m e g Debrecenben az erdők államosítása is , m e r t i t t szü­
letett m e g a földbirtokreform, a m e l y a mezőgazdaságilag művelt területet azok 
kezébe adta, a k i k azt megművelték, de az erdőt népi tu la jdonba vette, m e r t az 
erdők sokoldalú fe ladatukat csak nagyobb közösségi, elsősorban össznépi t u ­
l a jdonban teljesíthetik. 

A z erdők sokoldalú fe lada toknak tesznek eleget a népgazdaságban, mer t e l ­
látják fával a népgazdaságot a termelés számos területén, környezetvédelmi 
fe ladatokat teljesítenek "^édve a talaj t a v íz - és szélerózió e l len, védelmet 
nyújtva a levegőszennyeződés és zajártalmak e l len a szociális-üdülési f e l ada ­
ta ik betöltése során a lakosság millióinak nyújtanak pihenést, felüdülést, szó­
rakozást. 

Haladó erdészek már két évszázaddal ezelőtt a r r a törekedtek, hogy fékezzék 



az erdők pusztítását és fokozzák az erdőtelepítéseket. Már az 1769-ben k i ado t t 
erdőrendtartás fogla lkozot t a közérdekű erdőtelepítésekkel és azóta számos 
rendelet , törvény vona tkozot t az erdőkre, fásításokra. 1923-ban Kaán Károly 
javaslatára alföldfásítási törvény is született. E z már korszerű fogalmazást is 
adott az erdőtelepítéseknek és fásításoknak, mer t előírta a fatermelő bázis m e g ­
teremtését' a mezőgazdasági termelés előmozdítását és az egészségügyi és k l i ­
m a t i k u s v i s z o n y o k megjavítását. 

A szakemberek jóakaratú törekvései azonban fennakad tak a tőkés társa­
d a l m i r end ellentmondásain és az uralkodó osztályok érdekem. A jószándékú 
törvényeket csak részben lehetett végrehajtani. A z alföldfásítási törvény a l a p ­
ján mindössze 52 ezer hektár fásítás és erdőtelepítés teljesedett. 

A felszabadulás után ha ta lmas lendületet ve t t az erdősítés, fásítás, az erdő­
ről való gondoskodás. A világháború során az állam n e m csak megengedte, de 
elő is írta a túlhasználatot, mer t m i n d e n erdőbirtokosnak a megengedett évi 
vágás kétszeresét ke l l e t t k i t e r m e l n i e . A háború sok pusztítást okozot t hazánk­
ban, n e m kímélte az erdőket sem. 

Közvetlenül a h a r c i cselekmények befejezése után meg indu l t az újjáépítés, 
de rengeteg fát igényelt, még egyre folytatódott az erdőkben a túlhasználat. A 
bányáknak bányafa, a hídépítéshez pillérfa, a lakások befedéséhez épületfa, a 
téli fűtéshez tűzifa ke l l e t t és a m a g y a r erdők n a g y áldozatok árán teljesítették 
az újjáépítés igényeit. 

A z első ötéves.terv hozott változást hazánk erdőgazdálkodásában. A k i t e r m e ­
lést leszállítottuk lényegileg a növedék szintjére, az erdészet ped ig korlátlan l e ­
hetőséget kapo t t az erdősítésre. M i n d e n haladó erdész álma megvalósult : a b ő ­
vített újratermelés immár a párt és kormány programjává vált. A m a g y a r er-



dészek éltek is ezzel a lehetőséggel és m i n d e n erejüket belevetve oldották m e g 
az edd ig soha n e m látott hata lmas feladatot. 

A z egymás után következett ötéves tervek következetesen tartalmazták a k i ­
termel t vágásterület felújítását és új erdők telepítését. Magyarország az erdő­
telepítés élvonalába került Európában. A m i k o r 1954-ben először vettünk részt 
az E G B Fabizottsága ülésén Genfben és beszámoltam arról, hogy hazánk 
évente 600 millió csemetét t e rmel , a svéd küldött visszakérdezett, hogy n e m 
történt-e fordítási h iba , a t izedespont elírása, m e r t Svédország s e m erdősít 
enny i t egyet len évben. A nagyarányú erdősítés alapján — bár a felszabadulás­
k o r Európa legkevésbé erdősült országai közé t a r toz tunk — az európai erdészet 
élvonalába kerültünk. Kevés ország mondha t j a e l , hogy a háború befejezése 
óta egymillió hektárnyi erdősítést végzett. 

E z z e l a nagyarányú erdősítési munkával hazánk erdősültségét az 1938. évi 
12%-ról 1975-ben 17%- ra növeltük. E r r e a legoptimistább erdészek s e m n a ­
g y o n számítottak, a m i k o r 1949-ben az a k k o r i E R D Ő K Ö Z P O N T k i d o l g o z t a az 
országfásítási t e rve t azza l a célkitűzéssel, hogy perspektívában az ország erdő­
sültségét 20%- ra eme l jük . . . 

A z egymillió hektár erdősítésből k e r e k e n 440 ezer az új erdők telepítése és 
560 ezer az erdőfelújítás. 

A m i k o r az erdőket államosítottuk, szomorú kép fogadott bennünket. A z er ­
dőket kitermelték, de n e m gondoskodtak a felújításról. Első feladat v o l t a k i ­
termel t erdőterület felújítása a termőhelynek megfelelő fafa j ja l , a h o l lehetett 
a népgazdaság szükségleteit kielégítő, gyorsannövő fa fa jokka l . A gyorsan e l ­
ültetett csemeték közel fele fenyő vol t . Igen szigorú rende le tekke l biztosítottuk, 
hogy m i n d e n k i t e r m e l t vágásterület be l egyen erdősítve. M a már a rendszer 
b iz tosan működik és a k i t e r m e l t erdőket rendesen és hatékonyan felújítjuk. 

A z új erdők telepítése során az erdészet elsősorban a mezőgazdaságilag gaz­
daságosan n e m művelhető területeket v o n t a erdősítés alá. A végzett számítá­
sok szer in t az új erdők a r a n y k o r o n a értéke 2—3 között mozog . E z e k között a 
legjobb területen az ország cellulóz- és papírszükségletének kielégítésére c e l -
lulóznyárakat telepítettünk az elmúlt 15 év alatt k e r e k e n 100 ezer hektáron, 
o l y a n nyárast, a m e l y i k biztos bázisul szolgál papírszükségletünk kielégítésére. 

A z új erdők 30%-a az állami erdőgazdaságok kezelésében valósult meg, 27 
százaléka termelőszövetkezetekében, 13%-a esik az állami gazdaságokra, 4 % - a 
a vízügyre, 3%-a út vasútra és 2 3 % az egyéb. Elsődleges rendeltetés szer in t 
65%-a szolgálja a fatermesztést, 30%-a a környezetvédelmet és 5%-a a szo­
ciális, üdülési célt. Nagyság tekintetében az élen jár Bács-Kiskun megye 51 
ezer hektárral' utána Pest megye 40, Szabolcs-Szatmár 28, Hajdú-Bihar, S z o l ­
nok, Veszprém és T o l n a 22, Győr-Sopron 20, v a l a m i n t Nógrád megye 19 ezer 
hektárral következik. 

A z egymillió hektár erdősítés végrehajtásában részt ve t t százezernyi csemete­
k e r t i lány és asszony, erdősítő munkás, eze rny i mérnök és t echn ikus névtelen 
serege. E z t az ünnepséget ragadjuk m e g a r r a , hogy köszönetünket fejezzük k i 
mindnyájuk alkotó munkájáért. Emléküket fogja h i r d e t n i generációkon át az 
az emlékfásítás, a m i t rövidesen e l fogunk végezni. Valamennyiüket kitüntetni 
n incs mód, de hogy legalább a kiemelkedőkről név szerint is megemlékezhes­
sünk, az Országos Erdészeti Egyesület hálózatán keresztül felmértük a legérde­
mesebbeket és m i n t e g y 500 kitüntetéssel, emlékéremmel, oklevéllel szeretnénk 
számukra emlékezetessé t enn i ezt az ünnepséget. 

Külön k e l l megemlékeznünk az ifjúság kiemelkedő szerepéről az erdősítési 
munkánkban. A K I S Z Központi Bizottsága védnökséget vállalt az országfásítás 



felett. M e g y e i Bizottságai hangolják össze, s teszik mozgalmasakká (a t ava sz i fá­
sítási akciókat. Tevékenységüket évente értékeljük és anyag i l ag is j u t a l m a z ­
z u k a legjobb f ia ta l fásítókat. Munkájuk a szebb jövőnek dolgozik . 

Ugyanígy n a g y r a k e l l értékelnünk a Hazaf ias Népfront segítségét céljaink 
elérésében. Különösen a főváros centenáriuma alkalmával sokat tett fásítással, 
emlékparkok, l igetek létesítésével, a lakosságnak az erdő, a fák, a m a d a r a k v é ­
delmére szervezésével. 

Dolgozó népünk az elmúlt 30 év alat t ha ta lmas alkotásokkal gazdagította 
hazánkat a népgazdaság, a kultúra, a művészet terén. Népünk alkotó tevé­
kenysége érzékelhetően formálta és alakította a tájat és abból k ive t te részét az 
erdészet is. Köszönet i l l e t i m i n d e n n e k a lehetőségéért a Szovjetuniót a fe lsza­
badítás tényéért és azért a m i n d i g nagyvonalú segítségért, ame l lye l törekvé­
se inket támogatja. Nagyrészt ennek köszönhető az a hata lmas fejlődés is , a m i 
mezőgazdasági termelésünkben már eddig végbement, de továbbra is folytató­
d ik . A belterjes, nagyüzemi módszerek hatalmas eredményeiket egyre szűkeb­
b e n körülhatárolt területeken hozzák létre és egyre nagyobb területek szaba­
d u l n a k fe l más hasznosítás, elsősorban az erdőtelepítés számára. Ilyenképpen 
m i n d e n lehetőségünk adott ahhoz, hogy célunkat pontosabban határozzuk 
m e g : 

2 0 % - n y i erdősültséget a 200. évre! 

R a j t u n k is múlik azonban, hogy ezt a célt elérjük. A népgazdaság a n y a g i 
forrásai végesek, m i n d e n t meg k e l l tennünk, hogy olcsóbb erdősítési eljáráso­
ka t találjunk, a l k a l m a z z u n k . H a k i sebb ráfordításokkal sikerül az erdősítést 
elvégezni, nagyobb területet erdősíthetünk ugyanabból a keretből. Különösen 
fontos ez a n e m fatermesztési célú, n e m gazdasági erdők esetében. 

* 

A - n a g y tetszéssel fogadott ünnepi beszéd után dr. Csontos G y u l a a F A G O K 
vezérigazgatója m i n t a Kiskunsági Erdő- és Fafeldolgozó Gazdaság vo l t igaz ­
gatója emelkedet t szólásra: 

H a r m i n c év — fél emberöltő — nagy idő és ez a h a r m i n c a magya r nép tör­
ténelmének — az erdőgazdálkodás történelmének is — legdicsőbb évtizedeit 
je len t i . M i erdészek büszkén tekinthetünk vissza az elmúlt három évtizedre, 
mer t egész dolgozó népünkkel együtt m i is — és ezt 1 millió hektár erdő is 
ékesen bizonyítja — kivettük részünket a szocia l izmust építő nagy munkából. 
A z erdő a jövő t is jelképezi, fát-erdőt csak az ültet, a k i h isz és bízik a jövőben . 
Sosem szabad elfelejtenünk- hogy ezt a hi te t a Szovjetunió és dicsőséges V ö ­
rös Hadserege adta nekünk, a k i felszabadított bennünket és utat ny i to t t a l e g ­
ember ibb , a szocia l i s ta társadalom felépítéséhez. 

Büszkék v a g y u n k eredményeinkre. A m a i erdészgeneráció két évszázad erdé­
szeinek álmát valósítja m e g — és erre büszkék lehetünk — de hálásak is , hogy 
részesei lehettünk ennek a nagyszerű munkának, amelye t 1 millió hektár erdő­
sítés fényjelez. És ez a m u n k a m a i n a p p a l n e m áll meg, tovább fo ly ta t juk . E n ­
nek biztosítékai a szoc ia l izmus építésében elért s ike re ink , a M a g y a r Szocia l i s ta 
Munkáspárt kipróbált, következetes j ó politikája, a Szovjetunióval, az egész 
szocial is ta táborral való testvéri szövetségünk. 

H a g y igazán értékelni t u d j u k v i szonya inka t , ame lyek között kiemelkedő s i ­
k e r e i n k megszülettek, tekintsünk v issza a múltra, azokra az erőfeszítésekre, 
melyeke t az e tájon dolgozó szakemberek kifej tet tek, és n e m ra j tuk , h a n e m az 
a k k o r i társadalmi-gazdasági v i s z o n y o k o n múlt, hogy n e m teljesültek. 



A z erdősítés, a h o m o k megkötésének szükségessége i t t a D u n a — T i s z a közén, 
tehát Bács-Kiskun megye m a i területén a X V I I I . század második felében v e ­
tődik fel , a m i k o r a homokos vidékeken a futóhomok képződés nemcsak a fö ld­
művelés további fejlődését akadályozta, hanem az addig művelésbe von t terüle­
tek is a ráhordott h o m o k következtében jelentősen l e romlo t t ak úgy, hogy egy-
részükön szántóföldi művelés már n e m v o l t lehetséges. A X V I I I . század má­
sod ik felében ha ta lmas területek változtak „siványsággá", futóhomokká. 

E z a fo lyamat a X I X . század elején már az i t t élő lakosság puszta létét fe­
nyegette. A tapasztalat gyo r san bizonyította, hogy a homokveszede lem e l len 
erdővel ' i l l e tve többéves, — elsősorban fás kultúrák — telepítésével lehet véde ­
k e z n i . E z t bizonyítja az az i r a t is, amelyet a K i s k u n h a l a s i K i s k u n kapitány­
ság irattárában találhatunk, ame ly szer int 1780-ban szabályos erdősítési utasí­
tást ad tak k i , meghatározva a használatos fafajokat és az alkalmazandó ülte­
tési technológiát. A fásítást elrendelő írásos utasításokkal a Kecskemét vá ro­
sának irattárában az 1800-as évek elején találkozunk. N a g y kedvezményt a d ­
nak a z erdő- és szőlőtelepítést végzőknek, m e r t 10 évig mentesítik a dézsma 
alól és az új ültetéseket a jószáglegeltetéstől szigorú büntetéssel védik. 

E k k o r a l a k u l k i a kunfehértói Városerdő, Szarkás-Debeák egyes része, a 
K a l o c s a i Érsekség Terézhalmi és Császártöltési e rdeinek m a g v a i , Kecskemét 
határában pedig megkezd ik Bugac , Matkó, Nyír és Nyárlőrinc erdősítését. 

M i n d e z persze n e m je lent i , hogy az erdőterület e tájon is ne csökkenjen. Is­
meretes, hogy a X V I I I — X I X . századforduló idején az ország m a i területének 
29,7%-át borította erdő, az első világháború után viszont már csak 11,7 
százalékát. A D u n a — T i s z a közén is az erdők több m i n t kétharmadát kiirtották. 

M i n d e z i g e n súlyosan j e l en tkez ik az első világháború után — a m i k o r is az 
ország jelentős faanyagbehozata l ra szoru l , fenyőfaszükségletét teljes egészé-



b e n i m p o r t útján ke l l e t t fedeznie. E n n e k az a k k o r i gazdasági életet sújtó p r o b ­
lémának megoldására Kaán Károly irányításával új erdőgazdaságpolitikát d o l ­
goztak k i . Munkáiban az ország népéért aggódó szakember , közgazdasági kér­
désekben korát meghaladó színvonalon előrelátóan, a megoldandó ny i to t t kér­
désekre m i n d i g feleletet adva küzd az a k k o r i kormányzat rövidlátása és a d o l ­
gozó nép érdekeit semmibe vevő politikája el len. Még a tudomány m a i állásá­
nál i s elfogadhatók azok a megállapítások, me lyeke t több évtizeddel ezelőtt 
leírt: 

— az erdőterület növelése, elsősorban az Alföldfásítás révén, 
— gyorsannövő fafajok termesztése, 
— sarjerdőgazdálkodás felváltása szálerdőgazdálkodással. 

H a áttekintjük 'az elmúlt 30 év erdőgazdálkodáspolitikájának g y a k o r l a t i m e g ­
valósítását, — munkánk — a fent i e lvek következetes megvalósítását je len t ik . 

Ismeretes előttünk, h o g y az alföldi erdőtelepítésekről szóló 1923. X I X . törvény­
c i k k rendelkezéseinek végrehajtása — párosulva az i t t dolgozó szakemberek 
szakmaszeretetével és lelkesedésével indu l t . H a születtek is eredmények — 
ezek közé soro lha t juk a Kecskeméti Kísérleti Állomás létrejöttét, ame ly a h o ­
mokfásítás tudományos ismeretanyagának alapja i t r a k t a le — a t e rvek — ter­
vek marad tak . A z előirányzott anyag i eszközöket sohasem bocsájtották r e n ­
delkezésre' később szinte tel jesen megszűnt. A magánerőből történő erdőtele­
pítés v i szont i g e n kismértékű vo l t . 

A két világháború közötti időszakban Bács-Kiskun megye területén telepí­
tett erdők területe n e m haladja meg a 6000 ha-t. 

Köztünk most s o k a n ülnek, a k i k részesei v o l t a k ennek a nehéz szakasznak, 
a m i k o r csak a lelkesedés, csak a jövő éltetett. D e ezek a kollégák v o l t a k azok, 
a k i k — m i k o r a nép kezébe vette a ha ta lmat és a munkásosztály vezetésével 
saját sorsának irányítója lett, az a n y a g i j avak felhasználásáról az egész dolgozó 
nép valós érdekeinek figyelembevételével dönt és meg indu l t az a nagy m u n k a , 
m e l y n e k eredménye 30 év alat t 1 millió hektár erdő let t — vállalták e nagy 
m u n k a irányítását és végrehajtását. 

Felszabadulásunk után, már az újjáépítés időszakában m e g i n d u l t a védőfá­
sítások és az új erdők telepítése. Igaz, ebben az időszakban az ország gazdasági 
lehetőségei még korlátozottak, de a telepítés évi üteme a D u n a — T i s z a 
közén, különösen a homokhátságon máris megha lad ta a második világháborút 
megelőző években telepített területek nagyságát. 
' A telepítések ebben az időben még rendszer te lenek; -— a fennálló b i r t o k v i ­

szonyok n e m teszik lehetővé az egységes te rv sze r in t i kivitelezést. 
A z első hároméves t e rv idején 300 ha elsőkivitelű erdőtelepítés történt. M a i 

s z e m m e l n e m tűnik o l y a n nagy dolognak, de a m a g a idejében igen le lkes s zak ­
embergárda gigászi munkájának eredménye v o l t ez. 

N a g y o b b fellendülés az első ötéves t e rv idején az állami gazdaságok és ter­
melőszövetkezetek megjelenése után tapasztalható. E z t a fellendülést n a g y b a n 
elősegítette a Minisztertanács 1029/1951. számú határozata is . E z a határozat 
k i m o n d j a , hogy fásítani k e l l a gazdaságosan n e m hasznosítható területeket. 
M i n d e z e n túl a határozat konkrét tervszámokat is ta r ta lmaz , melyből jelentős 
feladatok hárultak megyénkre is . A z első ötéves t e r v eredményeként 5000 ha 
új erdő létesült, megyénkben. És, hogy ugyancsak megértsük e m u n k a n a g y ­
ságát, v i ssza k e l l emlékeznünk az első t r ak to rok ra , de emlékeznünk k e l l a négy­
ökrös szántásra, a csemetetermelés, i l l e tve csemeteellátás nehézségeire, a t a ­
pasztala t lan, de le lkes szakembergárdára, a k i k közül még m a is s o k a n do lgoz­
nak, de sokan már a jó l megérdemelt pihenést élvezik. 



E z az az időszak, a m i k o r k o m o l y a n kezdünk f o g l a l k o z n i az Erdészeti T u d o ­
mányos Intézet segítségével a fafajmegválasztás, a korszerű talajelőkészítés, 
ültetés technológiájának kidolgozásával, — a termőhely ismeret g y a k o r l a t i a l ­
kalmazásával. 

A sok pozitívum mel le t t sok hibát is elkövettünk. D e az első ötéves t e rv alat t 
szert tettünk m i n d a z o k r a az i smere tekre , ame lyek meg te remt ik a feltételeit a 
még nagyobb arányú elsőkiviteli munkáknak. 

Még s o k a n emlékszünk, sz inte fo r r ada lma t jelentet t a mélyforgatás 
Sz—80-as erőgépekkel, biztonságosabbá és eredményesebbé vált a m u n k a . U g ­
rásszerűen m e g e m e l k e d i k az elsőkivitel és évenként eléri a 2000 hektárt. T e ­
hát mos t már évenként közel a n n y i új erdő létesül, m i n t a két világháború 
között 10 év alatt . 

Természetesen ez csak úgy vált lehetségessé, hogy a m e g y e i p o l i t i k a i .és gaz­
dasági vezetés részéről a legmesszebbmenő segítséget is megkap tuk . Bács-
K i s k u n megyében az erdők területének növelése nemcsak a racionális fö ld­
hasznosítás egy ik igen fontos és mással n e m helyettesíthető módja, de a kör ­
nyezetvédelem körébe tartozó szélerózió e l l en i védekezésben elengedhetetlenül 
szükséges k o m p l e x talajvédelmi ag ro t echn ika i rendszer igen fontos és legtöbb 
esetben n e m helyettesíthető láncszeme. Különösen, m i k o r a megyénk mezőgaz­
daságában is uralkodóvá váltak a szocia l i s ta termelési v i s z o n y o k , m i k o r m e g ­
i n d u l t megyénkben a nagyarányú nagyüzemi szőlő- és gyümölcsteleptíés, m i n ­
d e n k i előtt világossá vált, hogy az ezzel kapcsolatos — bekövetkezett, — a def­
lációt elősegítő — kedvezőtlen változásokat elsősorban az erdők területének 
növelésével k e l l és lehet ellensúlyozni. 

És ebben a megyében az erdőtelepítés szükségességéről senki t n e m k e l l e t t 
meggyőzni . Ellenkezőleg, az erdészeti vezetés felé támasztottak o l y a n igényeket, 
o l y a n erdősítési ütemet kértek, ame lyeke t n e m m i n d i g lehetet t biztosítani. 
N e m v o l t elég csemete. A 60-as évek elején t a n u l t u n k fenyőcsemetét n e v e l n i , 
a k k o r hoz tuk létre az időben nagyüzeminek számító csemetekert je inket . Es t u ­
d u n k fenyőcsemetét n e v e l n i i t t a h o m o k o n is — ezt a k k o r is, de most is igen 
n a g y eredménynek tekintjük. 

A mezőgazdaság szocia l i s ta átszervezése megyénkben — azon túlmenően, 
hogy k i a l a k u l t a k a szocia l i s ta termelési v i s z o n y o k — a termelőerők n a g y ­
arányú és f o r r a d a l m i változását eredményezik.. E z e n változások eredménye­
ként egyértelműen és szükségszerűen a gyenge termőképességű — mezőgazda­
sági műveléssel gazdaságosan n e m hasznosítható — területek erdősítését 
igénylik. 

A mezőgazdasági nagyüzemek kialakításával egyidejűleg 10 000 ha- t megha ­
ladó parlagterületek kerülnek szinte egy év a la t t államerdészeti kezelésbe. 
E z e k a területek már tömbszerűen he lyezkednek e l , — és ezzel egyidejűleg az 
erdősítés nagyüzemi megvalósításának feltételei is megteremtődtek. 

Hazánkban ezen időszakban csak Bács-Kiskun megyében adot tak az erdő­
telepítés korlátlan lehetőségei. A z 1960-as évek első felében ennek következ­
tében megyénkben végeztük az erdőtelepítés 50%-át évről évre. D e a termelő­
szövetkezetek kialakulásával szinte egyidejűleg ebből a szép, de nehéz munká­
ból részt vállalnak a termelőszövetkezetek dolgozói is . N y u g o d t a n mondha t -

• j uk , hogy ebben az időszakban anny i t érdesítettünk — a m e k k o r a területre 
csemetét t u d t u n k biztosítani. 

2000 ha-t megközelítő — v a g y meghaladó területeket természetesen már n e m 
lehet a hagyományos kézi ültetéssel elvégezni. E z e n g o n d u n k o n segítettek a z ' 
Erdészeti Tudományos Intézet munkatársai, a m i k o r kialakították a m a már 



m i n d a n n y i u n k által megszokot t E R T I — 1 és E R T I — 2 csemeteültetőgépeket. E s 
ezt azért említem külön is , mer t az együttműködés legsikeresebb példájaként 
emlékszem vissza m a g a m is, de biztos vagyok , hogy a kialakításban és t e rve­
zésben résztvevő tudományos munkatársak is. A z igény felvetésétől számítva 
négy hónap múlva 20 csemeteültető gép már dolgozott is . 1959—60 gazdasági 
évben géppel mindössze 2 ha-t ültettünk és 1965-ben pedig már 1600 ha-t. 

Megyénkben és elsősorban a homokhátságon a termelési v i s zonyok vál to­
zása következtében k i a l a k u l t talajpusztulás, a defláció meggátlása — az ország 
más tájainál nagyobb szükségszerűséggel v e t i fe l a fásítás és erdősítés szüksé­
gességét, me lynek feltételei csak a felszabadulás után teremtődtek meg. 

30 év alat t a megye erdőgazdaságai, termelőszövetkezetei, állami gazdaságai 
51 000 ha-on telepítettek erdőt. E z z e l Bács-Kiskun megye erdősültsége m e g h a ­
l ad j a a 13%-ot és egyidejűleg az Alföld legerdősültebb megyéjévé vált. A z 
51 000 ha új erdő megváltoztatta megyénk arculatát. Eltűnt a fu tóhomok a 
homokveszede lem megszűnt. A z igazsághoz az is hozzátartozik, hogy a be-
erdősített területek megyénk leggyöngébb termőhelyi adottságú területei. 
E z e k n e k a területeknek egyet len racionális hasznosítási módja az erdő. 

A 30 év a gyorsannövő fafajok esetén egy vágásforduló. Ebből következően 
a megnövekedett erdőterület nemcsak nagyobb védelmet biztosít, de faanyag­
termelése is számottevő. M a megyénk erdőállományának élőfakészlete megkö­
zelíti a 6 millió m 3 - t és folyónövedéke meghaladja a 300.000 m 3 - t . E z termé­
szetesen jelentős és egyre növekvő fakitermelési feladatot is jelent . A z ebből 
adódó újraerdősítési kötelezettség teljesítéseként 29 000 ha erdőfelújítást v é ­
geztünk Bács-Kiskun megyében. Közismert, hogy az erdőfelújítási tevékenység 
jelentős mértékben rontotterdő átalakítást jelentett , és elsősorban a gyenge 
termőhelyen álló akácosok felújítása fafajcserével járt együtt. A 30 év m u n ­
kájának eredményeként megyénkben 80 000 h a — az erdőterület 75%-a — 30 
évnél f ia ta labb. 

A z erdősítés mennyiségi és minőségi mutatói felszabadulásunk óta évről 
évre j obbak és jobbak . A fe ladat ta l együtt egy le lkes szakembercsoport irányí­
tásával felnőtt egy hozzáértő f i a ta l — igaz i t t-ott már őszülő — szakember ­
gárda. M i i t t Bács-Kiskun megyében még egy évtizede is irigyeltük az úgy­
nevezett hagyományos erdőgazdasági megyék szakembergárdáját. M a az i t t 
dolgozó szakemberek s e m számukban, sem hozzáértésükben nem m a r a d n a k e l 
a korábban i r i g y e l t területek kollektívájától. 

A felszabadulás előtt Bács megyében n e m vo l t erdőgazdasági munkás. Én 
még emlékszem erdészetvezető k o r o m b a n 1 fő fakitermelő n a p i teljesítménye­
ként n a p i 0,7 m 3 - r e l számoltunk. M o s t az erdőgazdálkodás hozzáértő, fegye l ­
mezet t szakmunkás és betanított-munkás gárdával rende lkez ik . És most ezen 
ünnepélyes a l k a l o m m a l is köszöntenünk k e l l a sok-sok szorgos munkáskezet, 
a k i k a 80 000 ha erdősítést végrehajtották. A sok-sok új erdő az ő munkájuk 
emlékét őrzi és ad juk át ma jd nevükben is utódainknak. 

De arról is beszélnünk k e l l , hogy a fásítás már régen n e m az erdészek, 
erdőgazdák ügye. Végrehajtásában részt vesznek a társadalom legszélesebb ré­
tegei is . Előadásom bevezetőjében említettem, a k i erdőt ültet bízik a jövőben . 
És külön öröm számunkra, hogy a jövő letéteményesei az ifjúság m i n d n a ­
gyobb részt és felelősséget vállal a fásítási munkából. A K I S Z Központi B i ­
zottsága 1981-ben hi rdet te meg a védnökségi mozgalmat . Azóta elmúlt közel 
másfél évtized alatt a f ia ta lok több m i n t 50 000 ha -n végeztek fásítást. A z ifjú 
kommunisták, az úttörők kétkezi munkájukkal tették kulturáltabbá a községek, 
városok játszóterek, sportpályák környékét, szerették m e g a fát, az erdőt. 



A z o n túlmenően hogy a f ia ta lok munkája nyomán új erdők nőnek, megszépült 
környezetünk — a résztvevőket elvezette a természet ezerszínű, változatos v i ­
lágának megismeréséhez, — felelősséget éreztek az általuk létesített erdők, fá­
sítások védelméért — védték az erdőt — közelebb kerülve ezzel is k o r u n k 
nagy problémájához környezetünk védelméhez. 

Eredményeinkre méltán lehetünk büszkék. 1 millió hektár erdő nagy terület 
és Bács-Kiskun megyében ültetett 80 000 h a erdő közvetett és közvetlen hasz­
nát is nehéz lenne összegszerűen k i fe j ezn i . A z erdő nemcsak faanyagot t e rmel , 
de felbecsülhetetlen •— különösen i t t a homokhátságon — a termőtalaj védel­
mére g y a k o r o l t hatása, — de ezen túlmenően rendszeresen emberek ezre i k e ­
resnek és találnak árnyas l o m b j a i a lat t pihenést és felüdülést. 

Megyénk erdeinek m i n d e n egyes hektárja a termelési funkciója mel le t t t a l a j ­
védelmi funkciót is ellát. A Kecskeméten élő hallgatóim — különösen így t a ­
vasszal , a böjti szelek idején — tapasztalhatják — és m i , a k i k máshol élünk az 
ország területén többször ha l lha t juk a rádióban a reggel i krónikában az időjá­
rásjelentésben, hogy Kecskeméten h o m o k v i h a r van . Tehát sokat tettünk, de 
n e m eleget. A városok és községek körüli zöldövezetek kialakítása m i n t e g y 
másfél évtizedes múltra t ek in t v issza . 

E z e k az erdők egyúttal a — h a r m a d i k — az üdülési funkciót is s i ke r r e l t e l ­
jesítik. Három évvel ezelőtt megyénkben a K i s k u n h a l a s i Járási Népfrontbizott­
ság kezdeményezésére m i n d e n községben felszabadulási emlékerdő telepítésé­
nek m o z g a l m a i n d u l t e l . I l y e n emlékerdő a m o z g a l o m meghirdetése óta m e ­
gyénk városai és községei 62%-a mel le t t létesült. Lehete t t vo lna-e szebben ün­
nepeln i , emlékezni felszabadulásunkra. E z e k az erdők m i n t e g y emlékműként 
emlékeztetik megyénk lakosságát és a következő nemzedéket népünk sorsában 
bekövetkezett legfontosabb történelmi eseményre. 

És azt h i szem n e m túlzok, h a e téren lehetőségeinket és egyben fe lada ta in ­
k a t az — erdősítéssel szemben támasztott társadalmi igényeket — most látjuk 
csak igazán. Büszkék v a g y u n k az 51 000 ha erdőtelepítésre, de a megye távlati 
területhasznosítási t e rve i szer in t további 88 000 ha erdőt k e l l telepíteni. Igaz 
ugyan , hogy h a ezt egyértelműen a r a n y k o r o n a értékben n e m is lehet k i f e j ezn i , 



de jobb termőhelyek' m i n t ame lyek az elmúlt 30 évben erdősítésre kerültek. 
M u n k a tehát marad t a következő évtizedekre is. 

Kívánom, hogy találkozzunk újabb 30 év múlva és számoljunk be még n a ­
gyobb munkasikerekről. A d d i g persze Bács-Kiskun megye v a l a m e n n y i erdészeti 
dolgozójának kívánok sok erőt, egészséget érjenek e l az eddigieknél nagyobb 
munkas ike reke t , legyenek jó gazdái az elmúlt 30 év 80 000 h a új erdejének. 

A z elnöki tisztet ellátó dr. Gajdócsi István meghatot t s z a v a k k a l köszönte 
m e g dr. Csontos Gyula ünnepi beszédét, m i v e l hosszú vezetői működését k ö v e ­
tően most utoljára szerepelt a megye képviseletében. Megköszönte a megye ér­
dekében is k i fe j te t t éves eredményes munkáját és ígéretet tett a r ra , hogy a 
megye m i n d e n b e n támogatni fogja az Állami Fagazdasági Vállalatok Országos 
Központjában kifejtendő vezérigazgatói működését. 

E z t követően került sor az 500 kitüntetett közül az ünnepségen megjelentek 
részére a kitüntetések, emlékérmek, j u t a l m a k kiosztására. A z ünnepségen h i r ­
dette k i dr . M a d a s András minisz terhelyet tes az 1973. évi őszi és 1974. évi t a ­
vasz i ifjúsági országfásítási verseny eredményét. Esze r in t : 

I. helyezést 
ért e l a Szo lnok megye i K I S Z Bizottság. E l n y e r t e ezzel a K I S Z 
K B Vörös Vándorzászlaját, a K I S Z K B Mezőgazdasági Ifjúsági 
Tanácsa és a MÉM oklevelét, a vele járó 18 000 F t pénzjuta­
l o m m a l . 

II. helyezést 
ért el a Veszprém M e g y e i K I S Z Bizottság. E l n y e r t e ezzel a 
K I S Z K B Mezőgazdasági Ifjúsági Tanácsa emlékplakettjét, a 
Tanács és a MÉM oklevelét a vele járó 15 000 F t pénzjutalom­
m a l . 

III . helyezést 
ért e l a S o m o g y M e g y e i K I S Z Bizottság. E l n y e r t e ezzel a K I S Z 
K B Mezőgazdasági Ifjúsági Tanácsa emlékplakettjét, a Tanács 
és a MÉM oklevelét a vele járó 10 000 F t pénzjutalommal. 

A kitüntetések átadását követően a kecskeméti Kodály Zoltán zenei iskola 
leány kórusa v o n u l t az emelvényre — fehér nyírfahusángok sűrű sora, gyenge 



tavaszi üdeségben — és a nyári ég kékjében fürdő pacsirtát idézően csengtek 
da la ink . Bűbájos köszöntése a n a g y napnak, és kedves köszönet a jövő életüket 
szebbé' jobbá, értékesebbé tevő erőfeszítésekért. Nagyszerű hangu la t i beveze­
tése v o l t ez az ünnepi ülést követő szabadtéri csemeteültetésnek, az e g y m i l l i o ­
m o d i k hektár erdősítés elvégzésének. 

Kecskemét város legújabb negyedének, a m o d e r n Széchenyi-városnak leendő 
parkerdejére esett az e g y m i l l i o m o d i k hektár. A kör alakú középrész szegélyén 
ültették e l a megjelentek a fásításban érdekelt, azt támogató szervek nevében 
az előre elkészített emlékfákat. A kör közepén egyszerű, ha rasz t i mészkőtöm­
bön tüntették fel , örökítették m e g a jeles a lka lmat , erdőgazdálkodásunk n a g y 
eredményét, a felszabadulás óta elvégzett e g y m i l l i o m o d i k hektár erdősítését. 
A z emlékkövet a m a g y a r erdésztársadalom nevében Király Pál, a s z a k m a i k ö ­
zösségünket egybefogó Országos Erdészeti Egyesület főtitkára ad t a át megőr ­
zésre Gódor Józsefnek, Kecskemét Városi Tanácsa elnökének. 



Az egymilliomodik hektár erdősítés alkalmával 

„Mezőgazdaság Kiváló Dolgozója" muiniszteri kitüntetésben részesült: 

Gácsi József a kiskunfélegyházi Egyesült L e n i n Tsz erdésztechnikusa, Jar-
kovszky Alajos az Állami Gazdaságok Országos Központja (ÁGK) Szabolcs 
megye i Főosztálya főmérnöke, Keller Lászlóné a mogyoródi A r a n y János Tsz 
munkacsoportvezetője, Széplaki Ferencné a dányi Magvető Tsz brigádvezetője. 

„Erdészet Kiváló Dolgozója" miniszteri kitüntetésben részesült: 

dr. Babos Imre n y . e rdőmémök az Erdészeti Tudományos Intézet (ERTI) v o l t 
tud . osztályvezetője, Bak Bertalan a B o r s o d i Erdő- és Fafeldolgozó Gazdaság 
( E F A G ) kerületvezető erdésze, Boíos Géza a MÉM debreceni Állami Erdőren-
dezősége felügyelőségvezetője, Dévényi Antal a P i l i s i Állami Parkerdőgazdaság 
erdészetvezetője, Fekete Gyula az Országos Erdészeti Egyesület főtitkárhelyet­

tese, Gábor Antal a M e c s e k i E F A G erdészetvezetője, Hanzel Béla a S o m o g y i 
E F A G műszaki vezetője, dr. Keresztesi Béla az E R T I főigazgatója; Kiss Sán-
dorné a Kiskunsági E F A G csemetekert i brigádvezetője, Kovács Istvánné a K i s ­
kunsági E F A G csemeteker t i munkása, Kozma Mihály az Ipolyvidéki E F A G fá­
sítási előadója' Kövesi Mária a S o m o g y i E F A G csemeteker t i és erdőművelési 
munkása, László Jenő a Nyugatmagyarországi Fagazdasági Kombinát Erdőgaz­
dasága kerületvezető erdésze, Máté Károly a Kisalföldi E F A G erdészetvezetője, 
Morócza Károly a MÉM debreceni Állami Erdőrendezőség erdőfelügyelője, 
Németh Gyula SL MÉM egr i Állami Erdőrendezősége erdőrendezési felügyelője, 
Púpos Ida a Balatonfelvidéki E F A G csemetekert i munkása, Pető Béláné a Z a l a i 
E F A G erdősítő munkása, Rádóczy Gyula a Balatonfelvidéki E F A G erdőmű­
velési műszaki vezetője, Várkonyi László a Kiskunsági E F A G ny. főmérnöke, 
Weinper Tivadar a G y u l a j Á E V G csemetetermelési és fásítási vezetője. 

„Minisztérium Kiváló Dolgozója" miniszteri kitüntetésben részesült: 

Gáspár-Hantos Géza a MÉM Erdőrendezési Főosztály főosztályvezető he­
lyettese. 



A z erdészet érdekében végzett eredményes, jó munkája elismeréséül 
az „Erdészet Kiváló Dolgozója" m i n i s z t e r i kitüntetésben részesült: 

Iüisz László a M a g y a r K o m m u n i s t a Ifjúsági Szövetség Központi Bizottsága' 
titkára, Térbe Dezső az M S Z M P Bács-Kiskun M e g y e i Bizottsága titkára, Sza­
vald József a M a g y a r K o m m u n i s t a Ifjúsági Szövetség Veszprém M e g y e i B i z o t t ­
sága mezőgazdasági és fa lus i felelőse. 

Fásítási emlékplakettben részesült: 
Bakkay László erdőmérnök, Budapes t ; Balázs István megye i tanácsos, Pes t 

M e g y e i Tanács; id. Bálsay Miklós n y . erdőmérnök, Székesfehérvár; Balsay 
Sándor erdőművelési műszaki vezető, Győr ; Bárányi László E F A G igazgatója, 
Kecskémé*; Bartucz Emil erdőrendezőségi igazgató, Szeged; Bánó István t udo­
mányos főmunkatárs E R T I , Szomba the ly ; Béllányi László erdésztechnikus, 
Nyíregyháza; Béres Ferencné fásítási felügyelő, Budapes t ; Bíró Lászlóné erdő­
mérnök, O T V H - Budapes t ; Bíró Teréz újságíró, Budapes t ; Blazsek János kerü­
letvezető erdész, Tatabánya; Bodó Pál igazgatóhelyettes, M i s k o l c ; dr. Borsos 
Zoltán osztályvezető, S z o m b a t h e l y ; Budaházy Lajos n y . erdész, Debrecen ; Csaja 
Domonkos n y . erdész, Kecskemét; Csapai Péter erdészeti ágazatvezető, Á G , 
Helvécia; Csáky Csaba a K I S Z K B osztályvezetője, Budapes t ; dr. Csontos 
Gyula a F A G O K vezérigazgatója, Budapes t ; Csörsz Emil e rdőmémök, B u d a ­
pest; Czabai Istvánné tsz-elnök, A r l ó ; Dermendzsin József n y . erdőmérnök, 
Budapes t ; Donáth Aladár n y . erdőmérnök, Hajdúszoboszló; Erdős László fő­
mérnök, Á G K , Budapes t ; Fedor Gyula kerületvezető erdész, M i s k o l c ; Fekete 
József a S Z Ö V O S Z ön. osztályvezetője, Budapes t ; dr. Fekete László tsz-elnök, 
B o r o t a ; Fróna Antal kerületvezető erdész, Hajdúböszörmény; Fuhrer Ernő 
igazgató, N a g y k a n i z s a ; Gaszper András agronómus, Á G , Szerencs; dr. Gál 
János tanszékvezető egyetemi tanár, S o p r o n ; Genersich László n y . erdőmérnök, 
Budapes t ; Gémesi Mátyás n y . erdőmérnök, Tatabánya; Gévai Miklós tsz-er-
dész, Veszprém; Guth József kerületvezető erdész, Szeged; Győrky Attila fő ­
mérnök, B u d a k e s z i ; Hajós János fásítási felügyelő, Szeged; Halász Tibor osz­
tályvezető helyettes, Balatonfüred; Hámori Jenő kerületvezető erdész, K e s z t ­
h e l y ; Heincz János fásítási felügyelő, V á c ; Herczeg József kerületvezető erdész, 
K u t a s ; Hibbey Albert főmérnök- O V H , Budapes t ; Horváth László kerületvezető 



erdész, Veszprém; Horváth Miklós osztályvezető, Ba la s sagya rma t ; Horváth 
Tibor kerületvezető erdész, K e s z t h e l y ; Huszár Károly erdészetvezető helyettes, 
Bala s sagya rma t ; Iharos Frigyes igazgatóhelyettes, Veszprém; Jenéi Ferenc k e ­
rületvezető erdész, M o h a ; Kertai László műszaki vezető, Bikács; Keszti Sándor 
kerületvezető .erdész, Rönök ; K i s s Frigyes erdészetvezető, Budapes t ; Kollár 
József felügyelő- Nógrád megye i Tanács; Komlós Géza e rdőmémök, S o p r o n ; 
Kovács József műszaki vezető, Pécs; Küllő Ferenc erdőrendezőségi igazgató, 
D e b r e c e n ; Künczey Árpád n y . erdőmérnök, E s z t e r g o m ; Kurdi István osztály­
vezető helyettes, S z o l n o k ; Laklia László a K I S Z K B po l . munkatársa, Budapes t ; 
Lévai András tsz-elnök, A j k a ; Lipthay Károly osztályvezető, Fejér m e g y e i T a ­
nács; Mag Károly vez. erdész, Mátrafüred; Majoros Gyula kerületvezető e r ­
dész, M i s k o l c ; Menyhárt Gyula elnökhelyettes, Székesfehérvár Városi Tanács; 
Mihályka Tibor csoportvezető, Kecskemét; Miklós János főosztályvezető, Á G K 
kecskeméti Főosztálya; Molnár András erdésztechnikus, Szeged ; Molnár Ferenc 
tsz. ágazatvezető, Balotaszállás; iá. Muskó József kerületvezető erdész, Hódme­
zővásárhely; Nagy Julianna erd. felügyelő, Deb recen ; Nagy Tibor felügyelő, 
Szo lnok m e g y e i Tanács; dr. Náhlik György MÉM főelőadó' Budapes t ; Németh 
József erdészeti ágazatvezető, Tápiószentmárton; Németh Sándor a M A G Y A R 
IFJÚSÁG főmunkatársa, Budapes t ; Neuwirth János ny . erdőmérnök, S o p r o n ; 
Olaszy István osztályvezető, Győr ; P a p p József erdész, L e n t i ; Papp László e r ­
dészetvezető, Ivány; Patkós Antal osztályvezető, Nyíregyháza; Pásztor Béla t sz-
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