B valasztékolas értékelése
SCHEILI LIPOT

Egytnteti szakmai megitélés szerint a valasztékolds és az azt megelézé va-
lasztéktervezés jo és kevésbé jo munkaja kozdtt igen nagy az értékkiilonbség.
Ha ezt a megallapitast elfogadjuk, akkor ebbdl kovetkezik, hogy a jo vagy ke-
vésbé jé munkat miképpen realizaljuk, értékeljiik. A realizdlds el6feltétele an-
nak a régzitése; hogy milyen irdanyban kell a jobbra valé torekvésben a munkat
fejleszteni. A felsoroltakon kiviil sziikséges a bdzisszint meghatarozasa. A bazis-
szint pedig csak ugy alakithaté ki, hogy tobb évre visszamendleg megvizsgaljuk
a munkit és a munkatol fluggetlen tényezdket. Az eredmeény tobb tényezébol
adodik. A f6bb tényezok az allomanyviszonyok, a valaszték-kivanalmak, valasz-
téklehetdségek, a tervezés és a vialasztékolds munkaja. Ezekbdél a tényezékbdl
ki kell emelni a munka értékeét, ha egyaltalan igazolni akarjuk, hogy a valasz—
tékolas értékes munka. Ha erre mod nincsen, akkor a munka eredménye az
Allomanyviszonyokra hivatkozva fuggetlenithetd, illetve minden rossz munkat
ugyanerre vald utalassal megvédhetiink.

Az értékelést tobb iranyban vizsgalhatjuk. Egyik és egyben a legkény-
nyebb az iparifa kihozatali szazalék vizsgalata. A munka eredményét a ter-
mészeti adottsagoktol és egyéb tényezfktsl éles vonalakkal ugyan ebben az

A vastagidhoz viszonyitoit iparifa-kihozatali 9;-o0k

i : T el (o ety B oo =0 i I Tl A 1 )
Erddégazdasag
szazalék

Kiskunségi ....-... 722 76,9 83,9 79,8 79,0
Dunaartéri .. ... .- 68,9 d25 81,2 76,5 73,8
Szombathelyi ...... 67,2 64,3 i e 82,8 75,6
Békésmegyei ..... G(),O 67,2 69,7 73.9 72,6
Hejdusapaie n ot 65,9 68,0 69,5 2.9 74,0
Nyirsoo SeraInie e 65,2 67,8 73,9 70,8 62,4
Tanulpanyi .o e 63,0 59,4 59,9 54.5 54,5
Kasglboldy, . e 62,0 61,2 70,9 65,0 68,6
Csongradmegyei ... 61,5 66,9 85,7 85,2 82,6
Délsomogyi ....... 60,4 66,0 69,8 68,1 68,0
Szolnokmegyei ... 59,6 55,9 78,9 74,6 72,4
Zemplénhegységi . .. 58,9 59,1 66,0 63,1 62,6
ezalczalar e oo 56,3 55,6 58,2 15,6 65,6
IMBcRelciieitiees ooy 56,1 60,7 62,0 63,7 61,8
Mezofoldis= otz e 54,8 54,0 54,8 56,3 56,4
Magasbakonyi .... 53,6 51,6 51,4 59,4 66,6
VTGt T oty yees Smweeie) 53,5 58,0 58,5 61,6 64,4
Crerbati- aq b, o 53,2 53,3 56,6 52,4 53,3
Eszaksomogyi . .... 52,4 51,2 58,3 64,9 66,6
BdlEplals 51,0 51,6 54,8 58,0 52,5
Tolnamegyei ...... 00,8 51,5 c 624 59,8 56,6
Nyugatbiukki ...... 49,4 57,9 53,6 50,1 51,1
s T R e 48,4 44,8 48,0 46,7 48,0
Keletbiikki ........ 47,4 56,3 56,3 53,8 52,1
BOrzaonyl .. e .. 46,2 54,6 55,0 60,3 54,5
Godollét oo sl 45,8 54,9 55,1 66,7 69,0
Balatonfelvidéki ... 43,6 44,56 45,7 49,0 52,3
Keszthelyi ......:. 41,5 48,2 44,4 51,5 49,2
Pyl s i S 40,7 40,7 41,3 53,7 61,8
Orszigos atlag . .. 55,3 58,0 62,0 64,0 62,8
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esetben sem tudjuk elvalasztani, de folytatva a vizsgalatot, végsé fokon elju-
tunk az emberi tevékenységen keresztiil a valasztékolas eredményéhez.
Els6 lépésként vizsgaljuk tehat az iparifa-szazalék alakulasat.
Kapcesolédni szeretnék Szabé Ferencnek, Az Erdé 1963. év decemberi szd—
maban megjelent ,Iparifa kihozatalunk alakulasa az 1954—1963. években” c.
cikkéhez. Vizsgaljuk 4jbol az 558. oldalon kd&zolt tablazatat. Kiegészitve azt az

1964. évi adatokkal.

A tablazat igazolja a meglevé allomanyviszonyoknak és valasztékkivanal-

maknak megfelelé eredményeket.

Ha az ot év eredményét erdégazdasagonként vizsgdljuk, a kovetkezbket

tapasztaljuk:

Iparifakihozatali sorrend

1960. évben

lncisionnsa gl st Sy 72,294
2PN alTteTl s e e s 68,99,
3. Brombathelyi e s s s ot 67,29,
4. Beékesmegyei < dive . e 66,0 9%,
oy Hagdisaoisasab el o Shod. 65,99,
6. INpirte g iesi s St S 65,29%,
Mo SaTvaTi e st vt s s s 64,89,
sioMamanlrn Ay e CIeeat sy 63,09,
95 Teisail Kol d T e e 62,09,
10. Csongrdidmegyei .......... 61,59,
11, Pelsomepyisis are o . 60,49
12. Szolnokmegyel ........... 59,69,
13. Zemplénhegységl ... .. ... 58,994
14, Flazplcrnnlag <ot e e 56,39,
15 Meesely i 0 T h S s 56,19,
16:= Budapesti =i 55,1 9%,
177, Mezbtoldins S e maio s 54,89/
18. Kdz6p=Eoino myl = mSe i s 54,29
19. ‘Magasbalkonyls e Lamiaimac . 53,69,
20; Matrean ot e e e 53,59,
21, (Caenhata T S T 53,29
92, Berakaomogyl v tn et e 52,49,
23 Dl all s e 51,09
24, Tolhamegyer (ot il 50,89,
26. Nyligatbiildki b (oo oot o 49,49,
2OV ETTeR] o ni T 48,49,
27 Keletbuleks Feic o il ol ionne 47,494
28 BOrzadiisTneos s s R e i 46,29,
20, G Sd B G N e 45,89
30.- Balatopfelvidelky i e o 43,69,
31, Kegzthelyi et s 41,59,
39, PilisT o r e s 40,79
Kilno ot et e iy 55,3

1964. éven

1. Csongradmegyei ......... 82,6 9%,
2c Ruskunisgoit SE e Sl s 719,09
35 hrombathelyiel Su o 75,69,
A DDA TSI i eeelts olaiiotte e afie 73,89,
b Bekéamppyeils . oonln i oL nn 72,5%,
6.0 Szolnolemiegyel = SEw ot oo s 72,49,
G Od oL B o e e 69,0 %,
S Rasalfoldi s oo i el S 68,69,
e Delsomopyiims o ya e Tl e 68,0%,
L0 EEleciigtr e s 67,49,
1 s nlesGTROTY it e biat o 66,69,
12, Magasbakonyl ............ 66,39,
13 lerakanlal o0 e i .. 65,69,
RASMESS T e s 64,49/
156. Zemplénhegységi .......... 62,69,
TR AR i e e o TS s 62,49,
T = A e R s TR P e e e 61,89,
13y = (BT L o e e e i 3 RO e 61,89,
O e Y o L A B T L T 58,39,
IV LT S e S NS 56,69,
21 NeZ BBl AR T e 56,4 9%,
22 Wanalmanyi:. vis v oo 54,69,
22 B orzsGn yatte RN TG S 54,59,
AL B G Bt e D 52,5%,
26 eRiel bbbl St la L 52,19%,
268 aea bk ilala i SRenTo T Do e 51,19,
27. Balatonfelvidéki .......... 50,3 9%,
28 - RKoszttielyl s s aih soehne whe o 49,29,
AT BN AL L e B s e s 48,09,
R e S G e SRR RS 62,8 9%,

Az 1960. és az 1964. év kdzott helycserék torténtek, de nagy vonatkozis—
ban a legtobb erdfSgazdasag megmaradi a fels6, kozéps6, vagy az also szaka-
szokban. Nagy altalanossiagban elfogadhatjuk, hogy az erdégazdasidgok allo—
manyviszonyaik és allomanyviszonyaikhoz igazoddé valaszték Osszetételeik alap-

jan helyezkednek el.

Ennek ellenére sem &llithatjuk, hogy az elsé 6t erd6gazdasiag csupan allo—
manyainak koszonheti elékeld helyét és jé munkdja ebben nem jatszott sze-
repet. Ugyanigy nem allithatjuk, hogy az alsoé szakaszban elhelyezkedd erdd-
gazdasagok allomanyaiktél filiggetlenil csupan kevésbé jo munkajuk miatt
keriiltek a tablazat aljara. A vizsgalt 6t év alatt csoda nem tértént, mert az

459



460

Erdégazdasd
e Zeas s Ry o
\
: // =790
1. Kiskunsdgi 722
e / " 7338
2. Dunadrtéri 68,9 |—
3. Szombathelyi 72 [ o
' T 725
4. Békésmegyei 66,0
; s
5. Hajdusdgi 65,9 """‘\\ 67,4
6. Nyirségi 65,2 /—/ \
- ' 62,4
7. Sdrvdri 64,8 7 '
8. Tanulmdnyi 63,0
54,5
9. Kisalféldi 62,0 ____/ N
: ' 82,6
10. Csongrddmegyei 61,5 //\ 2 68,0
| 11. Détsomogyi o4 1| ~ 724
12. Szolnokmegyei 59,6 N
; 58 7 62,6
13. Zemplénhegységi 58,9 / \
: ‘ ! 65,6
14, Eszakzalai 56,3 =
i : o By 61,8
15. Mecseki 56,1 //
_16.. Budapesti 55,1




Erdégazdasdg

eSS S osiTE s
17. Mezéfoldi 54,8 By e
18. Kozépsomogyi 54,2 7 / A
64,4
19. Magasbakonyi 53,6 ]
20. Mdtrai 5375
. 58,3
21. Cserhdti 53,2 //— 66,6
22. Eszaksomogyi 52,4 _____/ ‘
23. Délzalai 51,0 N s
~ 566
24. Tolnamegyei 50,8
25. Nyugatbiikki 49,4 / ~l— 51
26. Vértesi 484 ~——_| — 48,0
/__"‘ : 52,1
27. Keletbiikki 474 SN e
28. Bdarzsadnyi 46,2 / 69,0
29. Gaodollgi 45,8 50,3
30. Balatonfelvidéki 43,6 -
T~ 49,2
31. Keszthelyi 4155 /\// 618
32. Pilisi 40,7 __../
] ) 62,8
33. Atlag: 55,3 ____,/
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elsé 6tb6l nem lett utolsé helyezett és forditva: az utolsé 6t helyezettbél nem
lett elsé. Az o6téves eredmények ingadozédsa, az elinduldstél a beérkezésig el-
foglalt helyezés ellenben mar erédsen a valasztékoldsi munka eredményére utal.

Szabd Ferenc cikkében koézdlte, hogy a nyar, fenyd és akac fafajokkal
rendelkezd gazdasdgok iparifakihozatala nagyobb az e fafajokkal nem rendel-
kez6 alloméanyu erdégazdasagok iparifakihozatalanal kilontsen akkor, ha utéb-
biak nagy szazalékban sarjeredetiiek. Természetesen vitathato, hogy utébbi
Allomanyviszonyok esetében az 55%-os kihozatal, vagy az elébbieknél a 75%)-os
kihozatal kivan-e nagyobb erdfeszitést. J6l tudjuk, hogy egyes nyarterme-
léseinkbdl csak iparifa és gallyfa adoédik. Ezt pl. csertermelés esetében egye-
lére elérni nem tudjuk. Nyar, fenyd, akdc fafajbol sok hasznos valaszték mel-
lett termelhetiink papirfat és a legkisebb méreti és minéségi kovetelményt
tamaszto farostfat, mig e fafajokkal nem rendelkezé erdégazdasiagok e va-
lasztékokat nem termelhetik. Ezért ezek az erddgazdasigok valasztéklehets-
ségeiknél fogva versenyezni nem tudnak, még akkor sem, ha a legnagyob erd-
feszitést teszik a jobb kihozatal érdekében.

Mivel végs6é fokon a valasztékolas eredményére vagyunk kivancsiak, vizs-
galjuk meg egyenként az 1960. évi bazis-szintbdl kiindulva az erdégazdasigcok
eredményét grafikusan.

A grafikon érdekes oOsszehasonlitasokra ad alkalmat és az ingadozasok itt
mar donté mértékben a valasztékoldas munkajat igazoljak. A legtobb erddégaz
dasag ingadozoan felfelé fejlédik, némely erdégazdasagban ellenben vissza-
esés van. Minél nagyobb teriileten vizsgaljuk az eredményeket, annal bizto-
sabb a vizsgdlatunk. Egy-egy erdégazdasdgban bekdvetkezett lokésszerd val-
tozas okat megtudhatjuk, ha az allomany mindségét, de elsésorban a fafaj-
Osszetételt a tobb évi termeléshez viszonyitjuk. Ha az dsszetétel lényeges val-
tozast nem mutat, akkor az eredmények valtozasat elsGsorban a valasztékolas
okozta. Végsé fokon az orszagos eredmények vizsgalata a legbiztonsagosabb,
mivel jol tudjuk, hogy az allomanyviszonyok 5 év alatt lényegesen nem val-
toztak. Az orszagos atlagok:

1960. évben 55,39,
1961. évben 58,0%
1962. évben 62,0%
1963. évben 64,0%,
1964. évben 62,8%,

Fentiek ismeretében a legtobb kétséget kizarva megdllapithatjuk, hogy a
Fejlédés a jobb munka eredménye.

Hogy egyes erdbgazdasdgokban az évenkénti termelések milyen véaltakozo
allomanyviszonyok és valasztéklehetdségek kozott folytak, nem tudom. A Pilisi
Erddgazdasidgban 1964-ben hasonléd valasztéklehetéségek alapjan és ugyan-
olyan gyenge allomanyokban termeltiink, mint 1960-ban. Ezért szerényen csu-
pan annyit szeretnék megemliteni, hogy a fejlédés a kollektiv munka ered-
ménye. Ez a megéallapitis bizonyara valamennyi erddgazdasig tevékenységére
érvényes.

A pilisi termelésekbél hianyoznak az iparifakihozatalt elénydsen befolya-
solé nyar, flz, fenyd és akac fafajok. Ellenben beteg cseresek, sarjeredetii ke-
mény lombos allomanyok sajnos nagyobb aranyban szerepelnek, mint jo mi-
n6ségli dllomanyok.

Az iparifa kihozatal fokozdsa egymagdban is értékes munka. A valaszteé-
kolas munkijaban mégis a legegyszeriibb teendék kozé tartozik. A felfutds-
nak parosulnia kell a mindség javuldsdval és igen sok mas valasztékoldsi kom-
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binaciéval. Az eredmények vizsgalatat tehat tobb szempont figyelembevéte-
lével kell elvégezni. A Pilisi Erdégazdasag elsének a mindség javitidsaval fog-
lalkozott, és ennek megtorténtével torekedett iparifakihozatalanak fokozasara.

Jobb eredményekhez az objektiv tényezdk mellett csak az elmélyiilt va-
lasztékolasi ismeretekkel lehet eljutni. Feladatunk egy olyan vizsgalat folyta-
tédsa, amellyel a munka eredményét — barmennyire szertedgazé is — meg-
nyugtatd modon igazolni és realizdlni tudjuk. A valasztékolds munkajaban
nagy értékek szunnyadnak. Minél jobban latjuk és minél lathatébba tessziik
az eredményeket, anndl érdekesebbek lesznek az irodalmilag eléggé feltaratlan
valasztékoldsi teenddk. .

A munka Orémét az igazolt eredmények biztositjak.

Hjetiau J1.: OIITEHKA COPTHMEHTOB.

Brixop ne10B80# 1peBeCcHHbI M3 BCell 3aroTOBJIEHHOH ApeBeCHHBI CHIBHO 3ABHCHT OT COCTABA M CTPYKTYPHI
Haca)enuil. IT0 SACHO BUAHO M3 MHOTOJETHHX Pe3YJIbTATOB OTHAENBHHEIX Jecx0o30B. OpgHako Gonee ravioxkue
HCCIIEI0BAHHUA FICHO INOKAa3bIBAIOT MPOABJCHUE YEJ0BEYeCKOH CHJIbI B KAUECTBEHHOM OTHOLUEHMH MpPH COPTH=-
MeHTALMKH, PeaviibTaTel 9THX MCCIeQ0BAHMIT MOKAZLIBAIOT KAYECTBCHHOE VIIVYILEHHe 9THX pador.

Scheili L.: DIE BEWERTUNG DER HOLZSORTIERUNG.

Die Nutzholzausbeute hédngt sehr stark von der Baumart und vom Aufbau des einzu-
schlagenden Bestandes ab. Dies ergibt sich aus den mehrjihrigen Ergebnissen der einzelnen
Staatlichen Forstwirtschaftsbetriebe. Eindringliche Untersuchungen zeigen jedoch ganz klar die
entscheidende Bedeutung der Qualitit der menschlichen Arbeit bel der Sortierung, in der sich

eine Tendenz zur Verbesserung zeigt.

Az intenziv gazdalkodasrol
DR. SZONYI LASZLO

A kovetkez6 évek egyik legnagyobb gazdasigi feladata a papiripar sza-
maéra alkalmas faanyag megtermelése. Az elmult évtizedben azt a nyarak nagy-
ardnyll termesztésével igyekeztiink megoldani. Uj fajtdkat ismertiink meg,
11j termelési médokat tanultunk el, dolgoztunk ki. Uj szint, nagy lehetéségeket
igérne, ha megtanulndk a nyarakat és bizonyos mezégazdasiagi novényeket
egyutt termelni. Orémmel idvézlom ezért az lltetvényes gazdalkodas fogal-
manak fejtegetését. Van is mar tapasztalatunk, mindez azonban még korantsem
meritené ki az erddgazdasag lehetGségeit a papirgyartdsi célra alkalmas gyor-
san novo fafajok termesztése terén. Ki kell terjeszteni ezt a nagy hozamok
elérésére alkalmas korszerd, ma mar egyre tobb helyen megvaldsithaté eljarast
az erddéteriileten taldlhato olyan termdéhelyekre is, amelyek nyar és akac ter-
mesztésére kevésbé, de gyorsan novéd fenyok termesztésére kivaloan alkalmasak.

A gyorsan noévé fenyéfélékrél még keveset szélottunk. Termesztésilk még
messze van attél, hogy annak iitemét, médszereit, volumenét program keretében
lévének érezhetnék. Pedig a gyorsan névé fenyéfélék termesztésének program-
szintre emelkedése csak évek kérdése lehet. El6ttiink all egy fenyd béazison
mukodsd papiripari egység — az erdei-, s vele papirgyartasi nézépontbdl egyen-
értékil feketefenySt még bizonyos hulladék alakjaban is feldolgoz, ha a netto
nyersanyagbézisnak legaldbb a negyede luc. Az erdei- és a feketefeny6nél
gyorsabban né és papirgyartasi célra legnemesebb anyag a luc, de utébbival
versenyre kelnek a kiulénbozd exota fenyodk, kozottiik els6sorban a ma mar
ismerds duglasz- és simafenyd. Oridsi elényiik mindharmuknak, hogy olyan
termcéhelyeken latszanak igéreteseknek, ahol a nyarak terméhelyi okok kévet-
keztében kevesebbet produkalnak, de amely teriiletek zart, a kozvélemény

463



