alkalmasak arra, hogy a szigeti telepitések, feltjitdsok tervezését elvégezhessiik, A
tervezés egyik feladata a helyes csemeteszam alkalmazédsa. Jobb termdéhelyen lénye-
gesen kevesebb csemetével is elérjik a zarodast.

Fehérflizeket esak a hulldmtérre iiltessiink. A hullamtér kozépmagas teriletein
a nagyobb fatémeget add nyarak részére kell a helyet biztositani. A sziirke- és fehér-
nyar felsd koronaszintjét elegyitsilk az egyenes novés(i Bolle-nydrral, mert hozza-
jarulhat az utoédok toérzsalakjanak megjavitasahoz A fehérnyar tipusba néhény him
ivari rezgényar foltot is elegyithetiink, hogy beporzisukkal elbsegitsiik a keresztezd-
désbél szarmazé sziirkenyarak keletkezését. Az alsé koronaszintbe ostorfat, kései
meggyet és feketegylirti juhart telepithetiink. Az erdé és nyiladék szélekre vadkortét
iiltessiink. A kocsanyostdlgy allomanytipusban a nagyleveliihars, cseresznye és fekete-
di6 adhat jé elegyet. Az elegyfak nivekedése meghaladja a tolgyét, célszer(i tehat az
elegyfakat kés6bb bevinni.

Az erdei- és feketefenyd Alloméanytipust néhany szdzalék sziirke-, tiszahati- es
fehérnyarral elegyitsiik. A terméhely rendszerint gyengébb, mintsem az alsé korona-
szint természetes tuton kialakulhasson, ezért az ostorfat és kései meggyet lltessik.

A Srzentendrei-sziget felujitasdra, illetSleg telepitésére a hagyomanyos tiltetési for-
méakkal (godros, ékaséssal) szemben két modszert javasolok. A vizhdztartis megjavi-
tasara arkos tiltetést kell alkalmazni. Az arok kivitelezése erégép utan kapesolt, mind-
két oldalrél egyszerre hanté ekével torténik. Ezt a modszert a nyarak kivételével
minden fajta csemeténél alkalmazzuk., A nyar telepitésénél mélyfurasos lltetési el-
jaras igérkezik jo megoldasnak. Ennek technolégiaja a gépi vagy kézi furd alkalma-
zédsa. Ez a modszer Gj utakat nyithat a szigeten is a nyarfatermesztésben az eddig
kihasznalatlan gyengébb termdhelyek hasznositdasa soran. Mindkét mddszer esetében
ritkabb iiltetési halézatot kapunk, ez azonban nem baj. Tapasztalataink szerint a siird
gé}ézat tobbletkiadasat nem fedezi a talajarnyékolassal bekovetkezd javulas, vé-

elem,

A Szentendrei-szigeten ez ideig kizarclagos sarjerdd gazdalkodast folytattak, a
meglevd allomanyok, kiilontsen az akacok, erdsen csikoitek, gyenge novekedeéstiek.
A jovo feladata az ilyen allomanyok lecserélése egészséges, jO szarmazasu csemeték-

_kel megtelepitett, megfelelé célallomanyokkal. Erre most bizonyos mértékig adva van
a lehetoség az erdészeti szakiranyitas bevezetésével.

S
%

Hozzaszdlasok az optimalis vagdasérettségi kor
kérdéséhez

I.

Abonyi Istvdn tanulmanyaban (Az Erddé 1964. 7. sz.) biralja a vagasérettségi kor
meghataroziasanak eddigi gyakorlatat. Véleménye szerint ma mar a maximalis fa-
tomeg elérése a cél, s ezért az atlagnovedék delelésének idopontja az optimalis va-
gaskor.

A helyes vagaskor megallapitasa és az ezzel oOsszefiiggd hozadékszabalyozas alap-
veld erddrendezési feladat. Tgen helyesen teszi Abonyi Istvan, hogy erre a tudoma-
nyos szempontbdl nalunk meglehetésen elhanyagolt kérdésre felhivja a figyelmet.

Hozzaszolasomban néhany szempontra szeretném felhivni a figyelmet, nem any-
nyira kritikai célzattal, mint inkabb a kérdés megoldasanak elébbrevitele végett.

Elsésorban le kell szogezniink, hogy meglevd érett allomanyaink vagasérettségi
koranak megallapitisakor még feltétlentl figyelembe kell venniink a jelenlegi igé-
nyeknek megfeleld méreteket, ill. a faanyag értékét.

Nem elhanyagolhaté szempont a rovid vagasfordulé kovetkeztében gyakrabban
jelentkez6 erdésitési, tisziitasi koltség és a fakitermelési és anyagmozgatasi koltsé-
geknek a vékonyabb véalasztékok és a gyakoribb véghaszndlat miatti emelkedése
sem. Az optimalis vagasérettségi kor megallapitdsakor a feltartsag jelenlegi és a
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kozeljovoben varhaté mértéke is szerepet jatszik, s6t a koltségek vagaskoncentracic
miatti esetleges csdkkenése még a szomszédos, ill. kozeli allomanyok vagdsérettségi
viszonyainak a figyelembevételét is szlikségessé teheti. (Persze, ezek a hozadéksza-
balyozasnal is figyelembe veheték.)

Az erdd joléti hatasainak fokozédé jelentbsége a vagasérettségi kor optimuméat
ugyancsak felfelé tolja. Ugyanilyen iranyban hat a fokozédé munkaeré-hidny is. A
talajjavitas és a természetes felujuléképesség szempontjai szintén a vagasérettségi
kor késébbre tolodasat eredményezik. Ugyanilyen iranyban hat a biztonsagi készlet
megteremtésére iranyulé torekveés.

A biztonsagi készlet kialakitdsa a vagasforduld novelésével és az id6ésebb korban
végezhetd novedékfokozd gyéritések erbs cstkkentésével érheté el leggazdasagosab-
ban. (A hozadék egyenletessé tétele érdekében féként a kisebb teriiletd koroszta—
lyokban indokolt a novedékfokozd gyérités erélyének cstkkentése.)

Amennyiben az optimumszamitast az erddéérték és a kamattényezd figyelembe-
vételével végezziik, az optimalis vagasérettségi kor csokken, mégpedig annal erdseb-—
ben, mennél korabban és mennél batrabban nyulunk bele az allomanyba.

Az értékszamitasnal kiilén probléma a téarelvonas kalkulaliasa. Amennyiben a
téarelvonas az arnak a tényleges értékére valo korrigalasat jelentené, a téarelvonast
figyelembe kellene venni. Mivel azonban — véleményem szerint — nem ez a hely~
zet (az értékes keményfa valasztékokra nagy a toarelvonds), valamilyen realis t6ar—

-

ral kellene szamolni.
Igen lényeges lenne a termohely potencialis fatermoéképességének ismerete is.

Amennyiben ugyanis a terméhely kihasznaltsagi foka joval 1009, alatt marad, =
vagasérettségi kort erGsen csikkenteni kell. Jelent6s sfirfiséghiany vagy nem meg-
feleld fafaj esetén a vagasi optimumgérbének két maximuma is lehet; egyik koz-
vetleniil az erdésités utan (Gjra kell erdésiteni!) méasik a rudas korban, amikor mér
gazdasagosan Kitermelhetd.

Ennyit altalanossagban.
Ami a pillanatnyi tajékozédéast illeti, az atdolgozott fatermési tablainkban sze-

repld Aatlagndvedék kulminacidja valéban jo tampont, hiszen ehhez pillanatnyilag

més meghizhaté adattal — az atlagos méreteken kiviil — nem rendelkeziink, Az op-
timalis vagasérettségi kor megallapitasakor azonban — az el6bb elmondottakon ki-
viil — azt is figyelembe kell venniink, hogy a fatermési tablainkban szereplé atlag-

nivedék kulmindciojanak idépontja egyrészt a biologiai zarddashél és a tablaszer-
kesztés modszerébdl kifolyéan meglehetdsen bizonytalan és jelentls szisztematikus
hibakat tartalmazhat, mAsrészt nem azonos az Osszes fatermés Aatlagndvedékénels
delelési idejével. ami pedig a maximalis fatémeg vagy fatérfogat (attol fiiggben, hogy
stlyban vagy tomérkébméterben szamolunk) termelése szempontjabél irdnyadé

lenne.
Felkete Zoltdn eredeti akéae és biikk tablainak — melvekben az osszes fatermeés
Atlagnévedéke is szerepel — az erddrendeziségek dltal hasznalt, atdolgdzott tablak-

kal vald osszehasonlitiasa azt mutatja, hogy az osszes fatermés atlagndvedéke kb.
25—35%-kal késébb kulmindl, mint az él6fakészlet és a kor hanyadosaként kapott
atlagnovedék. (Az akdcnal pl. a 20—28 éves korban az atdolgozott tablak szerinti
16—20 évvel szemben.)

Fekete Zoltan tolgy fatermési tablainal viszont a kétféle névedék kulmindcioja-
nak idépontja megkozelitéleg egybeesik. Ennek oka a korai erés és késébbi mér-
sékelt gyérités feltételezése.

Ami a novedéek fokozasabol adoédo lehet6ségeket illeti (az erddtragyazas adta
lehet6ségek kivételével) a kiilfoldi vizsgalatok nem jogositanak fel benniinket vér-
mes remeényekre. 2—2,5-szeres novedéket elérhetiink egyes szabadallasba keriilt fakon,
de dllomdnyokon — a torzsszamestkkenés miatt — aligha. Ha némi dtmeneti névedék-
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fokozdst el is érhetiink megfelel6 erélyli belenyulassal, tartés névedékfokozésra
altalaban nem szamithatunk. ;

A fatermési tablakkal torténd optimalis vagdskormeghatarozas — mint lattuk
— nem a legkonnyebb feladat. Mégis foglalkoznunk kell vele, még ha feltételezé-
sekre és hozzavetoleges becslésekre kényszeriiliink is.

Masik, megbizhatobb modszerként javasolja Abonyi Istvan a folyondvedék mé—
rését. Sajnos, az ajanlott térzselemzés valoban igen koltséges dolog, bar kétségtelen,
hogy kisebb mennyiséghen az erdérendezének is sziiksége lenne ra. A novedékiurs
alkalmazasa nehézkes, és a fat karositja. A facsapok kiértékelése is elég hossza-
dalmas munka. Célszerti lenne megfelelé furdgépet is szerkeszteni, amely igen kis
atmaréji lyukat furna, s egyuttal regisztrdlna az egyes évgylrlket is megfelelben
kinagyitva, milliméterpapirra rajzolva. Elvileg egyszerti, hiszen csak a furé egyen-
letes nyomasat és a regisztrald szalag tovabbitasat kell megoldani. Meglehet, hogy
az eévgyuruk korai és kés6bbi pasztdjanak keménységében mutatkozé kiilénbségelk
az elbkisérletek soran nem jonnek ki vilagosan. Ebben az esetben mas, egyszzar(i és
gyors megoldas utdn kellene nézni.

Tudomdasom szerint Csehszlovakidaban is dolgoznak hasonld, gyors niovedék-
meérési modszeren.

A folyonovedék mérése mindenképpen sokat mond arrol, hogy érdemes-e az
allomanyt tovabb fenntartani. Sajnos, az éghajlat periodicitasa zavardlag hathat,
torzselemzések felhasznaldasaval azonban megfelelé korrekeios tényezék szamithatok.

Egyelére elég lenne csupan mintavételi eljarassal kivalasztott serdérészletek—
ben meghatfrozni a folyénovedéket. Természetesen az Osszes fatermés folyonovedé-
kének meghatdarozasara célszerli torekedniink, s ezt ugyancsak az Osszes fatermés
atlagnovedékeével kell osszehasonlitanunk.

Mindent osszevetve feltételezhet6, hogy az optimalis vagasérettségi kor altala-
ban nagyobb az Osszes fatermés maximalis atlagnovedékéhez tartozd kornél.
A tobbi szempont figyelembevétele, kell6 megfontoldas és kalkulicid alapjan cél-
szerl lenne az optimalis tavlati vagaskort a termdhelynek megfeleléen elegyetlen,
egykoru, kozel teljes siriség(i allomanyokra fatermési osztdlyonként is megadni.
Tajékoztatds céljabol az eredmények grafikus fatermési tablakon is feltlintethetdk.
A vagaskor problémajanak alaposabb tisztazasa végett feltétleniil szlikséges az
erdoértékszamitas 1j alapokra fektetése.

Kirdly Ldszlé

II:

Abonyi Istvan cikkének els6é mondataban az Eurdpai Gazdasigi Bizottsag ,meg-
allapitasara’” hivatkozva a legnagyobb fatomeg termelése szempontjabol targyalja
a vagasérettségi kor megallapitasat.

Ezzel szemben — véleményem szerint — az erdégazdalkodas célja mindig is
a legnagyobb érték megtermelése lesz. Az vald igaz, hogy a legnagyobb érték és
a legnagyobb fatomeg értéke egyre kozelebb keriill egymashoz. Az is igaz viszont,
hogy a ketté sohasem lesz teljesen azonos. A nagyobb méretli faanyag mindig érté-
kesebb lesz, még a farostlemez korszakaban is.

Szerzé az irasa elején irja, hogy ,,...a probléméakat a maga teljességében kell
felvazolni”. Ehhez a {felvazolashoz szabad legyen most nekem is hozzajarulnom.

1. Amint fentebb is allitottam, a méretes anyag értéke mindig nagyobb lesz 2z
vékonyénal, Ha masért nem is, de amiatt feltétleniil, hogy a kitermelése €s a moz-
gatisa konnyebb, kevésbé munkaigényes, jobban gépesitheté. Tessék csak megnézni
a zalai erdéket! (Azon a vidéken a lakossadg nagyrészt gazzal flt) A gallyfa egy
része ott bizony az erddn pusztul el. Es hidba oldanank meg ennek az anyagnak
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a kotegelését és az ipari felhasznalédsat, akkor sem lenne sokkal értékesebb, egysze-
riien amiatt, mert az Osszegylijtése aranytalanul munkaigényes.

Erdégazdalkoddsunk nagy fogyatékossaganak kell tartanunk, hogy a folyénéve-
déket csak kobméterben tudjuk pontosan meghatarozni. Egetden siirgds, hogy ezt
értékben is kifejezziik és dontéseinknél mérlegeljik. Aligha vitathaté ugyanis, hogy
pl. egy 90 éves biikkés 3 mP-es folyonovedéke értékben nagyobb egy 50 éves allo-
many 5 md-es folyondvedékénél. De az ilyen, talzottan nagy szubjektiv elemet tar-
talmazd értékitélettel nem elégedhetiink meg! Ugyanolyan pontos gorbéket kell
szerkesztenlink az értéknovekedésre, mint azt elddeink a fatomegnovekedésre elké-
szitették, évszazadokkal ezel6tt! Raadasul ezeket az értéknovekedési gorbéket a tech-
nikai (muszaki) haladashoz igazodéan allanddan ,naprakész” allapotban kell tartani.

2. Kar, hogy a szerzé éppen a tolgy, biikk és erdeifenyére vonatkozd szamita-
sokat végezte el, hiszen a fafajok vastagabb valasztékai még nagyon sokaig értéke-
sebbek lesznek. A cser esetében sokkal inkabb igazak az Aallitdsai, mert a 20 cm
vastag, még egészséges cser-allomanyok Aaltaldban értékesebb valasztékokat adnak,
mint a vastagabb, de legtébbszor beteg, fagyléces, bélkorhadt alloményok.

3. Amilyen nagy hiba lenne a ndévedék alakuldsira vonatkozd itéleteinket a
régi fatermési tablakra hagyatkozva megalkotni, ugyanolyan hiba lenne a gyéri-
tések novedékfokozd hatasat tulbecsiilni. Egyet kell értenlink a szerzé azon &allitasa-
val hogy ,,...korszeri és erdteljes gyérités esetén ... a folyénovedék késébb és
kisebb mértékben cstkken, mint az a fatermési tablak szerint varhaté lenne”. De
talzdasnak kell tartanunk azt, hogy ,,...célszeri novedékfokozo gyéritésekkel 'is
emeljiik a fatdmegtermelést”. A sors jatéka folytan Az Erdé ugyanezen szamaban
fejti ki Varga Béla, hogy a gyéritésekkel éppen az Osszes fatermés csokkentése aran
novelheté a vastagfa részaranya és ezzel a termelt fatomeg értéke.

4. A szerzdé nem targyalja a rovidebb vagasforduléban kezelt erddk szlikség-
képpen gyakoribb felGjitdsanak gazdasagi kihatésait. Pedig nem hanyagolhaté el
a felajitasra sziikséges Atlagosan 20 ezer forintot kitevd koltség, valamint a tovabbi,
mintegy 10 ezer forint, amit a fiatalos tisztitdsra kell forditanunk, amig eléri a gaz-
dasagosan gyéritheté allapotot. .

A vadkarositassal stjtott terlileteken a felujitas koltsége ennek a tobbszorosét
is eléri.

Ez a koriulmény is a hosszabb vagasfordulé iranyaba huz.

Remeényfy Laszlo
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CIRODALMI S ZEML )

Tutin u. a.: Flora Europaea. I. kotet. Egyetemi kiadé Cambridge. Anglia. 1964.

Evek 6ta nehezen vart nagy mii elsé kotete latott napvildgot a mult év novem-
berében. A Flora Europaea szerz6i 4 kotetben tervezik osszefoglalni a Spitzbergak, az
Arzori szigetek, a Foldkoézi tenger és az Ural altal hatarolt teriilet névényeit. A kény-
vet 6 tArsszerzd késziti: T. G. Tutin, V. H. Heywood, N. A. Burges, D. H. Valenting,
S. M. Walters, D. A. Webb 14 mas orszag kivalé tudésainak bevondsaval, angcl
nyelven,

A kényv a nbdvényeket Engler-féle rendszerben targyalja azzal az eltéréssel.
hogy az egyszikliek a mi végére keriilnek. A megjelent elsé kotet a Lycopodiaceae
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