
Dr. E. Sali: S T R U K T U B E L L E U M W A N D L U N G E N D E R E R Z E U G U N G I N D E R U N G A R I S C H E N 
F O R S T W I R T S C H A F T 

D e r s e i t B e f r e i u n g d e s L a n d e s v e r g a n g e n e Z e i t r a u m g l i e d e r t s i c h i n E t a p é n b e i d e r F o r s t 
w i r t s c h a f t . I n d e n e r s t e n 8—9 J a h r e n s u c h t e m a n d i e W e g e . I n d i e s e r Z e i t p l a g t e m a n s i c h m i t d e r 
q u a l i t a t i v e n E r f ü l l u n g d e r P l á n e . I m z w e i t e r H a l f t e d e r 5 0 - e r J a h r e n h a b é n s i c h d i e q u a l i t a t i v e n 
F o r d e r u n g e n d e r F o r s t w i r t s c h a f t g e s t a t t e t u n d s e i t e i n i g e n J a h r e n , h e u t e , s o w i e i n d e n k o m -
m e n d e n J a h r e n g i b t a l s H a u p t z i e l z e t z u n g n e b e n q u a l i t a t i v e n u n d q u a n t i t a t i v e n L e i s t u n g d i e -
R e n t a b i l i t a t . S o w i r d d i e e r w e i t e r t e R e p r o d u k t i o n i n d e r F o r s t w i r t s c h a f t e r r e i c h t . 

A felújító vágásokról 
J A K Ó T S L Á S Z L Ó 

Ma, amikor a racionalizálás az e rdőgazdá lkodás minden ágazatában egy re 
f o k o z ó d ó súlyt nyer, érdemes megvizsgálni a felújító vágásokkal kapcsolatos te 
vékenységünke t is i lyen szempontból . 

N e m vitás, h o g y az arra alkalmas helyen szakszerűen végrehaj tot t felújító 
vágás racionális, de n e m mindig nevezhető annak, ha aránytalanul nagy m e s 
terséges erdősítési kötelezettséget v o n maga után, a keletkező újulat fafajössze
tétele n e m felel m e g távlati fafaj politikai célkitűzéseinknek, vagy a felújító 
vágás alkalmazása köve tkez tében aránytalanul megdrágu l a faki termelés 
munkája . 

H o g y felújító vágásainkról helyes képe t tudjunk alkotni, megvizsgál tuk a z 
utolsó 3 évben végvágo t t felúj í tó-vágásos erdőrészletek jelenlegi erdősültségét 
azok eredete, fafaj összetétele és a ráfordítot t mesterséges erdősítés e r e d m é n y e s 
sége szempont jából . A felújí tó vágások közé n e m csak a természetes felújítás
sal kapcsolatos felújító vágásokat számítottuk, hanem a fafaj-csere szükséges
sége miatt mesterséges erdősítéssel, alátelepítéssel felúj í tandókat is. 

A vizsgálatok alapján a köve tkező kérdésekre kerestünk választ: 
1. Mi lyen mér tékig alkalmazzák az erdőgazdaságok a felúj í tó-vágásos m ó d 

szereket? 
2. Mi lyen fafajpolitikai kihatásokkal járt az e rdőgazdaságok felújító vágá 

sokkal kapcsolatos t evékenysége? 
3. Mi lyen a felújító vágások során létesült f iatalosokban a természetes ú ju 

lat és a mesterséges telepítés aránya? 
A kérdésekre az alábbi megál lapí tásokat tettük: 

1. A felújító vágásokkal érintett terület 

Jelenleg az állami e rdőkben a vágásterületek 40%-án végzünk felújí tó 
vágásokat . Ez az arány az utolsó 10 évben nagyjából vál tozat lannak tekinthető. 
Egyes erdőgazdaságokban, mint például a Mecseki és a Bala tonfelvidéki Á l l a m i 
Erdőgazdaságban csökkent , az Északsomogyi , Magasbakonyi , Keszthelyi , Mátrai, 
Cserháti, Nyuga tbükk i és Kele tbükki Á E G - o k b a n emelkedet t . A z erre vona t 
k o z ó adatokat az I. táblázat tartalmazza. 

A felújító vágások kérdését utoljára ezelőt t 5 évve l vizsgáltuk meg . A k k o r 
azok je lentős emelkedését helyeztük kilátásba, egyrészt az e redményes alátele-
pítések felszabadításának szükségessége, másrészt a felújí tó vágásoknak a szak
e m b e r e k közöt t i népszerűsége miatt. A vár t emelkedés elmaradt, aminek fő o k a 
az volt , h o g y egyes t e rmőhe lyeken a tarvágásokkal kapcsolatos mesterséges 



I. A felújító vágások kiterjedése 

1954/55- 1959/60— 1963/64. évi állami felújítóvágások kiterjedése (redukált terület) 

58/59. 
Sor
szám 

E r d ó g a z d a s á g évi 1959/60. 1960/61. 1961/62. k 1962/63. 1903/04. 5 évi átlag 

Átlag 
/o 

ha /o ha 0 / /o ha /o ha /O ' ha 0/ 
/ o 

ha /o 

1. Dunaártéri 8 50 9 55 9 54 10 30 6 34 8 45 9 
2. Tolnamegyei Tamási 7 44 19 64 26 41 20 19 11 34 16 40 19 
3. Mecseki Pécs 49 171 46 186 47 206 46 167 39 108 39 180 43 
4. Északsomogyi 25 160 41 117 32 128 33 140 37 142 38 137 30 
5. Délsomogyi Kaposvár 32 85 28 107 36 85 22 101 32 130 27 102 28 
6. Északzalai Zalaegerszeg . . 23 29 18 28 17 41 21 58 34 57 42 43 26 
7. Délzalai Nagykanizsa . . 43 96 71 86 54 59 38 98 55 70 33 82 49 
8. Szombathelyi Szombathely . . 30 193 55 204 44 220 46 173 42 117 38 181 45 
9. Tanulmányi 54 88 62 59 41 129 76 94 59 39 29 82 55 

10. Kisalföldi 14 54 20 33 16 52 16 40 16 81 25 52 19 
11. Magasbakonyi Pápa 50 159 67 191 67 225 74 202 69 228 72 201 70 
12. Keszthelyi Keszthely . . . . 00 170 77 243 76 181 80 158 58 200 70 202 72 
13. Balaton

Keszthely . . . . 

felvidéki 80 100 73 98 62 132 65 166 94 158 09 131 73 
14. Vértesi Tatabánya . . . . 67 347 76 291 63 297 63 308 77 306 64 310 68 
15. Pilisi Esztergom . . . . 76 162 68 179 84 134 69 152 75 187 87 103 77 
16. Mezőföldi Székesfehérvár 61 120 43 96 36 92 40 92 43 91 43 98 41 
17. Gödöllői 22 136 38 119 21 122 19 135 22 146 24 132 23 
18. Börzsönyi 77 151 74 218 78 248 78 245 89 214 81 215 81 
19. Cserháti Balassagyarmat 38 186 58 242 58 308 72 181 40 234 55 230 58 
20. Mátrai Párád 63 171 74 288 87 303 87 292 92 293 75 269 83 
21. Nyugatbükki Eger 80 324 91 456 93 351 88 305 80 287 94 345 91 
22. Keletbükki 65 348 82 305 75 356 77 309 77 347 75 333 76 
23. Zemplén-

hegységi Sárospatak . . . 72 171 83 184 82 208 79 194 76 165 72 184 78 
24. Budavidéki 

Sárospatak . . . 

erdő- ós 
vadgazdasáj ; Budakeszi . . . . 40 — — — — 14 67 12 33 14 33 13 40 

39 3515 43 3849 40 3986 39 3671 39 3802 40 3770 40 



erdősítések gazdaságosabbnak mutatkoztak. Az, hogy az erdőgazdaságok egy ré
szénél mégis emelkedett a felújító vágások aránya, arra vezethető vissza, hogy 
egyrészt az elvégzett alátelepítések sikere, másrészt az 1958. és 1961, évi jó 
tölgy-makktermés után jelentkező újulat érdekében a felújító vágásokra terve
zett erdőrészletekben a munkákat okvetlenül el kellett végezni. 

A z elmúlt évben kötelezően elrendelt erdőművelési technológiai utasítás 
megszünteti az utolsó két évtizedben sok helyen indokolatlanul erőltetett ter
mészetes felújító vágásokat és lehetővé teszi, hogy az erdőgazdaságok megfe
lelő termőhelyi viszonyok között a gazdaságosabb tarvágásokkal és a velük kap
csolatos mesterséges erdősítésekkel dolgozzanak. 

Hogy ezzel a lehetőséggel az erdőgazdaságok élhessenek, szükséges, hogy 
az új üzemtervek elkészítésekor az erdőrendezők a táji erdőművelési technoló
giák alapján tegyék alapos mérlegelés tárgyává, hogy az adott termőhelyen a 
felújító vágás vagy a tarvágás gazdaságosabb-e. 

Az elkövetkező öt évben nem célunk a felújító vágások mennyiségének min
den áron való növelése, ellenben törekednünk kell a szakszerű fakitermelés és 
erdőfelújítás együttesen leggazdaságosabb módszerének alkalmazására. Sürgő
sen meg kell vizsgálni tájak és erdőtípusok vonatkozásában a felújító vágások 
gazdaságosságát, hogy a kiadásra kerülő szakmai utasításokban ennek tudatában 
lehessen intézkedni. 

2. A felújító vágások fafajpolitikai kihatásai 

A fafaj összetételnek a felújító vágásokkal kapcsolatos munkánk során tör
tént megváltozását erdőgazdaságonként a II. táblázat tünteti fel. Ennek bal
oldalán a végvágott anyaállományban, jobboldalán az újulatban levő főfafajok 
által elfoglalt terület adatai szerepelnek hektárokban. A fafaj összetétel válto
zását százalékosan az alábbiak érzékeltetik: 

F a f a j 
Anya

állomány Újulat 

területi százaléka 

Molyhostölgy 

Bükk 

29,5 
3,8 
1,6 

31,8 
21,7 

6,6 
3,2 

| ' 1,8 

37,4 
5,9 
0,4 

15,7 
17,3 

7,5 
6,2 
6,4 
2,0 
1,2 

Ezek szerint: 
a) Lényeges emlekedést mutat a kocsányos- és kocsánytalantölgyek te

rületi aránya. 
b) Csökkent a lassan növő és jelenlegi termőhelyén nagyobb fatömegét 

produkáló fafajjal helyettesíthető molyhostölgy aránya. 
c) Felére csökkent a termeszteni kevésbé kívánt és célkitűzéseink szerint 

mindenütt kizárólag a termőhelyére visszaszorítandó cseresek területe. 
d) Sajnálatosan csökkent a bükkösök területaránya. Tekintettel azonban 

arra, hogy a fenti viszonyszámok az újulat megtelepedéskori állapotára vonat
koznak, a bükkös erdőtípusokban — a bükk javára végzett nevelővágásokkal 



— elegyaránya je lentősen k e d v e z ő b b r e változtatható. Biztos vagyok benne^ 
hogy megfelelő erdőnevelési eljárásokkal a bükkösök idősebb kori területének: 
csökkenése megelőzhető. 

e) A gyer tyán által e lfoglal t terület n e m szenvedet t l é n y e g e s e b b vál tozást . 
Jelenlegi , az e lőzőné l va lamive l m a g a s a b b e legyaránya k ö n n y e b b m e g t e l e p e d é 
séből származik. Menny i sége a neve lővágások során szabályozható és m i v e l j e 
lenléte á l lományaink e g y részében t ovább ra is k ívánatos , fe l tehetően tartja 
eddigi százalékos arányát. 

f) Részben a mesterséges alátelepítésekből , részben a természetes f e lú ju -
lásból ö rvendetesen emelkede t t az e g y é b l ombfa fa jok területi aránya. A kísérő 
fafajok je lenléte — az árny tűrő fa fa jokból esetleg k iképzendő másod ik k o r o n a 
szintes á l l ományok megneve l é se é rdekében — m i n d e n k é p p e n e lőnyös . 

g) Jelentősen emelkede t t felújí tó vágása inkban is a f enyvesek aránya. B i 
zonyos mér t ékben mind ig is megszoko t t és j ó l bevá l t módsze r vo l t l ombfa fa jú 
f iatalosainkban pót lásként f enyőke t ültetni, de m a e rdőműve lé sünk egy ik ha t á 
rozot t törekvése a t ö b b és é r tékesebb f a tömeg nyerése é rdekében a v i s z o n y l a g 
g y o r s növésű f enyők területének növelése . 

A fafaj-összetétel kedvező alakulása nemcsak az országos összesítés adatai
ban, h a n e m va lamennyi e rdőgazdaságra v o n a t k o z ó a n is je lentkezik . Ér tékeseb
bek a felúj í tó vágásokkal kezel t e rdeink fiatalosai azért is, mer t m í g az ö r e g 
á l l o m á n y o k 15—20%-a sarjeredetű vol t , m a már a sarjakat a f ia ta losokból 
e l távol í t juk. 

3. A természetes újulat és a mesterséges telepítés aránya a felújító vágásokban 

A z idevona tkozó adatokat a III. kimutatás tartalmazza. Országosan az 
utolsó 3 é v b e n 6773 ha végvágo t t területen 5926 ha redukál t területű erdős í tés 
kerül t átvételre. Ez azt jelenti , h o g y a v ég v ág o t t terület 87%-án már megfelelő 
újulat van . Ennek 58%-a természetes ú ton keletkezet t újulat, 42%-a alátele-
pí tésből , a hézagok beül tetéséből , pót lásból eredő mesterséges telepítés. E z e n 
arány elbírálásánál f i gye lembe kell venni azt, h o g y az idős á l l o m á n y o k 31,8%-át 
cseresek tették ki, a m e l y e k b e n nagyrészt fafajcserés felújí tó vágást kellett v é 
gezni, emellet t az e legyet len tö lgyesekben is mesterséges erdősí tésekre vo l t 
szükség, h o g y a t e rmőhe lynek megfe le lő e legyí tésű újulatot kap junk . Ilyen, 
szempontbó l v izsgálva a természetes és mesterséges úton keletkezett fiatalos 
aránya megfelelőnek mondható. 

A z 1 ha mesterséges telepítésre eső 2,15 ha-os ráfordítás a m ú l t h o z képes t 
javulást je lent ugyan , mégis a táji e rdőműve lés i t echno lóg iák szerinti gazdá lko 
dásnak ezen a v o n a l o n je lentős javulást kel l hoznia . 

A z adatokat e rdőgazdaságonként v izsgálva megál lapí tható , h o g y a t e r m é 
szetes felújítás Zalában, a Mecsekben, a Magyar Középhegységben és Zemp
lénben a legeredményesebb. A v ég v ág o t t terüle teken a természetes eredetű 
újulat százalékos aránya itt a l e g n a g y o b b . A z o k b a n az erdőgazdaságokban, , 
ame lyekben sok a cser és gyer tyán á l lomány, a felúj í tó vágással e g y i d ő b e n f a 
fajcserét is kellett végezn i , így itt j óva l t ö b b a mesterséges eredetű újulat. N é 
hány erdőgazdasági tájban, i l letve tájrészletben — főkén t sík területen — a sok-
pótlás szükségessége és az erős g y o m o s o d á s miat t a j ö v ő b e n célszerű lesz a 
felújító vágások helyet t a tarvágást, részleges talajelőkészítés v a g y tuskóir tás 
utáni teljes ta la jművelést és mesterséges erdősítést a lkalmazni . 

A z adatok az egyes e rdőgazdaságokon belül annyira k ü l ö n b ö z ő e k , h o g y 
a helyes következ te tések l evonásához szükséges azokat f őá l l omány t ípusonként 
is megvizsgálni . 



II. A fafaj-összetétel megváltozása 

Az anyaállomány fafaj onkénti összetétele 

Sor
szám Áll. erdőgazdaság Összes 

terület ktT ksT moT Cs B Gy Egyéb 
lomb Fenyő 

h e k t á r 

1. 
2. 
3. 
4. 
•5. 
6. 
7. 
8. 
9. 

10. 
11. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19. 
20. 
21. 
22. 
23. 
24. 

Dunaártéri . . . . 
Tolnamegyei . . . 
Mecseki 
Északsomogyi . . 
Délsomogyi . . . . 

Délzalai 
Szombathelyi . . 
Tanulmányi . . . . 

Magasbakonyi . . 
Keszthelyi 
Balatonfelvidóki 

Pilisi 
Mezőföldi 
Gödöllői 

Cserháti 
Mátrai 
Nyugatbükki . . 
Keletbükki . . . . 
Zemplénhegységi 
Budavidéki . . . . 

72 
28 

757 
170 
217 

81 
193 
170 

16 
55 

509 
247 
292 
412 
255 
155 
177 
435 
255 
766 
824 
540 
133 

14 

14 
9 

326 
18 
14 

7 
25 
29 

7 

11 
37 
34 
55 

101 
20 
63 

228 
88 

236 
386 
194 
88 

(i 

4 

33 
17 
28 

14 
34 

8 
20 

4 

28 

9 
8 

1 
3 

44 

1 
9 

15 
26 

6 
1 
2 

2 
18 
31 

43 
8 

122 
80 
50 

13 
34 

46 
74 

148 
114 
238 

89 
91 
79 

108 
148 
368 
198 
104 

1 

4 
8 

207 
16 
65 
63 

121 
18 

300 
34 
95 
32 
31 
14 

65 
5 

95 
146 
116 

33 

2 
2 

49 
15 
35 

5 
14 
22 

1 
58 
10 
23 
19 
10 
10 
13 
28 

9 
38 
26 
41 

8 
4 

3 
1 

18 
13 
21 

3 
1 
2 

41 
5 
7 

10 
12 
9 

12 
4 
3 
6 

12 
33 

2 

2 . 

2 
11 

4 
6 
3 

32 
7 

4 

4 

4 

1 

2 
4 

22 
8 
4 
1 

6773 1996 255 111 2156 1468 448 218 121 

A felújító vágással kezelt erdőrészletek zömét a táji erdősítési technológiák 
következő főállomány-típusaiba lehet besorolni: 

II. Erdeifenyves főállomány-típus 
IV. Bükkös főállomány-típus 
VI. Gyertános tölgyes főállomány-típus 

VIII. a, b, Tölgyes főállomány-típus 
VIII. c. Cseres tölgyes főállomány-típus 

Az erdeifenyves főállomány-típusba tartozónak számítjuk azokat az állomá
nyokat, amelyekben az Ef elegyaránya meghaladta az 50%-ot. 

Bükkös főállomány-típusba soroltuk az elegyetlen bükkösöket, és azokat az 
erdőrészleteket, amelyeknek elegyaránya túlnyomó részben bükk, vagy bükk és 
gyertyán. 

Gyertyános tölgyes típusba soroltuk azokat az állományokat, amelyekben a 
tölgy és cser gyertyánnal vagy bükkel elegyesen fordul elő. 

Tölgyes főállomány-típusba soroltuk az elegyetlen tölgyeseket és azokat 
az állományokat, amelyekben a tölgy elegyaránya nagyobb, mint a cseré és a 
gyertyán vagy egyáltalán nem, vagy csak elenyészően kis százalékban fordul 
elő. 

Cseres tölgyes állomány-típusba soroltuk az elegyetlen csereseket és azo
kat a tölgy és molyhostölgy elegyes cser állományokat, amelyekben a cser 
elegyaránya lényegesen meghaladja a tölgyét. 



a felújítás után 

A z ú j u l a t f a f a j ó n k é n ' t i ö s s z e t é t e l e 

ktT ksT m o T Cs B Gy 
Egyéb 
lomb 

Ef 
Ff L f Egyéb 

fenyő 
Összes 
terület 

h e k t á r 

19 
7 

346 
52 
26 
17 
43 
49 

9 
12 
27 
64 
49 
81 

131 
33 
71 

205 
106 
265 
332 
201 

64 
7 

5 
1 

17 
16 
41 

16 
38 

12 
39 
17 

66 

17 
21 

1 
2 
4 
1 

32 

2 

— 22 
4 

2 
16 

151 
17 
47 
48 
76 
30 

183 
26 
45 
34 
22 

9 
1 

51 
1 

58 
99 
75 
33 

4 4 10 — — 66 
28 

684 
148 
196 

79 
183 
165 

15 
49 

427 
213 
209 
375 
241 
133 
157 
367 
235 
690 
643 
483 
127 

13 

19 
7 

346 
52 
26 
17 
43 
49 

9 
12 
27 
64 
49 
81 

131 
33 
71 

205 
106 
265 
332 
201 

64 
7 

5 
1 

17 
16 
41 

16 
38 

12 
39 
17 

66 

17 
21 

1 
2 
4 
1 

32 

2 

2 
9 
1 
2 

2 
4 
6 

29 
9 
6 

3 

20 
20 
55 
47 

132 
48 
44 
44 
60 

108 
159 

90 
34 

2 
16 

151 
17 
47 
48 
76 
30 

183 
26 
45 
34 
22 

9 
1 

51 
1 

58 
99 
75 
33 

88 
6 

34 
2 

27 
21 

2 
63 
18 
17 
20 
10 

6 
7 

16 
3 

39 
23 
35 

4 
1 

35 
14 
26 

10 
1 

1 
48 
13 
12 
27 
24 

8 
13 
25 

2 
35 
40 
24 

2 
2 

17 
27 
12 
8 
2 

13 
2 

10 
18 
24 

6 
1 

10 

8 
9 

90 
40 
62 
10 

1 

5 
1 
2 

8 
4 
2 

18 
1 

4 
3 

1 

29 
10 
17 
11 

1 
2 
3 
2 
9 
2 

19 
1 

13 

1 

2 
7 
2 
3 
3 

66 
28 

684 
148 
196 

79 
183 
165 

15 
49 

427 
213 
209 
375 
241 
133 
157 
367 
235 
690 
643 
483 
127 

13 

2216 348 26 934 1024 446 366 380 116 70 5926 

A z eredmények főállomány-típusonként a következők: 
II. Erdeifenyves főállomány-típusba .tartozó felújító vágással kezelt állo

mányokat csak a Szombathelyi Áll . Erdőgazdaságban találtunk. A z Ef újulat 
itt jelentéktelen, az újulat jelentős részét az erdőrészletekben 10—20% eleggyel 
előforduló bükk adja. Ezekben az állományokban a bükk újulat térfoglalása 
jelentős. A bükk és fenyő által fel nem újult területeket egyéb fafajokkal pó
tolták. 

IV. A bükkös főállomány-típusban az újulat sikere 85%, amelyből 78% 
természetes eredetű. A mesterséges eredetű újulat a fel nem újult foltok, vala
mint a termelés és közelítés során tönkrement újulat pótlásából származik. Mes
terséges felújítás, illetve pótlás leginkább az elegyes bükkösökben vált szük
ségessé, itt 1 hektár mesterséges eredetű újulatra 2,46 ha a ráfordítás, tehát az 
átlagnál-jóval több. 

A természetes felújítás sikere valamennyi főállomány-típus közül a bükkö
sökben a legkedvezőbb, a pótlás drága. 

VI. és VIII. a, b. A gyertyános tölgyes főállomány-típusban a felújítás sikere 
89%, ül. 90%. A természetes eredetű újulat 54%. A mesterséges telepítés 46%-os 
aránya kis részben a pótlásokból, sokkal nagyobb mértékben alátelepítésből 
származik. Egyrészt a makktermés kimaradása, másrészt, mivel a talajt túl
nyomóan egyéb fafajok (gyertyán stb.) borították, az erdőrészletek jelentős ré
szét makkal vagy csemetével alá kellett telepíteni. A mesterséges újulatra a rá-



III . A természetes újulat és a mesterséges telepítés aránya 

Sor
szám Erdőgazdaság 

Végv. 
ter. 
ha 

Felújított 
terület 

A felújítoti 

termé
szetes 

-j területből 

mestersé
ges 

Ráfordítás 
a mestersé

gesre 
Sor
szám Erdőgazdaság 

Végv. 
ter. 
ha 

/o ha % 1 ha 
/o ha ha 0/ 

/o 
1. Dunaártéri . . . . 72 92 66 53 35 47 31 96 300 
2. Tolnamegyei . . . . 28 100 28 87 24 13 4 10 250 
3. 757 90 984 80 547 20 137 270 197 
4. Eszaksomogyi . . 170 87 148 35 51 60 97 204 210 
5. 217 90 196 63 123 37 73 223 30& 
6. 81 98 79 80 63 20 16 27 169 
7. Délzalai 193 95 183 71 129 29 54 83 154 
8. Szombathelyi . . 170 97 165 24 39 76 126 178 140 
9. Tanulmányi . . . . , 16 94 15 53 8 47 7 13 186 

10. Kisalföldi 55 89 49 23 11 77 38 54 142. 
11. Magasbakonyi . . 509 84 427 68 290 32 137 388 284 
12. 247 86 213 32 68 .68 145 310 214 
13. Balatonfel vidéki 292 71 209 48 101 52 108 215 199 
14. Vértesi 412 91 375 41 151 59 224 467 208 
15. Pilisi 255 94 241 58 139 42 102 243 23S 
16. Mezőföldi 155 86 133 36 48 64 85 262 290 
17. 177 89 157 30 47 70 110 216 196 
18. 435 84 367 80 292 20 75 229 306 
19. 255 92 235 64 151 36 84 196 234 
20. Mátrai 766 90 690 52 362 48 328 472 144 
21. Nyugatbükki . . 824 78 643 65 418 35 225 673 300 
22. Keletbükki 540 90 483 50 244 50 239 440 184 
23. Zempl énhegysógi 133 95 127 80 102 20 25 67 268 
24. Budavidéki E. 

és Vg 14 93 13 66 9 34 4 9 225 

6773 87 5926 58 3452 42 2474 5345 215 

IV. A természetes újulat és a mesterséges erdősítés aránya főállománytípusonként 

I. 
Fenyves 

IV. 
Bükkös 

V I . 
Gyertyános 

tölgyes 
VILI/á, b 
Tölgyes 

VI I I / c 
Cseres 

tölgyes 

ha | % ha 0/ 

/o 
ha °/ /o ha 0 / 

/o 
ha | % 

Végvágott terület 31 — 1827 — 1821 — 1824 — 1260 — 

Ujulattal borított 
terület 29 93 1551 85 1619 89 1624 90 1103 87 

Természetes 
újulat 11 38 1207 78 872 54 876 54 485 43 

Mesterséges 
felújítás 18 62 344 22 747 46 747 46 618 57 

A mesterségesre 
ráfordítás 27 150 844 246' 1502 201 1721 230 1251 202 



fordítás 2 0 1 % , ül. 230%. Ez a szám b izony meglehe tősen nagy menny i ségű p ó t 
lásról, i l letve sok esetben szükségtelen alátelepítésről tanúskodik, de m a g y a 
rázható az aszálykárral, az erős gyomosodássa l és a vadkárra l is. 

VIII . c. Cseres tö lgyes főá l lomány- t ípusban a felújítás sikere 86%. A ter 
mészetes eredetű újulat csak 4 3 % . A mesterséges eredetű újulat kedvezőt len 
aránya (57%) az elegyet len cseresek átalakításának vele járója . A fafajcsere 
e redményekén t a cser va lód i t e rmőhe lyé re szorult vissza. A mesterséges ere
detű újulat 1 hektárjára a ráfordítás 2 ha. Ennek nagyságát e lsősorban a 
g y e n g é b b te rmőhely , az aszálykár és a vadkár befolyásol ta . A z e legyet len cse
resekben a fafajcsere általában előzetes alátelepítéssel történik. A z á l lomány 
értékét növelhet jük, ha a pótlást a t e rmőhe lynek megfe le lő f enyőkke l végezzük . 

A z e lőzőek alapján összefoglalásként az alábbiakat lehet megál lapí tani : 
Mive l a felújí tó vágások elsődleges célja a fa tömeg fokozatos ki termelése 

mellet t a természetes felújítás lehetővététele , a j ö v ő b e n igyekezni kell , h o g y az 
idős á l lományok magte rmésének és védősze repének segí tségével miné l n a g y o b b 
arányban természetes ú ton újítsuk fel erdeinket . A természetes újulat lé t re
jö t téhez céltudatos munkáva l f okoznunk kell az idős á l l ományok m a g t e r m ő k é 
pességét , magtermés esetén pedig a cserjeszint ri tkításával v a g y teljes el távolí
tásával, esetleg szükség esetén a talaj részleges v a g y teljes e lőkészí tésével lehet 
e lősegí teni a kel lő sűrűségű és e legyarányú újulat létrejöttét . A természetadta 
lehetőségeket j ó l kihasználva az alátelepítések és pót lások mennyiségéinek a m i 
nimális mér tékre való korlátozásával a felújító vágások gazdaságossága f o k o z 
ható. 

Ha a fafaj cserével kapcsolatos felújító vágások szükségszerűsége merül fel, 
gondosan mér lege ln i kell, h o g y az adot t t e rmőhe lyen n e m lenne-e gazdaságo
sabb az alátelepítés helyett a tuskóirtással kapcsolatos mesterséges erdősítést 
végezni . 

B ü k k ö s e i n k b e n a v iszonylag ritka magte rmés el lenére is mindenüt t e l e 
gendő természetes ujulattal rendelkezünk, ezek megfe le lő időben felszabadí tva 
minden pótlást v a g y mesterséges erdősítést feleslegessé tesznek. 

Egyes erdőgazdaságok, így elsősorban a Mecsek i és a Zemplénhegység i 
A e g . adatai azt bizonyít ják, h o g y a tö lgymakk- t e rmésnek az újulat céljára va ló 
j ó felhasználása a tö lgyesekben is jórészt feleslegessé teszi — il letve az e l egy í 
tésre szánt e g y é b fafaj ú csemetékre kor lá tozza — a mesterséges erdősítést. 

Befejezésül m é g csak azt k í v á n o m meg jegyezn i , h o g y a természetes fe lúj í 
tások, sőt m inden fajta felújító vágás gazdaságossága é rdekében g o n d o s k o d n i 
ke l l arról, h o g y a fahasználatok j övede lmezőségé t ugyan e lőmozd í tó közel í tési 
m ó d o k ne okozzanak az újulatban, esetleg a m é g hosszabb ideig fenntar tandó 
idős á l lományokban jóvátehete t len károkat . A faki termelés és a felújítás m ó d j á 
nak megválasztásakor mindenkor a távlati é r te lemben is helytál ló gazdaságos
ság legyen a döntő. 

Jl. HKOH : O E C T E C T B E H H O M B 0 3 0 E H 0 B J 1 E H H H H A L L I H X J 1 E C O B . 

B BeHrpHH 4 0 % rjiaBHbix pyCo-K flaeno BbinojinneTCH nc-CTeneHHbiMw B03o6HOBHTeAbHbiMH p y S n a M H . 
EcTecTBeHHOe BC30ÖH0BjTeHMe íiBjifleTCji Hanöoj iee ycnemubiM ( 7 8 % ) B ranax c rjiaBHOH n o p o A o ü H 3 6 y K a , 
11 Hanöojiee cnaöbiM ( 4 3 % ) — B ranax c rjiaBHbiMi-, nopo-ABAiH H 3 A y 6 a CKOJibHoro H j iy6a aBCTpHÜCKoro, B KOTO-
pbix , ecTecTBeHHO, BO MHOTHX cjryqaflx cTajio HeoöxoAMMOH H CMeHa nopoA- B nocneAyiomHe rojibi He CTapaeMCH 
Bcefi CHJIOH yBeJiHMHBaTb njiomaflb noCTeneHHbix B03o6noBHTeJibHbi3 p y ö o K , a wej iaeM npHMeHaib naHÖoj iee 
peHTaöeJibHbie MeTC-Abi coBpeMeHHoro B030f?H0BAeHHH H 3KCnjioaTauHH j ieca . 

L. Jakóts: V O N D E R N A T U R V E R J Ü N G U N G 

I n U n g a r n w e r d e n d i e E n d n u t z u n g e n s c h o n s e i t m e h r e r e n J a h r e n i m M a s s v o m 4 0 % d u r c h 
V e r j ü n g u n g s h i e b e v o l l g e z o g e n . D i e N a t u r v e r j ü n g u n g i s t a m e r í ' o l g s r e i c h s t e n b e i d e r B u c h t 
(78"/o), a m w e n i g s t e n e r f o l g s r e i c h (43%) i m Z e r r e i c h e - E i c h e n H a u p t b e s t a n d s t y p e n , w o ö f t e r t 
B a u m a r t e n w e c h s e l n o t w e n d i g w a r . I n d e n n a c h s t e n J a h r e n b e s t r e b e n w i r n i c h t d i e V e r b r e i t u n g 
d e s A r e a l s d e r V e r j ü n g u n g s h i e b e , s o n d e r n b e m ü h e n u n s d i e w a l d b a u l i c h u n d n u t z u n g m a s s i g 
g l e i c h r a t i o n e l l s t e n V e r f a h r e n a u s z u a r b e i t e n . 


