Az gllami erdégazdasdgok termelésének szerkezetében

bekovetkezett valtozdasok*
Dr. SALI BEMIL

Az erdbgazdasagi termelés egyik legismertebb szabalya, hogy a termelési folya-
matnak zd4rt ciklusunaek kell lennie. E roviden megfogalmazott tétel érvényesitése
azonban, tehdt a zart ciklus szem el6tt tartdsaval valo tervezés és végrehajtias nem
egyszerii feladat. Még bonyolultabb akkor, ha a tervezést, a megvalésitast Orszagos
viszonylatban vizsgaljuk. Ilyenkor latjuk, hogy az orszdg kevés erdeje is elegendd
ahhoz, hogy sok problémank legyen, a problémék pedig kiilén-kiilén is nehéz pro-
batétel elé allitsdk a tervezéket és a végrehajtékat az Orszagos Erdészeti Féigaz-
gatésagtol a kerililetvezeid erdészig. Az is igaz, hogy a gondok jorésze a csekély
erdéteriilet révén adodik, tehat abbol, hogy a hazai erd6k hozama nem fedezi az
orszag faanyagsziikségletét,

Ismerjlik a szabalyos allapotban levé erdérél alkotott tanokat, tételeket, ame-
lyek az erdégazdasdgi egyszerid ujratermelés elvét tartjdk szem el6tt. Felesleges
annak bizonygatasa, hogy az ilyen erdéallapotra valé torekvésnek még a nyomat
sem talaljuk meg erdoégazdasagi gyakorlatunkban. Csak kicsit is koriiltekintve 14t-
nunk kellett és kell, hogy az egyszer( ujratermelésre sem az erdék allapota, sem a
népgazdasig egyre novekvé faanyagigénye nem ad modot.

Ha a felszabadulds idején o6rokbe hagyott erdSkre gondolunk, akaratlanul is
a sok tizezer hektdrnyi felujitatlan wvdgdsteriilet jut esziinkbe. Ennek a hatraléknak
a csokkenésére — mint ismert —, nagy kezdd litemben, majd a feladat természeténél
fogva lassulé litemben keriilt sor. S hol van joszédndékua erdész, aki ilyen koriil-
menyek kozott ne akarna jobb erdot létesiteni, mint az elézé fasdllomany-generacio.
volt? Mindehhez figyelembe kell még venniink azt a haromszdzezer hektarnyi 1j
erdételepitést és fasitast, amellyel a felszabaduldskori Allapothoz képest megn6tt
az orszag erdéteriilete, s akkor egyértelmiien megéallapithatjuk, hogy erdégazddl-
koddsunk a szocialista boévitett ujratermelés utjat jdrta, mégpedig torvényszertien.
Vonatkozik ez a korabbi erdéteriiletek jobb kihasznalasara, a faallomanyok mi-
néségének javitasdra, és az erddk teriiletének a névelésére is.

Mindez azonban mas tekintetben azt jelenti, hogy Magyarorszdg teriiletén soha
annyi fiatal erdé mint ma — mnem wvolt: erdeink teriiletének kozel 409,-at 20 éves-
nél fiatalabb faallomanyok foglaljak el. A szabalyos allapotu erddket tehat tavolrol
sem kozelitjiik meg, de egyikiink sem gondol arra, hogy ebben valami rossz lenne
és a jovot sotétté tenné. S6t, a gazdalkodas egészének a vizsgalata alapjan — a
meglevé hibdk egyideji elismerése mellett — esak azt allapithatjuk meg, hogy
az erddgazdalkodas pozitiv eredményeket hozott a felszabadulast koéveté 20 évben.
Faallomanyaink Atlagos kora nem azért cstokkent az elmult 20 évben, hogy a meg-
engedheténél tobbet termeltink volna ki, hanem azért, mert az iires vagéste-
riiletek jorészét felszamoltuk, s t6bb szézezer hektaron 0j erddket, fasitdsokat 1éte-
sitettiink. S ezt az eredményt még magyobbda teszi az, hogy a faillomanyok atlagos
kordanak cstkkenése ellenére is ndtt az erddk egy hektarra esé atlagos fatémege.
Tehat: a felszabadulas idejéhez viszonyitva nagyobb lett az erdéteriilet, nagyobb
a hektaronkénti fatomeg, s a kettd szorzataként jelentGsen nétt az orszag erdeinek
élofakeszlete.

Az eltelt 20 év folyaman az orszag erdei egyre boviilé mértékben adtak nyers-
anyagot a népgazdasdgnak: 1920 és 1938 kozott Atlagosan kereken 3,5 millié m?
volt a brutté fakitermelés, a folyé évben 4.6 milli6 m’-t termeliink az orszag Osz-
szes erdejében és fasitiasidban. Ez a felszabadulds el6tti atlaghoz képest 31%-kal
nagyobb Kitermelést jelent, s bizonyitja, hogy az erddégazddlkodds fejlesztésére fel-
haszndlt sok millidrd forintos beruhdzdsok hamarabb tériilnek meg, mint arra «
hosszi Ujratermelési idészak alapjin kévetkeztetni lehetne. Az erddk teriiletének
novekedése, az ¢€léfakészlet gyarapodasa, s ezek mellett a fakitermelés nagyobbo-
disa mutatja, hogy az elkévetkezé években is egyre tébbet adhatunk a népgazda-
sag részére. Ma ugyanis — éppen a fiatal alloméanyok talsigos nagy aranya miatt
— kényszerakkumulacioban is vagyunk, s ez a kovetkezé évek folyaman ugy sza-
moloédik fel, ahogyan a ma fiatal faallomanyok sziikségletfedezésre alkalmas méretii
és mindsegl fatomeget adhatnak.

Mindezt bevezet6iill ismertetniink kellett annak érzékeltetéséhez, hogy idordl-
iddre, 6téves terviddszakokban, s ezeken beliil évrél évre is vdltozik az erdbgaz-

* Az egyetemi tudoményos llésszakon elhangzott cimzetes egyetemi tanari elSadas.
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dasdgi termelés szerkezete, azaz az egyes termelési agazatok egymashoz viszonyi-
tott, s az egészen beliili aranya.

A részletes adatokat az dllami erddgazdasidgok esetében ismenjik, s igy a
tovabbiakra vonatkozo vizsgalataink is csak rajuk vonatkozhatnak. El6re kell bocsa-
tanunk azt is, hogy a gazdasagi adatokat csak az 1959—60. gazdasagi évtol kezdve
hasonlithatjuk ©éssze, mert a népgazdasag egészében akkor léptek életbe az 1uj ter-
mel6i arak, azaz a pénziigyi adatok attol az id6tol szamitva mutatjak lényegében
ugyanazt a tartalmat. :

Hogy az egészbél induljunk ki, az allami erdégazdasagok altal létrehozott teljes
termelési érték alakulasat vizsgaljuk el6szor. Ez a mutatd toretlen, egyenletes nove-
kedést mutat: az 1959—60. évi szinttel pontosan kétmillidrdos teljes, tehat halmo-
zatlan termelési értékkel szemben az 1963—64. gazdasagi évben 2476 millié Ft-ot,
azaz 24%,-kal nagyobbat értek el. A névekedés atlagos mértéke 69, tehat ezzel vi-
szonylag elégedettek lehetiink. Tudjuk azonban azt is, hogyha az erdbgazdasagi ter-
meléshez sziikséges szubjektiv és objektiv feltételek jobbak lettek volna, a terme-
1ési érték nagyobba valhatott volna. A szubjektiv feltételek kozott erdégazdasagi
dolgozoink akaratat emlithetjiik meg, az objektiv feltételek kozott a motorfiliré-
szektdl, ezek alkatrészellatasatol a szallitoeszkodzokig, a rendelkezésre allé munkés-
létszamig, a tdlgyesek és bilikkosok makkterméséig szinte felsorolhatatlan szamu
korilményt.

Ugyanez alatt az id6szak alatt a termelési koltségek ugyancsak 24%-kal néttek,
vagyis 1910 millié Ft-rol 2364 millié Ft-ra. A termelés Kkoltségeinek szintje igy
nem valtozott, megmaradt — minimalis id6szaki ingadozasoktol eltekintve — a kez-
deti 95,5%;-0s szinten.

Korantsem azonos mértékben nétt az erdégazdasigi termelésben felhasznalt bér-
alap: a munkéasidllomanyban 587 milliérol 661 millié Ft-ra, tehat 129/,-kal, az alkal-
mazotti kategériaban 156 milliérél 191 millié Ft-ra, azaz 22%-kal, a ketté egyiitt
pedig 15%-kal ndétt. Mar itt megallapithaté teh&t az, hogy a gépesitésnek ilyen
szempontbél jelent6s hatasa volt, hiszen e nélkiil a béralapnak is nagyobb arany-
ban kellett volna novekednie. Megitéléslink szerint ezt az eredményt még kedve-
z0bbé fteszi az, hogy a targyalt idészak alatt az erdégazdasagi munkasok &atlagos
redukalt létszama 44,5 ezerrdl 42,5 ezerre, vagyis 89-kal csokkent. Ezt a jelentds
csokkenést — mert annak itéljiik, kiilonosen a termelési feladatok névekedése mel-
lett — részben a gépesitésnek, részben a mindségben javuld munkéasosszetételnek
kell tulajdonitanunk. Talan elég itt amra utalnunk, hogy az erddgazdasagi allando
munkasok szama 16 440-r6l 20 500 f6lé ndétt, tehat ma mar 269%,-kal tobb az allandé
1nunkésuqk, s koztiik is egyre tobb a szakmunkasunk.

Az alkalmazottak korébél ilyen mutatdés eredményekrél nem szamolhatunk be:
miszaki alkalmazottaink szama 49,-kal, az adminisztrativ munkakdrben dolgozoké
120/,-kal nétt, mig az egyéb alkalmazottaké 9%,-kal csokkent. Egylittesen az alkal-
mazotti kategéridba tartozé dolgozdk szama 3Y%)-kal lett nagyobb.

Erdégazdasagi munkasaink egy fére es6 atlagos évi keresete 13 200 Ft-rol 15 600
Ft-ra, azaz 18%,-kal nétt ebben az id6szakban.

Az oOsszesitett mutatok ismertetése utan vizsgaljuk meg kissé részletesebben
is a jellemzd adatokat. Az alapul vett 1959—60. gazdasagi évi termelési értékbdl a
folizemdgakra (mag- és csemetetermelés, erddéfeluijitdas, erdételepités, kivitelezésre
atvett fasitds, fahasznalat és fagyartmanytermelés) 81,3%, esett, mig 1963—64-ben
78.4%,. Ezek korén beliill a kezds évben az erdémiivelési jellegli agazatokra 25,77,
fahasznalatra és fagyartmanytermelésre 55,69, az elmult gazdasagi évben 17,49,
illetve 61,0%, jutott. Az erdémiivelési agazatoknak nemcsak az aranya, hanem az
abszollit értéke is jelent6sen csokkent, mégpedig 650 milliorol 564 millié Ft-ra, Meg-
jegyezziik azonban, hogy a tisztitAsnak és a gyéritésnek az adatait — bar erdémi-
velési céljuk vitathatatlan — jellegiik miatt a fahaszndalat korében targyaljuk. Az
ismertetett idSszak alatt erds hullamzast mutatott a magtermelési dgazat termelési
értéke: a kezdeti 20 milliérél 1961—62-ben 35 milliéra ugrott, mig a két utolsé gaz-
dasagi évben 13—14 millié Ft koérul mozgott. Ez a hullamzas a magtermés nagy-
sagaval fligg o6ssze. Erdbégazdasagaink — kisebb mulasztasoktol eltekintve — Altald-
ban arra torekedtek, hogy a megtermett magmennyiséget begy(jtsék, ill. begylj-
tessék. A magtermelési agazat eredményének hullamzasaval kimutathatéoan szoros
kapcsolatban van a csemetetermelés, az erddéfelijitds, az erdéGtelepités és a fdsitds
hektarban mérheté és Ft-ban meérheté eredménye is. A csemetetermelés mintegy
kétéves eltolodassal kidveti a magtermelés hullamzasait, mig a tobbi erdémivelési
Agazat azonnal. Ez utébbinak az az oka, hogy a magtermelésben alapvetden a tolgy-
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félék makktermése, kisebb mértékben a blikkmakktermés nagysdga okozza az in-
gasokat, s a begyljtott makk kisebb részét hasznaljak fel csemetetermelésre, na-
gvobb részét még ugyanabban a gazdasigi évben makkrakassal vald erddsitésre.

Ugy véljiik, célszerli megemliteni, hogy csemetehidnyunkat szemlélteti az, hogy
a kililtethetdé csemeték szédma 560 millié db-rél 375 milliéra, azaz a kezdetihez ké-
pest 67%-ra csokkent, A hiany csak a kocsanytalantdlgyben nagy. Azzal egyébként
tudatosan is szamolunk, hogy az elkdvetkez6 évek folyaman — hacsak idékozben
erdsen meg nem noének erdésitési jellegli feladataink -— kevesebb csemetével is be
tudjuk érni, tehat a esemetetermelési agazat termelési értéke ily mddon kisebb lesz.
Ennek a bizakodasunknak a leglényegesebb oka az, hogy a tdji erddmiivelési tech-
nologiaknak az erdogazdasagok részére tortént kiadasatol, ezek megtartdsanak a
megkovetelésétdl azt varjuk, hogy a megeredési és a megmaradasi aranyok jelen-~
tésen javulnak. Ily médon visszont 30—35%,-kal kevesebb csemetére lesz sziiksé-
glink ugyanakkora teriileti eredmény eléréséhez,

Egyébként az erddfelujitdsi és az erddlelepitési tevékenységnek eléggé kritikus
szakaszaba értiink. Szamos erdégazdasagunk mindkét teriileten a munka végén jar,
tehat gyakorlatilag felszamolta a vagasfelijitasi hatralékat és elfogyott a telepitésre
vard terilet. A még meglevo feladatok joval kevesebb erddgazdasag terliletére Ossz-
pontosulnak s ezek nem rendelkeznek akkora kapacitassal, hogy a korabbi orszagos
iitem tarhatdé legyen. Elsérend(i feladatunk természetesen, hogy ezeknek az erdo-
gazdasagoknak az ilyen jellegi munkahoz szilikséges kapacitasat noveljik. Egyide-
jileg erdégazdasagaink nagy sulyt helyeztek arra, hogy a nem erdégazdasagi terii-
leteken folyé fasitdsi munkakat — szakszerlien — vallalkoz6i mindségben 6k veégez-
zék el. Ezeket az erffeszitéseket az eredmények is tiikrozik: a kivitelezésre atvett
fasitasok elsd Kkivitelében és potlasaban a kezdeti idészakhoz viszonyitva 85%-kal
tobbet végeztek az elmult gazdasagi évben.

Az 1959—60. gazdasagi évi 650 milliérol 564 millié Ft-ra, 87%-ra csdkkent az
erdémiuvelési agazatok termelési értéke. Ugyanezen id6szak alatt 20 100-rél 16 250-re,
81¢/,-ra csokkent az erdémiivelési Adgazatokban dolgozé munkdasok atlagos létszama.
: Ugyanebben az 6t évben a vallalati altalanos koltségek nélkili termelési kolt-

ségek 476 milliorol 437 millié Ft-ra, minddssze 929,-ra, csokkentek. Az erdémiivelési

fgazatok egylittes koltségszintje tehat nétt, s ebben az is kozrejatszik, hogy az erds-
miivelési béralap kisebb mértékben csokkent, mint maga a feladat. Feltételezhetd,
de ennek bizonyitasa részletesebb vizsgdlatokat igényel, hogy évrdl évre inkdbb a
természetiiknél fogva kéltségesebb erddsitések keriilnek elbtérbe.

Az erdémiivelési agazatokhoz képest mar részletesebben célszer(i nézniink a fa-
haszndlatot és a fagydrtmdnytermelést. A fahasznalati dgazat termelési értéke az
elmult idészakban 1 milliard 106 millié Ft-r6l 1 millidrd 415 millié6 Ft-ra, vagyis
28%,-kal nétt. Ugyanezen idében a fakitermelés 2 millié 707 ezer nettd m?>-r6l 3 mil-
lié 172 ezer m3-re emelkedett. A novekedés 17%,-os. Megallapithaté tehat az, hogy
az allami erddgazdasdagok fakitermelésének 465 ezer m’-es novekedéséhez képest a
megtermelt érték nagyobb mértékben nétt. Eleve el kell oszlatnunk olyan fajta fel-
tevést, hogy a termelési érték novekedése annak a kévetkezménye, hogy erdégaz—
daségaink az elmult évek folyamén egyre inkdbb'a jé minéségii faallomanyok ki-
termelésére térekedtek volna, s ez adott volna médot arra, hogy ugyanakkora vagy
akar kevesebb munkaraforditdssal nagyobb értéket allithattak volna elé. Célszerii
itt utalnunk arra, hogy az Orszdgos Erdészeti Foigazgatésag gondosan ellendrzi és
az erdérendezési felligyel6i halézat utjan ellendrizteti, nem mutatkoznak-e olyan
tendencidk, amelyek az erdégazdalkodas tavlati céljainak ellentmondandnak. Tgy
allandé ellenérzési téma példaul a rontott erdéknek megfelelé aranyban valé be-
allitasa az éves favagatasi tervekbe, a tisztitdsok és a gyéritések elegendé mértékben
és kielégité mindségben valé elvégzése, a felujité-vagasok megfelelé vezetése.

Ismeretes az is, hogy az 6tvenes évek elején az erdégazdasagi lizemtervek ké~
szitésében — a tébbi kizott — féeélunk az volt, hogy a kitermelheté fatémeget —
a maga egészében — megallapitsuk. S még csak a kozelébe jutottunk a probléma
megolddsanak s méar béviteniink kellett az erdégazdasagi tizemtervek tartalmat —
az egyébként rendelkezésre allé adatok célszeri feldolgozasaval —, hogy az egész
kitermelésen beliil se adédjék aranytalansdg, s minden fafajbdl, ezen bellil eredet
szerint is kiilénbséget téve, majd késtbb fafaj, eredet és allomanyjosagi csoport.
szerint is tervezhessiink, dolgozhassunk és ellenérizhessiink. Tehat: nem termelnek
jobb Aallomanyokat ma sem az erddgazdasigok, legalabbis ilyen tendencidt nem tu-
dunk felfedni. Az évente tisztitott és gyéritett tertiletek nagysaga ugyan mintegy
20%/,-kal visszaesett 1959—60 6ta. Ez azonban elsésorban annak tulajdonithato, hogy
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az 1956-ban kiadott erdénevelési utasitas alapjan erdégazdasagaink az ilyesféle hat-
ralékaikat felszamoltak; hangsilyozom ismét, hogy ez a terliletre vonatkozik. Fato-
megben a nevelévagasok a kezdd év kereken 1,3 milli6 m?*-ével szemben ma 1,4 mil-
1i6 m3-t adnak.

A fakitermelés novekedésében a legnagyobb tényezé a véghasznalatok nive-
kedése. 1959—60-ban ugyanis 1 millié 366 ezer m’-t, 1963—64-ben pedig 249%,-kal
tébbet, 1 millié 693 ezer m? fat termeltink ki véghasznalatban. A legnagyobb prob-
lémank ebben a noévelésben az volt, hogy a bilikkosok, tolgyesek és fenyvesek vég-
hasznalata mar korabban is a megengedhetd maximum koriil jart, s6t egyes eszten-
dékben — az Otvenes évek masodik felében — ezt meg is haladta néhany szazalék-
kal. A véghasznalati fatémeg ezért esak ugy volt novelhets, hogy a cseresek, gyer-
tydnosok és akdcosok véghaszndlatdt kellett fokozni. Fenndllt ugyanis az a realis
veszély, hogy erdeink dllapotat ugy rontjuk, hogy az értékes fafajokbdl ugyan nem
termeliink ki tobbet a megengedheténél, de a kevéssé értékes fafajokbdl dsszetevddd
fasllomAanyokat ldbon hagyjuk, és ezzel él6fakészletiink Osszetételét rontjuk. To-
vabbra is szorgalmazzuk, hogy erdfgazdaséigaink a Kevéssé értékes fafajokban is az
iizemtervek-adta mértékig niveljék fakitermelésiiket gy, ahogy erre a népgazdasag
igénye és az erddgazdasagok termelSkapacitdsdanak boéviilése modot ad.

Mindezek alapjan — amint azt szamok is bizonyitjak — alapvetfen -arrél van
sz6, hogy a kordbban csak tizifaként hasznosithaté faanyag jelentds részét ipari cé-
lokra lehetett feldolgozni. Erdbgazdasagaink pedig éltek a hazai ipar és az export-
adta lehetéségekkel. Fs itt jelentkezik a nyersanyagot termeldé és a fat feldolgozd
szektorok egymdésra utaltsiga. A fat meglermelé erdészeti szerveknek kotelességiik
az ipar szamadara felvetni a kérdést: milyen és mekkora famennyiség ipari feldol-
gozdganak, felhasznalasanak, feldolgozasi modjanak problémajaval birkdzzék meg.
Az ipar — el6bb-utébb — azért is kénytelen e problémak megoldasaval foglalkozni,
mert az tjratermelési periodus még a nemesnyarak esetében is elég hosszi az ipar-
fejlesztés ilitemének lehetGségeihez képest. Ha viszont az ipar élt az erdészet részé-
rél ajanlott eszkozzel, az erdészetnek kotelessége ezt a lehetd legteljesebb mértékig
kielégiteni.

Ezek az okai annak, hogy a véghasznalat 249/-os novekedése ellenére is csak
8%-kal nétt a ronkfélék mennyisége, viszont az ésszes fakitermelés 17%,-os néveke-
désével szemben 369,-kal termeliink ma tobb iparifat, mint 1959—60-ban.

Az iparifaarany és mennyiség novekedését jelzi az, hogy 3,5-szer annyi papir-
fat, 2,7-szer annnyi farostfat, 16%,-kal tobb banyafat, s majdnem kétszer annyi fa-
gyartmanyfat termeliink, mint 5 évvel ezel6tt.

Ezeknek a lehetéségeknek a kiaknazasa adott maodot arra, hogy a fahasznalati
agazat termelési értéke joval nagyobb mértékben novekedjék, mint a kitermelt fameny-
nyiség. Csak ez vezethetett arra, hogy a vagaslapfeletti Osszes nettd kitermeléshez
viszonyitva az iparifakihozatal 47%,-r6l 55%,-ra emelkedjék. y

A fahasznalat koltségei — vallati altalanos koltségek nélkiil — 229,-kal noét-
tek ez alatt az iddszak alatt, s ezek kozétt a munkabérek osszege 20Y/-kal. Fahask-
nalatunk tehat — a mi megitélésiink szerint — jo iranyban halad. Természetes

azonban, hogy a fejlédés {litemét gyorsitani kell. Noveli ezeknek az eredményeknek
az értékét, hogy a fahasznalati Agazatban foglalkoztatott évi atlagos munkéslétszam
az ot év folyaman 5%,-kal csékkent. Ez a létszamcsokkenés ugyan — figyelembe-
véve az Aagazal gépesitésére forditott nagy erdket — az elsé pillanatra kevésnek
is tiinhet. Hiszen az o6téves terv elsé évében a dontési-darabolast csak 48, az utolsé
gazdasigi évben mar 80%,-ban végeztiikk geépekkel. Az egy fére esd kitermelés és
anyagmozgatas évi adtlaga nem egészen 220 m3-rél 270 m>-re nétt. De itt is figyelembe
kell venni, hogy a m? nem ugyanaz a m? hiszen ahogyan a rionkhanyad csokken, egy-
idejileg né a darabolas meértéke, s6t a kérgezés sziukségessege, ¢és ezért mas modon
kell a témat szemlélnlink.

Allami erdégazdasagaink teriiletén a népgazdasdgilag és vallalati szemszdgbol
nézve is az egyik legeredményesebb Agazat a fagydrtmdnytermelés. A 160 Ulizem
szinte a semmibdl nétt ki. Igaz, késébb gondot okoztak, mert egészségvédelmi, tlz-
rendészeti, balesetelharitasi okokbdél rajuk kellett forditanunk akkora beruhazasi
hitelt, amekkorat kezdetben megtakaritottunk. Ezek az iizemek — igen csekély ki-
vétellel — esak tiizelési célokra alkalmas fat dolgoznak fel. Ot év alatt aruterme-
lésiik 273 ezer mi-r6l 443 ezer m3-re, tehat 620/,-kal nétt. A termelés bévitésének ma
sem alapanyag vagy kapacitds hidny a géltja, hanem az, hogy az igény az itt el6-
Allithaté termékek egy része irant eléggé korlatozott, s lassan ndé, mas termékekben
egyenesen visszaesik. Ez utébbira a legjellemzébb példa a mezdgazdasdgi szerfds
épiiletek esete. Koztudomasd, hogy a mezdgazdasag atszervezése idején az erddégaz-
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dasiagok révén biztositottuk a nem véglegesnek szant, de elkeriilhetetlentil sziiksé-
ges allatféréhelyeket. Természetes, hogy a fejlédés mai szakaszaban az ilyen igé-
nyek er6sen cstkkennek, viszont jelentGsen nének az anyagigényes és munkaigényes
cikkekben. Az agazat — a maga belsé ellentmondédsaival — a fejlédés utjan van:
ezt bizonyitja az is, hogy egy m? aru &tlagos értéke 1120 Ft-rél 1230 Ft-ra nbtt.
Az agazat termelési értéke 308 millié Ft-rol az elmult gazdasagi évben 546 millio
Ft-ra, tehat 178%,-ra emelkedett. A vallalati altalanos koltségek nélkiil szamitott
termelési koltségek ugyanez idd alatt 929/-kal néttek. Ez az arany, tovabba a mun-
kabérek oOsszegének T1Y%-os, és az ebben dolgozé munkidsok szaméanak 60°/-0s no-
vekedése eléggé tiilkrozi az agazat mar emlitett belsé ellentmondésait. Jellemzé to-
vabba az, hogy mintegy 10%,-kal hasznal fel csak kevesebb fatémeget, mint ameny-
nyit az allami flirész- és lemezipar hazai és importalt faanyagban feldolgoz.

Az ismertetett adatok szemléltetik az allami erddégazdasagok félizemagainak ter-
melési eredményeit, s az ezekhez kapcsolédd mas tényezoket.

Trdekes és a népgazdasag mas agaival Osszehasonlithaté adatsorok &llnak ren-
delkezésiinkre a hdzilagos épitkezésekkel, miiszaki beruhdzdsokkal kapcsolatban. A
Statisztikai Szemle egyik legutobbi szama ugyanis termelékenységi adatokat sorol
fel a legkiilénboz6bb szektorok hazilagos épitkezéseir6l. A tanulmany lényeges meg-
allapitdasai abban foglalhatok oOssze, hogy a héazilagos épitkezések termelékenysége
az allami épitéipar termelékenységének mindossze a 61—629/,-at éri el. Adatszerlien
ez azt jelenti, hogy az allami épitéiparban 1960-ban 135000 Ft volt az egy fére esd
termelési érték, mig a hazilagos épikezéseken a tébbi szektor Atlagosan csak 84 000
Ft-ot ért el. 1963-ban az allami épitdipar 157 0C0 Ft-javal szemben 96 000 Ft volt
az eredmény. Ertheté, hogy ilyen adatok ismeretében az erdégazdasagi adatokat
kilon érdeklédéssel vizsgaltuk. Az eredmények mintegy 3—7"-kal jobbak a hazi-
lagos épitkezések orszagos atlagainal. 1960-ban 86 000, 1964-ben 112 000 Ft volt az
egy fore esd termelési- érték.

A Statisztikai Szemle tanulmanya egyértelmiien leszogezi, hogy a héazilagos épit-
kezések dragak és népgazdasagi érdek, hogy az allami épitdipar vegye at ezeket a
munkakat is. Bizunk azonban abban, hogy erre nem keril sor. A probléma ugyvanis
az, hogy termelési értékként gyakorlatilag az épitési koliségvetésben szerepld oOsz-
szeget szamitjak fel. Marpedig ugyanannak a létesitménynek a koltsége mas akkor,
ha az erddgazdasig épiti, s mas akkor, ha az allami épitéipar. Ezt a kiilonbséget
az ERDOTERV-nek kovetkezetesen figvelembe kell vennie. A kiilénbség nagyjabol
akkora, mint amekkorat termelékenységben koztlink és az allami épitéipar kozott
kimutatnak. A forint tehat ilyen relacioban keveset mutat. A masik hozzaflzni
valénk ehhez a témahoz az, hogy az allami épitéiparnak joval kisebb a kapacitasa,
mint a népgazdasig épitési igénye. Ez az allami épitéipar részére valogatasi lehe-
t6séget ad, s nyilvan azt épiti altalaban els6sorban, ami rad nézve pénziigyileg ked-
vezbbb. A hazilagos épitészervezettel dolgozd népgazdasagi agak részére azonban
a kis, de rajuk nézve gyakran létfontossagu épitmények nélkiilozhetetlenek. Ezért
a héazilagos épitkezések tovéabbra is sziikségesek.

Az erdogazdasagok hdzilagos felujitasi tevékenységének nagysagrendje az el-
mult évek folyaman alig valtozott: 37 és 42 millié Ft kozott mozgott. Hasonldéan 19
és 23 milli6 Ft koril ingadozott az erdbgazdasagi melléktermeld tevékenység., Az
lizemi wvaddszteriileteken folyd munkak erésen boéviiltek: a termelési érték 569%,-kal
gyvarapodott £ év alatt. Ily modon a vadgazdalkodasi agazat termelési értéke a kez-
deti 2 ezrelékbd6l 3 ezrelékre nétt az erdbgazdasigok teljes termelési értékén belil.

Ismeretes, hogy erdogazdasagaink kisebb meértékli mezdgazdasdgi termelest
is folytatnak, hogy a leheté mértékig onellatok legyenek az erdégazdasagi terme-
léshez sziikséges mezégazdasigi termékekben. Ennek a munkanak a mértéke —
kiilénésen a fogatok szdmanak csdkkentése révén — visszaes6ben van. gy az 1959—
60. gazdasagi évi 52,1 milliérél 80%,-ra, 40,2 millié Ft-ra esett vissza.

Jelentfsen nétt viszont az egyéb mellékiizemdgi tevékenység azért, mert az
egyre novekvé faimport munkaterheit az ERDERT Vallalat megosztja néhany er-
dbégazdasaggal. Elsésorban ennek tulajdonithatd, hogy erdégazdasagaink ilyen fajta
munkajanak értéke 51 milliorél mintegy 102 milliéra, tehat kétszeresére novekedett.

Roppant szemléltetén tlikrozik a vAaltozasokat a segédiizemdgak eredményei. Is-
meretes, hogy ezek koltségeit Atterheljiik az igénybevevd Agazatokra. A segédiizem-
agak szolgaltatasainak értéke 6t év alatt 275 millié Ft-rol 289%,-kal, 353 milli6 Ft-ra
nétt. A segédiizemégakban dolgozék szama ugyanezen iddszak alatt kereken 4700
f6rél 5300 fére, vagyis 13%,-kal gyarapodott. A segédiizemagak korén beliil azonban
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nem ennyire egységes a kép. Az erdei vasutlizemek szolgaltatdsainak értéke ugyanis
ot év alatt kb. az 1/,-ével csokkent, a fogatliizemeké gyakorlatilag valtozatlan maradt,
a géplizemeké 90Y%,-kal, tehat majdnem a Kkétszeresére, a miihelyeké pedig kozel
40%/,-kal nétt.

Ugy gondolom, az ismertetett adatok j6l megvilagitjdk a tendencidkat, s ravi-
lagitanak azokra a témakra is, amelyek mar ma megitélhetéen gondos. elemzést ki-
vannak vagy éppen mint hibakat kell kijavitani.

Vizsgaljuk meg ezek utan az erdégazdasagi munkatermelékenység alakulasat.
Ezt egy agazatban, a héazilagos beruhéazdsok korében néztiilk mar, de ez alkalom-
mal elégedjink meg az oOsszevont mutatok rovid ismertetésével.

Az egy munkasra esé atlagos évi termelési érték az 1959—60. gazdasagi évi ke-
reken 45000 Ft-rol az 1963—64. gazdasagi évben 58 300 Ft-ra nétt. Az emelkedés
kozel 29%,-0s. Nem ilyen kedvez6 a kép akkor, ha a termelékenység alakuldsat az
Osszes erdogazdasagi dolgozd létszamanak alakulasa szerint vizsgaljuk. Igy ugyanis
a bazisesztenddre 37 700, az elmult gazdasagi évre 48 200 Ft-ot kapunk. A nodveke-
dés tehat csak 279%-os.

Hasonléan eltéré ardnyokat kapunk akkor, ha az 10600 Ft munkésbérre, majd az
osszes béralapfelhasznalasra vonatkoztatjuk a termelési értéket. Az els6 esetben
ugyanis azt latjuk, hogy a kezdeti 3400 Ft-rél kereken szamitva 3700 Ft-ra nétt, te-
hai mintegy 9Y%-os a javulas. Az Osszes béralapra vonatkozéan a kezdd évben 2620,
a zard évben 2830 Ft-ot kapunk eredményiil. A ndvekedés mértéke minddssze 8%,.

Kozbevet6leg célszeri annak megemlitése, hogy a munkabérre vonatkoztatott
termelékenység alakulasanak olyan hattere is van, hogy az erdégazdasagi munka-
sok atlagos keresete a legalacsonyabb veolt — és ma is ez a helyzet — a népgazda-
sagban. Az alkalmazottakrél ez nem mondhaté, mert az orszagos besoroldsi nomen-
klatara érvényesitése a korabbi sérelmet lényegében orvosolta.

Emlitettem, hogy az erdégazdasagi munkasok Atlagos keresete 189%,-kal nétt. Ez
a novekedés joval nagyobb, mint a népgazdasag tobbi terililetén, s az elindulast je-
lenti azon az uton, hogy munkasaink keresete is elérje az elfogadhaté Gsszeget. Ez
azonban most, ez év eleje ota nagyrészt erddégazdasagaink jo munkajatol flige. Ha
€élni tudnak azzal a moddal, amit kormanyrendelkezések biztositottak résziikre, az-
az létszamot tudnak tartésan megtakaritani, akkor ennek ellenében a megszabott
aranyban novelhetik az atlagbéreket.

Nem lehetiink azonban elégedettek azzal, hogy a termelési koltségek ugyan-
olyan aranyban névekednek, mint a termelési érték. Még akkor sem, ha ez abszolut
szamokban a nyereség novekedését eredményezi a termelés béviilése folytan. Erddé-
gazdasagainknak Jjobban kell szervezniok a mindennapos munkat, a mar nagy
szamban rendelkezésiinkre allo gépekkel, mert kiilonben elveszitjik a vamon, amit
megnyertiink a réven. Munkasainknak is dllanddan tanulniok kell, hogy fejlesztési
céljainkat megvaldsithassuk.

Ugy véljiilk, hogy a felszabadulast kévetd 20 esztendd erdégazdasagi szempont-
b6l tébb szakaszra bonthatd., Az els6é 8—9 év a kovetendd Ut keresésével telt el. Ez
az idészak a mennyiségi lervek teljesitéséért folytatott kiizkddések idészaka wvolf.
Az dtvenes évek masodik felében lényegében kialakultak az erdégazdalkodas mind-
ségi kdvetelményei; néhany év 6ta, ma és az elkovetkezd évek legfébb célja a mi-
néségi, mennyiségi kovetelmények maradéktalan érvényesitése mellett a gazdasdgos
termelés.

Nem engedhetiink, és nem is engediink abbdl, hogy az erddgazdalkodasban a
szocialista, bdvitett ujratermelést megvalositsuk. Az ehhez sziikséges munkakat idé-
ben és jol el kell végezniink tovabbra is. Az allami erdégszdasagokban dolgozéd
munkasok és alkalmazottak szama az orszig dolgoz6 létszamanak 1,1%,-at adja
mindodssze, de varhato, hogy a rajuk harulé — viszonylag nagy — feladatokat ered-
meényesen megvalositjak. . S

5. Ujaau 0-p: UWUBMEHEHHHA B CTPYKTYPE I[IPOUM3BOIOCTBA TOCYJIAPCTBEHHBIX*
JIECHBLIX XO3fMCTB.

20 ner nocsie oCBODOMAEHHS B JIECOXOSANCTBEHHOM OTHOIIEHMH PA3NEasieTcs HA HECKOJBLKO JTaroB
Tlepsoie 8-9 neT NPOWA0 € UBLICKAHHEM HOBOTO MYTH PofoTel. ITOT nepuon Obll BpeMeHeM GopObi 3a BbI-
TIONTHEHHE KOIHYECTBEHHBIX MJIAHOB. BO BTOpOH monoBuHe 50-biX JjieT ObLIH ONPEfe/ieHbl KA4YeCcTBEHHBIE Tpe-
©OBaHUA JIECHOrO XO3sTHCTBA. Y)Ke HECKONLKO JIET M B HACTOSMLEE BPEMA TAK M B GYAVIIEM rjiaBHOH LEJbIO
pQﬁOTb[ ABJAETCH [JEHTEIGEJ’H:HD& npOMaBDnCTBD — MNpH GESDCTBTOHHDM OCYIIECTBIIEHHHM KA4YeCTBEHHBIX H
KOJIHYEeCTBEHHBIX TpefoBaHui. TaK OCPILECTB/ISETCS COLMANHCTHYMECKOE paclIHpPEeHHOE BOCMPOH3BOACTBO H
B JIECHOM XO3sHCTB.e
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Dr. E. Sali: STRUKTURELLE UMWANDLUNGEN DER ERZEUGUNG IN DER UNGARISCHEN
FORSTWIRTSCHAFT

Der seit Befreiung des Landes vergangene Zeitraum gliedert sich in Etapen bei der Forst-
wirtschaft. Tn den ersten 8—9 Jahren suchte man die Wege. In dieser Zeit plagte man sich mit der
qualitativen Erfiillung der Pldne. Im zweiter Hilfte der 50-er Jahren haben sich die qualitativen
Forderungen der Forstwirtschaft gestattet und seit einigen Jahren, heute, sowie in den kom-
menden Jahren gibt als Hauptzielzetzung neben qualitativen und quantitativen Leistung die-
Rentabilitdt. So wird die erweiterte Reproduktion in der Forstwirtschaft erreicht.

A felujité vagasokroél
JAKOTS LASZLO

Ma, amikor a racionalizalas az erdégazdalkodds minden &Agazataban egyre
fokozo6do sulyt nyer, érdemes megvizsgalni a felujité vagasokkal kapesolatos te-
vékenységlnket is ilyen szempontbol.

Nem vitas, hogy az arra alkalmas helyen szakszertien végrehajtott felujité
vAgas raciondlis, de nem mindig nevezhet§ annak, ha aranytalanul nagy mes-
terséges erddsitési kotelezettséget von maga utéan, a keletkezd ujulat fafajossze-
tétele nem felel meg tavlati fafajpolitikai célkittizéseinknek, vagy a felujito
vagas alkalmazisa kovetkeztében aranytalanul megdragul a fakitermelés
munkaja.

Hogy felujité vagasainkrol helyes képet tudjunk alkotni, megvizsgaltuk az
utolsé 3 évben végvagott feltjito-vagasos erdorészletek jelenlegi erddsiiltségér
azok eredete, fafajosszetétele és a raforditott mesterséges erddsités eredményes—
sége szempontjdbol. A felujité vagasok kozé nem csak a természetes felijitas-
sal kapcsolatos feldjité vagasckat szamitottuk, hanem a fafaj-csere sziikséges-
sége miatt mesterséges erddésitéssel, alatelepitéssel feltijitandokat is.

A vizsgalatok alapjan a kovetkezd kérdésekre kerestlink valaszt:

1. Milyen mértékig alkalmazzék az erdégazdasagok a felujitéo-vagasos maéd-
szereket?

2. Milyen fafajpolitikai kihatdsokkal jart az erdégazdasagok felujito vaga-
sokkal kapesolatos tevékenysége? ‘

3. Milyen a felujité vagasok sordn létesiilt fiatalosokban a természetes uju-
lat és a mesterséges telepités aranya?

A kérdésekre az alabbi megallapitasokat tettik:

1. A felujité vdgdsokkal érintett teriilet

Jelenleg az allami erd6ékben a vAagdsteriiletek 40%-4n végziink felujité
vagasokat. Ez az arany az utolsé 10 évben nagyjabdl valtozatlannak tekinthetd.
Egyes erdbgazdasagokban, mint példaul a Mecseki és a Balatonfelvidéki Allami
Erddgazdasagban csokkent, az Eszaksomogyi, Magasbakonyi, Keszthelyi, Matrai,
Cserhati, Nyugatbiikki és Keletblikki AEG-okban emelkedett. Az erre vonat-
kozo adatokat az I. tdbldzat tartalmazza.

A feltjito vagasok kérdését utoljara ezelstt 5 évvel vizsgaltuk meg. Akkor
azok jelentés emelkedését helyeztiik kilatasba, egyrészt az eredményes alatele-
pitések felszabaditdsanak szilikségessége, masrészt a felajité vagasoknak a szak-
emberek kozotti népszerilisége miatt. A vart emelkedés elmaradt, aminek 6 oka
az volt, hogy egyes terméhelyeken a tarvagéasokkal kapcsolatos mesterséges
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