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Dr. Sébor Janos
18901965

Nagy veszteség érte a magyar miiszaki életet februar 26-an, meghalt dr. h.
c. dr. Sébor Janos egyetemi tanar. Végsé tiszteletadasképpen hadd idézzen &t,
mint embert, mint pedagégust és mint tudést.

Sébor Jdnos 1890-ben sziiletett Facsko kozségben Trencsén megyében.
Edesapja féerdész volt, édesanyja is erdész csaladbol szarmazott. Elemi iskoldit
a Gomor megyei Barkan, kozépiskoldit a zentai fégimmaziumban végezte, 1909-
ben tett érettségit. 1909-ben iratkozott a Banyaszati és Erdészeti Féiskola Erdd-
mérntki Osztalyara, 1913-ban zaradékolt. 1913 oktoberében kezdte meg az dllam-
erdészetnél szolgalatat. El6bb Orsovdan, majd Lugoson kapott beosztast, ahol
birtokrendezési, foldmérési és lizemrendezési munkakat végzett. 1915-ben teit
erdémérnoki allamvizsgat kituntetéssel. A lugosi erd6igazgatésag épitésveze-
t6ségén teljesitett szolgalata alatt mintegy 11 km hosszi erdei vasutat tervezett
és épitett. Besztercebanyara keriilve a kisgaram-rezsSparti ésa kisgaram-cser-
pataki 6sszesen kb. 20 km. hosszii erdei vasutat épitette. 1917-ben Bustyahdzara
keriilt és ott épitésvezetéi munkakiérben dolgozott. 1918-ban athelyezték Selmec-
banydra, onnan Budapestre, majd Sopronba kerilt a Féiskola athelyezésével.
1922 janudrjatol ideiglenesen megbizzék a Foldmeéréstani Tanszék vezetésével,
majd Janké Sdndor haldlaval 1923 juliusaban végleges megbizast kap. 1923 6ta
vezette 6nalléan ezt a tanszéket, 42 esztenddn keresztiil. Az 1925—1927. tanévben
lehallgatja a bécsi miiegyetemen a foldmérnoki szakot és 1931-ben allamvizsgdt
tesz, igy masodik oklevelet szerez. Idékozben Pannonhalma, Szabadszentkirdly,
Rojtok, Erddesokonya, Rabakecol stb. kozségek hataraban készit térképeket az
erdskrol. Itthon és Ausztridban résztvesz haromszogelési munkakban. 1938-
ban iranyitja Corum torokorszdgi varos felmérési munkait. 1940—1943-ig a
Sportkor tanarelnéke, 1943—44-ben a Banya-Kohd és Erdémérncki Kar dé-
kanja, 1944—45-ben prodékanja. 1947—48. tanévben ismét dékan. 1948—49-ben
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a Bénya-Kohé és Erdémérnoki Kar prodékanja. 1950—51. tanévben az Erdé-
mérnoki Kar prodékanja és a Foldmérémérnoki Kar megbizott vezetéje, egé-
szen 1955 szeptember 1-ig.

1948-ban az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet elncke.

Kivalé munkaja elismeréseképpen egymasutan kitiintetéseket kap, 1951-
ben Magyar Népkoztarsasag Erdemérem arany fokozataval tlinteti ki az Elnoki
Tanacs. 1953-ban a Tudomanyos Akadémia a miszaki tud. kandidatusa fokoza-
tot itéli oda szadmara. 1955-ben elészor, majd 1963-ban masodszor ,,Erdégazdasag
kivalo dolgozoja”. 1959-ben ,Lazar-Dedk” emlékéremmel, 1963-ban , Bed6-dij-
jal” tiintetik ki. 1962-ben Egyetemiink diszdoktorra avatja.

Sébor Janost, bar szinte minden kitlintetést megkapott, mint embert mégis
a szerénység jellemezte. Palyaja deleléjén is, a sok tisztelet és megbecsiilés ezer
megnyilvanuldsa kozott is egyszerdl, éGszinte és igaz ember tudott maradni. Se-
giteni akart és tudott is mindenkin, aki csak kapcsolatba keriilt vele. Mélyse-
gesen emberséges ember volt. Meleg, érzd szivvel. Kora ellenére sem volt oreg
ember. Modern volt, 1épést tartott a fejlédéssel és fiatalosan tudott gondolkodni,
dolgozni.

Példat mutatott az emberi helytallasban is. Amikor a német fasisztdk és
hazai csatlésaik az egyetemet 1944-ben ki akartak telepiteni, ellenallt a kitiri-
tési parancsnak, sajat életét téve kockara. Igy ittmaradt Intézetiink felszerelésé-
bél, konyvtarabol semmi sem hianyzott, amikor elérkezett a felszabadulas ideje.
A maximumot tette, amit ember tenni tudott.

Mint professzor, nemzedékeket tanitott meg a munka szeretetére, megbe-
csiilésére, a munkaban valé igaz helytallasra. Tébb mint kétezer erdémérnik
és foldmérnsk wvallhatja mesterének, professzordnak, akiket O tanitott
meg ténylegesen a mérndki munkara. Es ez szoszerint igy van, mert O a terepen
maga tanitotta meg a mérés mesterségére, tudomanyara, a miiszerekkel vald ba-
nasra hallgatéit. Tanitasi modszerének eredményeképpen a végzett erdémérndk-
hallgaték a gyakorlati életben felmeriilé mindenfajta geodéziai munkat énélléan
el tudnak végezni, Ilyen eredményt egyetlen eurdpai egyetem, vagy fdiskola
sem tud felmutatni. Ez a magyardzata annak, hogy egyetemiinkon végzett erds-
és foldmérsd meérnokoket sok népgazdasdgi munkateriileten alkalmazzik szi-
vesen.

Nagyon szerette hivatdsat és ezt az olthatatlan langot igyekezett atplantalni
mindazokba, akik kozelébe keriiltek.

Sébor Janos pedagogus volt tehat, a sajat példaadasaval nevelt, oktatott,
életkdzelben, szinte a hallgatésag kezét fogva. Minden érdekelte, ami az egye-
temet, az ifjusagot érintette. Alig volt olyan téma a kari tandcsiilésen, vagy
mas értekezleten, amelyikhez nem mondta volna el véleményét, allasfoglala-
sat. Szenvedélyesen harcolt a Féiskola, majd az Egyetem tekintélyéért, a mii-
szaki oktatas szinvonalaért, a technikai targyak jelentéségének elismeréséert.
A mi szakunknak — tanitotta — a technika irdnyaban kell fejlédnie, mert a
technika korat éljiik, technika nélkiil nincs fejlédeés. Szinte refrénként hangzik
allandéan felszolalasaiban a figyelmeztetés: 1épést kell tartani a fejlédéssel,
nem lehet megallni. Ujbél és Gjbol hangsulyozza a mérnoki alapképzés fontos-
sagat, hogy legyen mire épiteni a tovabbi szaktanulmanyok soran. Kiizdott a
hallgatok tul nagy oraszammal valé leterhelése ellen, hogy legyen ideje az ifjG-
sagnak olvasni, miivelédni. Hangstlyozta, hogy a szakirodalom tanulmanyo-
z&sara mar az egyetemen ra kell szoktatni a hallgatokat. A fechnika fejlédése
magéaval hozza azt, hogy az irodalmat allandoéan forgatni kell. Ha a hallgato
az irodalomban tijékozott és hozzaszokott az irodalom hasznalatara, sokkal jobh-
ban helyt tud allni a gyakorlatban, mert kint a munkahelyén is utana fog
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nézni a leglijabb eredményeknek, ha valami probléméja van, az irodalomban
kereshet arra valaszt, és nem hagyatkozik pusztan memdridjara. Meg kell ta-
nitani a hallgatékat gondolkodni. Nevelni kell az ifjusagot — hangoztatta sok-
szor, — de ezt a nevelést nagy tapintattal kell végezni, ne vegye észre az ifju-
s4g, hogy mindenéron nevelni akarjuk, mert ez feltétlen ellenkezést valt ki.
Azt kell éreznie az ifjusagnak, hogy itt segiteni akarasrol és kérdéseik megerte-
sérél van szoé. Fontosnak tartotta az oktatok oktatdsat is. Ezt nem egyszer siir-
gette. Allandéan tanult 6 maga is.

Harom targyat oktatott: Erdészeti foldméréstant, Erdészeti melioraciot és
Fotogrammetriat. E targyak anyagdt O alakitotta ki. O adott nekik korszerii
tartalmat. O ismerte fel hazankban szinte elsdéként a fotogrammetria alkalma-
zasanak fontossidgat és tobb mint 40 éven keresztiil ezt a targyat is oktatta, a
16bbi hazai egyetemet megelézve,

Mint tudds, kutatémunkajaval jelentésen gazdagitotta tudomanyagat. Nem
volt mutatés tudés, ebben is til szerény volt, de lankadatlanul és eredménye-
sen dolgozott. Tudomanyos munkassaganak egyik igen jelentés allomasa az Al-
taldnos geodézia c. konyv I. és 1I. kotetének megjelenése volt 1953-ban és 1955-
ben. Ebben a muiiben Gsszegezte élete munkajanak eredményeit. Hosszi éveken
keresztll az egész orszag mérnokifjusaga sok haszonnal tanult ebbdl a kényv-
bél. Irodalmi munkéassaga is figyelemremelté volt. Kiilonosen a vektorialis ki-
egyenlitéssel, valamint a fotogrammetrianak az erdfgazdasag szolgalataba valé
allitasaval foglalkozott. Reszt vett az Erdészeti Zsebnaptar foldméréstani részé-
nek megirasaban. Sok-sok eléadast tartott szabadegyetemeken, kiilénbdzé to-
vabbképzé tanfolyamokon, az erddgazdasidgokban. Szamos bizottsagban muko-
dott kozre, iranyitva és szolgalva a kutatas, a tudomanyég fejlédését.

Sébor professzor utolsé szavai kozott ezt mondta: Munkdmat befejeztein.
‘O ezt valéban elmondhatta, mert élete, munkaja teljes egész volt, nem maradt
semmi sem félbe. Most az emlékezés, a blicstizas érajaban figyeljink erre a gaz-
dag és példas életre, ennek az életnek nagy tanulsagaira. Legyen elég vala-
mennyilinknek vigasztalasul az, hogy dr. Sébor Janoséhoz hasonlé életek nem
hiabavaloak. Ugy 6rizzik meg Sébor Janos emlékezetét mint igaz emberét, mint
kivalé pedagdogusét és nagyszerd tudosét.

¢ dr. Kdldy Jézsef

Dr. Sébor Janos irodalmi munkdssdga:

Kettosen tajékozott sokszdgvonalak kiegyenlitése vektor-analitikus szamitdsok-
kal. (Erdészeti Kisérletek, 1929, XXXI. kotet.) (Ulbrich tarsszerzével.)
A fotogrammelria az erdégazdasag szolgalataban. (Erdégazdasagi Szemle, 1930.
1., 2. és 3. fiizet)
fI:Tjabb rendszerii szabatos tavolsagmérdk. (Erdbégazdasiagi Szemle, 1931. 1., 2. és
3. fuzet)
Numerische Studien iiber Auswahl und Ausgleich von Dreiecksketten zwischen
gegebenen Basen. (Banyéaszati és Kohaszati kozlemények). (Ulbrich tarsszerzével.)
Die Aufgabe des unzuginglichen Abstandes (Hansen-Problem) in vektoranalyti-
scher Behandlung. (Festschrift Eduard Dolezal, Wien. 1932)
A Péterfalvy-féle délszogfelrako. (Geodezml Kozlony. 1936. 9—10.)
Vektorialis kiegyenlités. (Erdészeti Lapok, 1937, okt.)
Az 1943-ban megjelent Erdészeti Zsebnaptar Erdészeti Foldméréstani része.
A tanszéken meghonositott oktatdsi-nevelési és kutatdsi modszerérél. (Agrar.
Felstokt. I. évf. 1. sz. 1952. febr.)
Javitsuk meg az oktaté-neveld munkat. (FelsGoktatasi Szemle, I. 7. sz. 1952
szept.)
Altalanos Geodézia, I. kot. 1953. (Mez6gazdasagi Konyvkiado.)
Altaldnos Geodézia, II. kotet. 1955. (Mezb6gazdasagi Konyvkiadd.)
A fotogrammetria az erdégazdasag szolgalataban. (Az Erddé, 1954. 6.)
Untersuchungen iiber Photogrammetrie. (Acta Technika, 1959)
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Az gllami erdégazdasdgok termelésének szerkezetében

bekovetkezett valtozdasok*
Dr. SALI BEMIL

Az erdbgazdasagi termelés egyik legismertebb szabalya, hogy a termelési folya-
matnak zd4rt ciklusunaek kell lennie. E roviden megfogalmazott tétel érvényesitése
azonban, tehdt a zart ciklus szem el6tt tartdsaval valo tervezés és végrehajtias nem
egyszerii feladat. Még bonyolultabb akkor, ha a tervezést, a megvalésitast Orszagos
viszonylatban vizsgaljuk. Ilyenkor latjuk, hogy az orszdg kevés erdeje is elegendd
ahhoz, hogy sok problémank legyen, a problémék pedig kiilén-kiilén is nehéz pro-
batétel elé allitsdk a tervezéket és a végrehajtékat az Orszagos Erdészeti Féigaz-
gatésagtol a kerililetvezeid erdészig. Az is igaz, hogy a gondok jorésze a csekély
erdéteriilet révén adodik, tehat abbol, hogy a hazai erd6k hozama nem fedezi az
orszag faanyagsziikségletét,

Ismerjlik a szabalyos allapotban levé erdérél alkotott tanokat, tételeket, ame-
lyek az erdégazdasdgi egyszerid ujratermelés elvét tartjdk szem el6tt. Felesleges
annak bizonygatasa, hogy az ilyen erdéallapotra valé torekvésnek még a nyomat
sem talaljuk meg erdoégazdasagi gyakorlatunkban. Csak kicsit is koriiltekintve 14t-
nunk kellett és kell, hogy az egyszer( ujratermelésre sem az erdék allapota, sem a
népgazdasig egyre novekvé faanyagigénye nem ad modot.

Ha a felszabadulds idején o6rokbe hagyott erdSkre gondolunk, akaratlanul is
a sok tizezer hektdrnyi felujitatlan wvdgdsteriilet jut esziinkbe. Ennek a hatraléknak
a csokkenésére — mint ismert —, nagy kezdd litemben, majd a feladat természeténél
fogva lassulé litemben keriilt sor. S hol van joszédndékua erdész, aki ilyen koriil-
menyek kozott ne akarna jobb erdot létesiteni, mint az elézé fasdllomany-generacio.
volt? Mindehhez figyelembe kell még venniink azt a haromszdzezer hektarnyi 1j
erdételepitést és fasitast, amellyel a felszabaduldskori Allapothoz képest megn6tt
az orszag erdéteriilete, s akkor egyértelmiien megéallapithatjuk, hogy erdégazddl-
koddsunk a szocialista boévitett ujratermelés utjat jdrta, mégpedig torvényszertien.
Vonatkozik ez a korabbi erdéteriiletek jobb kihasznalasara, a faallomanyok mi-
néségének javitasdra, és az erddk teriiletének a névelésére is.

Mindez azonban mas tekintetben azt jelenti, hogy Magyarorszdg teriiletén soha
annyi fiatal erdé mint ma — mnem wvolt: erdeink teriiletének kozel 409,-at 20 éves-
nél fiatalabb faallomanyok foglaljak el. A szabalyos allapotu erddket tehat tavolrol
sem kozelitjiik meg, de egyikiink sem gondol arra, hogy ebben valami rossz lenne
és a jovot sotétté tenné. S6t, a gazdalkodas egészének a vizsgalata alapjan — a
meglevé hibdk egyideji elismerése mellett — esak azt allapithatjuk meg, hogy
az erddgazdalkodas pozitiv eredményeket hozott a felszabadulast koéveté 20 évben.
Faallomanyaink Atlagos kora nem azért cstokkent az elmult 20 évben, hogy a meg-
engedheténél tobbet termeltink volna ki, hanem azért, mert az iires vagéste-
riiletek jorészét felszamoltuk, s t6bb szézezer hektaron 0j erddket, fasitdsokat 1éte-
sitettiink. S ezt az eredményt még magyobbda teszi az, hogy a faillomanyok atlagos
kordanak cstkkenése ellenére is ndtt az erddk egy hektarra esé atlagos fatémege.
Tehat: a felszabadulas idejéhez viszonyitva nagyobb lett az erdéteriilet, nagyobb
a hektaronkénti fatomeg, s a kettd szorzataként jelentGsen nétt az orszag erdeinek
élofakeszlete.

Az eltelt 20 év folyaman az orszag erdei egyre boviilé mértékben adtak nyers-
anyagot a népgazdasdgnak: 1920 és 1938 kozott Atlagosan kereken 3,5 millié m?
volt a brutté fakitermelés, a folyé évben 4.6 milli6 m’-t termeliink az orszag Osz-
szes erdejében és fasitiasidban. Ez a felszabadulds el6tti atlaghoz képest 31%-kal
nagyobb Kitermelést jelent, s bizonyitja, hogy az erddégazddlkodds fejlesztésére fel-
haszndlt sok millidrd forintos beruhdzdsok hamarabb tériilnek meg, mint arra «
hosszi Ujratermelési idészak alapjin kévetkeztetni lehetne. Az erddk teriiletének
novekedése, az ¢€léfakészlet gyarapodasa, s ezek mellett a fakitermelés nagyobbo-
disa mutatja, hogy az elkévetkezé években is egyre tébbet adhatunk a népgazda-
sag részére. Ma ugyanis — éppen a fiatal alloméanyok talsigos nagy aranya miatt
— kényszerakkumulacioban is vagyunk, s ez a kovetkezé évek folyaman ugy sza-
moloédik fel, ahogyan a ma fiatal faallomanyok sziikségletfedezésre alkalmas méretii
és mindsegl fatomeget adhatnak.

Mindezt bevezet6iill ismertetniink kellett annak érzékeltetéséhez, hogy idordl-
iddre, 6téves terviddszakokban, s ezeken beliil évrél évre is vdltozik az erdbgaz-

* Az egyetemi tudoményos llésszakon elhangzott cimzetes egyetemi tanari elSadas.
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dasdgi termelés szerkezete, azaz az egyes termelési agazatok egymashoz viszonyi-
tott, s az egészen beliili aranya.

A részletes adatokat az dllami erddgazdasidgok esetében ismenjik, s igy a
tovabbiakra vonatkozo vizsgalataink is csak rajuk vonatkozhatnak. El6re kell bocsa-
tanunk azt is, hogy a gazdasagi adatokat csak az 1959—60. gazdasagi évtol kezdve
hasonlithatjuk ©éssze, mert a népgazdasag egészében akkor léptek életbe az 1uj ter-
mel6i arak, azaz a pénziigyi adatok attol az id6tol szamitva mutatjak lényegében
ugyanazt a tartalmat. :

Hogy az egészbél induljunk ki, az allami erdégazdasagok altal létrehozott teljes
termelési érték alakulasat vizsgaljuk el6szor. Ez a mutatd toretlen, egyenletes nove-
kedést mutat: az 1959—60. évi szinttel pontosan kétmillidrdos teljes, tehat halmo-
zatlan termelési értékkel szemben az 1963—64. gazdasagi évben 2476 millié Ft-ot,
azaz 24%,-kal nagyobbat értek el. A névekedés atlagos mértéke 69, tehat ezzel vi-
szonylag elégedettek lehetiink. Tudjuk azonban azt is, hogyha az erdbgazdasagi ter-
meléshez sziikséges szubjektiv és objektiv feltételek jobbak lettek volna, a terme-
1ési érték nagyobba valhatott volna. A szubjektiv feltételek kozott erdégazdasagi
dolgozoink akaratat emlithetjiik meg, az objektiv feltételek kozott a motorfiliré-
szektdl, ezek alkatrészellatasatol a szallitoeszkodzokig, a rendelkezésre allé munkés-
létszamig, a tdlgyesek és bilikkosok makkterméséig szinte felsorolhatatlan szamu
korilményt.

Ugyanez alatt az id6szak alatt a termelési koltségek ugyancsak 24%-kal néttek,
vagyis 1910 millié Ft-rol 2364 millié Ft-ra. A termelés Kkoltségeinek szintje igy
nem valtozott, megmaradt — minimalis id6szaki ingadozasoktol eltekintve — a kez-
deti 95,5%;-0s szinten.

Korantsem azonos mértékben nétt az erdégazdasigi termelésben felhasznalt bér-
alap: a munkéasidllomanyban 587 milliérol 661 millié Ft-ra, tehat 129/,-kal, az alkal-
mazotti kategériaban 156 milliérél 191 millié Ft-ra, azaz 22%-kal, a ketté egyiitt
pedig 15%-kal ndétt. Mar itt megallapithaté teh&t az, hogy a gépesitésnek ilyen
szempontbél jelent6s hatasa volt, hiszen e nélkiil a béralapnak is nagyobb arany-
ban kellett volna novekednie. Megitéléslink szerint ezt az eredményt még kedve-
z0bbé fteszi az, hogy a targyalt idészak alatt az erdégazdasagi munkasok &atlagos
redukalt létszama 44,5 ezerrdl 42,5 ezerre, vagyis 89-kal csokkent. Ezt a jelentds
csokkenést — mert annak itéljiik, kiilonosen a termelési feladatok névekedése mel-
lett — részben a gépesitésnek, részben a mindségben javuld munkéasosszetételnek
kell tulajdonitanunk. Talan elég itt amra utalnunk, hogy az erddgazdasagi allando
munkasok szama 16 440-r6l 20 500 f6lé ndétt, tehat ma mar 269%,-kal tobb az allandé
1nunkésuqk, s koztiik is egyre tobb a szakmunkasunk.

Az alkalmazottak korébél ilyen mutatdés eredményekrél nem szamolhatunk be:
miszaki alkalmazottaink szama 49,-kal, az adminisztrativ munkakdrben dolgozoké
120/,-kal nétt, mig az egyéb alkalmazottaké 9%,-kal csokkent. Egylittesen az alkal-
mazotti kategéridba tartozé dolgozdk szama 3Y%)-kal lett nagyobb.

Erdégazdasagi munkasaink egy fére es6 atlagos évi keresete 13 200 Ft-rol 15 600
Ft-ra, azaz 18%,-kal nétt ebben az id6szakban.

Az oOsszesitett mutatok ismertetése utan vizsgaljuk meg kissé részletesebben
is a jellemzd adatokat. Az alapul vett 1959—60. gazdasagi évi termelési értékbdl a
folizemdgakra (mag- és csemetetermelés, erddéfeluijitdas, erdételepités, kivitelezésre
atvett fasitds, fahasznalat és fagyartmanytermelés) 81,3%, esett, mig 1963—64-ben
78.4%,. Ezek korén beliill a kezds évben az erdémiivelési jellegli agazatokra 25,77,
fahasznalatra és fagyartmanytermelésre 55,69, az elmult gazdasagi évben 17,49,
illetve 61,0%, jutott. Az erdémiivelési agazatoknak nemcsak az aranya, hanem az
abszollit értéke is jelent6sen csokkent, mégpedig 650 milliorol 564 millié Ft-ra, Meg-
jegyezziik azonban, hogy a tisztitAsnak és a gyéritésnek az adatait — bar erdémi-
velési céljuk vitathatatlan — jellegiik miatt a fahaszndalat korében targyaljuk. Az
ismertetett idSszak alatt erds hullamzast mutatott a magtermelési dgazat termelési
értéke: a kezdeti 20 milliérél 1961—62-ben 35 milliéra ugrott, mig a két utolsé gaz-
dasagi évben 13—14 millié Ft koérul mozgott. Ez a hullamzas a magtermés nagy-
sagaval fligg o6ssze. Erdbégazdasagaink — kisebb mulasztasoktol eltekintve — Altald-
ban arra torekedtek, hogy a megtermett magmennyiséget begy(jtsék, ill. begylj-
tessék. A magtermelési agazat eredményének hullamzasaval kimutathatéoan szoros
kapcsolatban van a csemetetermelés, az erddéfelijitds, az erdéGtelepités és a fdsitds
hektarban mérheté és Ft-ban meérheté eredménye is. A csemetetermelés mintegy
kétéves eltolodassal kidveti a magtermelés hullamzasait, mig a tobbi erdémivelési
Agazat azonnal. Ez utébbinak az az oka, hogy a magtermelésben alapvetden a tolgy-
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félék makktermése, kisebb mértékben a blikkmakktermés nagysdga okozza az in-
gasokat, s a begyljtott makk kisebb részét hasznaljak fel csemetetermelésre, na-
gvobb részét még ugyanabban a gazdasigi évben makkrakassal vald erddsitésre.

Ugy véljiik, célszerli megemliteni, hogy csemetehidnyunkat szemlélteti az, hogy
a kililtethetdé csemeték szédma 560 millié db-rél 375 milliéra, azaz a kezdetihez ké-
pest 67%-ra csokkent, A hiany csak a kocsanytalantdlgyben nagy. Azzal egyébként
tudatosan is szamolunk, hogy az elkdvetkez6 évek folyaman — hacsak idékozben
erdsen meg nem noének erdésitési jellegli feladataink -— kevesebb csemetével is be
tudjuk érni, tehat a esemetetermelési agazat termelési értéke ily mddon kisebb lesz.
Ennek a bizakodasunknak a leglényegesebb oka az, hogy a tdji erddmiivelési tech-
nologiaknak az erdogazdasagok részére tortént kiadasatol, ezek megtartdsanak a
megkovetelésétdl azt varjuk, hogy a megeredési és a megmaradasi aranyok jelen-~
tésen javulnak. Ily médon visszont 30—35%,-kal kevesebb csemetére lesz sziiksé-
glink ugyanakkora teriileti eredmény eléréséhez,

Egyébként az erddfelujitdsi és az erddlelepitési tevékenységnek eléggé kritikus
szakaszaba értiink. Szamos erdégazdasagunk mindkét teriileten a munka végén jar,
tehat gyakorlatilag felszamolta a vagasfelijitasi hatralékat és elfogyott a telepitésre
vard terilet. A még meglevo feladatok joval kevesebb erddgazdasag terliletére Ossz-
pontosulnak s ezek nem rendelkeznek akkora kapacitassal, hogy a korabbi orszagos
iitem tarhatdé legyen. Elsérend(i feladatunk természetesen, hogy ezeknek az erdo-
gazdasagoknak az ilyen jellegi munkahoz szilikséges kapacitasat noveljik. Egyide-
jileg erdégazdasagaink nagy sulyt helyeztek arra, hogy a nem erdégazdasagi terii-
leteken folyé fasitdsi munkakat — szakszerlien — vallalkoz6i mindségben 6k veégez-
zék el. Ezeket az erffeszitéseket az eredmények is tiikrozik: a kivitelezésre atvett
fasitasok elsd Kkivitelében és potlasaban a kezdeti idészakhoz viszonyitva 85%-kal
tobbet végeztek az elmult gazdasagi évben.

Az 1959—60. gazdasagi évi 650 milliérol 564 millié Ft-ra, 87%-ra csdkkent az
erdémiuvelési agazatok termelési értéke. Ugyanezen id6szak alatt 20 100-rél 16 250-re,
81¢/,-ra csokkent az erdémiivelési Adgazatokban dolgozé munkdasok atlagos létszama.
: Ugyanebben az 6t évben a vallalati altalanos koltségek nélkili termelési kolt-

ségek 476 milliorol 437 millié Ft-ra, minddssze 929,-ra, csokkentek. Az erdémiivelési

fgazatok egylittes koltségszintje tehat nétt, s ebben az is kozrejatszik, hogy az erds-
miivelési béralap kisebb mértékben csokkent, mint maga a feladat. Feltételezhetd,
de ennek bizonyitasa részletesebb vizsgdlatokat igényel, hogy évrdl évre inkdbb a
természetiiknél fogva kéltségesebb erddsitések keriilnek elbtérbe.

Az erdémiivelési agazatokhoz képest mar részletesebben célszer(i nézniink a fa-
haszndlatot és a fagydrtmdnytermelést. A fahasznalati dgazat termelési értéke az
elmult idészakban 1 milliard 106 millié Ft-r6l 1 millidrd 415 millié6 Ft-ra, vagyis
28%,-kal nétt. Ugyanezen idében a fakitermelés 2 millié 707 ezer nettd m?>-r6l 3 mil-
lié 172 ezer m3-re emelkedett. A novekedés 17%,-os. Megallapithaté tehat az, hogy
az allami erddgazdasdagok fakitermelésének 465 ezer m’-es novekedéséhez képest a
megtermelt érték nagyobb mértékben nétt. Eleve el kell oszlatnunk olyan fajta fel-
tevést, hogy a termelési érték novekedése annak a kévetkezménye, hogy erdégaz—
daségaink az elmult évek folyamén egyre inkdbb'a jé minéségii faallomanyok ki-
termelésére térekedtek volna, s ez adott volna médot arra, hogy ugyanakkora vagy
akar kevesebb munkaraforditdssal nagyobb értéket allithattak volna elé. Célszerii
itt utalnunk arra, hogy az Orszdgos Erdészeti Foigazgatésag gondosan ellendrzi és
az erdérendezési felligyel6i halézat utjan ellendrizteti, nem mutatkoznak-e olyan
tendencidk, amelyek az erdégazdalkodas tavlati céljainak ellentmondandnak. Tgy
allandé ellenérzési téma példaul a rontott erdéknek megfelelé aranyban valé be-
allitasa az éves favagatasi tervekbe, a tisztitdsok és a gyéritések elegendé mértékben
és kielégité mindségben valé elvégzése, a felujité-vagasok megfelelé vezetése.

Ismeretes az is, hogy az 6tvenes évek elején az erdégazdasagi lizemtervek ké~
szitésében — a tébbi kizott — féeélunk az volt, hogy a kitermelheté fatémeget —
a maga egészében — megallapitsuk. S még csak a kozelébe jutottunk a probléma
megolddsanak s méar béviteniink kellett az erdégazdasagi tizemtervek tartalmat —
az egyébként rendelkezésre allé adatok célszeri feldolgozasaval —, hogy az egész
kitermelésen beliil se adédjék aranytalansdg, s minden fafajbdl, ezen bellil eredet
szerint is kiilénbséget téve, majd késtbb fafaj, eredet és allomanyjosagi csoport.
szerint is tervezhessiink, dolgozhassunk és ellenérizhessiink. Tehat: nem termelnek
jobb Aallomanyokat ma sem az erddgazdasigok, legalabbis ilyen tendencidt nem tu-
dunk felfedni. Az évente tisztitott és gyéritett tertiletek nagysaga ugyan mintegy
20%/,-kal visszaesett 1959—60 6ta. Ez azonban elsésorban annak tulajdonithato, hogy
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az 1956-ban kiadott erdénevelési utasitas alapjan erdégazdasagaink az ilyesféle hat-
ralékaikat felszamoltak; hangsilyozom ismét, hogy ez a terliletre vonatkozik. Fato-
megben a nevelévagasok a kezdd év kereken 1,3 milli6 m?*-ével szemben ma 1,4 mil-
1i6 m3-t adnak.

A fakitermelés novekedésében a legnagyobb tényezé a véghasznalatok nive-
kedése. 1959—60-ban ugyanis 1 millié 366 ezer m’-t, 1963—64-ben pedig 249%,-kal
tébbet, 1 millié 693 ezer m? fat termeltink ki véghasznalatban. A legnagyobb prob-
lémank ebben a noévelésben az volt, hogy a bilikkosok, tolgyesek és fenyvesek vég-
hasznalata mar korabban is a megengedhetd maximum koriil jart, s6t egyes eszten-
dékben — az Otvenes évek masodik felében — ezt meg is haladta néhany szazalék-
kal. A véghasznalati fatémeg ezért esak ugy volt novelhets, hogy a cseresek, gyer-
tydnosok és akdcosok véghaszndlatdt kellett fokozni. Fenndllt ugyanis az a realis
veszély, hogy erdeink dllapotat ugy rontjuk, hogy az értékes fafajokbdl ugyan nem
termeliink ki tobbet a megengedheténél, de a kevéssé értékes fafajokbdl dsszetevddd
fasllomAanyokat ldbon hagyjuk, és ezzel él6fakészletiink Osszetételét rontjuk. To-
vabbra is szorgalmazzuk, hogy erdfgazdaséigaink a Kevéssé értékes fafajokban is az
iizemtervek-adta mértékig niveljék fakitermelésiiket gy, ahogy erre a népgazdasag
igénye és az erddgazdasagok termelSkapacitdsdanak boéviilése modot ad.

Mindezek alapjan — amint azt szamok is bizonyitjak — alapvetfen -arrél van
sz6, hogy a kordbban csak tizifaként hasznosithaté faanyag jelentds részét ipari cé-
lokra lehetett feldolgozni. Erdbgazdasagaink pedig éltek a hazai ipar és az export-
adta lehetéségekkel. Fs itt jelentkezik a nyersanyagot termeldé és a fat feldolgozd
szektorok egymdésra utaltsiga. A fat meglermelé erdészeti szerveknek kotelességiik
az ipar szamadara felvetni a kérdést: milyen és mekkora famennyiség ipari feldol-
gozdganak, felhasznalasanak, feldolgozasi modjanak problémajaval birkdzzék meg.
Az ipar — el6bb-utébb — azért is kénytelen e problémak megoldasaval foglalkozni,
mert az tjratermelési periodus még a nemesnyarak esetében is elég hosszi az ipar-
fejlesztés ilitemének lehetGségeihez képest. Ha viszont az ipar élt az erdészet részé-
rél ajanlott eszkozzel, az erdészetnek kotelessége ezt a lehetd legteljesebb mértékig
kielégiteni.

Ezek az okai annak, hogy a véghasznalat 249/-os novekedése ellenére is csak
8%-kal nétt a ronkfélék mennyisége, viszont az ésszes fakitermelés 17%,-os néveke-
désével szemben 369,-kal termeliink ma tobb iparifat, mint 1959—60-ban.

Az iparifaarany és mennyiség novekedését jelzi az, hogy 3,5-szer annyi papir-
fat, 2,7-szer annnyi farostfat, 16%,-kal tobb banyafat, s majdnem kétszer annyi fa-
gyartmanyfat termeliink, mint 5 évvel ezel6tt.

Ezeknek a lehetéségeknek a kiaknazasa adott maodot arra, hogy a fahasznalati
agazat termelési értéke joval nagyobb mértékben novekedjék, mint a kitermelt fameny-
nyiség. Csak ez vezethetett arra, hogy a vagaslapfeletti Osszes nettd kitermeléshez
viszonyitva az iparifakihozatal 47%,-r6l 55%,-ra emelkedjék. y

A fahasznalat koltségei — vallati altalanos koltségek nélkiil — 229,-kal noét-
tek ez alatt az iddszak alatt, s ezek kozétt a munkabérek osszege 20Y/-kal. Fahask-
nalatunk tehat — a mi megitélésiink szerint — jo iranyban halad. Természetes

azonban, hogy a fejlédés {litemét gyorsitani kell. Noveli ezeknek az eredményeknek
az értékét, hogy a fahasznalati Agazatban foglalkoztatott évi atlagos munkéslétszam
az ot év folyaman 5%,-kal csékkent. Ez a létszamcsokkenés ugyan — figyelembe-
véve az Aagazal gépesitésére forditott nagy erdket — az elsé pillanatra kevésnek
is tiinhet. Hiszen az o6téves terv elsé évében a dontési-darabolast csak 48, az utolsé
gazdasigi évben mar 80%,-ban végeztiikk geépekkel. Az egy fére esd kitermelés és
anyagmozgatas évi adtlaga nem egészen 220 m3-rél 270 m>-re nétt. De itt is figyelembe
kell venni, hogy a m? nem ugyanaz a m? hiszen ahogyan a rionkhanyad csokken, egy-
idejileg né a darabolas meértéke, s6t a kérgezés sziukségessege, ¢és ezért mas modon
kell a témat szemlélnlink.

Allami erdégazdasagaink teriiletén a népgazdasdgilag és vallalati szemszdgbol
nézve is az egyik legeredményesebb Agazat a fagydrtmdnytermelés. A 160 Ulizem
szinte a semmibdl nétt ki. Igaz, késébb gondot okoztak, mert egészségvédelmi, tlz-
rendészeti, balesetelharitasi okokbdél rajuk kellett forditanunk akkora beruhazasi
hitelt, amekkorat kezdetben megtakaritottunk. Ezek az iizemek — igen csekély ki-
vétellel — esak tiizelési célokra alkalmas fat dolgoznak fel. Ot év alatt aruterme-
lésiik 273 ezer mi-r6l 443 ezer m3-re, tehat 620/,-kal nétt. A termelés bévitésének ma
sem alapanyag vagy kapacitds hidny a géltja, hanem az, hogy az igény az itt el6-
Allithaté termékek egy része irant eléggé korlatozott, s lassan ndé, mas termékekben
egyenesen visszaesik. Ez utébbira a legjellemzébb példa a mezdgazdasdgi szerfds
épiiletek esete. Koztudomasd, hogy a mezdgazdasag atszervezése idején az erddégaz-
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dasiagok révén biztositottuk a nem véglegesnek szant, de elkeriilhetetlentil sziiksé-
ges allatféréhelyeket. Természetes, hogy a fejlédés mai szakaszaban az ilyen igé-
nyek er6sen cstkkennek, viszont jelentGsen nének az anyagigényes és munkaigényes
cikkekben. Az agazat — a maga belsé ellentmondédsaival — a fejlédés utjan van:
ezt bizonyitja az is, hogy egy m? aru &tlagos értéke 1120 Ft-rél 1230 Ft-ra nbtt.
Az agazat termelési értéke 308 millié Ft-rol az elmult gazdasagi évben 546 millio
Ft-ra, tehat 178%,-ra emelkedett. A vallalati altalanos koltségek nélkiil szamitott
termelési koltségek ugyanez idd alatt 929/-kal néttek. Ez az arany, tovabba a mun-
kabérek oOsszegének T1Y%-os, és az ebben dolgozé munkidsok szaméanak 60°/-0s no-
vekedése eléggé tiilkrozi az agazat mar emlitett belsé ellentmondésait. Jellemzé to-
vabba az, hogy mintegy 10%,-kal hasznal fel csak kevesebb fatémeget, mint ameny-
nyit az allami flirész- és lemezipar hazai és importalt faanyagban feldolgoz.

Az ismertetett adatok szemléltetik az allami erddégazdasagok félizemagainak ter-
melési eredményeit, s az ezekhez kapcsolédd mas tényezoket.

Trdekes és a népgazdasag mas agaival Osszehasonlithaté adatsorok &llnak ren-
delkezésiinkre a hdzilagos épitkezésekkel, miiszaki beruhdzdsokkal kapcsolatban. A
Statisztikai Szemle egyik legutobbi szama ugyanis termelékenységi adatokat sorol
fel a legkiilénboz6bb szektorok hazilagos épitkezéseir6l. A tanulmany lényeges meg-
allapitdasai abban foglalhatok oOssze, hogy a héazilagos épitkezések termelékenysége
az allami épitéipar termelékenységének mindossze a 61—629/,-at éri el. Adatszerlien
ez azt jelenti, hogy az allami épitéiparban 1960-ban 135000 Ft volt az egy fére esd
termelési érték, mig a hazilagos épikezéseken a tébbi szektor Atlagosan csak 84 000
Ft-ot ért el. 1963-ban az allami épitdipar 157 0C0 Ft-javal szemben 96 000 Ft volt
az eredmény. Ertheté, hogy ilyen adatok ismeretében az erdégazdasagi adatokat
kilon érdeklédéssel vizsgaltuk. Az eredmények mintegy 3—7"-kal jobbak a hazi-
lagos épitkezések orszagos atlagainal. 1960-ban 86 000, 1964-ben 112 000 Ft volt az
egy fore esd termelési- érték.

A Statisztikai Szemle tanulmanya egyértelmiien leszogezi, hogy a héazilagos épit-
kezések dragak és népgazdasagi érdek, hogy az allami épitdipar vegye at ezeket a
munkakat is. Bizunk azonban abban, hogy erre nem keril sor. A probléma ugyvanis
az, hogy termelési értékként gyakorlatilag az épitési koliségvetésben szerepld oOsz-
szeget szamitjak fel. Marpedig ugyanannak a létesitménynek a koltsége mas akkor,
ha az erddgazdasig épiti, s mas akkor, ha az allami épitéipar. Ezt a kiilonbséget
az ERDOTERV-nek kovetkezetesen figvelembe kell vennie. A kiilénbség nagyjabol
akkora, mint amekkorat termelékenységben koztlink és az allami épitéipar kozott
kimutatnak. A forint tehat ilyen relacioban keveset mutat. A masik hozzaflzni
valénk ehhez a témahoz az, hogy az allami épitéiparnak joval kisebb a kapacitasa,
mint a népgazdasig épitési igénye. Ez az allami épitéipar részére valogatasi lehe-
t6séget ad, s nyilvan azt épiti altalaban els6sorban, ami rad nézve pénziigyileg ked-
vezbbb. A hazilagos épitészervezettel dolgozd népgazdasagi agak részére azonban
a kis, de rajuk nézve gyakran létfontossagu épitmények nélkiilozhetetlenek. Ezért
a héazilagos épitkezések tovéabbra is sziikségesek.

Az erdogazdasagok hdzilagos felujitasi tevékenységének nagysagrendje az el-
mult évek folyaman alig valtozott: 37 és 42 millié Ft kozott mozgott. Hasonldéan 19
és 23 milli6 Ft koril ingadozott az erdbgazdasagi melléktermeld tevékenység., Az
lizemi wvaddszteriileteken folyd munkak erésen boéviiltek: a termelési érték 569%,-kal
gyvarapodott £ év alatt. Ily modon a vadgazdalkodasi agazat termelési értéke a kez-
deti 2 ezrelékbd6l 3 ezrelékre nétt az erdbgazdasigok teljes termelési értékén belil.

Ismeretes, hogy erdogazdasagaink kisebb meértékli mezdgazdasdgi termelest
is folytatnak, hogy a leheté mértékig onellatok legyenek az erdégazdasagi terme-
léshez sziikséges mezégazdasigi termékekben. Ennek a munkanak a mértéke —
kiilénésen a fogatok szdmanak csdkkentése révén — visszaes6ben van. gy az 1959—
60. gazdasagi évi 52,1 milliérél 80%,-ra, 40,2 millié Ft-ra esett vissza.

Jelentfsen nétt viszont az egyéb mellékiizemdgi tevékenység azért, mert az
egyre novekvé faimport munkaterheit az ERDERT Vallalat megosztja néhany er-
dbégazdasaggal. Elsésorban ennek tulajdonithatd, hogy erdégazdasagaink ilyen fajta
munkajanak értéke 51 milliorél mintegy 102 milliéra, tehat kétszeresére novekedett.

Roppant szemléltetén tlikrozik a vAaltozasokat a segédiizemdgak eredményei. Is-
meretes, hogy ezek koltségeit Atterheljiik az igénybevevd Agazatokra. A segédiizem-
agak szolgaltatasainak értéke 6t év alatt 275 millié Ft-rol 289%,-kal, 353 milli6 Ft-ra
nétt. A segédiizemégakban dolgozék szama ugyanezen iddszak alatt kereken 4700
f6rél 5300 fére, vagyis 13%,-kal gyarapodott. A segédiizemagak korén beliil azonban
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nem ennyire egységes a kép. Az erdei vasutlizemek szolgaltatdsainak értéke ugyanis
ot év alatt kb. az 1/,-ével csokkent, a fogatliizemeké gyakorlatilag valtozatlan maradt,
a géplizemeké 90Y%,-kal, tehat majdnem a Kkétszeresére, a miihelyeké pedig kozel
40%/,-kal nétt.

Ugy gondolom, az ismertetett adatok j6l megvilagitjdk a tendencidkat, s ravi-
lagitanak azokra a témakra is, amelyek mar ma megitélhetéen gondos. elemzést ki-
vannak vagy éppen mint hibakat kell kijavitani.

Vizsgaljuk meg ezek utan az erdégazdasagi munkatermelékenység alakulasat.
Ezt egy agazatban, a héazilagos beruhéazdsok korében néztiilk mar, de ez alkalom-
mal elégedjink meg az oOsszevont mutatok rovid ismertetésével.

Az egy munkasra esé atlagos évi termelési érték az 1959—60. gazdasagi évi ke-
reken 45000 Ft-rol az 1963—64. gazdasagi évben 58 300 Ft-ra nétt. Az emelkedés
kozel 29%,-0s. Nem ilyen kedvez6 a kép akkor, ha a termelékenység alakuldsat az
Osszes erdogazdasagi dolgozd létszamanak alakulasa szerint vizsgaljuk. Igy ugyanis
a bazisesztenddre 37 700, az elmult gazdasagi évre 48 200 Ft-ot kapunk. A nodveke-
dés tehat csak 279%-os.

Hasonléan eltéré ardnyokat kapunk akkor, ha az 10600 Ft munkésbérre, majd az
osszes béralapfelhasznalasra vonatkoztatjuk a termelési értéket. Az els6 esetben
ugyanis azt latjuk, hogy a kezdeti 3400 Ft-rél kereken szamitva 3700 Ft-ra nétt, te-
hai mintegy 9Y%-os a javulas. Az Osszes béralapra vonatkozéan a kezdd évben 2620,
a zard évben 2830 Ft-ot kapunk eredményiil. A ndvekedés mértéke minddssze 8%,.

Kozbevet6leg célszeri annak megemlitése, hogy a munkabérre vonatkoztatott
termelékenység alakulasanak olyan hattere is van, hogy az erdégazdasagi munka-
sok atlagos keresete a legalacsonyabb veolt — és ma is ez a helyzet — a népgazda-
sagban. Az alkalmazottakrél ez nem mondhaté, mert az orszagos besoroldsi nomen-
klatara érvényesitése a korabbi sérelmet lényegében orvosolta.

Emlitettem, hogy az erdégazdasagi munkasok Atlagos keresete 189%,-kal nétt. Ez
a novekedés joval nagyobb, mint a népgazdasag tobbi terililetén, s az elindulast je-
lenti azon az uton, hogy munkasaink keresete is elérje az elfogadhaté Gsszeget. Ez
azonban most, ez év eleje ota nagyrészt erddégazdasagaink jo munkajatol flige. Ha
€élni tudnak azzal a moddal, amit kormanyrendelkezések biztositottak résziikre, az-
az létszamot tudnak tartésan megtakaritani, akkor ennek ellenében a megszabott
aranyban novelhetik az atlagbéreket.

Nem lehetiink azonban elégedettek azzal, hogy a termelési koltségek ugyan-
olyan aranyban névekednek, mint a termelési érték. Még akkor sem, ha ez abszolut
szamokban a nyereség novekedését eredményezi a termelés béviilése folytan. Erddé-
gazdasagainknak Jjobban kell szervezniok a mindennapos munkat, a mar nagy
szamban rendelkezésiinkre allo gépekkel, mert kiilonben elveszitjik a vamon, amit
megnyertiink a réven. Munkasainknak is dllanddan tanulniok kell, hogy fejlesztési
céljainkat megvaldsithassuk.

Ugy véljiilk, hogy a felszabadulast kévetd 20 esztendd erdégazdasagi szempont-
b6l tébb szakaszra bonthatd., Az els6é 8—9 év a kovetendd Ut keresésével telt el. Ez
az idészak a mennyiségi lervek teljesitéséért folytatott kiizkddések idészaka wvolf.
Az dtvenes évek masodik felében lényegében kialakultak az erdégazdalkodas mind-
ségi kdvetelményei; néhany év 6ta, ma és az elkovetkezd évek legfébb célja a mi-
néségi, mennyiségi kovetelmények maradéktalan érvényesitése mellett a gazdasdgos
termelés.

Nem engedhetiink, és nem is engediink abbdl, hogy az erddgazdalkodasban a
szocialista, bdvitett ujratermelést megvalositsuk. Az ehhez sziikséges munkakat idé-
ben és jol el kell végezniink tovabbra is. Az allami erdégszdasagokban dolgozéd
munkasok és alkalmazottak szama az orszig dolgoz6 létszamanak 1,1%,-at adja
mindodssze, de varhato, hogy a rajuk harulé — viszonylag nagy — feladatokat ered-
meényesen megvalositjak. . S

5. Ujaau 0-p: UWUBMEHEHHHA B CTPYKTYPE I[IPOUM3BOIOCTBA TOCYJIAPCTBEHHBIX*
JIECHBLIX XO3fMCTB.

20 ner nocsie oCBODOMAEHHS B JIECOXOSANCTBEHHOM OTHOIIEHMH PA3NEasieTcs HA HECKOJBLKO JTaroB
Tlepsoie 8-9 neT NPOWA0 € UBLICKAHHEM HOBOTO MYTH PofoTel. ITOT nepuon Obll BpeMeHeM GopObi 3a BbI-
TIONTHEHHE KOIHYECTBEHHBIX MJIAHOB. BO BTOpOH monoBuHe 50-biX JjieT ObLIH ONPEfe/ieHbl KA4YeCcTBEHHBIE Tpe-
©OBaHUA JIECHOrO XO3sTHCTBA. Y)Ke HECKONLKO JIET M B HACTOSMLEE BPEMA TAK M B GYAVIIEM rjiaBHOH LEJbIO
pQﬁOTb[ ABJAETCH [JEHTEIGEJ’H:HD& npOMaBDnCTBD — MNpH GESDCTBTOHHDM OCYIIECTBIIEHHHM KA4YeCTBEHHBIX H
KOJIHYEeCTBEHHBIX TpefoBaHui. TaK OCPILECTB/ISETCS COLMANHCTHYMECKOE paclIHpPEeHHOE BOCMPOH3BOACTBO H
B JIECHOM XO3sHCTB.e
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Dr. E. Sali: STRUKTURELLE UMWANDLUNGEN DER ERZEUGUNG IN DER UNGARISCHEN
FORSTWIRTSCHAFT

Der seit Befreiung des Landes vergangene Zeitraum gliedert sich in Etapen bei der Forst-
wirtschaft. Tn den ersten 8—9 Jahren suchte man die Wege. In dieser Zeit plagte man sich mit der
qualitativen Erfiillung der Pldne. Im zweiter Hilfte der 50-er Jahren haben sich die qualitativen
Forderungen der Forstwirtschaft gestattet und seit einigen Jahren, heute, sowie in den kom-
menden Jahren gibt als Hauptzielzetzung neben qualitativen und quantitativen Leistung die-
Rentabilitdt. So wird die erweiterte Reproduktion in der Forstwirtschaft erreicht.

A felujité vagasokroél
JAKOTS LASZLO

Ma, amikor a racionalizalas az erdégazdalkodds minden &Agazataban egyre
fokozo6do sulyt nyer, érdemes megvizsgalni a felujité vagasokkal kapesolatos te-
vékenységlnket is ilyen szempontbol.

Nem vitas, hogy az arra alkalmas helyen szakszertien végrehajtott felujité
vAgas raciondlis, de nem mindig nevezhet§ annak, ha aranytalanul nagy mes-
terséges erddsitési kotelezettséget von maga utéan, a keletkezd ujulat fafajossze-
tétele nem felel meg tavlati fafajpolitikai célkittizéseinknek, vagy a felujito
vagas alkalmazisa kovetkeztében aranytalanul megdragul a fakitermelés
munkaja.

Hogy felujité vagasainkrol helyes képet tudjunk alkotni, megvizsgaltuk az
utolsé 3 évben végvagott feltjito-vagasos erdorészletek jelenlegi erddsiiltségér
azok eredete, fafajosszetétele és a raforditott mesterséges erddsités eredményes—
sége szempontjdbol. A felujité vagasok kozé nem csak a természetes felijitas-
sal kapcsolatos feldjité vagasckat szamitottuk, hanem a fafaj-csere sziikséges-
sége miatt mesterséges erddésitéssel, alatelepitéssel feltijitandokat is.

A vizsgalatok alapjan a kovetkezd kérdésekre kerestlink valaszt:

1. Milyen mértékig alkalmazzék az erdégazdasagok a felujitéo-vagasos maéd-
szereket?

2. Milyen fafajpolitikai kihatdsokkal jart az erdégazdasagok felujito vaga-
sokkal kapesolatos tevékenysége? ‘

3. Milyen a felujité vagasok sordn létesiilt fiatalosokban a természetes uju-
lat és a mesterséges telepités aranya?

A kérdésekre az alabbi megallapitasokat tettik:

1. A felujité vdgdsokkal érintett teriilet

Jelenleg az allami erd6ékben a vAagdsteriiletek 40%-4n végziink felujité
vagasokat. Ez az arany az utolsé 10 évben nagyjabdl valtozatlannak tekinthetd.
Egyes erdbgazdasagokban, mint példaul a Mecseki és a Balatonfelvidéki Allami
Erddgazdasagban csokkent, az Eszaksomogyi, Magasbakonyi, Keszthelyi, Matrai,
Cserhati, Nyugatbiikki és Keletblikki AEG-okban emelkedett. Az erre vonat-
kozo adatokat az I. tdbldzat tartalmazza.

A feltjito vagasok kérdését utoljara ezelstt 5 évvel vizsgaltuk meg. Akkor
azok jelentés emelkedését helyeztiik kilatasba, egyrészt az eredményes alatele-
pitések felszabaditdsanak szilikségessége, masrészt a felajité vagasoknak a szak-
emberek kozotti népszerilisége miatt. A vart emelkedés elmaradt, aminek 6 oka
az volt, hogy egyes terméhelyeken a tarvagéasokkal kapcsolatos mesterséges
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I. A felijito vigdsok Kiterjedése

1959/60—1963/64. évi dllami felujitévagasok kiterjedése (redukalt teriilet)

1954/55—
h8/59.
sSf%lm Erdégazdasbg évi 1959/60. ! 1960/61. 1961/62. . } 1962/63. 1963/64. 5 évi atlag
AE;U '8 i s e o e T RS T
1. Dunadrtéri Bajd ieeetet i 8 50 9 55 9 64 | 10 30 6 34 8 45 9
2. Tolnamegyei Tamési ....... 7 441 19 64 | 26 41 [ 20 T Okl 34| 16 40 | 19
3. Mecseki Pdeaita ol 49 171 46 186 | 47 206 | 46 167 | 39 168 | 39 180 | 43
4. Eszaksomogyi Zamardi ... ... 25 160 [ 41 117 | 32 128 | 33 140 | 37 142 | 38 137 | 36
5. Délsomogyi Kaposvar ... .. 32 85| 28 107 | 36 85 | 22 101 532 130 | 27 102 | 28
6. (szakzalai Zalaegerszeg .. 23 29| 18 ey | 41 | 21 58 | 34 57 | 42 43| 26
5 Délzalai Nagykanizsa . . 43 96 71 86 | 54 59 | 38 98 | 55 70| 33 82| 49
8. Szombathelyi Szombathely . . 30 193 | 656 204 | 44 | 220 | 46 173 | 42 L1738 181 | 45
o Tanulményi Sopron........ 54 l 88| 62 69 | 4l 129 | 76 94 | 59 39 29 82 | b5
10. Kisalfoldi Gyor i 14 | 54| 20 33 [ 16 62| 16 40 | 16 81| 25 62.1 19
11. Magasbakonyi Papa ......... | 80 159 | 67 191 | 67 226 T4 202 | 69 228 | 172 201 | 70
12, Keszthelyi Keszthely .| 60 170 [N 243 | 76 181 | 80 158 | 58 260 | 70 202 | 72
132 Balaton- E
felvidéki Veszprém . . ... 1 80 100 | 173 98 | 62 132 | 65 166 | 94 158 | 69 131 | 73
14. Vértesi Tatabénya .... | 67 347 | 176 29171 63 297 | 63 308 | 77 306 | 64 310 | 68
15. Pilisi Esztergom .... | 176 162 | 68 179 | 84 134 | 69 152 | 75 187 | 87 163 | 77
16. Mezéfoldi Székesfehérvar | 6l 120 | 43 96 | 36 92 | 40 92 | 43 91| 43 98 | 41
i Godollon Gadalle ... 22 136 38 1195 =21 12219 135 | 22 146 | 24 132 | 23
18. Bérzsényi AT v S i 17 151 | 14 218 |, 18 248 | T8 245 | 89 214 | 81 215 | 81
19. Cserhéti Balassagyarmat 38 186 | 58 242 | b8 308 | 72 181 | 46 234 | 55 230 | 58
20. Métrai Parnplsiia e 63 ITL |74 288 | 87 | 303 | 87 292 | 92 293 | 175 269 | 83
21. Nyugatbukki Eger......... 80 324 | 91 456 | 93 351 | 88 305 | 86 287 |° 94 345 | 91
22. Keletbiikki Miskolo Saf 65 348 | 82 305 75 356 | 1 309 | 77 347 | 75 333 | 76
23. Zemplén-
hegységi Sarospatak 72 171 | 83 184 | 82 208 [ 79 194 | 76 166 (72 184 | 78
24. Budavidéki
erdd- és \
vadgazdasag Budakeszi . ... 40 — == - — 14| 67 12 | 33 14| 33 13| 40
OrSZASOBAN 4 44 5 el bvaboiiaiots 39 515 | 43 | 3849 | 40 | 3986, 39 | 3671 39 |3802| 40 | 3770 40




erdositések gazdasagosabbnak mutatkoztak. Az, hogy az erdégazdasidgok egy ré-
szénél mégis emelkedett a felujité vagasok aranya, arra vezetheté vissza, hogy
egyrészt az elvégzett alatelepitések sikere, masrészt az 1958. és 1961. évi jo
tolgy-makktermés utan jelentkezs tjulat erdﬁkeben a felujité vagasokra terve-
zett erddrészletekben a munkakat okvetleniil el kellett végezni.

Az elmult évben kotelezben elrendelt erdémiuivelési technologiai utasitas
megsziinteti az utolso két évtizedben sok helyen indokolatlanul eréltetett ter-
mészetes felujité vagasokat és lehetdvé teszi, hogy az erddgazdasagok megfe-
lelé termdhelyi viszonyok kozott a gazdasiagosabb tarvagasokkal és a vellik kap-
csolatos mesterséges erddsitésekkel dolgozzanak.

Hogy ezzel a lehetséggel az erdégazdasagok élhessenek, sziikséges, hogy
az uj uzemtervek elkészitésekor az erdérendezok a taji erdémiivelési technold-
gidk alapjan tegyék alapos mérlegelés targyava, hogy az adott termdhelyen a
feltjité vagas vagy a tarvagas gazdasagosabb-e.

Az elkdvetkez6 6t évben nem célunk a felujité vdgdsok mennyiségének min-
den dron valdé novelése, ellenben torekedniink kell a szakszerii fakitermelés és
erddéfelujitis egyiittesen leggazdasdgosabb ‘modszerének alkalmazdsdra. Sirgd-
sen meg kell vizsgalni tajak és erdStipusok vonatkozasdban a felujité vagasok
gazdasagossagat, hogy a kiadasra kerul§ szakmai utasitasokban ennek tudatidban
lehessen intézkedni.

2. A felujito vdagdsok fafajpolitikai kihatdsai

A fafajosszetételnek a felujité vagasokkal kapcsolatos munkank soran tor-
tént megvaltozasat erdégazdasagonként a II. tdbldzat tinteti fel. Ennek bal-
oldalan a végvagott anyaallomanyban, jobboldalan az ujulatban levd féfafajok
altal elfoglalt tertilet adatai szerepelnek hektarokban. A fafajosszetétel valto-
zasat szazalékosan az aldbbiak érzékeltetik:

Anya-
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Ezek szerint:

a) Lényeges emlekedést mutat a kocsanyos- és kocsanytalantolgyek te-
riileti aranya.

b) Csokkent a lassan nové és jelenlegi terméhelyén nagyobb fatomeget
produkalé fafajjal helyettesithet6 molyhostolgy aranya.

¢) Felére csokkent a termeszteni kevésbé kivant és célkitlizéseink szerint
mindeniitt kizarélag a terméhelyére visszaszoritandé cseresek teriilete.

d) Sajnéalatosan csokkent a bilikkosok teriiletaranya. Tekintettel azonban
arra, hogy a fenti viszonyszamok az djulat megtelepedéskori allapotdra vonat-
koznak, a bukkoés erdétipusokban — a bukk javara végzett neveldvagasokkal
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— elegyaranya jelentosen kedvezébbre valtoztathaté. Biztos wagyok benne,
hogy megfelelé erdénevelési eljardsokkal a biikkdsék idbsebb Ilcori teriiletének
csokkenése megelbzhetd.

e) A gyertysan 4ltal elfoglalt teriilet nem szenvedett lényegesebb valtozast.
Jelenlegi, az elézénél valamivel magasabb elegyaranya konnyebb megtelepede-
sébdl szarmazik. Mennyisége a nevelévagasok soran szabalyozhaté és mivel je-
lenléte Allomanyaink egy részében tovabbra is kivanatos, feltehetéen tartja
eddigi szazalékos ardanyat.

f) Részben a mesterséges alatelepitésekbdl, részben a természetes feltju-
lasbol érvendetesen emelkedett az egyéb lombfafajok tertileti aranya. A kisér6
fafajok jelenléte — az arnytlrd fafajokbdl esetleg kiképzend6é masodik korona-
szintes allomanyok megnevelése érdekében — mindenképpen elényos.

g) Jelentdsen emelkedett felujito vagasainkban is a fenyvesek aranya. Bi-
zonyos mértékben mindig is megszokott és jol bevalt médszer volt lombfafaja
fiatalosainkban potlasként fenyoket iltetni, de ma erdémiivelesiink egyik hata-
rozott térekvése a tobb és értékesebb fatomeg nyerése érdekében a viszonylag
gyors novesi feny6k teriiletének novelése.

A fafaj-tsszetétel kedvezé alakulasa nemcsak az orszagos Gsszesités adatai—
ban, hanem valamennyi erdégazdasagra vonatkozéan is jelentkezik. Ertékeseb-
bek a felujité vagasokkal kezelt erdeink fiatalosai azért is, mert mig az oreg
allomanyok 15—20Y%g-a sarjeredeti volt, ma mar a sarjakat a fiatalosokbo6l
eltavolitjuk.

3. A természetes tjulat és a mesterséges telepités ardnya a felijité vdgdsokban

Az idevonatkozé adatokat a III. kimutatds tartalmazza. Orszadgosan az
utolsd 3 évben 6773 ha végvagott teruleten 5926 ha redukalt tertiletd erdésités
keriilt atvételre. Ez azt jelenti, hogy a végvagott teriilet 87%-4n mar megfeleld
tjulat van. Ennek 58%j-a természetes tton keletkezett ujulat, 42%)-a alatele-
pitésbél, a hézagok beliltetésébdl, potlasbol eredd mesterséges telepités. Ezers
ardny elbiralisanal figyelembe kell venni azt, hogy az idés dllomanyok 31,8%/p-at
cseresek tették ki, amelyekben nagyrészt fafajeserés felijito vagast kellett ve-
gezni, emellett az elegyetlen télgyesekben is mesterséges erddsitésekre wvolt
sziikség, hogy a termdéhelynek megfeleld elegyitésti ujulatot kapjunk. Ilyen
szempontbdl vizsgalva a természetes és mesterséges tuton keletkezett fiatalos
aranya megfelelonek mondhato. .

Az 1 ha mesterséges telepitésre es6 2,15 ha-os raforditas a multhoz képest
javulast jelent ugyan, mégis a taji erdémiivelési technolégiak szerinti gazdalko-
dasnak ezen a vonalon jelent6s javulast kell hoznia.

Az adatokat erdégazdasagonkeént vizsgalva megdallapithaté, hogy a termé-
szetes felujitds Zaldban, a Mecsekben, a Magyar Kozéphegységben és Zemp-
lénben a legeredményesebb. A végvagott teriileteken a természetes eredefii
ujulat szazalékos aranya itt a legnagyobb. Azokban az erdégazdasiagokban,
amelyekben sok a cser és gyertyan allomany, a felujité vagassal egyidében fa-
fajeserét is kellett végezni, igy itt jéval tobb a mesterséges eredetd ujulat. Né-
héany erddgazdasagi tajban, illetve tajrészletben — [6ként sik teriileten — a sok
potlas sziikségessége és az erds gyomosodas miatt a jovében célszerd lesz a
felujité vagasok helyett a tarvagast, részleges talajelokészités vagy tuskéirtas
utani teljes talajmtivelést és mesterséges erddsitést alkalmazni.

Az adatok az egyes erddgazdasigokon beliil annyira kilonbozéek, hogy
a helyes kovetkeztetések levonasdhoz sziikséges azokat féallomany tipusonként
is megvizsgalni.
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II. A fafaj-osszetétel megviltozisa

| Az anyaallomény fafajonkénti dsszetétele
SSZZI;I All. erddgazdasig gﬁf‘fg’t ktT | ksT [ moT | Cs B Gy I%Eg_l%b Fenyd
hektar

1. | Dunaértéri .... 72 14 4 —_ 43 4 2 3 2
2. | Tolnamegyei. . . 28 9 — — 8 8 2 1 —
3. | Mecseki ....... B[ 2326 33 e 122 | 207 | 49 18 2
4. | Eszaksomogyi .. | 170 st d| LT Zu 80 161" 15 13 11
5. | Délsomogyi .... 217 14 28 — 50 65 35 21 4
6. Eszakzalai ... .. [Fe el 7 — — — 63 5 S— 6
Ul Tk SO b S S e T 193 25 14 - A R T E | 14 3 3
8. | Szombathelyi .. 170 29 34 —_— 34 18| 22 1 32
9. | Tanulményi .... 16 7 —_ —_ — — — 2 7
408 S Kasalfaldifs s oo 55 -— 8 e 46 | — 1 e -
11. | Magasbakonyi .. 509 11 20 1 74| 300| A58 41 4
12. | Keszthelyi . .. .. 247 37 4 9 148 34 10 5 ==
13. Balatonfelvidéki 292 | 34| — i 153 114 95 23 7 4
14, [ Weértesi.....v.. 412 55 28 26 238 32 19 10 4
3P0 (G B FeTE s SR e 25656 | 101 — 6 89 31 16 12 —
16y i Mezbfoldi ... .. 155 20 9 1 91 14 10 9 1
Lot Gadolldnioion e 177 63 8 2 79| — 13 12 —
1 8B orzson VI s Sk 435 | 228 | — - 108 65 28 4 2
19. - Cserhéti.. . . 255 88| — 2 148 5 9 3 -
205 MAbral. L s 766 |- 236 1 18 368 95 38 6 4
21. | Nyugatbukki .. 824 | 386 3 31 198 | 146 | 26 12 22
22. | Keletbiikki .... 540 | 194 44 — 104 1161 4l S 8
23. | Zemplénhegységi 133 88 - S — 33 8 — 4
24. | Budavidéki .... 14 6| — — 1| — 4 2 1
Osszesen . ...... 6773 | 1996 | 255 111 | 21566 | 1468 | 448 218 121

A felujito vagassal kezelt erdérészletek zomét a taji erddsitési technologisk

kovetkez6 f6allomany-tipusaiba lehet besorolni:
II. Erdeifenyves féallomany-tipus
IV. Bilikkos féallomany-tipus
VI. Gyertanos tolgyes f6allomany-tipus

VIII. a, b, Tolgyes f6allomany-tipus

VIII. c. Cseres tolgyes f6allomany-tipus {

Az erdeifenyves féallomany-tipusba tartozénak szamitjuk azokat az alloma-
nyokat, amelyekben az Ef elegyaranya meghaladta az 50%-ot.

Biikkos féallomany-tipusba soroltuk az elegyetlen biikkésoket, és azokat az
erdérészleteket, amelyeknek elegyaranya tulnyomo részben bukk, vagy bukk és
gyertyan.

Gyertyanos tolgyes tipusba soroltuk azokat az allomanyokat, amelyekben a
tolgy és cser gyertyannal vagy bukkel elegyesen fordul elé.

Tolgyes féallomany-tipusba soroltuk az elegyetlen tolgyeseket és azokat
az allomanyokat, amelyekben a tolgy elegyaranya nagyobb, mint a cseré és a
gyertyan vagy egyaltalan nem, vagy csak elenyészéen kis szazalékban fordul
elé.

Cseres tolgyes allomany-tipusba soroltuk az elegyetlen csereseket és azo-
kat a tolgy és molyhostdlgy elegyes cser allomanyokat, amelyekben a cser
elegyaranya lényegesen meghaladja a tolgyét.
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Pl S i

a feldjitas utdn

Az tjulat fafajonkénti dsszetétele

L : 3 Egyéb| Ef Egyéb | Osszes
ktT | ksT | moT Cs B Gy |3 fmb Pt ILE f@gnyé ol
hektar
19 5 — 22 2 4 4 10 — —_— 66
7 1 — 4 16 —_ — — - 28
346 17 — 29 151 88 35 17 — 1 684
52 16 — 9 17 6 14 27 5 2 148
26 41 — 6 47 34 26 12 1 3 196
17 — — -— 48 2 — 8 2 2 79
43 16 — — 76 27 10 2 — 9 183
49 38 — 3 30 21 1 13 8 2 165
9 — — — — — 2 4 — 15
12 12 — 20 - 2 1 — 2 — 49
24 39 — 20 183 63 48 10 18 19 427
64 s — 55 26 18 13 18 1 1 213
49 — 2 47 45 17 12 24 — 13 209
81 66 9 132 34 20 29 (6] — — 3756
131 — il 48 22 10 24 1 4 — 241
33 17 2 44 9 6 8 10 3 1 133
71 21 e 34 1 7 13 — — - 157
205 1 — 60 51 16 25 8 1 367
106 2 2 108 1 3 2 9 — 2 235
265 4 4 159 58 39 35 90 29 i 690
332 1 6 90 99 23 40 40 10 2 643
201 32 — 34 75 35 24 62 i a 483
64 —— - 33 4 2 10 Ll 3 127
7 2 - — —_— 1 2 1 — — 13
2216 348 26 934 1024 446 366 380 116 70 5926

Az eredmények féallomany-tipusonként a kovetkezbk:

II. Erdeifenyves féallomany-tipusba tartozd felajité wvagassal kezelt allo-
méanyokat csak a Szombathelyi All. Erdégazdasdagban taldltunk. Az Ef djulat
itt jelentéktelen, az tjulat jelentds részét az erddrészletekben 10—20%; eleggyel
elofordulé bikk adja. Ezekben az allomanyokban a bilikk ujulat térfoglalasa
jelent6s. A bikk és fenyé altal fel nem Gjult terileteket egyéb fafajokkal po-
toltak.

IV. A biikkds féallomany-tipusban az ujulat sikere 85%, amelybsl 78%,
természetes eredetli. A mesterséges eredetli tjulat a fel nem ujult foltok, vala-
mint a termelés és kozelités soran ténkrement tjulat potlasabdl szarmazik. Mes-
terséges felujitds, illetve pétlas leginkdbb az elegyes blikkosckben valt sziik-
ségesse, itt 1 hektar mesterséges eredetii tijulatra 2,46 ha a raforditas, tehat az
atlagnal-joval tobb. :

A természetes felijitds sikere valamennyi fédllomdny-tipus koziil a biikko-
sokben a legkedvezébb, a pétlds drdga.

VI. és VIIL. a, b. A gyertyanos tolgyes féallomany-tipusban a felujitas sikere

©89%, ill. 90%,. A természetes eredetii ujulat 549,. A mesterséges telepités 46%y-o0s

aranya kis részben a potldasokbol, sokkal nagyobb meértékben alédtelepitésbél
szarmazik, Egyrészt a makktermés kimaradésa, maésrészt, mivel a talajt tul-

nyomoan egyéb fafajok (gyertyan stb.) boritottdk, az erdérészletek jelentés ré-
szet makkal vagy csemetével ala kellett telepiteni. A mesterséges tjulatra a ra-
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ITI. A természetes tjulat és a mesterséges telepités ardnya

i o A felajitott teriilethél Réfordités
Sor Yeevs i Beraiitott termé- mestersé a mestersc-
szam Fidossedaacs t};a: Fral szetes ges gesre
% | ha % | ha o | ha ha | 9
1 Dunaértéri .... 72 92 66| 53 35 47 31 ’ 96 | 300
2 Tolnamegyei. . . . 28 | 100 28| 87 24| 13 4 10 | 250
3 Mecssle S sl 757 90 984 | 80 547 20 137 270 | 197
4 Es—;zaksomogyi e 170 87 148 | 35 51 60 97 204 | 210
5 Délsomogyi. . ... 217 90 196 | 63 123 37 73 223 | 306
6. | Eszakzalai ..... 81| 98 79 [ 80 63| 20 16 27| 169
7 Delzalaisy Siers 193 95 183 71 129 29 54 83 | 154
8 Szombathelyi 170 D 165 | 24 SO S6 126 178 | 140
0 Tanulmanyi .... , 16 94 15| 53 8 47 7 13 | 186
10. Kisalfolda ... 55 89 49 (=223 11 i 38 54 | 142
11 Magasbakonyi .. 509 84 427 | 68 290 32 137 388 | 284
12 Keszthelyi . . ... 247 86 213 | 32 68 | 68 145 310 | 214
13 Balatonfelvidéki 292 71 209 | 48 101 | 52 108 [ 215 | 199
14 Vertesi. Siiine T, 412 91 375 | 41 151 59 224 | 467 | 208
15 Pl s 255 94 241 | 58 139 42 102 243 | 238
L85 | Mezbfaldit, .o o 155 | 86 133 | 36 48 | 64 86 | 262 | 290
I6res Godallor et T00 1 Lol 89 157 | 30 47 70 110 216 | 196
RS Berzstmnyl 5t oie, 435 84 367 | 80 292 | 20 75| 229 | 306
19. Cserhéti-....... 255 92 235 | 64 151 36 84 196 | 234
20. MatEa s 766 90 690 | 52 362 48 328 472 | 144
21. Nyugatbiukki .. 824 78 643 | 65 418 35 225 673 | 300
22. Keletbikki ... 540 90 483 | 50 244 a0 239 440 | 184
23. | Zemplénhegységi | 133| 95 | 127| 80 | 102| 20 25| 67| 268
24. Budavidéki E.
ESiVip s o 14 93 13| 66 9 34 4 9 ' 225
Osszesen ... .5 6773 87 | 5926 | 568 3452 42 2474 | 5345 | 218

IV. A természetes ujulat és a mesterséges erdosités ardnya fédlilomdanytipusenként

Pl E e : VITT/e
F I', ; Bﬁllv_\]_'(..)q ' Gyertydanos ‘j}g%@’;qb Cseres
Henyves ks tolgyes o SRS tolgyes
ha f oL ba I o8 ha i %% ha ‘ 9 ha | 9
Végvagott tertilet 31 — | 1827 — | 1821 | — [1824| — | 1260 —
Ujulattal boritott ‘
teriidet t.. . 29 93 | 15651 85 | 1619 89 | 1624 90 | 1103 87
Természetes
SRE R e e 11 38 | 1207 78 872 54 876 54 485 13
Mesterséges
folujitas ... .. 18 62 344 22 747 46 747 46 618 57
A mesterségesre :
raforditas .. ... 27 150 844 | 246 | 1502 | 201 | 1721 | 230 | 1251 | 202
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forditas 201%, ill. 230%,. Ez a szdm bizony meglehetésen nagy mennyiségli pot-
lasrol, illetve sok esetben sziikségtelen alatelepitésrél tanuskodik, de magya-
razhatd az aszalykarral, az erds gyomosodassal és a vadkarral is.

VIII. ec. Cseres tolgyes f6allomany-tipusban a feldjitas sikere 86%,. A ter-
mészetes eredetdd wjulat csak 43%; A mesterséges eredeti tijulat kedvezdétlen
aranya (57%)) az elegyetlen cseresek atalakitisanak velejaréja. A fafajesere
eredményeként a cser valodi termdéhelyére szorult vissza. A mesterséges ere-
deti Gjulat 1 hektarjara a raforditas 2 ha. Ennek nagysagat els6sorban a
gyengébb termdhely, az aszalykar és a vadkar befolyasolta. Az elegyetlen cse-
resekben a fafajcsere altaldban el6zetes alatelepitéssel torténik. Az allomany
ertékét névelhetjiik, ha a potlast a terméhelynek megfeleld fenydkkel végezziik.

Az elbzbek alapjan Osszefoglalasként az alabbiakat lehet megallapitani:

Mivel a felujité vagasok elsédleges célja a fatomeg fokozatos kitermelése
mellett a természetes feldjitds lehetévététele, a jovoben igyekezni kell, hogy az
id6s allomanyok magtermésének és védészerepének segitségével minél nagyobb
aranyban termeészetes Gton uGjitsuk fel erdeinket. A természetes ujulat létre-
jottéhez céltudatos munkdaval fokoznunk kell az id6s allomanyok magtermé ké-
pességet, magtermeés esetén pedig a cserjeszint ritkitdsaval vagy teljes eltavoli-
tasaval, esetleg szlikség esetén a talaj részleges vagy teljes elékészitésével lehet
elésegiteni a kell6 sirtiségli és elegyaranyu ujulat létrejottét. A természetadta
lehetdsegekat jol kihaszndlva az alatelepitések és potlasok mennyiségének a mi-
nimalis mértékre vald korlatozasaval a felujito vagasok gazdasagossaga fokoz-
hato.

Ha a fafajeserdvel kapesolatos felGjité vagasok sziikségszerlisége meriil fel,
gondosan mérlegelni kell, hogy az adott termdéhelyen nem lenne-e gazdasago-
sabb az alatelepités helyett a tuskdirtdssal kapcsolatos mesterséges erddsitést
vegezni.

Bikkoseinkben a viszonylag ritka magtermeés ellenére is mindeniitt ele-
gend6 termeészetes ujulattal rendelkeziink, ezek megfelelé idében felszabaditva
minden potlast vagy mesterséges erddasitést feleslegessé tesznek.

Egyes erdégazdasagok, igy elsdsorban a Mecseki és a Zemplénhegysagi
Aeg. adatai azt bizonyitjak, hogy a télgymakk-termésnek az ujulat céljara valo
jo felhasznalasa a tolgyesekben is jorészt feleslegessé teszi — illetve az elegyi-
tésre szant egyéb fafaju csemetékre korlatozza — a mesterséges erddsitest.

Befejezésliil még csak azt kivanom megjegyezni, hogy a természetes feluji-
tasok, s6t minden fajta felujitéo vagas gazdasigossaga érdekében gondoskodni
kell arrol, hogy a fahasznalatok jovedelmezéségét ugyan elémozdité kozelitési
modok ne okozzanak az Ujulatban, esetleg a még hosszabb ideig fenntartandd
idés allomanyokban jovatehetetlen karokat. A fakitermelés és a feltjitdas modja-
nak megvalasztidsakor mindenkor a tavlati értelemben is helytallé gazdasagos-
sdg legven a donté.

JI. Aoy : O ECTECTBEHHOM BO30BHOBJIEHHMH HAIIMX JIECOB.

B Benrpun 409 rnasueix pyE€0K AaBHO BHIMOJHAETCH TOCTENEeHHBIMH BO30GHOBHTE/ILHBIMH PYOKaAMH.
EcrecrBennoe BosoGHoBIeHHe ABasAeTcs Haubosee venemHbmM (789%) B THMNAX C rIaBHOH MOPOROH M3 OvKa ,
u HanGomee cnabbim (43 %) — B THHAX C MNABHBIMK NMOPOABMK M3 AVHA CKOJTBEHOrO H AYGA ABCTPHHCKOIO, B KOTO-
PbIX, €CTECTBEhHO, BO MHOTHX CAVUAAX CTAN0 Heo6GX0AMMOi 1 cMeHa nopof. B mocaeavione rojibl He crapaemcst
BCeil CMJT0H YBeMMYMBATL IUIOIIANL TOCTeNeHHBIX BO30GHOBHTENbLHBI3 PYBOK, a jKenaem npumeHars Haubonee
penTafenbHbic METOALI COBPEMEHHOr0 BO30UHOBIICHHMA H 9KCMJIOATANMH Jeca,

L. Jakéts: VON DER NATURVERJUNGUNG

In Ungarn werden die Endnutzungen schon seit mehreren Jahren im Mass vom 40%, durch
Verjungungshiebe vollgezogen. Die Naturverjlingung ist am erfolgsreichsten Dbei der Buche
(78%), am wenigsten erfolgsreich (43%) im Zerreiche-Eichen Hauptbestandstypen, wo 6fters
Baumartenwechsel notwendig war. In den nédchsten Jahren bestreben wir nicht die Verbreitung
des Areals der Verjlngungshiebe, sondern bemiihen uns die waldbaulich und nutzungmiissig
gleich rationellsten Verfahren auszuarbeiten, -
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Homoki termdéhelytipusok kiegyenlitése
mélyfurasos plantazsokkal
SIMON ]\11}; LOS

Termel6szovetkezeteink megszilardulasa, fejlédé iparunk névekvd munka-
erd igénye erdégazdalkodasunkban fokozatos munkaeréhidnyt idéz el6. A mind
jobban ranknehezed6 stulyos probléma féleg az erdémiivelési munkakndl jelent-
kezik, mivel kiillonbozd munkafazisait ma még nagy részben kézi erével kell
elvégezniink. Erdémiivelési feladatainkat csak akkor fogjuk tudni eredménye-
sen elvégezni, ha a hidnyzé munkaerét géppel tudjuk poétolni.

Az erdémiivelés gépesitésének egyik feltétele a magykiterjedésii és egyonteti
erd6kulturak létesitésének lehetéveé tétele.

Homokteriileteinken a szél munkaja altal l1étrehozott kiilonbozé buckatipu-
sok, homokformak és az ebbdl eredd terméhelykiilonbségek nagykiterjedési, szé-
les sorkozii és egyontetd fiatalosok létesitésére nem adnak alkalmat. Mas erdd-
miuvelési elbirdasok vonatkoznak a buckatetére, szélvédett és szélvert oldalra,
vagy akar az eolikus lepelhomokkal boritott hullAmos tertiletre.

A kisérlet célja

Adva van egy termeléhelylane, kiilonbozé mélységl talajvizszinttel és kii-
lonbozé értéklt termohelyi elb6fordulasokkal. Célunk a talaj heterogenitédsabél

Vaskut 8/r erdérészlet hdroméves mélylerdsos plantdzs gépi apolisa D4—K-val
vontatott tarcsaval
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adédo kiilonbségek kikiiszobolése, illetve kiegyenlitése olyan értelemben, hogy
a terméhelylane minden lancszemén egyontetl erdémiivelési eldirdsok érvénye-
stilhessenek és kozel egyenld értékdl, nagy fatomeget szolgdltatd célallomanyok
1étesiiljenek.

A homokformak adta megkttottségek tapanyagpodtlassal egybekotott mély-
furdsos nyarplantazsok létesitésével kiiszobdlhetdk ki.

A kisérlet helye és kutatdsi modszere

Vaskut 8/r erdoérészlet, haroméves mélyfurasos '1—212’-es és oriasnyarplan-
tazs (1. dbra).

Talajvizmélység: 1456—550 em kozott.

Ultetési halézat: 63<8 és 6X6 m, négyzetes kotésben.

Tertiilet nagysaga: 12 ha.

Apolas: elsd két évben mezdgazdasagi kozteshasznalat nélkiil, gépi tarcsa-
zassal, hossz, kereszt és atlés irdnyban tértént. A harmadik évben sorkidzeit
zabosbikkonnyel hasznositottuk. A nyert zéldtomeg nagy részét zoldtragyaként
leszantottuk. Harom év alatt egyetlen egy esetben sem részesiilt kézi apolasban.
Erre nem volt sziikkség, mivel gépi apolassal a gyommentességet biztositani tud-
tuk. Talaj és tapanyagvizsgalatok alapjan az egész terliletet szervestragyaval
(400 g/ha) és miitragyaval letragyaztuk. A mitragya sziikséglet adagoldsat a

tovabbiakban is rendszeresen ismeételni fogjuk.

Az ultetvény harmadik vegetacids iddszakaban, 1964 oktoberében, a termd-
helylane kiilonbézé magassagi pontjain, terméhelylancszemein. 6t mintaterii-
letet tliztem ki. Egy mintateriilet nagysaga 1300 m?, ez 36 egyedet foglal maga-
ban. Kivétel a buckatetén levé mintateriilet, itt a halézat 638 m. A mintaterii-
letek nagysaganak megszabasa aszerint tértént, hogy azok egy terméhelytipuson
beliil maradjanak. Minden mintateriilet kozéppontjaban megallapitotiuk a talaj-
viz mélységét és a talaj fizikai és kémiai tulajdonsagait. A mintateriiletek talaj-
vizszint mélységét és talajminta vizsgdlati eredményeit az 1. tabldzat adatai is-
mertetik, A termdéhelylanc hosszszelvényét a 2. dbra szemlélteti.

r

65 i = 48 50.m Al r20 12 |
: = £ e - __ lalgvizszid

Vaskut 8/r erdérészlet terméhelylanca és a linc szemein kitlzdtt mintateriiletek

Az 1. tablazatbol kitlnik, hogy mind az 6t mintateriilet. mind talajvizmély-
ségben, mind homokformaban, tovabba talajtipusban erésen eltér egymaéstol.
Hagyomanyos telepitési modszer alkalmazasa esetén, a termdhelylanc minden
lanecszemén illetve terepforméjan a terméhelytipologia el6irasai szerint, a cél-
allomanyok helyes megvalasztdsa az aldbbiak szerint torténne:

I. sz. mintateriilet: talajtipus szerint meszes homokvaztalaj, 0—360 cm mély-
segig teljesen humuszmentes. A hy 70 cm mélységtol megkozeliti a telepithets-
ség also hatarat. Buckatetd, igen mély talajvizszinttel. Az igen szaraz termdéhely-
tipushoz tartozik. Alkalmazandé célallomany: 2a. (Ff—A). A 360 cm mélyen
eltemetett humuszos réteg kedvezé hatdsa, csak a mélyfurdsos liltetésnél érvé-
nyestlhet,
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Yaskat 8/r mintateriileteinek talajvizsgdlati adatai

1. tdabldzat

|

= £ =]
- g = LS
= = = = =
= ;s = = o
g < 50 = Rétegek S¥ s 5 =
bt =w B rivid leirdsa - L # % B
55 | 22 = 2 £ > P RO R
% | 88 | &5 S R e e
0— 70 | Sargds sziirke
lepelhomok né-
mi humuszszi-
nezddéssel ... 8,0 14,09 — 0,38 (25,0) — 300
I 550 70—130 | Sdrga durva ho-
mMokE s RS 8,1 12,47 =3 0,25 (25,0) 0,03 450
130—360 | Sdrga durva ho- 8,1 12,47 = 0, (24,0) 0,02 450
i) e
360—400 | Eltemetett
humuszszint 8.1 2,91 1,22 0,79 (24,5) 0.01
0— 70 Barna humuszos
lepelhomok 8,0 7,81 1,65 0,56 (24,5) — 390
L 180 70—130 | Humuszos réti
homok A szint 8.2 3,78 1,42 0,93 (24,0) | 0,03 400
130—150 | Iszapos réti
homok ... v Bl 6,24 0,95 0,71 (24,0) ‘ 0,04 420
150—180 Iszapos szilirke
homok C szint. 8.3 22,44 - 0,29 (23,0) ‘ 0,07 410
0— 35 Lepelhomok J
boritas <-:-...x 8.0 14,09 e 0,33 (26,5) = 410
35—180 Tombdott sarga
durva homok 8,0 14,51 = 0,25 (24,5) —= 440
AMRE 290 180—230 | Humuszos réti
homok A szint 7,9 1,24 1.51 0,95 (22,0) —_ 470
230—270 | Vildgosbarna
bhonmiok “. i 7,8 1,24 0,92 0,74 (23,0) i 450
270—290 | Nedves szlirke
homok C szint. 8,1 7,04 — 0,39 | (23,0) | 0,04 460
0— 20 | Vilagosbarna 7
HOMIOK =t e 8,0 7,46 0,96 0,54 (24,0 == 430
20— 30 | Sarga homok .... 8,0 12,56 —: 0,30 (25,0) —_ 430
1V, 145 30— 70 | Barna homok.... 8,0 11,26 1,13 0,48 (24,0) = 340
70—110 | Vildgosbarna
tomédott homok 8,1 2,49 0,81 0,87 (24,0) 0,05 430
110—180 | Nedves, fokozato-
san vildgosodd
Hornolca s wastiih 8,3 1,26 0,66 0,81 (23,0) 0,06 430
130—145 Nedves sziirke
homok, finom
iszappal ... .. 8,3 10,43 — 0,37 ; (23,0) 0,07 430
0— 50 | SArgds szirke ho-
mok, némi hu-
muszszinezddés-
1 R e F 8,0 12,52 — 0,28 (23,5) — 330
50—100 Sérga homok . . 8.0 11,34 =t 0,26 (24,0) == 430
100—190 | Siarga homok ... 8.0 12,60 — 0,28 (24,0) — 430
V. 360 190—230 | Mez6ségi homok
AT R 8,0 1,26 1,13 0,66 (24,5) ] 420
320—250 | Vildgosbarna
honmiak .ol .. 8,1 1,68 0,97 0,568 (25,0) = 430
250—360 | Fokozatosan sziir-
kiil6 nedves
homok .. iiii: 8.3 13,86 —_ 0,23 (23.5) 0,08 480

II. sz. mintateriilet: talajtipus szerint humuszos lepelhomokkal boritott réti
homoktalaj. A talajviz kozelsége, a volgyhatas érvényestilése és a kedvezé talaj-
mindsége folytan homoki viszonylatban idedlis nemesnyarterméhely. Az lde

és félnedves vizgazdalkodasi fok hatara kézott van. Alkalmazandé célalloméany:

5f. ériasnyar-olasznyar plantazs vagy 6d. KoNy—I{rNy.

Az 1. és II. mintateriilet kozotti rész szélvert buckaoldal. Felst %/;-an a 2b.

Ef —Ff—A—rszNy, alsé !/3-an a 3b.T—A—rszNy wvagy 3c.'A—rszNy célallo-

many telepithetd.
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2. tabldzat

Vaskit 8/r erdérészlet mintateriileteinek magassigi és vastagsiagi adatai

Minta- Torzsmagassag Mellmagassagi dtmérdo
terilet sz. m mm
B L2 610 N6, 6 A T 89 74 104 95 110 102
6B IR G OSR 670) 4,5 827 82106683 =739
1 6,651, (o3 L o B 5 80 98 — 80 99 70
B SIS S RS ARG a6 15 H 6 Sy (BT NG SR S N6
5,1 6,0 50 50 54 5,4 45 ° 60" 42 40 - 48 B3
6,0 76 50 59 45 — 93 101. 71 54 56 —
e R R D S e S b 94 105 107 80 108 66
Tohae B T TS (TR S 6O 106 106100 102 - 91 79
Al 816 e 8 OMERE Oiaai DS s ol 1351 3G G L Q=1 G859
L 16 2 B RO T2 107 106 106 113 132 "85
R AT O s AR N6 0 TS 99 I ORI 2] L R B SN
B AT 6T 6 AT 6T 68 LA SN G5 =S 96 Sl (5 TS
G508 286, 90 HERS 06t 8.0 TG00 SR OSSR O GRS
il e R L 92 < 73" 104 85 -103: "« 96
2L ABEEERT O 2T BT B8 GorEIRIR T DU S 95 107
646,56, 80T 6 8 1510 SO O RS s O S0 o
6,6- 4,6 55 7.6 B0 1.6 BSOS EE 56 04 ] OS89
| Figiale A O S S 87 92RO 5 SR GT I E G4 S e 6
gk = i iyl B T e T 920 115 1008 114" 569 120
S S R S S BT ) 100 « 294 131 A102= 0 1 10
IV SUoR SIS R ISR D 8 9 S 118 94 115 107 135 142
T e B S R SRR 94 78 145 90 145 94
20 0 CR.2 S Th 100, 96— 96 113 -84
BLoM B LR 0 MER ST 6 TS 620564 85 101 82 80
20N BB PR BRSO 6] BOSES TN e Bh SR 8O AT
6 BT T A S 6 6 9 T O OO0 S O DR 5 SR (R &
V. .00 6 bR A A SIS 0 90 81 99 95 80 = 95
g S e L o) S SRR SHES 6500 R I ()
54 52 69 7,3 6,3 7,1 67 ST R i e )
SR e e s D s s GO0 GH S ERYESRGDITUEE 74
Vaskit 8/r erdérészlet mintateriileteinek fatermési adatai 3. tdbldazat
5 J
| | Ter-
Mintateriiletek szama 10 0By S eI IV. N jede-
, lem
Talagviz melysepe oL ca i st ke 5,60 1,80 2,90 1,45 { 3,60 4,05
Atlagmagassfig m .....oeeenn.n.s 6,20 | 7,66 | 7,22 | 7,88 | 6,68 | 1,46
VASZODFHZAIILE Gol e rial cem i 100 | 123 116 127 108 27
Maximalis magasség, m.......... 7,40. 8,90 8,10 8,90 7,40 1,50
Atlao s traeT i cn e i SN 7,60 | 10,19 8,68 | 10,23 8,22 2,69
NV HZOTy Bz A e e et 100 136 116 136 110 36
Maximalis 4tmérd, ecm .......... 11,00 | 13,60 | 11,60 | 14,50 | 10,20 4,30
md/ha (278 torzs esetén) ........ 5,42 | 10,15 7,45 | 10,28 6,39 4,86
Vissonyezam 2040 o e 100 187 137 190 118 90
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4. tabldzat

Nemesnydriiltetvény értékmérlege 15 éves vigfiskor melleit 1 ha-ra viszonyiiva

Rafor- Réaforditott
Munka leirasa l:l':lltOtit mun- _
oltség| ka- gépi Ora
Ft ora
1. Meliordcios tragydzas
Mitragya ara : 8 q kalisé, 8 q szuperfoszfat....... 1240 — —
Miitragya szallitisa és szétszérasa géppel ......... 400 [ — 8
2. Talajeldkészités
Talajfeltaras harom szelvénygddor készitéssel és furas-
sal a talajvizig 3—6 m mélységig, a 17 Ft/db 50 10 -
Teriilet de ks ami bt L R far e £ 200 45 —
Mélyforgatas 70 em mélyen . ......0. 0oL e 1800 — 15
3. Ultetés
Hal6zat kittizése & 0,60 Ft/db ........ccconeoin.. 140 31 ——
Mélyfurasos iiltetés és pétlas 6 X 6 m halézatban
.. 280 db 4 14 db — 294 db a 6,00 Ft/db ...... 1760 294 —
Ultetési anyag ara & 3,00 Ft/db ................. 880 | — =
Ultetési anyag széllithsa & 0,50 Ft/db ............ 150 | — 3
Ultetési anyag fel és leterhelése, vermelése & 0,30 Ft/db 90 19 —
4. Allomanytragydzds 15 évre vonatkoztatva
Miitragya Aara :
16 q szuperfoszfat ; a vAgaskori idészak elején és
kozepén kertl felhasznélasra a 90,00 Ft/q ..... 1440 — —
19 g kalisé ; kétévenkénti részletekben, fokozatosan
novekedd dézisokban keriil felhasznalasra & 65,00
B e R e e Jagnfia —
28 g pétisé ; évenként, fokozatosan névekedd doézisok- ;
ban hasznaljuk fel & 130 Ft/g................ 36401 — —_—
Miitragya szallitasa és szétszorasa géppel 63 q & 25 Ft 1580 — 33
5. Apolis
Oszi sorkozi széntés keresztirdnyd téresfizéssal 13 em
mélységig, 2—10 éves korig & 190 Ft/ha ...... 1710 — 35
Sorkozok porhanyitiisa, gyomtalanitasa taresival,
diszktillerrel :
1., 2. évben négyszeri ismétléssel. A raforditott
koltséget a koztesként termett szdlastakarméany-
b6l szarmazé bevétel fedezi ....... .......... S — —
3. évben négyszeri ismétléssel. A réaforditott Lkolt-
séget a koztesként termelt szalastakarmanybél
szarmazé bevétel 309, -ban fedezi. & 87 Ft/ha. .. 240 — 5
4—9. éves korig évente négyszeri ismétléssel
L b o o T e i ot e e S A 2090 — 42
10—12. éves korig évente haromszori ismétléssel
RS T s S RS R L O e o L 780 | — 15
13—14. éves korig évente Lkétszeri ismétléssel
T R s 340
Kettds vezérhajtasok és oldalagak kinyesése 2. és 3.
eves korban a vl Etdb s S8l IS S I 560 | 124 =
6. Kdrositok elleni védelem
1., 2., 3. és 4. éves korban porozészer, benzin 470 1056 —
50| — =—

214



Réfor- Réforditott
Munka lefrdsa lfl..lItOt,t’ 1SEIEEL |2
: Oltseg | ka 2épi 6ra
Ft ora
7. Térzsnyesés, koronaalakitds
Elsd nyesés 4. évben, & I Ft/db: . ...chviniaain.. 280 62 —
Mésodik nyesés 8. évben, a 2 Ft/db .............. 560 | 124 —
Harmadik nyesés 12. évben, & 2 Ft/db . ..... A 560 | 124 —
I—XIV. éves korig kozvetlen raforditfsok Osszesen | 22 240 | 938 162
Kozteher 239, (4670 Ft munkabér utén) ......... 1070
Regie 6569, (4670 Ft munkabér utén) ............ 3 040
I —X1V. eves korip [OSS7686I . 5 /el ey vim oo aisiota i siais s = 26 350 | 938 162
XV. év
305 m3 brutté fatomegnek® 559;-os ronkkihozatal
esetén 271 m® nett6é fatomeg felel meg.
Leadéallomési onkoltsége :
1. Termelés
271 m? termelési koltsége & 23 Ft/m?* ............ 6 230 | 1133 -
27 m3 tuskoézés egyedi tuskoéért és kiegészité munka- |
6To Pt e b U R e o a onaliasal ST 138 o Ss 1350 | 2456 ==
2. Kdzelités :
271 m? kozelitése minden méasodik sorkézbe & 3 Ft/m?® 810 | 147 =
271 m? kozelitése minden méasodik sorkézbe fogattal
8 12 Btjm® oS R P P b By e 3260 | — 147
3. Szallitds |
271 m? fel- és leterhelése & 9 Ft/m®* ............. 2 440 | 488 —
271 m? szallitdsa 18—20 km tavolsagra a 80 Ft/m?*...| 21 680 — 409
4. Vagonba rakas
271 m?® vagonba rakésa & 4 Ft/m? . .............. 1080 | 216 ==
Kobzteher 239, (11 910 Ft munkabér utéan) ........ 2740 | — —
Regie 659, (11 910 Ft munkabér utén) . .......... TS e e T
Vi Gn i GasZege TR S e R e 47 320 | 2229 | 147 fogatora
409 gépi 6ra
Réforditas I—X V. 6vig 635Z€8SeD. .. i cevvssvcis s 73 670 | 3167 | 147 fogatora
569 gépi ora
kerekes
15 gépi 6ra
57100
Az évenkénti raforditasok utén szamitott 59 -os
kamatos kamat 15 éves vagiskorra kivetitve... | 17 175
Raforditds I—XV. évig OSSZESOIL ......ccovuuusonnn 90 845

* A 305 m? brutté fatomeget a ,,Homoki nydrfatermesziésiink néhdny idészert kérdése” cimd
tanulméany 6. tabldzata és 5. Abraja szerint levezetett egy ha-rél vArhaté fattmeghozam alapjan
vettem szamitdsba, (Az Erdé XII. évf. 1963. 10. sz. 440—441, old.)
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III. sz. mintaterulet: hulldimhdt, az eolikus lepelhomokos lancszem megjele-~
nési formaja. A humusz nélkili lepelhomokboritas vastagsaga 180 cm. A hy
értéke mar 35 cm mélységben megkozeliti a telepithet8ség alsé értékét. A 180
cm szint alatt talalhaté humuszos réti homok a lepelhomok boritéds rossz tulaj-
donsigaira kedvezé hatdast gyakorol. A szaraz termdhelytipushoz tartozik. Alkal-
mazando céldllomany: 3b. Ef—A-—rszNy vagy 3c. A—rszNy.

IV. sz. mintateriilet: hullimwvdlgy, az eolikus lepelhomokos lancszemek masik
megjelenési formdaja. Talajtipusa réti homok, kevés sarga lepelhomok boritassal.
(A lepelhomok talajforgatassal keriilt mélyebbre.) A humusz-tartalom, a hy
eérték, a terepforma és talajvizkozelség egytlittes hatasara idedlis nyartermdéhely
fejlédott ki. Vizgazdalkodasi foka szerint a félnedves termdéhelyhez sorolhato.
Alkalmazandé célallomany: ua. mint a II. sz. mintateriilet esetében.

V. sz. mintatertlet: talajtipus szerint 190 em vastag, humuszmentes lepel-
homok boritassal eltemetett mezéségi homoktalaj. Az alig észrevehetd humusz-
szineztdést. a felhasznalt szervestragyatdl kapta. A hy értéke 100—190 cm szint-
ben a telepithetéség alsé hatdran fekszik. Rossz tulajdonsagat az eltemetett
humuszszint visszaduzzaszté hatasa kedvezéen befolydsolja. Szaraz terméhely-
hez tartozik. Telepitends céldllomany: 3a. Ef —Ff—A,

4. tablazat
Homoki nydiriiltetvényeink virhaté hozama és mérlege 15 éves vagdskorban

Hozam :
Els6 és masodik évhen mezégazdasiigi koztesbdl nyert termény tiszta
1B medelme R s e 1 800 Kt
A tervezett 271 m¥/ha nett6é fatomeg értékhozama :
Lemezipari rénlkk I. 24 m3 a 1200 Ft 28 800 Ft
Lemezipari ronk LL 30 m? a 1000 Fi 30 000 Ft
Rénlk 589/ 150 m3 Firészronk TI. o. 30 m® & 900 Ft 27 000 Ft
Ftirészronk II. o. 36 mi® a 750 Ft 26 250 Ft
Farészronk IIL. o. 31 m* & 600 Kt 18 600 Ft
Papirfa 209, 54 m? ‘kérgezetlen a 484 Ft 26 136 Kt
Rostfa 159% 41 m? a 257 Ft 10530 Ft
Vastag
tlizifa 7% 18 m? & 200 Et 3 800 Ft
Vékony
thzifa. 39, 8 m? 4 180°Ft ; 1 440 Ft
Ossz.: 1009, 271 m? a 636 Ft 172 556 Ft
LT e s S S OIS B e e el G s B b o sy 174 356 Ft
@ azas o TS e e e e 90 845 Ft
Nyereség 15 évre kivetitve ..... S A e LR 83 511 Ft
gy évre ‘esgutidztavovedeleny s SR i s R e e e L b 668 It

A terméhelylanc termdhelytipusainak ismertetése utdn vizsgaljuk meg a
teljes termdéhelylancon kisérletként telepitett meélyfurdasos plantdzs haroméves
korban elért elsé eredményeit.

A mintateriileteken torzsenként felvett egyedek magassagi és vastagsagi
meéreteit a 2. tdbldzat foglalja magaban. A felvétel ideje 1964 oktober 14. A min-
tateriiletek fatermési adatait a 3. tabldzatbdl olvashatjuk ki.

A 3. tdbldzatbdl lathaté, hogy az egyes mintatertiletek viszonyszamai nem
mutatnak olyan szélséséges eltérést, mint amilyeneket terméhelyeik elemzése-
nél talaltunk. Az I., III. és V. szadmu mintateriilet igen szaraz és szaraz termé-
helyein elért 2 m és azon fellil évi Atlagmagassagi, vagy a 2,5 cm és ennél na-
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oyobb évi dtlag-vastagsigi novekedés igen biztaté jel ahhoz, hogy nyartertile-
teink noveléséhez nagykiterjedésti ipari nyarasok létesitésével homokteriiletein-
ken is hozza tudunk majd jarulni.

Gazdasagossagi szempontok is aldtdmasztjak a homoki ipari nyarasok lét-
jogosultsagat. A homoki nyariiltetvények értékmérlegének elékalkulaciéjat a
4. és 5. tablazatban vezettem le.

Az egy évre tervezett tiszta jovedelemre csak abban az esetben szamit-
hatunk, ha a tervezett agrotechnologiai és taperdgazdalkodasi eldirdsoknak
eleget teszilink.

M. Ufumor : YPABHEHHE TTECYAHBIX MECTOITPOHU3PACTAHHMM MPHM MOMOUIM TTJIAH-
TAMEHW C I''iYBOKHMM BYPEHHWEM.

MexaHuzanusa JIecoX03AHCTAeHHBIX pafoT HA GoJbIIMX IUIOWAAAX TPeGyeT CO3AaHMs OAHOPOAHBIX
Hacax<aeHmii. IToaToMy aBTOP MCKAsl TAKOH crnoco®, NpM MOMOLH KOTOPOr0 MOMHO YPABHHUTB MECTOIPOH3-
pac‘ra[i]de, MO3AMYHO HM3MeHHAILeecsl BClg/cTBue paanw-moﬁ TOJIHHBI CJI0A IMecKa. Ol'l.b]Thl nmocajgKH TOMoJIeM
MeToAOM IIyHoKoro GvpeHHs ¢ NnpUMeHeHHeM KyiasTuBapa ,,1-—214°°, a taKkyKe HAB034 U MUWHepPaILHOT0 YA006-
PeHHSA TIOATBEPIKAAIOT BO3MOYHOCTL YPABHEHHUSI MECTOIIPOM3PACTAHMWIT, KAK B OMOJOIMUECKOM, TAK H B 3KOHO-
MHYECKOM OTHOLIEHHWH.

Simon, M.: DER AUSGLEICH VON SANDSTANDORTSTYPEN DURCH TIEFBOHRUNGSPLAN-
TAGEN.

Die Mechanisierung der forstlichen Arbeiten erfordert die Begriindung grossflichiger homo-
gener Bestdnde. Verf. suchte daher ein Verfahren zur Vereinheitlichung des Standorts an sol-
chen Stellen, wo dieser infolge der Decksandschicht, deren Michtigkeit innerhalb einiger Meter
schwankt, mosaikartig verschieden ist. Die Versuche mit der Pilanzung der Wirtschaftssorte
’I—214' in Tiefbohrlécher sowie mit der Anwendung von mineralischem Diinger bestétigen in
biologischer und dkonomischer Beziehung die Miglichkeit eines Standortsausgleichs.

Ve

R

Tapasztalatok az 1961 évi VII. tv. végrehajtasa sorén
KOZMA FERENC

A VII. tv. végrehajtasaban eltelt honapok alatt szamos probléma mertlt fel. Ez
a feladat ujszerd, sajatos voltabél adodott, mert ehhez hasonld munkaval még egyi-
kiink sem foglalkozott. Most, bizonyos gyakorlatban eltelt idé utan néhany gondo-
latot szeretnék felvetni, amelyek munkam soran meriiltek fel. Mondanivalomat nem
pontszeriden, hanem tartalmilag harom témakorben foglalnam 6ssze:

1. A VII. tv. végrehajtasardl altaladban.

2. A munka gyakorlati tapasztalatai.

3. A feladat elvégzésének szakmai és gazdasagi vonatkozasai.

A VII. tv. végrehajtasa soran alakulé bizottsagokban a felelés szakembert az
-QOEF erddérendezdségei biztositjak. A feladat stlya tehat az erdérendezdségek val-
lan nyugszik. Az a tény azonban, hogy sajat szakteriiletiinkoén a szocializmus épi-
tésének egy mozzanatat hajtjuk végre, nagy hatderd. Feladatunk végrehajtasa az
erddbirtokossagi tarsulatok felszamolasanak jovahagyasa utan kezdoédik. A tarsula-
tok felszamolasa sziikségszerd volt.

A mezbgazdasag szocialista atszervezése hazankban befejez6dott. Egy kozigaz-
gatasi egységben Altalaban egy gazdasagi egység (termelészivetkezet) jott létre. En-
nek tagsaga kozos célokért, kozos erdvel kiizd és a megtermelt javakbél mindenki
munkaja utan részesedik. Az erddGbirtokossigi erdS javaibél azonban csak a tarsu-
lat tagjai részesiiltek. A termelSszovetkezet erdébirtokossagon kiviili tagjai ebbdl
kimaradtak. Elesebbé tette a kérdést, hogy farol, tehat mindenki szamara nélkii-
l6zhetetlen, keresett nyersanyagrol van szé, amellyel drszagos viszonylatban is a
sziikségesnél joval kevesebbel rendelkeziink. Az igy keletkezett ellentmondas meg-
oldast kovetelt.

A mezdgazdasag nagylizemi atszervezése utan szinte természetes koévetkezmeény-
ként jelentkezett, hogy az erddgazdalkodast is nagylizemi alapokra kell helyezni.
Ezt ilyen értelemben irja el az orszaggyllés &ltal elfogadott, erdékrdl és vadgaz-
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délkoddsrol sz6lé 1961. évi VII. térvény. Ennek végrehajtdsat két tényezd: a terii-
leti és haszndlati viszonyok rendezésének varialasaval érhetjiik el.

A rendezés soran termelfszivetkezeteink hasznalatdba tekintélyes nagysagh
erdéteriiletek kerililnek. Ez Somogy megyében kb. 50 000—60 000 kh. Az erdék ke-
zelési és haszndlati viszonyainak rendezése tehat az egész népgazdasigot érintd kér—
dés. Nem titok, hogy szakembereink egy része bizonyos varakozassal tekint ezekre
a teriiletekre, amit az erd6 nagyfoku szeretetével magyardzhatunk, parosulva a
népgazdasig érdekeinek ugyanilyen vonatkozdsu szem el6tt tartiasaval. Prébaljuk
kézelebbrél megnézni ezt a kérdést. Az ide vonatkozé altaldnos tapasztalataim sze-
rint somogyi viszonylatban a volt erdébirtokossagi erdék allapota jénak mondhato.
Termo&helyi azonossdg esetén semmivel sem maradnak el az allami erd6k mbgott a
kezeltségi fok és altaldban az erdok értékét meghatarozé f6bb tényezék (kor, fafaj-
Osszetétel, stlrliség stb.) szempontjabol. Az erd6énél a pillanatnyi allapot hosszi év-
tizedekre visszamenéleg hiven tikrozi az ember munkajanak kezenyomat. Az at-
adott erd6ék hasznaldi ugyanazok az emberek lesznek, mint azel6tt, tehat az Altaluk
fenntartott erdéteriiletek jelenlegi értékelése alapjan tovabbi pozitiv ténykedésiiket
joggal feltételezhetjlik. A szakmai iranyitdsban nyujt koézvetlen segitséget az erddé-
gazdasdgokndl mikddé szakirdnyitdsi csoport. A nagy szakember-sziikséglet miatt
az els6é id6kben nehéz lesz a termelSszévetkezetekben a meghatarozott tertilet utan
el6irt képzettségli munkaerdket mindenhol biztositani. A szakiranyitdsi csoport elsG
feladata, hogy a teriileti szambavétel utan gazdasagi egységenként ,biolégiai” szam-
bavételt is végezzen. A fatermelés mozzanatainak iranyitasahoz feltétleniil sziiksé-
ges a korosztaly-viszonyokra, a véghasznalati besoroldasokra, az el6hasznalatok gya-
korisagara és mértékére, a feltijitasok, telepitések eszkozlésére vonatkozd adatok
megallapitasa. A kozbirtokossagi erddk legnagyobbrészt tizemtervezettek. A megosz-
tds utani teriiletekre ezek az lizemtervek jél felhasznalhatok.

A termelfszivetkezetek a gazdasagi és politikai megszilardulas id&szakaban
vannak. Sajat gépparkkal és megszervezett munkaerovel rendelkeznek. Bizonyos
munkafazisok egymas holtszezonjaba esnek (pl. kitermelés), igy kiegészitik egymast.
Az erdék kezeléséhez tehat megvannak a feltételek. A szakiranyitis hivatott a ta-
pasztalatok hianyat athidalni és felvilagosité munkaval kéztudatba hozni, hogy az
erdovel valé realis gazdalkodas a bdévitett szocialista tjratermelés alapjan, a koril-
ményektél filiggben a termelészovetkezet egyik jelentds jovedelmi forrasa Iehet.
(Pl. Csokonyavisontan a tsz erdoéteriilete 1500 kh.) Az orszag érdeke, hogy G&sszes
erdoéteriileteinkb6l a mindnyajunk szamara szilikséges nélkiilozhetetlen termékeket
megfeleld allapotban és id6ben eljuttassuk a népgazdasag vérkeringésébe. Ez nem-
csak az erdfgazdasagok elsérendli feladata, hanem a termeldszévetkezeteké, allami
gazdasagoké és egyéb szektoroké is.

A VII. tv. végrehajtasa tobb szerv egybehangolt munkajanak eredménye (tanA-
csok, AFTH, erdérendezdségek, termelSszévetkezetek). Nehéz az egybehangolds,
ezért fontos az egymasnak adott terminusok pontos betartiasa, a kapott munkaré-
szek atszlirése és gyors tovabbitdsa. Lényeges az érintett szervek elbzetes tajékoz-
tatdsa és a kés6bbi reklamdécidk elkertlilése végett a termelészivetkezetek alapos
bevonasa az eljarasba. A termelszovetkezetek vezetéi a gazdasaguk, tehat az ott
€16 kis kozosség érdekeit képviselik. Okos szoval meg kell magyaraznunk, hogy eb-
ben csak addig lehet elmenni, mig ténykedésiink a nagy kozosség, az egész nép-
gazdasag érdekeit nem sérti. Munkank ecsak igy érheti el kitlizott céljat.

A VIL tv. végrehajtasat nalunk a VI. tv. végrehajtasi eljarasanak folytatdsaval
oldjuk meg. Els6 dolog mindig a féldnyilvantartasi adatok tisztazédsa és ellendrzése,
az eljaras folyaman pedig a legszorosabb kontaktus tartasa a VI-os befejezett mun-
kajaval. Az altalanos bejaras folyaman el6fordul (féleg fas legel6kben), hogy a vég-
rehajtasi utasitas szerinti (33%, zarddas foldtt) erddket talalunk. Itt a valdsagos pil-
lanatnyi helyzetnek megfeleléen miivelési &g valtozas a helyes javaslat. A VI. és
VII-es torvénynek nyilvan az a célja, hogy minden foéldteriilet olyan rendeltetést
toltson be, amellyel a népgazdasag szempontjibol a legtobb és legfontosabb termé-
ket produkalja. Masodlagos célja lehet, hogy orszdgos viszonylatban a lehetd leg-
pontosabban megkapjuk az egyes miivelési agak teriileteit, mert ezek birtokdban,
osszhangban népgazdasagunk jelenlegi és jovGbeni igényeivel, export-import lehe-
téségeivel sth. tavlati terveket készithetiink egyik, vagy masik miivelési 4g nivelésére,
ill. ecsokkentésére. Ha ezeket a teriileteket nem vessziik észre, méar eleve hamis ada-
tokat szolgaltatunk a fenti elgondolasokhoz. Nem beszélve arrcl, hogy csak az el-
sGdleges rendeltetés realitisa ad médot szakszerli kezelésre, nyilvantartisra. Ezek-
r6l a részekrsl adatlapokat kell késziteniink az illeté szektor szAmara, becsiilt terti-
lettel, ha a rendezésbe nem vontuk be. A teriilet szembecslésénél biztosabb, ha a
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terepen azonositott pontokhoz viszonyitva az M = 1:10000 méretardnyi munka-
térképre az uj részt raskicceljik. Ebben nagy gyakorlatunk van az erdérészlet-ala—
kitdsok révén. Egyszert idom esetén léptékkel, nagyon szabalytalan vonalak esetén
pedig planiméterrel a célnak egészen jol megfelelé adatokat kapunk.

A VII. tv. végrehajtdsa soran a legfontosabb, leglényegesebb munka az erd6ér—
tékelés. Ez adja a rendezésbe vont teriilet sulyozott, I. oszt. értékét, amit6l aztan
az egyes szektoroknak jaro terililetek nagysaga fiigg. Az értékelés  mindig alapos,
esetleg ismételt helyszini bejarassal folyik. Ez azért sziikséges, mert sok a szubjek-
tiv tényez6. A két szélsGség megallapitdsanal sokat jelenthet az értékelésre alakult
bizottsag helyismerete. A tobbi allomanykép beillesztése e két érték kozé mAr nem
okoz nagy nehézséget.

Tulajdonképpen mik az osztalyok? Az adott teriileten ugyanazon érték(i allo-
manyok 0Osszessége. Elméletileg hasonlit az erdérészlet fogalmahoz. Minden erdé—
részlet mas osztalyt jelentene, kivéve ahol természetes vagy mesterséges (ut, patak
sth.) vonalak miatt tértént a levalasztas, de az Alloményviszonyok ugyanazok., Igy
azonban til differencialt, a gyakorlat szamara felhasznalhatatlan lenne a modszer.
Az osztaly tehat a valdsdgban erddérészlet-csoport, azaz kozel azonos érték(i alloma-
nyok Osszessége. Az osztalyok szamat és az egyes osztalyokon beliill az értékhata—
rokat (tlirést) mindig a termdéhely és produktuma, a talalt Allomanyképek egylittes
behatasa szabja meg. Ez a termohely differencialtsagaval parhuzamosan nd. Itt
Somogyban, ahol az atlagos erdérészlet kb. 2,8 ha koril van, nehéz az osztalyba-
sorolas. Mar 20—30 cm magassagklilonbség mas termdéhelyi és allomanyképet jelent.
Somogy megye helyenkénti geodéziai feltaratlansaga pedig gyakran a teriiletadatok
labilitdsat okozza, amelynek tisztazasa sok idét elvehet. Gyakorlattal rendelkezé
szakember a vizualis értékelést kovetben szinte automatikusan észleli a vizsgalt al-
lomanynal az egyes jellemz6 tényezbket, vagy azok hianyat és minden nehézség
nélkiil besorolja a teriiletet a megfelelé osztilyba. Ha az egyes értékosztalyok
kozott a szazalékérték irrealisan nagy, elméleti osztalyt, ill. osztalyokat iktathatunk
kozbe, amelyek a valésagban nem léteznek, de az osztalyok kozotti értékdifferen-
ciat a valdsagosra csokkentik.

Az egyes szektoroknak jaro tertiletek visszatlizésénél a jard I. oszt. értékekbdl
indulunk ki. Az I. oszt. értéket szazalékosan felbontjuk ugy, ahogy a valosagban a
visszatlizés helyén az értékosztalyok esnek. Az igy kapott értékosztilyok egyenként:
I. oszt. teriiletben vannak. Ezt atszamitjuk valdsagos teriiletre. Az Osszegezés utan
kapjuk a szektornak jaré altalanos teriiletet, amit a térképen, majd a terepen ki-
tiziink és allandésitunk. Szabalyos idom esetén numerikus Uton szamithatjuk az
egvik adatot (oldalt); teljesen szabalytalan teriiletnél prébalgatassal hasitjuk ki az
egyes szektoroknak jaro részeket.

Néhany szét az elért eredményekr6l. A Kaposvéari erdérendezéség osszesen 263
kozségben illetékes elvégezni a rendezést. Az elsé évben 134 kozséggel végzett, egy
miszaki dolgozora 23,2 kozség/év teljesitménnyel. A hataridé 1965. szept. 31., tehat
3/, év alatt kell 129 kozséget rendezni. Beszamitva az eddig szerzett gyakorlat adta
elonyt, kemény munkaval és helytallassal varhaté a hataridore valé teljesités ak-
kor, ha véaratlan akadily nem jon kozbe.

A fas legel6k kérdésével szeretnék még foglalkozni. Somogy megye erdéteriilete
221 995 kh, legelSje 92 239 kh, ennek kb. 80%,-a, tehat 73791 kh fas legels. Mezd—
gazdéaszaink szerint ezek hamarosan rendezésre, feltijitdasra, feljavitasra keriilnek.
Ezeknek a fas legeléknek jelentds részén a fak erdsen tultartott, ndvedéket nem
hozd, egészségileg leromlott (Cs, ksT, Gy, A), egyedekbél allanak. Ez népgazdasagi
szempontbol allandéan csbkkend érték(i holt téke, amely végil hasznositds nélkiil
elenyészik.

A beteg fak az els6dleges rendeltetést is csak gatoljak, mert sok novényi és al-
lati karosité melegagyaul szolgdlnak. A hatalmas méretdi korondk Arnyaldsa és a
hasonlé nagysagi gyokérzet nedvesség-elszivo konkurrencidja miatt a fdallomany
gyenge, ritkas, leromlott. Sziikséges, hogy ezeknek a legeléknek a fas allomanyat
felujitsuk és ha mar a lehetdéség adott, ott masodlagosan névedéket (fat) termel-
jink. Ez egyben az elsédleges celt, a legelé feljavitasat is szolgalja. Vannak lege—
16ink, ahol a termdéhely lehetévé teszi nNy-fas legeldk kialakitasat.

A nNy természetes, sziikséges eleme a tag haldézat. Ez kivaldan oOsszeegyeztef-
het6 az els6dleges céllal, a legeltetéssel. Igy az els6dleges rendeltetés mellett még
jelentés fatomegeket  nyerhetiink a népgazdasag szamadra. Kiiloncsen fel kell hasz-
nalni a lehet6séget az orszagnak azon a részein, ahol azok minden nagyobb befek-
tetés nélkiil adottak.
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A VII. t. végrehajtasa soran eddig szerzett tapasztalatok alapjan bfzmﬂmk a t(‘jr-‘
vény hataridére torténd sikeres végrehajtasdban és az utana jelentkezdé szakmai
problémak megoldasaban.

¢. Kosma: PE3VJIBTATHEI BBITIOJIHEHHWA VII. BAKOHA O JIECE OT 1961 FOOA.

HoBblid 3aKoH BEHPPHH 0 Jiece NpUHEC CYUIEeCTBeHHbIEe M3MEHEHHSA B 00s1acTH BeIAEeHMST J1eCOB. B stom
[AKOHE BAYXKHOM ﬂaﬂa(lﬂf"! ABJISIJIOCH NafesieHde jlecamid 0 CellbCKOX03SHCTBEHHBLIX TNIPOMU3BOJACTBEHHBIX KOOIe-
partuBOB. JlecoyecTpouTelibHble NMNAPTHH 38 2 roja npoBedyT YCTPOHUCTBO TEPPHUTOPHMH B CBA3M C 9TOH 3ajaded
ABTOp ONWCHLIBAET CBOM OMbiThl, NPMOOpPETEHHBIE DU YCTPOHCTBE TEPPUTOPHI H TOJYEPKHMBAET Ba)YKHOCTb
OLeHKH Jleca B8 3TOH padoTe.

Kozma, F.: ERFAHRUNGEN BEIM VOLLZUG DES GESETZES NR. VII1961.

Das neue Forstgesetz Ungarns brachte wesentliche Verdnderungen in der Bewirtschaftung
cder Wiélder. Eine wichtige Aufgabe war dabei die Versorgung der LPG—CGrossbetriebe mit
‘Wildern. Die damit verbundene Fldchenregelung wird durch die Forsteinrichtungsimter in rund
2 Jahren vollzogen. Verf. umreisst die dabei gesammelten Erfahrungen und unterstreicht die
Bedeutung der Waldbewertung bei dieser Arbeit.
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Adalok o magyar erdészeti kisérletiigy fejlédéséhez
az elsé vilaghdboriig
HILLER ISTVAN

A szervezett magyar erdészeti kisérletligy viszonylag késén alakult ki, ami az-
zal magyarazhatd, hogy hosszii ideig nem volt ennek az ligynek megfelelé partfo-
g6ja, habar az erdész szakembereket a megszervezés gondolata mar régéta foglal-
koztatta. A szervezett magyar erdészeti Kkisérletiigy Ilétrehozasanak elsé lépése az
volt, hogy 1893-ban az akkori foldmuvelésiigyi miniszter (Bethlen Andras) Vadas
Jendt, az erdészeti felsboktatas és az egész magyar erdészet kimagaslé alakjat, ki-
kiildte Ausztriaba, Németorszagba és Svajcba, hogy az ottani kisérletiigyet tanui-
manyozza. Termeészetesen ezt megelozoen az Erdeszeti Akadémia nagynevd tanarai
addig is folytattak méar egyénileg kisérleteket. Ezt bizonyitja az ,,Erddszeti Lapok”
1862-ben megjelent elsé szama is, amelyben mar olyan cikkek jelentek meg, ame-
lvek csak alapes kutatasok és kisérletek eredményeként irédhattak, Kiilféldi tanul-
manyutjarél hazatérve, Vadas Jendé azon az allasponton volt, hogy a magyar erdeé-
szeti kisérleteket egy o6nallé intézménynek kell végeznie. Miutan azonban erre akko-
riban lehetdség nem volt, kiilfoldi tapasztalatai alapjan olyan javaslatot terjeszteit
els, hogy addig, amig o6nallé intézményt az orszag nem bir feldllitani, addig a ki-
sérletiigy meginditasat az Erdészeti Akadémia és az egyes erddori szakiskolak mel-
lett felallitandd erdészeti kisérleti allomasokon Kkell szorgalmazni. A foldmiivelés-
lgyi miniszternek tett jelentését és javaslatat Vadas Jené tanulmany alakjaban is
megjelentette a kovetkezd cim alatt: ,Szervezziik a magyar erdészeti kisérletiigyet”.
A tanulmany az ,Erdészeti Lapok” 1893. évfolyamaban jelent meg, késébb pedig
mint kiuldnlenyomat Kkeriilt a magyar szakemberek kezébe., Vadas Jend ebben a ta-
nulmanyaban szd szerint a kovetkezbket irta: ,,...eddig a kisérletiiggyel kapesola-
tos térekvéseink elszigetelten s tamogatas nélkil’ allottak, de most mar, mikor a
kisérletiigy nyomaban az erdégazdasag terén mindeniitt Gj élet kél, mely uj iranyt
és eszméket hoz felszinre, mi sem maradhatunk vissza s nekiink is a kisérletiigy
kibontott lobogdja ald kell sorakoznunk. Meg kell ezt tenni féképpen azért, mert az
erdészeti kisérletiigy erdégazdasigunk gyarapodasanak s erdsodésének eszkidze, szer-
vezése tehat a mi jol felfogott érdekiink”. Vadas javaslatat a Foldmiveléstigyi Mi-
nisztérium elkiildte a selmecbanyai Akadémiahoz, hogy arrdél mondjon vélemeényt.
Az Akadémia tandcsa ebben az ligyben 1893. julius 28-an Fekete Lajos professzor
cllenjavaslatat fogadta el, amely azt tartalmazta, hogy létesitsenek teljesen o&nalld
Kisérleti Intézetet Budapesten. 1896-ban az Erdészeti Akadémia javaslatara 1000
Ft-os 6szténdijjal Tuzson Jdnost — akkoriban tanarsegéd volt az Akadémidn — ki-
kiildték Miinchenbe, hogy ott az erdészeti névénytan hallgatdsa mellett az erdészeti
kisérletiigyet is tanulmanyozza. Kiilén megbizast is kapott, hogy a ziirichi és a ma-
riabrunni kisérleti intézeteket is tanulmanyozza.
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Amig hazankban még csak a szervezés kérdéseivel foglalkoztak, 1893-ban Bécs-
ben mar elsé kongresszusat tartotta az Erdészeti Kisérleti Allomasok Nemzetkodzi
Szivetsége. Erre a kongresszusra magyar bizottsagot is kiildtek ki, melynek tagjai
voltak: Vadas Jend, Tavi Gusztdv, Feilitzsch Arthur és Soltz Gyula. Annak ellenére,
hogy ez a bizottsag is szorgalmazta és tamogatta a javaslatok egyikének megvalo-
sitasat, végleges megoldasra csak 1896-ban Kkertilt sor, amikor az Orsziagos Erdészeti
Egvesiilet is magaénak vallva az lgyet, a Budapesten tartott ,Orszagoes Erdészeti
Gyiilés” a kovetkezd hatarozatot hozta: ,,Az erdészeti kisérletiigy szervezése a ma-
gyar erdék, mint a nemzet vagyonosodasat elémozdité kincs értékének fokozdsa és
ennélfogva az erdégazdasag jovedelmének gyarapitasa szempontjabol feltétlen szik-
séget képez.”” Ilyen elézmeények utin a Foldmiivelésiigyi Miniszter 1897. december
31-i 12.650. szamu rendeletével elrendelte az erdészeti kisérleti allomasok felallitasat.
A rendelet értelmében Selmecbanyan felallitottdk a Kozponti Kisérleti Allomast,
Gorgényszentimrén, Kiralyhalmon, Liptéujvarott és Vadgémszerdc’in pedig — ahol erdé-
5ri szakiskolak miikodtek — egy-egy Kiils6 Kisérleti Allomast. A Kozponti Kiséer—
leti Allomas vezetdje Vadas Jend lett. Ez az allomas kozvetlentil a foldmiuveléstigyi
minisztériumnak volt alarendelve., mig a négy Kkiilsé kisérleti allomas a kizponti
4llomas feliigyelete és iranyitasa alatt allt. A kiilsé alloméasok vezetsi az ott mlkodé
erdé6ri szakiskoldk igazgatéi voltak. A kozponti alloméas vezetéjének nagy hataskore
volt; 6 készitette el az évi koltségvetést, kapcsolatot tartott fenn a kiilfoldi festvér-
intézményekkel, az erdobirtokosokkal, erddhatosagokkal stb. Kozzétette a kisérle-
tek eredményeit, ellendérizte a jévahagyott munkaterv menetét, képviselte az allo-
mast bel- és kiilfoldon.

A személyzet 1899-ben a kovetkez6 volt: a Kozponti Erdészeti Kisérleti Allo-
masnal Selmecbanvan vezeté Vadas Jend, adjunktus Tuzson Jdanos, erdélegény Varge
Jézsef. Kiralyhalman vezeté Teodorovits Ferenc, asszisztens Béky Albert. Vadasz-
erddn vezetd Térdk Sandor, asszisztens Barsy Richdrd. Liptéujvarott vezeté Benkd
Rezsd, asszisztens Tomassek Vilmos. Gorgényszentimrén vezeté Péch Dezso, asszisz-
tens Fekete Béla. A selmecbanyai kozpontot 6nkéntes munkaerk is segitették. Maga
Vadas Jendé a kovetkezoket emlitette név szerint: Fekete ‘Lajos, Bence Gergely, Csiby
Lorine, Tomasovszky Imre, Kolossy Imre, Spettmann Jdnos, Szvoboda Zend. A ki-
sérleti Allomasok 1898. évi hitele 5650 Ft volt, 1899-ben pedig 6000 Ft. A kézponti Al-
lomas sajat felszerelésén kiviil hasznalhatta az Akadémia gyljteményeit, konyvtarat,
laboratériumat, botanikus kertjét, tanerdejét stb.

1899 majus elsején Vadas Jené szerkesztésében megjelent az ,Erdészeti Kisér-
letek” elsd szama. A megnyitot maga Vadas Jend irta. Az elsd szam szerzo voltak
Vadas Jendn kiviil Tuzson Jdgnos, Péch Dezsi, Bence Gergely, Kovdts Béla, Vollnr-
hofer Pdl, Piso Kornél és Tomasovszky Imre. A kiadvany szép kiviteld és tetszetts
formaju volt. A cikkek magasnivéjuak és szép nyelvezetliek voltak, Ez a kiadvany
— ha azdéta nevében valtozott is — mindig hiien tiikrozte az intézetben, illetve inté-
zetekben folyo kisérleti és kutatéi munkat.

Az allomasok f6 célja a gyakorlat kozvetlen tamogatasa volt. Ez szerteagazd mun-
kat kivant. Foglalkoztak tehat a terméhelyi viszonyokkal, csemeteneveléssel, erdo-
sitéssel és felujitassal, Allomanydapolassal, erdévédelemmel, erdéhasznalattal, meteo-
rolégiai viszonyokkal, névényfoéldrajzi megfigyelésekkel, a kiilonbtzd betegségekkel,
az erdészetileg fontos allatok biolégidjaval és a karos allatok elleni védekezéssel.

Nagvon helyesen lattdk — habar az akkori Magyarorszag egész teriiletének negyed-
részét foglaltik el erdé6k — hogy ,hazank erdeinek fatermése és jovedelmezsbsége
még korantsem érte el azt a fokot, amelyet az okszerli erdégazdasag kovetel ... s

igy jovedelmoknek fokozottabb emelkedésével az orszag vagyonosodasat mozditjuk
elé”. Mindebben a kisérletiigyet jelentékeny tényezéként vették figyelembe.

A nagyszabdsti munka hamarosan igen szép eredményeket hozott. 1911-ben meg-
jelent Vadas Jené ,,Az akacfa monografiaja” c. kényve, melyet az Erdészeti Kisér-
leti Allomasok Nemzetkdzi Szovetségének 1914, szeptember 7—17-ig tervezett VII.
Kongresszusara német nyelven is megjelentettek. 1914-re befejezték a Nemzetkozr
Szévetség hatdrozata alapjan meginditott névényfoldrajzi megfigyeléseket és ezt a
Nemzetkozi Szovetségnek magyar és német nyelven konyv alakban is bemutattak.
A munka két kotetre terjedt és cime ,, Az erdészeti jelentdsegl fak és cserjék elterje-
dése a magyar allam teriiletén”. A konyv szerz6i Fekete Lajos és Blattny Tibor voltak,
Tuzson Janos . A bukkfa korhadasa és konzervaldsa” cimmel adta ki kinyvét. Ez
tilkrozte azt a nagy munkat, amelyet az erd6 védelmében, a fak betegségeinek meg-
akadalvozdsa érdekében fejtett ki. A kiilfoldi cserjék és fafajok hazankban valé
syiijtésére harom botanikus-kertet allitottak a kisérletek szolgdlatdba; Kisiblyén
egy T.733 és egy 2,72 hektar kiterjedéstit, valamint GO6dollén egy 131,45 hektarnyit.
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Ezekben 4dllandéan folyt a kiilonbozé orszagokbol behozott fajok telepitése, a meg-
levék poétlasa, valamint ezek megfigyelése és vizsgalata., Kiilén érdemes néhany szo-
ban megemliteni a kisiblyei botanikus kertet, ahol a kiilf6ldi fajok meghonositasara
iranyul6 kisérletek folytak. Az itt nevelt csemetéket, kiilonbozd, az illeté fafaj igé-
nyeinek megfelelé helyen iltetiék el, igy szamos kulfoldi fafajjal betelepitett telen
létesiilt, s ezt allando megfigyelés alatt tartottak. 1914-ben a botanikus kertben mar
283 fajt tartottak nyilvan, 117 fenyo6félét, 166 lomblevel(i fat és részben cserjét. 1914-
ben Volfinau Gyula erdémérndk tollabdl részletes beszamolé jelent meg a botanikus
kertr6l ,,A kisiblyei dendrolégiai kert ismertetése” cim alatt.

A famagvak szarmazasanak tisztazasara kisérleti terilileteket Allitottak fel Ma-
lackan, Rozsahegyen, Vadaszerdén, Delibldaton, Kiralyhalman, Teplicskan és a ga-
ramvolgyi, erdébadonyi, mihalytelki, dobroesi, valamint mezohati erdégondnoksa-
gokban. 1913-ban hazai magbdél nevelt erdeifeny6-csemetékkel négy kisérleti teruletet
létesitettek; Malackan, Kiralyhalman, Deliblaton és Roézsahegyen. Ez azért is figye-
lemre mélté, mert addig ez a téma igen sok vitanak volt okozdja. A csemeték neve-
léséhez sziikséges magot részben Dunantilon, részben pedig a Szepességben gyujtot-
ték, Ugyvancsak 1913-t6l a mar korabban berendezett erdészeti meteoroldgiai allo-
masok nyolc helyen teljes felszereléssel megkezdtiék megfigyeléseiket. Mégpedig:
Gorgényszentimrén, Kiralyhalméan, Liptédjvarott, Vadaszerdén, Szabédon (Mezbség),
Kisiblyén, Palffytelepen (Deliblat) és FenyGerdén. Ezenkiviil rendszeres megfigyelé-
seket végeztek Selmecbanyan is, amely az orszagos meteorolégiai hélézatnak is
egyik rendes megfigyel6allomasa volt. Ezekr6él a megfigyelésekrél 1914-ben ,,Adatok
az erdészeti kisérleti allomasok meteorologiai viszonyaihoz” eimmel konyv is jelent
meg, melynek szerzoje Reéthly Antal volt. Ebben a konyvben talalkozunk eldszor az
erdészeti meteoroldgiai 4llomasok altal megfigyelt olyan adatokkal, amelyek az erdei
levegd hémérsékletével, a nyilt tértél valé eltéréseivel, a csapadék mennyiségével
az erd6ben, talajhémeérsékleti szélsGségekkel sth. ilyen behatéan foglalkoznak. A konyv
megallapitasai kozott ma is érdekes és figyelemre mélté megallapitasokat talalhat
az olvasé. (Pl. Minél nagyobbak az eltérések a hémérséklet tekintetében a nyilt te-
riilet és az erdd kozott, annal kevesebb csapadék jut az erdo talajaral)

A kisérleti allomasok csemetekertjeiben kisérleteket folytattak a talaj termé-
erejének mitragyaval vald fenntartasara.

A kiilsé allomasok természetesen hasonld moédon miukodtek, mint a kézponti,
de inkdbb specidlis jelleggel birtak. Igy példaul a gorgényszentimrei allomdas legin-
kabb az erdélyi koparok befasitdsanak kérdésével foglalkozott, Osszehasonlitdé vizs-
galatokat folytatott az Uzemtervi eléiras és a gyakorlatban ténylegesen elert ered-
ményekrsl, az erddsitések védelmével tusko- és gyokérsarjak ellen, csemeték neve-
1ésével, a miitragyazas hatasaval és a nemesflizek telepitésével is. A kiralyhalmi
kisérleti allomas féleg a homoki flérat tanulmanyozta a talajt borité néveényzet és
. a terméhely mindsége kozotti Osszefiliggés szempontjabol. Kiilon erre a célra asoft,
és regisztralé miiszerekkel felszerelt kutakban figyelték a talajviz alldsanak alaku-
lasat. Ezenkiviil foglalkoztak még fitofenolégiai megfligyelésekkel, az akacerddk gaz-
dasagi szerepével a homokon, azok telepitésével. feldjitasaval, apolasaval és kihasz-
naldsaval, valamint az akac tartossagara vonatkozod kisérletekkel. A Liptoujvarott
clhelyezett kisérleti allomdas a fitofenologiai vizsgdlatokon kiviil féleg a lucfeny6-
csemeték vizsgalataival foglalkozott, kiilonds tekintettel a gazdasigossagi ténye-
z6kre. A vadaszerdei kisérleti allomas legfébb célkitlizése a tolgyfara vonatkozo tu-
domanyos adatok gyGjtése volt, Fdéképpen az allomanyalakulas viszonyaira és az
ezzel kapcsolatos novedékmeghatarozé adatok gytjtésére helyeztek nagy sdlyt. A ki-
termelt tolgyfatémeg pontos kébozéssel valo felvétele el6tt osszehasonlité becsléseket
végeztek a kiilénféle, ma is hasznalatos becslési eljarasokkal, melynek soran . kiilg-
nés tekintettel voltak a Roénai-féle tangens-torzstomegtablak alkalmazhatdésagara.

Az elsd vilaghaboru el6tt megjelent kutatasi eredmények kozott a mar felsorol-
takon kiviil meg kell még emliteni Tuzson Jdnos mikologiai kutatdsait, Vollnhofer
Pdl ornitolégiai és bioldgiai vizsgalatait, Ronai Gyorgy tangens-torzstomegtablait és
Roth Guula addig megjelent munkait.

1904-ben Tuzson Jdnos helyett Roth Guyula Kkeriilt a Kozponti Kisérleti A__llo:
masra, aki addig négy éven at a gorgényszentimreil erdésziskola és az ottani kiilsd
kisérleti allomas adjunktusakeént mikodott.

A magyar erdészeti kisérletugy uttoréi mar kezdettol fogva nagy sﬁ:lyt helye_;;te’k
arra, hogy a kiilfoldi erdészeti intézményekkel és féleg }g’isérle,t,i allomasokkal jo és
gylimolesozé kapesolatokat épitsenek ki. Mint ahcogy errol mar emlités tort’ent, a
magyar erdészet és erdészettudomany képvisel6i mar 1893-ban reészt vg_ttsak’ Becsbqn
az Erdészeti Kisérleti Allomasok Nemzetkozi Szovetségének alakulo iilésén, habar
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annak Magyarorszag csak 1903-ban lett teljesjogu tagja. Ettél az id6tél kezdve Vadas
Jené és Roth Guyula allandéan részt vett e nemzetkodzi szervezet munkajaban és
mindenben tamogattak annak szakmai célkitlizéseit. A magyar erdészek minden
nemzetkozi konferencian és kongresszuson részt vettek és ott ismételten eléadasokat
tartottak. Ezek az eldadasok részben altalanos erdészeti kérdésekkel foglalkoztak,
részben pedig olyan specialis magyar erdészeti kérdésekkel, amelyek altalanos ér-
dekldédésre tarthattak szamot. 1906-ban a Nemzetkozi Szovetség Briisszelben meg-
tartott VI. kongresszusan Vadas Jend , Az akac jelentésége a magyar erdészet sza-
mara” cimmel, Roth Guyula pedig ,,Az erdd nitrogénfelhasznalasa” cimmel tartott
nagysikerii eléadast. Néhany év leforgdsa alatt a magyar erdészeti kisérletligy olyan
oriasi fejlédésen ment &at és olyan jelentés eredményekkel dicsekedhetett, hogy
mar foglalkozhattak azzal a kérdéssel is, hogy a Nemzetkozi Szivetség kongresszu-
sat Magyarorszagon tartsak meg. A meghivas 1910-ben meg is tortént. Vadas Jend
professzor a magyar kormany megbizasabol Briisszelben bejelentette, hogy a Nem-
zetkozi Szovetség kongresszusat szivesen latnak Magyarorszagon, A Nemzetkozi Szo-
velség a meghivast érommel el is fogadta. Az Erdészeti Kisérleti Allomasok Nem-
zetkozi Szovetségének VII. kongresszusat 1914. szeptember elejére tervezték., A kong-
resszus tervezett programjaban szerepelt Temesvar, a Kiils6 Kisérleti Allomas Va-
daszerdédn, az ottani erdoiskola, a deliblati homokpuszta, Szeged, a Kiilsé Kisérleti
Allomas Kiralyhalmon. Budapest, Godolls, Selmecbdnya (Kozponti Kisérleti Allo-
mas és az Akadémia) Kisiblye, (a két' botanikuskert és a meteorolégiai
Allomas), Besztercebanya, Ohegy, Sturee-hagd, azon keresziiil gyalog Rozsahegyre, lika-
vai kisérleti teriilet, és végiil a Magas Tatra, a Csorbatd és Lomnic meglatogatasa. Ma-
gyvar részrol az elGkészileti munkak teljesen befejezddtek, az irdsos beszamolok és
jelentések, valamint tajékoztaték is készen alltak. (Bund: Magyarorszag erdészete.
Vadas: A magyar erdészeti kisérletiigy. A m. kir. Erdészeti Akadémia botanikus-
kertje és tanulmanyi erdeje mint kisérleti teriilet. Volfinau: Kisérletek a kisiblyei
novénykertben. A kisiblyei arborétum. Zodlomy: Selmecbanya erdégazdasaga. Rdéth:
A likavai erdéhivatal kisérleti teriiletei. Ronai: A likavai aterdolési teriiletek eddigi
eredményei. Teodorovits: A kiralyhalmi erdésziskola és kisérleti Kkiilsé allomas.
Kiss—Kallivoda: Szeged és Szabadka erdogazdasaga. Saltzer: A liptoéujvari kiilsé er-
dészeti kisérleti allomas. Tordk: A vadaszerdei kiilsé erdészeti kisérleti allomsas. A
besztercebanyai m. kir. erddigazgatosag. Az ohegyi m. kir. erdéhivatal gazdasagi
viszonyai. Lengyel: A vadaszerdei tanulmanyi teriilet fléoraja. Kiralyhalom kornyé-
kének floraja. A Stureci-hagé floraja. Kiralyhalom kérnyékének flordja. Berndtsky:
A magyar Alfold fai és cserjéi. Vagner: A deliblati homokpuszta vegetaciéja. Réthiy
¢és Ronai mar ismertetett konyvei. Giinther: A g6dolléi arborétum. Csik: A Magas:
Tatra allami birtokail)

A kongresszus tervezett idészakara a Kozponti Kisérleti Allomas Vadas Jend
professzoron kiviil még a kovetkezé munkatarsakkal rendelkezett: Roth Gyula, Ro-
nai Gyérgy, Blattny Tibor, Volfinau Gyula. Ezenkiviil még tobben toltéttek be egyéb
allasokat a segédintézményekben. Kiilon ki kell emelni, hogy az Allomashoz tarto-
zott még, a mar nyugalomba vonult Fekete Lajos professzor is, akit az erdészeti
novényfoldrajzi felvételek elkészitésével biztak meg. A kongresszus megtartasara saj-
nos mar nem keriilhetett sor. A habort éveiben az allomasok még dolgoztak ugyan,
de az addigi nagyiramu fejlédés hosszu idére megallt. A munkatarsakat behivtak
katonanak, a habord utdn pedig az Oriédsi veszteségeket csak tetézte a magyar erdé-
szet két kimagasld és vildgszerte nagy tekintélynek Orvendd egyéniségének, Fekete
Lajosnak (1916) és Vadas Jenémek (1922) haldla. Ezzel a magyar erdészeti kisérlet-
iigynek hagy és igen eredményes szakasza zarult le.

Felhasznalt irodalom: Erddszeti Lapok 1862, 1. évf.; Erdészeti Lapok 1893.; Erdé-
szeti Kisérletek 1899.; Zeitschrift fiir Weltforstwirtschaft. Band VII. Heft. 3. Neu-
damm und Berlin, 1939. J. Neumann; Réthly Antai: Adatok az erdészeti kisérleti
allomasok meteorologiai viszonyaihoz. 1914.
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A nemesnyarak gyokérvizsgalata
VISY GEZA

Az erdészek figyelme eddig jorészt az erdei fasnévényzet £6ld feletli részé-
nek vizsgalatara iranyult. Erthets is a kutatdsoknak ez az alapgondolata, mivel
az ember faban jelentkezd szukségletének kielégitését mindenekel6tt a fold-
feletti fatomeg szolgalja. Igényeink azohban az utébbi évtizedekben hirtelen
megnovekedtek. Ezek kielégitésére vald torekvéslinkben adott terméhelyek fa-
termeszt6képességének maximalis kiaknazasa a célunk. A cél elérése érdekében
sziikséges, hogy a fas névények talajjal kapcsolatban allé féldalatti részénclk,
a ,foldalatti erdének” — ahogy ezt a vilagot Kriidener nevezte — tulajdonsa-
gaival is foglalkozzunk.

Erdteljesen novekedett a nemesnyarak termesztése, ezért kiilonosen fontos
ezek gyokérzetének és a talajjal vald kapcsolatanak ismerete. A nemesnyarak
egyébként is erfsen talajigényesek s igy gyokérszintjik feltarasa sok eligazi-
tast adhat.

Az 1963. év nyaran egy honapig foglalkoztam az Erdémiveléstani Tanszék
megbizasabol gyokérfeltariassal a Duna—Tisza kozén. Ebb6l a munkabdl a ne-
mesnyarak gyokérzetének vizsgalatat emelem ki.

Az allomanyock gydkérzetének feltarasa soran nehéz szétvalasztani az egyes
fafajok gyokereit. Eppen ezért érdekes szamunkra ezek — és kiilonosen a nemes—
nyarak — gyokerének morfologidja, talajszintenkénti elhelyezkedése, valamint
egyméashoz vald kapesolata. A gyokérszint-feltirds munkajahoz fontos, hogy az
egyes fafajok gyokerének néhany, de feltétleniil jellemzé és egymastol elva-
laszté tulajdonsagat megismerjiik. Ezért az osszes egyedi vonds kozil csak azo-
kat ragadtam ki, amelyekben az egyes nemesnyarak kiilénbséget mutattak, ill.
a nemesnyar gyokerek kililonvalasztisa szempontjaboél fontosak.

A szegedi marosparti csemetekertben a Populus X euramericana (Dode)
Guinier cv. ,marilandica® — korainyar, a ev. ,serotina’ — késeinyar, a cv. ,ro-
busta’ — oridasnyar és a cv. ,[—214° — olasznyar gyokérfeltarasat és vizsgalatat
a kivetkezéképpen folytattam le. a

A fa torzsétél 1,5—2 m tavolsagban kb. 1 m széles homlokfald mintagddro-
ket astam. A godér homlokfaldn a gyokereket atmérdjik szerint valasztottam
szét, s elhelyezkedésliket ennek alapjan harom vastagsagi csoportba osztottam:

1 mm gyokératmérs esetén: vékony gyokér,
1— 5 mm gyokératmérd esetén: kozepes gyokér,
5—10 mm gyokératmeérd esetén: vastag gyokér.

A vizsgalt myéaras erdétipus Rubus caesius-nemesnyaras. Vizhaztartasi-
lag a félnedves és nedves kozott all. Talajanak tipusa alig karbonatos, gyengén
humuszos ontéstalaj. A talajvizsgdlati eredményeket az 1. tdbldzat kozli.

: A koronaszintben a nydrakat szdlanként elegyitették. Igy megfelels hely

kivalasztasa révén elérhettem, hogy az emlitett nydrak gyokérzetét kozvetlenul
egymas mellett tudtam megfigyelni. Gyokérvizsgalatomat nem a nyar teljes
gyokérzetére terjesztettem ki, hanem monolitos gyokérfeltarassal a viz- és tap-
anyagfelvétel szempontjabol fontos vékony- és hajszalgyokérzetet, ill. ezek
morfolégiai tulajdonsagait vizsgaltam.

A feltart egyedek kora 4 év, a mellmagassagi atméré a korainyar esetén 12,
a késeinyar esetén 11, az O6ridsnyar esetén 12 és az olasznyar esetén 14 cm,
mig a magassag rendre 6, 6,7 és 8 m volt.
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1. tablazat
A Maros-parti esemetekert talajvizsgdlati eredményei

Vizs Szelvén CaCO, i Ka Szoda OH?/
dih NG S R hy 50 Szovet Szerkezet
hely. (e it ity | TN PRSI ) ey e e ] e
% Yo
0—"50 2 ST05E206 1,62 | 35 | 0,85 | 0,04 | 0,05 | homok szerk. nélk.
Ma.- 50—100 | 7,6 2,6 0,10 ; 32 | 0,93 | 0,05 | 0,05 ! homok szerk. nélk.
TOS- homokos | kétotten
part 100—130 | 7,4 | 3,8 - 38 | 1,27 | 0,04 | 0,06 | valyog homokos
cse- homokos | kétotten
mete- | 130—160 | 7,4 | 2,2 - 36 | 1,15 | 0,05 | 0,06 | valyog homokos
kert homokos | kototten
160—200 | 7,6 | 2,2 i 41 | 0,86 = - valyog homokos

A nemesnyar gyokerek egyedi tulajdonsigainak megallapitdsakor a gyo-
kereket mashonnan kiemelt gyokerekkel hasonlitottam oOssze.

1. abra. A korainydr gydkérfeltdrds homlokfala

A nemesnyarak gyokereinek kozos jellemvonésa, hogy a gyokér kérge vila-
gosbarna, kézzel le lehet dorzsolni, a legfelsé réteget pedig le lehet htizni. A gyi-
kér kiszaraddsa sordn a gyokérkéreg egy része levalik, a gyokér feliilete pedig
bordads lesz. A hancs egységes, hengerszeri palastot alkot. Ha a gyotkeret fris-
sen szakitani kiséreljik, a kéreg és hancsrész egyutt elesuszik a farészen. Egy
pontbdl — sepriiszerien — tobb elagazds indul. A hajszdlgyokerek finomak.

A gyokerek fajtankeénti tulajdonsdgait a 2. tdbldzatban foglalom &ssze. Részle-
tes lefrasuk a kovetkezo6:

Korainydr

A korainyar gyokereinek legfontosabb tulajdonsdga az, hogy az egyes gyo-
kéragak a talajban nagy gorbiiletet tesznek. Az 5—10 mm &tmér6jli dgak nem
egyszer 1 m hossziusagban nagy ivet irnak le.

Igen lényeges, hogy a levald g‘yokerkcregdarabokon — a tobbi nemesnyéar-
ral szemben — makroszképikusan semmilyen rajzolatot sem latunk. A vékony
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A nemesnydrak gyikereinek dttekintd tablazata

2. tabldzat

Keresztmet- 5
Gvokér Hajszalgydkerek | szetben a ké- | Gyokér Gyokér
Fajta fgté.sq, Gyokérkéreg mennyisége, reg - hénes hajlit- szakit- Kiilonlegességek
: ; stirsége fa szine hatésdga | hatoséga
bél szine
1 2 3 4 5 6 7 8
korai nagy gor- | rajzolat nincs kozepes vékony- | fehér nem kinnyti 10—12 em hosszi
biiletel, sag (0,6 mm), | fehéres reped »lapos’ gyokerek
ivek legkevesebb el- | fehér meg
dgazdis
kései egyenesen | vastagabb-véko- igen vékony (0,4 | fehér kéreg és nehéz —
fut nyabb, egyesiilé- mm) igen sok el- | fehér hénes
szétvalé rajzolatok | Agazds ‘narancssirga | megreped
orids egyenesen | vastagabb rajzola- | kozepes vékony- | sfrghszold, kéreg és igen 3—6 cm hosszi, lapos
fut tok, szérazon ,,csi- | sdg (0,6 mm) | sArgaszold, héanes ellenallo gyokerek finom végzi-
kozott” legstirtibb fona- | beljebb fehér, | megreped désekkel
dék fehér
fehéres
olasz erdsen ritka, vastag és vé- | igen vékony (0,3 | fehér hajlithat6, | kénnyt szaritis kozben hosz-
hullamos kony eligazd, egye- | mm) és kevés el- | fehér nem reped szanti irdnyban ketté-
siilé vonalak, sza- | dgazas fehér meg reped, kéreg 6és héncs
razon apro vonal- héanes belsd gyakorlatilag alig van ;

kdlk

oldalin vila-
gos esikok

gy ponthol a  fészal
mindkét oldalén elbga-
zis




gyotkérelagazasok szdma a korainyarnal a legkevesebb. A gytkér bizonyos szaka-
szain a korai- és az dridsnydar esetében kiilonleges, lapos gyokereket figyelhe-
tlink meg, amelyek a gybkértest egy jol meghatdrozhato, 3—6 cm-es darabja-
bél nagy szamban agaznak ki; a gyckérkeresztmetszetben a két, egymasra me-

2. abra. Az oriasnydr jellegzetes gyodkéreldgazdsa

Ocm
x
-1 mm: o
Q@ o 1-5 = o
O - x .o e

o gyckér & 5-10 " : o
O 10- * O

50 —e = =

3. abra. A korainydr gyokereinek elhelyezkedése a mintagodor homlokfaldn

rélegesen mért atmérdjik kozott tekintélyes kiulonbség van (1,2—1,4=szeres
méretkiilonbség); feliiletiikon 1—1,5 mm-es eldgazas lehet; hossztisdguk 10—15
cm, s kb. kétszer olyan hosszuak, mint az ériasnyar ilyen gyokerei.

A friss gyokér hajlitds esetében nem reped meg. (Az olasznyar gyokere vi-
selkedik még igy.) A gyokerek zommel a 30—50 cm-es savban helyezkednek el.
A korainyar tehat a humuszos szintet részesiti elényben, gyokerei kedvelik a
levegés fels rétegeket.

Késeinydr
Ha a késeinyar gyokerét szemiigyre vessziik, azonnal feltiinik a feliletérsl

levalé finom, pergamenszer(i gyitkérkéreg, melyen egyesiils, szétvalé fekete
rajzolatot latunk. A hajszalgyokerek igen vékonyak s rajtuk sok eldgazast tala-~
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4. abra. A késeinydr gybkereinek elhelyezkedése a mintagdddr homlokfaldn

lunk. Ha a gyockeret szarazon hajlitjuk, jellegzetesen erésen szalasan, teljesen
atreped. Lényeges, hogy a gyotkerek szama az 50 cm-es talajmélységben a leg-
nagyobb. Ez mutatja a késeinyar nagyobb nedvességigényét.

Oridsnydr

Mindenekel6tt ra kell mutatni arra, hogy az éridasnyar vékony gydkerei
rendkiviil srli szovedéket alkotnak. A frissen felismerés szempontjdbél lénye-
ges, hogy a gyokérkéregrol levalé hartyan vastagabb, fekete rajzolatot latunk.
Az o6riasnyar lapos gyokerei esetében a két egymasra merdlegesen mért gyokér-

Qcm

x o o @
X
(o) @ 0)(0 i 3 -1 mm : ©
x . _ 1-5 «
o gyoken did o qp u o
e M R
50 - O e
RS
o

5. dabra. Az oriasnydr gydkereinek elhelyezkedése a mintagéddr homlokfaldn

atmérg kozott 1,5—2-szeres kiilonbség van, hosszusaguk 3—6 cm, a végilikén
igen vékony, finom végzdédést figyelhetiink meg. Ha a gyokeret szarazon hajlit-
juk, a tobbi nemesnyarat felillmuléan nagy ellenallast tanusit. Feltling, hogy a
felszinhez kozel jelentés gyOkérmennyiség mutatkozik. Ebb6l az oOriasnyar
nagyobb szarazsagtlirésére kovetkeztethetiink és arra, hogy sekélyebb talajjal
is beéri.

Olasznyar

A feltaras soran azonnal feltlinik, hogy a talajban egyenesen futéd gyokér
hullamos menetli. Nagyon lényeges még, hogy a hajszalgyikerek itt a legfino-
mabbak, azonban az eldgazasok szama viszonylag kicsi. Erdemes megfigyelni
az olasznyar jellegzetes eldgazastipusat: egy pontbol, a £6szal mindkét oldalan
jelentkezik elagazas. Fontos kiemelni, hogy a gyokeret frissen repedés nélkiil
meg tudjuk hajlitani. A szaraz gyokér esetében a legdontébb bélyeg az, hogy
szaradas kozben hosszanti irdnyban kettévalik, gyakran magatél szét is esik.
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6. abra. Az olasznydr jellegzetes gyokéreldgazdsa

A gyokerek egyenletesen megosztottan helyezkednek el a talajban. Ez jé talaj-
kihasznalasra és a kulénbozé talajféleségekhez vald alkalmazkoddképességre
utal.
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7. abra. Az olasznydr gyodkereinek elhelyezkedése a mintagodor homlokfaldn

A nemesnyarak fajtdinak a gyokerek alapjan valo elkilonitése az erdészeti
gyakorlatban hasznos. Lombtalan allapotban pl. csemete vagy suhang kiemelése
alkalmaval a szétvalasztasuk konnyebben sikertil, ha a gyotkérzetét is meg-
vizsgaljuk. Ehhez kivannak segitséget adni a kozolt megfigyelések.

I'. Buwu : UCCIIENOBAHME KOPHEH BJATOPOAHBIX TOTIOJIEH.

Packonka KopHeH KYJILTHBATOPOB G1aropofHblX Tononei ,,P. marilandica®, ,,P. serotina®, ,,P. robusta‘*
M ,,1—214°° Ha OAMHAKOBBIX MECTOINPOM3PACTAHMAX MMOKA3LIBAET TO, UTO KOPHH MX MOXHO PasJIHYHTE APYI
OT [1IPYra ¥ pacroloy<eHue KOPHeBOil CHCTeMbl JaeT BO3MOMKHOCTE CYAHTHL O TpeGOBAHMAX K MeCcTONpoM3pacra-
HuK. KopHH MOP(OIOrHuecKH pasanyarTca, OHYM 0671a8a10T PasIMYHBIMH MeXaHHUYeCcKHMK cBoiicTBamMu. KopHu
»»,P. marilandica® MuyT rymycosbiii cnoif, kopuu ,,P. Serofina‘* pacnonaraiworcsa B GoJjiee BIaXHBIX CJIOAX,
KopHH ,,P. robusta’ foneineil yacTeio BerpeyaoTcsa B 0ojiee CYXMX BEPXHHX CI0AX IMOYBBHI, 4 KOPHH ,,1—214%
PAaBHOMEDHO DPACNOJArawTcs B PA3/IMYHBIX CIIOSAX MOYBHL,

Visi, G.: WURZELUNTERSUCHUNGEN AN WIRTSCHAFTSPAPPELN.

Die Wurzelerschliessung der Wirtschaftssorten ’Marilandica’, ’Serotina’, ’Robusta’ und
’T—214* vom gleichen Standort zeigte, dass das Unterscheiden ihrer Wurzeln durchaus méglich
ist und dass die Anordnung ihres Wurzelwerks einen Einblick in ihre Standortsanspriiche
ermoglicht. Die Wurzeln dieser Sorten haben unterschiedliche morphologische und mechanische
Eigenschaften. Die °*Marilandica’ sucht mit ihren Wurzeln die humose Bodenschicht, die 'Sero-
tina’ nimmt die feuchteren Schichten ein, die ’Robusta’ erschliesst vor allem die trockenere
oberflichennahe Schicht. Nur die Wurzeln der 'I—214’ sind in den verschiedenen Bodenschichten
nahezu gleichméissig verteilt.
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Egyetemi tudomanyos iilésszak Sopronban

Két évforduldé adott kiilénods jelentéséget az Erdészet és Faipari Egyetem idei
tudomanyos tilésszakanak. Az els6 most az egész orszagot mozgatja — hazank fel-
szabaduldasanak huszadik évforduldéja —, a méasik kozelebbrél csak a miiszaki szak-
kozonséget érdekli — az Egyetern matematikai tanszékének kétszaz éves alapitasa.

Az elobbit dr. Gdl Jdnos rektor méltatta megnyitd eldadasaban. A masodik
vilaghabori utolsé napjait idézé szavaiban felizzott a Féiskola nyugatrahurcolasa
elleni hare, a kapkodd, meggondolatlan felsébb utasitasokkal szemben a tanri
karnak szinte kivétel nélkiil komoly helytdllasa. Meghatottan emlékezett aprilis
1-ének éjszakajarol, amikor szovjet katona elsének tette labat a nagyhird intéz-
mény autoném terliletére ¢és azonnal védelem ala helyezte az itt 6rzdtt nagyérték(l
kulturalis javakat. Mar masnap megindulhatott a romeltakaritas és majus elején
Ujra kezdetét vehette az oktatds. Igy indult az intézmény 20 éves fejlédése, hogy
egyre erotteljesebben, elismertebben szolgalja a fels6oktatas és tudomanyos kutatas
ligyét. Ennek egyik jelentds alloméasa volt 1956-ban a faipari szak létrehozasa, de
ugyanennek az évnek az G6szén érte az idészak legsulyosabb vesztesége is — az el-
lenforradalom zlrzavaraban fejét vesztett 23 oktatéd és mintegy 250 hallgaté elhagyta
hazajat, a Féiskolat. A szakma életereje azonban csakhamar bezarta a tatongé sebet,
gyorsan zajlott le a konszolidacié és toretleniil tart a fejlédés egészen napjainkig.
Ezt a munkat ismerte el kormanyzatunk, amikor 1962-ben két szakkal biro, onalle
egyetemmmeé emelte, tudomanyos mindsitésre jogositotta. Ennek eredményeként sza-
kunk ma mar 65 egyetemi doktorral és harom cimzetes egyetemi tanarral biiszkél-
kedhet. Befejezé szavaiban a rektor annak az 6hajanak adott kifejezést, hogy ezek
az erofeszitések miel6bb valjanak kézzel foghatd értékké.

A méasik évforduld iddszerlisége még nem egészen teljes, augusztusban lesz
200 éve annak, hogy az elsé miszaki oktatasi intézményként megalapitottak a mate-
matikai tanszéket. Mai vezetGje, Kiss Igndc egyetemi tanar ismertette az alapitas
korilményeit, a tanszék fejlédésének allomdasait oly meleg szeretettel és boles hu-
morral, ami valészin(ivé teszi az Akadémia alapitélevelében foglalt intelem mai tel-
jesitését: a matematildt gy kell eldéadni, hogy a hallgaté megérezze, mennyire fon-
tos annak elsajdtitasa!

A jubildlo tanszék az tilésszak folyaman keét oldalrdl is szeretetteljes lidvézlés-
ben részesiilt;: Falk Richdrd egyetemi tanar a volt banyaszati és kohaszati testveér-
karok udvéozletét tolmacsolta, I. Hromada rektor pedig a Selmecet ugyancsak sajat
elédjének tekint6 zdélyomi erdészeti és faipari féiskola nevében ilidvozolte mélto
nagyrabecsiiléssel, namutatva arra, hogy a Kkozos forras egylittmiikodésre kotelezi
a két féiskolat. A proletir nemzetkdziség, a szocialista hazafisdg biztos alapok, amik
iehetdové teszik azoknak a haladdé hagyomanyoknak kolesonos hasznositasat, amik
a selmeci féiskola 150 évvel ezelotti alapitasaval fiiggenek Ossze.

Az llésszak tovabbi folyamén az Egyetem oktatéi, kutatéi adtak szokatlanul
nagyszamu eléadasban izelit6t abbél, hogy miként élnek azzal a lehet6séggel, amit
20 évvel ezel6tt a kezlikbe kaptak és miként igyekeznek megoldani azokat a fel-
adatokat, amik reajuk az erdogazdasag és faipar fejlesztése terén harulnak:

Dr. Pantos Gydérgy meglehetés rovid idészakon beliill vizsgdlta a tragyazas
hatasat az dériasnyar novekedésére:

Gyurké Pal mikoriza-gombaknak avaron valé tenyésztési kisérleteirdl szamolt be;

Kerényi Ervin az Ivan-kornyéki talajviszonyokat ismertette;

Dr. Pdantosné Demirova Tatjdna az O6rias- és olasznyar taplalkozasara vonatko-
zoan adott adatokat;

Dr. Magyar Jdnos az erdérendezés fejlesztési problémdaibél emelt ki néhany
alapvetét;
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Bezzegh Laszlé az erdbgazdasagi térképek készitésének legtijabb mdédszereibe
engedett révid bepillantast; ®

Dr. Kaldy Jézsef a gépi kérgezésre iranyuld vizsgalatainak eredményeit kozolte;

Dr. Herpay Imre a korszerd utpalyakat foglalta Ossze és adott adatokat gaz-
dasagossaguk megitéléséhez;

Dr. Nemky Erné a tolgymakk és tolgycsemete okologidjaval foglalkozott;

Dr. Tompa Kdroly a szarmazasi és honositasi kisérletek iranyelveit taglalta;

Dr. Igmandy Zoltan a taplogombak szerepérdl értekezett;

Szappanos Andras a gyerntyanos-kocsanytalantdlgyesek természetes feltjitdsa
soran a gazdasagossagi kérdéseket boncolgatta, kiilonos tekintettel a vagaskoncent-
raldsi iranyzatra;

Gencsi Ldszlo az erdeifeny6é novekedési és koronaalakulasi viszonyaira nézve
adott Gjabbakat;

Dobos Tibor az erdeifenyGcsemete vizgazdalkodasidra vonatkozd megfigyeléseit
hozta;

Dr. Somlkuti Elemér a tervezésnek, iranyitasnak és ellendrzésnek hatékonyabba
tételére iranyuld Gjabb elgondolasait adta eld;

Szabo Jozsef gazdasagtani alapfogalmakat ismertetett és példat adott azoknak
az erdészeti beruhazasok gazdasagossaganak megitélésében vald alkalmazisara:

Dr. G4l Jdnos a mezévédd fasitdasok népgazdasagi hasznossagat mutatta ki gaz-
dasagossagi szamitassal a sajat vizsgalati eredményei alapjan;

Dr. Szendrei Istvan a fatest feléplilésének biokémiai kérdéseivel foglalkozott;

Csanddi Etele a potencidl-mérések alkalmazdsanak lehet8ségeit vizsgalta a fa-
testben.

A hazaiakat kiilfoldi eléadasok is tarkitottak. E. Ronai, a zélyomi féiskola szal-
litastani tanszékének a vezetdje az altaluk kialakitott kézponti rakoddkat ismertette
és kimutatta, hogy ezek lehetévé teszik a fakitermelési munkanak a népgazdasag
egyéb Agaiéval azonos szintre emelését. Kiilon érdekessége a mi szempontunkbol,
hogy ezek nemcsak fenyére, de lombosfara is késziilnek. D. Zachar, a zélyomi erdeé-
szeti kutatéintézet vezetSje az erd6k termelékenységének fokozasa lehetbségeivel
foglalkozott. A természetszertien mivelt erdék minél differencialtabb kialakitasat
javasolta, felhivta a figyelmet a jegenyefenyé magas termelékenységére és a luc-
valtozatok koziil a ,.féstis” kiemelkedd teljesitményeire ,de elismerte a nyarak cseh-
szlovakiai fontossdgat is és azoknak mezbdgazdasagi miuveléssel egybekapesolt iiltet-
vényszeri muvelését javasolta.

Az iilésszak végén bemutatkoztak az Egyetem elsé cimzetes egyetemi tanarai
is. Dr. Keresztesi Béla roviden osszefoglalta az erdészeti kutatasligy 66 éves tor-
ténetét és részletesen ismertette az Erdészeti Tudomanyos Intézetnek alapitdsa ota
kifejtett munkassagat, a legfontosabb eredményeket. Alapjaban ezeken nyugszik a
magyar erdégazdalkodas mai fejlettsége és ez biztositja a fejlédési irany eredmeé-
nyességét is. Dr. Madas Andrds eredeti és rendkiviil szellemes maodszerrel vizsgalta
a faanyagban mutatkozdé sziikségletek varhato alakulasat. Ez kuleskérdése erdéren-
dezésiink, erdémiivelésiink, egész erdogazdasagunk fejlesztésének és megnyugtato,
hogy ezzel a kérdéssel egyetemiink ilyen szinvonalasan foglalkozik. Dr. Sali Emil
a 20 év alatt a termelés szerkezetében beallott valtozdsokkal és a munka terme-
lékenységének alakulasiaval foglalkozott el6adasaban., Adatai arrdl tanuskodnak,
hogy az allami erddékben meghonosul a szocialista bévitett tjratermelés. Megmutat-
kozik ebben a tapasztalt régi szakemberek munkaja mellett mar az utdbbi 20 év
alatt nevelt erdémérnskoknek Egyetemiinkén szerzett szaktudasa is. Mutatkoznak
mar a forintok. amit a rektori megnyitébeszéd befejezé mondata slirgetett.

Jérome René
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A Szentendrei-sziget erdémiivelési feladatai
FEJER ISTVAN

A Szentendrei-sziget hossza 30,8 km, szélessége 3,5 km és 500 méter kozott valto-
zik. Teriilete 58 négyzetkilomeéter. A Duna hordta Ossze. A domosi Osszesziikiilés alatt
felhalmozodott homoktomegeket a szelek parti diinékbe fujtak. A diinecsoportok
eleinte kiilon alltak, kézben tovabbi homoktdomegek rakédtak le, elzartdk a mellék-
Agak bejaratat. A morotvak feltolt6dtek és a diinesorok Osszeforrtak, A mellékagak
maradvanyai ma is lathatok. Kiilondsen feltlind Tahitotfalu felett a Kecske-szigetet
levalaszté egykori meder maradvanya.

. A sziget kozepét karbonatos homockbdl felépitett buckak alkotjik. A mélyebb
teriileteken karbonatos artéri iiledéket talalunk. A homokbuckdkon legeldk, sz6lék,

i

Pleistocén folyami homok

+ + +1 Futéhomok

O-hoiocén iszapos homok

2388 Pleistocdn folyemi kavics

Humusz
% Mediterdn agyag

A  Szentendrei-sziget egyik
jellegzetes szelvénye

gylumolesosok vannak. Az eredeti homoki télgyesek ma mar csak kis foltokra szorit-
koznalk, nagy teriiletet boritanak az akdc- és fenyGerdotelepitések, A keskeny part-
szegélyt [lizesek alkotjak.

A Szentendrei-szigeten kozséghataronként a kovetkezé erdétesteket talaljuk:

hektar
Kisoroszi 7
Tahitottalu 978
Pocesmegyer 96
Szigetmonostor 629
Osszesen: 1710

Ezek az erdétestek legeltetési bizottsdgok, termelészovetkezetek, egyéniek tulaj-
donaban vannak, kivéve a Szigetmonostor hataraban levék kb. 400 ha-t; ez allami
tulajdon.

Legnagyobb folyonk, a Duna hazankban &ltalaban alsészakasz jellegl. Erddétar-
suldsi szempontbol a tolgy, koris, szil ligeterd6k kisérik a ifolyasat. Jellemzb6 a ma-
gyarkoris eléfordulasa, amely itt a magaskérist helyettesiti, A tolgy-, koris-, szilallo-
manyok a hullamtér és a korabbi arterek magasabb térszintjein terjedtek el. Alta-
laban zart lombkoronaszint( és dus cserjeszinti erdék. A felsé szintben leggyakoribb
a koecsanyostolgy, majd a kéris és a szilek. Az also szintet vadeseresznye, mezeijuhar
és galagonya alkotja. A cserjeszint rendkiviill gazdag: uralkodé a vordsgylri és a
hamvasszeder.

Legfontosabb erdémiivelési feladat a fafaj helyes megvalasztasa. Elényben kell
részesiteniink a nemes- és hazainyarakat. Azonban népgazdasagunk faigényét nem
elégithetjiik ki egyediill a gyorsan nové fafajok telepitésével, hanem a lassi noveé-
silek szamara is fenn kell tartanunk a terméhelyek bizonyos részét. Vezérelv, hogy a
valasztott fafaj biztositsa az adott terméhelyen a leheté legnagyobb és legjobb mi-
néségli fatermést. Kiilfsldi fajtakkal ne iiltessiink be nagy teriileteket és féleg ne
elegyetleniil. Elegyitésre hasznaljuk mindig az 6shonos fafajokat is. H. Leibundgut
szerint termoéhelybiztos egy fafaj, ha legalabb egy nemzedéken &at bevaltotta mar a
hozza flizhetdé reményeket.

A jovébeni allomanyok tervezése soran a magassagi fekvés figyelembevételével
nyolc fafaj koziil valaszthatunk, Ezek a fliz, hazainyar, nemesny4ar, tolgy, koéris, akae,
erdei- és feketefenyd. A célallomany-tipusok a megfelelé kiséré fafajok elegyitésével
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alkalmasak arra, hogy a szigeti telepitések, feltjitdsok tervezését elvégezhessiik, A
tervezés egyik feladata a helyes csemeteszam alkalmazédsa. Jobb termdéhelyen lénye-
gesen kevesebb csemetével is elérjik a zarodast.

Fehérflizeket esak a hulldmtérre iiltessiink. A hullamtér kozépmagas teriletein
a nagyobb fatémeget add nyarak részére kell a helyet biztositani. A sziirke- és fehér-
nyar felsd koronaszintjét elegyitsilk az egyenes novés(i Bolle-nydrral, mert hozza-
jarulhat az utoédok toérzsalakjanak megjavitasahoz A fehérnyar tipusba néhény him
ivari rezgényar foltot is elegyithetiink, hogy beporzisukkal elbsegitsiik a keresztezd-
désbél szarmazé sziirkenyarak keletkezését. Az alsé koronaszintbe ostorfat, kései
meggyet és feketegylirti juhart telepithetiink. Az erdé és nyiladék szélekre vadkortét
iiltessiink. A kocsanyostdlgy allomanytipusban a nagyleveliihars, cseresznye és fekete-
di6 adhat jé elegyet. Az elegyfak nivekedése meghaladja a tolgyét, célszer(i tehat az
elegyfakat kés6bb bevinni.

Az erdei- és feketefenyd Alloméanytipust néhany szdzalék sziirke-, tiszahati- es
fehérnyarral elegyitsiik. A terméhely rendszerint gyengébb, mintsem az alsé korona-
szint természetes tuton kialakulhasson, ezért az ostorfat és kései meggyet lltessik.

A Srzentendrei-sziget felujitasdra, illetSleg telepitésére a hagyomanyos tiltetési for-
méakkal (godros, ékaséssal) szemben két modszert javasolok. A vizhdztartis megjavi-
tasara arkos tiltetést kell alkalmazni. Az arok kivitelezése erégép utan kapesolt, mind-
két oldalrél egyszerre hanté ekével torténik. Ezt a modszert a nyarak kivételével
minden fajta csemeténél alkalmazzuk., A nyar telepitésénél mélyfurasos lltetési el-
jaras igérkezik jo megoldasnak. Ennek technolégiaja a gépi vagy kézi furd alkalma-
zédsa. Ez a modszer Gj utakat nyithat a szigeten is a nyarfatermesztésben az eddig
kihasznalatlan gyengébb termdhelyek hasznositdasa soran. Mindkét mddszer esetében
ritkabb iiltetési halézatot kapunk, ez azonban nem baj. Tapasztalataink szerint a siird
gé}ézat tobbletkiadasat nem fedezi a talajarnyékolassal bekovetkezd javulas, vé-

elem,

A Szentendrei-szigeten ez ideig kizarclagos sarjerdd gazdalkodast folytattak, a
meglevd allomanyok, kiilontsen az akacok, erdsen csikoitek, gyenge novekedeéstiek.
A jovo feladata az ilyen allomanyok lecserélése egészséges, jO szarmazasu csemeték-

_kel megtelepitett, megfelelé célallomanyokkal. Erre most bizonyos mértékig adva van
a lehetoség az erdészeti szakiranyitas bevezetésével.

S
%

Hozzaszdlasok az optimalis vagdasérettségi kor
kérdéséhez

I.

Abonyi Istvdn tanulmanyaban (Az Erddé 1964. 7. sz.) biralja a vagasérettségi kor
meghataroziasanak eddigi gyakorlatat. Véleménye szerint ma mar a maximalis fa-
tomeg elérése a cél, s ezért az atlagnovedék delelésének idopontja az optimalis va-
gaskor.

A helyes vagaskor megallapitasa és az ezzel oOsszefiiggd hozadékszabalyozas alap-
veld erddrendezési feladat. Tgen helyesen teszi Abonyi Istvan, hogy erre a tudoma-
nyos szempontbdl nalunk meglehetésen elhanyagolt kérdésre felhivja a figyelmet.

Hozzaszolasomban néhany szempontra szeretném felhivni a figyelmet, nem any-
nyira kritikai célzattal, mint inkabb a kérdés megoldasanak elébbrevitele végett.

Elsésorban le kell szogezniink, hogy meglevd érett allomanyaink vagasérettségi
koranak megallapitisakor még feltétlentl figyelembe kell venniink a jelenlegi igé-
nyeknek megfeleld méreteket, ill. a faanyag értékét.

Nem elhanyagolhaté szempont a rovid vagasfordulé kovetkeztében gyakrabban
jelentkez6 erdésitési, tisziitasi koltség és a fakitermelési és anyagmozgatasi koltsé-
geknek a vékonyabb véalasztékok és a gyakoribb véghaszndlat miatti emelkedése
sem. Az optimalis vagasérettségi kor megallapitdsakor a feltartsag jelenlegi és a
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kozeljovoben varhaté mértéke is szerepet jatszik, s6t a koltségek vagaskoncentracic
miatti esetleges csdkkenése még a szomszédos, ill. kozeli allomanyok vagdsérettségi
viszonyainak a figyelembevételét is szlikségessé teheti. (Persze, ezek a hozadéksza-
balyozasnal is figyelembe veheték.)

Az erdd joléti hatasainak fokozédé jelentbsége a vagasérettségi kor optimuméat
ugyancsak felfelé tolja. Ugyanilyen iranyban hat a fokozédé munkaeré-hidny is. A
talajjavitas és a természetes felujuléképesség szempontjai szintén a vagasérettségi
kor késébbre tolodasat eredményezik. Ugyanilyen iranyban hat a biztonsagi készlet
megteremtésére iranyulé torekveés.

A biztonsagi készlet kialakitdsa a vagasforduld novelésével és az id6ésebb korban
végezhetd novedékfokozd gyéritések erbs cstkkentésével érheté el leggazdasagosab-
ban. (A hozadék egyenletessé tétele érdekében féként a kisebb teriiletd koroszta—
lyokban indokolt a novedékfokozd gyérités erélyének cstkkentése.)

Amennyiben az optimumszamitast az erddéérték és a kamattényezd figyelembe-
vételével végezziik, az optimalis vagasérettségi kor csokken, mégpedig annal erdseb-—
ben, mennél korabban és mennél batrabban nyulunk bele az allomanyba.

Az értékszamitasnal kiilén probléma a téarelvonas kalkulaliasa. Amennyiben a
téarelvonas az arnak a tényleges értékére valo korrigalasat jelentené, a téarelvonast
figyelembe kellene venni. Mivel azonban — véleményem szerint — nem ez a hely~
zet (az értékes keményfa valasztékokra nagy a toarelvonds), valamilyen realis t6ar—

-

ral kellene szamolni.
Igen lényeges lenne a termohely potencialis fatermoéképességének ismerete is.

Amennyiben ugyanis a terméhely kihasznaltsagi foka joval 1009, alatt marad, =
vagasérettségi kort erGsen csikkenteni kell. Jelent6s sfirfiséghiany vagy nem meg-
feleld fafaj esetén a vagasi optimumgérbének két maximuma is lehet; egyik koz-
vetleniil az erdésités utan (Gjra kell erdésiteni!) méasik a rudas korban, amikor mér
gazdasagosan Kitermelhetd.

Ennyit altalanossagban.
Ami a pillanatnyi tajékozédéast illeti, az atdolgozott fatermési tablainkban sze-

repld Aatlagndvedék kulminacidja valéban jo tampont, hiszen ehhez pillanatnyilag

més meghizhaté adattal — az atlagos méreteken kiviil — nem rendelkeziink, Az op-
timalis vagasérettségi kor megallapitasakor azonban — az el6bb elmondottakon ki-
viil — azt is figyelembe kell venniink, hogy a fatermési tablainkban szereplé atlag-

nivedék kulmindciojanak idépontja egyrészt a biologiai zarddashél és a tablaszer-
kesztés modszerébdl kifolyéan meglehetdsen bizonytalan és jelentls szisztematikus
hibakat tartalmazhat, mAsrészt nem azonos az Osszes fatermés Aatlagndvedékénels
delelési idejével. ami pedig a maximalis fatémeg vagy fatérfogat (attol fiiggben, hogy
stlyban vagy tomérkébméterben szamolunk) termelése szempontjabél irdnyadé

lenne.
Felkete Zoltdn eredeti akéae és biikk tablainak — melvekben az osszes fatermeés
Atlagnévedéke is szerepel — az erddrendeziségek dltal hasznalt, atdolgdzott tablak-

kal vald osszehasonlitiasa azt mutatja, hogy az osszes fatermés atlagndvedéke kb.
25—35%-kal késébb kulmindl, mint az él6fakészlet és a kor hanyadosaként kapott
atlagnovedék. (Az akdcnal pl. a 20—28 éves korban az atdolgozott tablak szerinti
16—20 évvel szemben.)

Fekete Zoltan tolgy fatermési tablainal viszont a kétféle névedék kulmindcioja-
nak idépontja megkozelitéleg egybeesik. Ennek oka a korai erés és késébbi mér-
sékelt gyérités feltételezése.

Ami a novedéek fokozasabol adoédo lehet6ségeket illeti (az erddtragyazas adta
lehet6ségek kivételével) a kiilfoldi vizsgalatok nem jogositanak fel benniinket vér-
mes remeényekre. 2—2,5-szeres novedéket elérhetiink egyes szabadallasba keriilt fakon,
de dllomdnyokon — a torzsszamestkkenés miatt — aligha. Ha némi dtmeneti névedék-
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fokozdst el is érhetiink megfelel6 erélyli belenyulassal, tartés névedékfokozésra
altalaban nem szamithatunk. ;

A fatermési tablakkal torténd optimalis vagdskormeghatarozas — mint lattuk
— nem a legkonnyebb feladat. Mégis foglalkoznunk kell vele, még ha feltételezé-
sekre és hozzavetoleges becslésekre kényszeriiliink is.

Masik, megbizhatobb modszerként javasolja Abonyi Istvan a folyondvedék mé—
rését. Sajnos, az ajanlott térzselemzés valoban igen koltséges dolog, bar kétségtelen,
hogy kisebb mennyiséghen az erdérendezének is sziiksége lenne ra. A novedékiurs
alkalmazasa nehézkes, és a fat karositja. A facsapok kiértékelése is elég hossza-
dalmas munka. Célszerti lenne megfelelé furdgépet is szerkeszteni, amely igen kis
atmaréji lyukat furna, s egyuttal regisztrdlna az egyes évgylrlket is megfelelben
kinagyitva, milliméterpapirra rajzolva. Elvileg egyszerti, hiszen csak a furé egyen-
letes nyomasat és a regisztrald szalag tovabbitasat kell megoldani. Meglehet, hogy
az eévgyuruk korai és kés6bbi pasztdjanak keménységében mutatkozé kiilénbségelk
az elbkisérletek soran nem jonnek ki vilagosan. Ebben az esetben mas, egyszzar(i és
gyors megoldas utdn kellene nézni.

Tudomdasom szerint Csehszlovakidaban is dolgoznak hasonld, gyors niovedék-
meérési modszeren.

A folyonovedék mérése mindenképpen sokat mond arrol, hogy érdemes-e az
allomanyt tovabb fenntartani. Sajnos, az éghajlat periodicitasa zavardlag hathat,
torzselemzések felhasznaldasaval azonban megfelelé korrekeios tényezék szamithatok.

Egyelére elég lenne csupan mintavételi eljarassal kivalasztott serdérészletek—
ben meghatfrozni a folyénovedéket. Természetesen az Osszes fatermés folyonovedé-
kének meghatdarozasara célszerli torekedniink, s ezt ugyancsak az Osszes fatermés
atlagnovedékeével kell osszehasonlitanunk.

Mindent osszevetve feltételezhet6, hogy az optimalis vagasérettségi kor altala-
ban nagyobb az Osszes fatermés maximalis atlagnovedékéhez tartozd kornél.
A tobbi szempont figyelembevétele, kell6 megfontoldas és kalkulicid alapjan cél-
szerl lenne az optimalis tavlati vagaskort a termdhelynek megfeleléen elegyetlen,
egykoru, kozel teljes siriség(i allomanyokra fatermési osztdlyonként is megadni.
Tajékoztatds céljabol az eredmények grafikus fatermési tablakon is feltlintethetdk.
A vagaskor problémajanak alaposabb tisztazasa végett feltétleniil szlikséges az
erdoértékszamitas 1j alapokra fektetése.

Kirdly Ldszlé

II:

Abonyi Istvan cikkének els6é mondataban az Eurdpai Gazdasigi Bizottsag ,meg-
allapitasara’” hivatkozva a legnagyobb fatomeg termelése szempontjabol targyalja
a vagasérettségi kor megallapitasat.

Ezzel szemben — véleményem szerint — az erdégazdalkodas célja mindig is
a legnagyobb érték megtermelése lesz. Az vald igaz, hogy a legnagyobb érték és
a legnagyobb fatomeg értéke egyre kozelebb keriill egymashoz. Az is igaz viszont,
hogy a ketté sohasem lesz teljesen azonos. A nagyobb méretli faanyag mindig érté-
kesebb lesz, még a farostlemez korszakaban is.

Szerzé az irasa elején irja, hogy ,,...a probléméakat a maga teljességében kell
felvazolni”. Ehhez a {felvazolashoz szabad legyen most nekem is hozzajarulnom.

1. Amint fentebb is allitottam, a méretes anyag értéke mindig nagyobb lesz 2z
vékonyénal, Ha masért nem is, de amiatt feltétleniil, hogy a kitermelése €s a moz-
gatisa konnyebb, kevésbé munkaigényes, jobban gépesitheté. Tessék csak megnézni
a zalai erdéket! (Azon a vidéken a lakossadg nagyrészt gazzal flt) A gallyfa egy
része ott bizony az erddn pusztul el. Es hidba oldanank meg ennek az anyagnak
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a kotegelését és az ipari felhasznalédsat, akkor sem lenne sokkal értékesebb, egysze-
riien amiatt, mert az Osszegylijtése aranytalanul munkaigényes.

Erdégazdalkoddsunk nagy fogyatékossaganak kell tartanunk, hogy a folyénéve-
déket csak kobméterben tudjuk pontosan meghatarozni. Egetden siirgds, hogy ezt
értékben is kifejezziik és dontéseinknél mérlegeljik. Aligha vitathaté ugyanis, hogy
pl. egy 90 éves biikkés 3 mP-es folyonovedéke értékben nagyobb egy 50 éves allo-
many 5 md-es folyondvedékénél. De az ilyen, talzottan nagy szubjektiv elemet tar-
talmazd értékitélettel nem elégedhetiink meg! Ugyanolyan pontos gorbéket kell
szerkesztenlink az értéknovekedésre, mint azt elddeink a fatomegnovekedésre elké-
szitették, évszazadokkal ezel6tt! Raadasul ezeket az értéknovekedési gorbéket a tech-
nikai (muszaki) haladashoz igazodéan allanddan ,naprakész” allapotban kell tartani.

2. Kar, hogy a szerzé éppen a tolgy, biikk és erdeifenyére vonatkozd szamita-
sokat végezte el, hiszen a fafajok vastagabb valasztékai még nagyon sokaig értéke-
sebbek lesznek. A cser esetében sokkal inkabb igazak az Aallitdsai, mert a 20 cm
vastag, még egészséges cser-allomanyok Aaltaldban értékesebb valasztékokat adnak,
mint a vastagabb, de legtébbszor beteg, fagyléces, bélkorhadt alloményok.

3. Amilyen nagy hiba lenne a ndévedék alakuldsira vonatkozd itéleteinket a
régi fatermési tablakra hagyatkozva megalkotni, ugyanolyan hiba lenne a gyéri-
tések novedékfokozd hatasat tulbecsiilni. Egyet kell értenlink a szerzé azon &allitasa-
val hogy ,,...korszeri és erdteljes gyérités esetén ... a folyénovedék késébb és
kisebb mértékben cstkken, mint az a fatermési tablak szerint varhaté lenne”. De
talzdasnak kell tartanunk azt, hogy ,,...célszeri novedékfokozo gyéritésekkel 'is
emeljiik a fatdmegtermelést”. A sors jatéka folytan Az Erdé ugyanezen szamaban
fejti ki Varga Béla, hogy a gyéritésekkel éppen az Osszes fatermés csokkentése aran
novelheté a vastagfa részaranya és ezzel a termelt fatomeg értéke.

4. A szerzdé nem targyalja a rovidebb vagasforduléban kezelt erddk szlikség-
képpen gyakoribb felGjitdsanak gazdasagi kihatésait. Pedig nem hanyagolhaté el
a felajitasra sziikséges Atlagosan 20 ezer forintot kitevd koltség, valamint a tovabbi,
mintegy 10 ezer forint, amit a fiatalos tisztitdsra kell forditanunk, amig eléri a gaz-
dasagosan gyéritheté allapotot. .

A vadkarositassal stjtott terlileteken a felujitas koltsége ennek a tobbszorosét
is eléri.

Ez a koriulmény is a hosszabb vagasfordulé iranyaba huz.

Remeényfy Laszlo

[
5

CIRODALMI S ZEML )

Tutin u. a.: Flora Europaea. I. kotet. Egyetemi kiadé Cambridge. Anglia. 1964.

Evek 6ta nehezen vart nagy mii elsé kotete latott napvildgot a mult év novem-
berében. A Flora Europaea szerz6i 4 kotetben tervezik osszefoglalni a Spitzbergak, az
Arzori szigetek, a Foldkoézi tenger és az Ural altal hatarolt teriilet névényeit. A kény-
vet 6 tArsszerzd késziti: T. G. Tutin, V. H. Heywood, N. A. Burges, D. H. Valenting,
S. M. Walters, D. A. Webb 14 mas orszag kivalé tudésainak bevondsaval, angcl
nyelven,

A kényv a nbdvényeket Engler-féle rendszerben targyalja azzal az eltéréssel.
hogy az egyszikliek a mi végére keriilnek. A megjelent elsé kotet a Lycopodiaceae
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csaladdal kezd6dik és a Platanaceae csaldddal végzddik. Erdészetileg tehdat mar ez a
kotet szdmos fontos csaladot tartalmaz; mint: a Pinaceae, Taxodiaceae, Cupressaceae,
Taxaceae, Juglandaceae, Betulaceae, Corylaceae, Fagaceae, Ulmaceae, Moraceae,
Berberidaceae, Magnoliaceae és Platanaceae.

Tobb tjdonsagot talalunk benne nomenklatira tekintetében. Ezek koziil az erdé-
szetileg fontosabb 1j neveket az alabbi felsorolas tartalmazza Kriissmann utin. Zaro-
jelben a régi név talalhaté.

Picea abies (L) Karst. ssp. abies (P. excelsa (Lam.) Link);

Picea abies ssp. obovata (Ledeb). Hultén (P. obovata Ledeb.);

Larix kaempferi (Lamb.) Carr. (Larix leptolepis);

Pinus nigra Arnold ssp. nigra (P. nigra var. austriaca (Hoess) Badoux);

Pinus leucodermis Ant. (P. heldreichii var. leucodermis (Ant.) Markg.);

Pinus brutia Ten. (P. halepensis var. brutia (Ten) Henry.);

Pinus wallichiana A. B. Jacks. (P. excelsa Wall.) (P. griffithii McClelland.);

Juniperus communis L. ssp. nana Syme (J. nana. Willd.);

Betula pendula Roth (B. verrucosa Ehrh.);

Ulmus minor Mill. (U. campestris L. pp.);

Zelkova abelicea (Lam.) Boiss. (Z. cretica (Sm.) Spach.);

Platanus hybrida Brot. (P. acerifolia).

A megjelent kotet alapjan a ,,Flora Europaea’” valamennyi névénytermesztéssel
foglalkozd tudoméanyagnak fontos segédeszkoze lesz, s kivanatos annak mielébbi be-
SZEerzese.

Dr. Papp Laszlé

Hattemer, H. H—Hinkelmann, K.—Maschning, E.: Feketenyirhibridekkel végzett
szabadfoldi kisérletek elsé eredményei. (Erste Ergebnisse einer Feldversuchsserie mit
Schwarzpappelhybriden. Der Ziichter, 34. kotet, 1964/6—7, 257—260 old.)

R. Miiller a németorszagi feketenyar hibrideket — nagyrészt f6ldrajzi lelShelyeik
alapjan — 16 alaptorzsfajtara vezette vissza (Altstammsorten). Meghatarozasuk maod-
szerét kidolgoztak, a beazonositds annak alapjan még a nyartelepitésekben is elvé-
gezhetd. Mégis a telepitési eredményekb6él lesziirhetd megfigyelések, kiovetkeztetések
csak akkor megbizhatok, ha a klonok szaporitoanyagaval tobbszor ismételt, szabad-
foldi, véletlen blokk-kisérleteket dllitanak be. Ez a felismerés vezetett el 1959—1961
kozott egy kisérletsorozat bedllitasdhoz. 30 kiilonbdzé mindségli és érték(i terméhely-
tipuson végezték el a telepitéseket, hogy minél szélesebb termdéhelyi szérasmezdn
elért eredmeényekbdl vezethessék le az egyes klonok termaohelyi igényét, novekedésiik
kozépértékeit. Az elsdé kiértékeléssel most a 4 éves liltetvények magassagi ndveke-
dését mindsitették.

A kisérleti telepitéseket 1/2 iiltetési anyaggal 4 X 5 m-es alaphéalézattal, négy—
szoges és harmas kotésben végezték el. Ezzel is csokkenteni akartak a kisérletek hiba-
forrasait. Az eredményeket a matematikai statisztika munkamodszerével értékelték
ki. Olyan terméhelyekre is kiterjesztették a 16 alaptorzsfajta iiltetését, amelyekrsy
eleve feltételezték, hogy keveéssé alkalmasak a feketenyar hibridek tiltetésére. Remél—
ték, hogy ezzel elkiilonithetik azokat a klonokat, amelyek a szélsGséges termoéhelyi
viszonyokkal is megbardatkoznak. Az eredmény mar a negyedik év végén egyes ki-
sérleti parcellak torzsszamesckkenéséhez, s6t egyes parcelldk teljes kieséséhez veze—
tett. Ez természetesen a beallitott ismétlések szamat szilikitette. Minthogy pedig a
felvételek soran csak azokat a facskakat vették figyelembe, amelyek a négy év alatt
egyszer sem vesztették el a vezérhajtasaikat, a csak az egészséges egyedekre szorit-
kozo észlelés nem fejezi ki a bevont fajtdk vitathatatlan termohelyi alkalmassagat.
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Az elsé értékelés egvértelmiien arra utal, hogy minél tobbféle termd&helytipuson
allitja be a névénynemesité a kisérleteit, annal nagyobb biztonsidggal mondhat azok-
rol véleményt. Egyetlen termdéhelytipusra korlatozott kisérlettel a tajékozédas lehe-
téségeinek minddssze a 15%;-at meritheti ki. Az eredmények alapjan a negyedik év
végén sorrendbe dllithaték a kisérletbe bevont alaptérzstajtik. Egyesek valtozéke-
nyabbak a kiilénbdzé terméhelytipusokon, masok jobban alkalmazkoddk, a klénok
kozépértékeiben 91 cm-es magassagi kiilonbség is kimutathaté. A nalunk is ismer-
tek kozott legjobb a Populus regenerata (3.), a P. gelrica (4.), a P. robusta (5.), mig a
P. serotina a 10., a P. marilandica az utolsé (16) helyen all. A magassagi szorasmezét
a negyedik év végén a 455—364 cm-es értékek fogjak kozre. Erdemes lenne a jovében
azzal a kérdéssel is foglalkozni, hogy melyek azok a klonok, amelyek valamennyi
terméhelytipuson — bar nem kiemelkedden, de megbizhatéan — viszonylag elfo-
gadhatdé novekedéssel a hozam biztonsagat kinaljak fel. Gazdasagossag szempontja-
bol ez a biztonsag olykor nagyobb értéket jelent, mint a bizonytalan, esetleges tobb-
let fatermeés.

Az elsé értékelés eredménye vitathato. Révid volt az idé ahhoz, hogy a klon
tényleges értékére a kiragadott famagassiag centimétereibdl kovetkeztethessiink., Az
a kés6bbi évek folyaman feltételezhetéen valtozni fog. A most megmeért, megallapi-
tott novekedési adatok a termdéhelytipusonként majdan megszerkeszthetd magassagi
gorbék pontsorainak kiindulasat képezhetik csupan. A klonok értékének megalla-
pitasahoz egyébként tovabbi eredmények (atmérd, alakszam, ellendlldképesség, alaki
és minéségi tulajdonsagok) ismerete is sziikséges lesz. Azt is meg kell majd a to-
vabbiakban allapitani, hogy melyek azok a tényezdék, amelyek a klénok nivekedésére
a klénok, a kornyezet és a termohelytipusok kapesolata soran a legnagyobb hatassal
lehetnek. A mostani, kozbensd eredmények a novekedés lemaradasaban rejlé hiba-
forrasokra utalhatnak, amelyeket akkor kell meérlegelni, ha majdan a klonok {tilteté-
sét javaslatba hozzuk.

A szerzdk azokra a lehettségekre is utalnak, amelyeket a kilonbozé popula-
ciokra visszavezetheté alaptorzsfajtakon beliil a gyorsabb novekedésli egyedek kiva-
lasztdsaval lehetne a késdbbiek folyaméan elérni. Erre utalnak azok a kisérletek is,
amelyeket a 16 alaptorzsfajtakkal végzettekkel egyidében az Aigeiros és a Tacama-
haca szekcidhoz tartozé 117 klon novekedésének a vizsgalata céljabdl allitottak be.
{Ref.: Dr. Babos Imre)

Fiisigiazok okozta erddkirositasok szakértdi a IV. nemzetkozi munkaértekezletiiket
tartoltak az elmult év szeptemberében Bécsben. Hét orszag képviseltette ezen ma-
gat és 19 referatum hangzott el a kérdés legjobb tudomanyos és gyakorlati ismero:
részérdl. Dr. J. Kisser és dr. G. Halbwachs Koézos beszamol6jabol kivehetden ezek
kozott dr. E. Rohmeder miincheni professzor elbadasa volt a legérdekesebb. Arrol
szamolt be, hogy 1957 és 1958-ban a nyugatnémet iparvidéken 36 idésebb lucot he-
lyeztek megfigyelés ald, amelyek részben egy aluminiumkohé, részben egyéb fiist-
gazzal erbsen fertdzott és pusztulé alloméanyban egészségesek maradtak és valtozat-
lanul névekedtek. A kivalasztott fak oltvanyaival végzett kisérletek azt mutattak,
hogy a kén- és fluorgiazokkal szembeni ellenalloképesség 6roklédé. Ez a rezisziencia
nem csak a fajon beliil feltling, de meghaladja mas, a fiistgazkarositasoknak nagyobb
mértékben ellendllé fafajok ilyenirdnyl Kképességeit is. Az osszehasonlité kisérletek
szerint a lue a vordsfenydvel és duglasszal egyiitt a legérzékenyebb fafajok kozé
tartozik, ellenallénak viszont a tdlgyek és nemesnyarak bizonyultak. A kisérletek a
tovabbiakban azt mutattik, hogy az élettevékenység és veszélyeztetettség kozott
szoros kapesolat all fenn: fokozottabb asszimildciénal novekszik a veszélyezietetiség.
Nagyobb légnedvesség fokozza a veszélyt, 909/, felett ugrasszerien nd, viszont opti-
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1nalis tapanyagellatas emeli az erdei fak ellenalléképességét. Mindezek erdsen befo-
lyasoljak a kiszobértékeket is. Dr. ing. J. Materna C. Sc. igen érdekes csehszlovak
kutatasokat ismertetett, amelyekkel a kéndioxid gazoknak lucfeny6tiik altal valo
felvételét, benniik valé kétodését és a tovabbi novényrészekbe vald vandorlasat ko-
vették nyomon. E. Kr. Prokopiew Sz6fidbol laboratériumi kisérletek €s szabadfoldi
megfigyelések alapjan a legellenallobbaknak ismerte el a tolgyek mellett az akacot,
gledicsiat, ezustfat, szoforat, mig a legérzékenyebbekhez tartozoknak a t6bbi kozott a
kislevelli harsat és a filirtésjuhart. Az ellenalloképesség orokldédésére egyébként tob-
ben is utaltak.
(Allgemeine Forstzeitung, 1965. 1. sz. — Ref.: Jéréome R.)

Erdéfelijitas karacsonyfaval. A Szovjetuniéban a Baskir Tandacskoztarsasdgban
Ufa varos kiorzetében (54° északi szélesség) a Csismiii Gépesitett Erdégazdasag elgvo-
mosodott, cserjékkel, gyomfakkal ellepett vagasteriileteket évente mintegy 900 ha
teriileten 4—5 éves, 1—1,5 m magas, karacsonyfatelepen nevelt lucfenyokkel ujit fel,
Hektaronként 800 db ,karacsonyfat” iiltetnek 50 X 50 % 50 cm-es godrikbe. A nagy-
meéretlt lucok kiemelését a kardacsonyfa telepen és az lltetést is egyelbére kézzel vég-
zik, 1 ha erddésités igy 107 rubelbe kertil, amely Osszeget gépesitéssel felére, harma-
dara terveznek ecsokkenteni. A kardcsonyfak iiltetésének legfébb elénye, hogy nem
sziikséges apolni 6ket, ezzel szemben a korabban szokasos csemeteliltetés 4—5 évig is
apolasra szorult, amely 65 rubelt is felemésztett. A megmaradas az elsé év végeén
959, volt, a kililtetett facskdk 10—30 cm-es gyertyakat novesztettek. (P. M. Alekszejev:
Krupnomernuju jel — v kulturi, Lesznoje Hozjajsztvo, 1965. 3:75 pp. cikke alapjan
rvef.: dr. Keresztesi Béla.)

EGYESULETI KOZLEMENYEK )

Az Egyeslilet vezetdsége a bizottsagok
£€s szakosztalyok vezetéivel megbeszélést
tartott; megvitattak az egyesiileti munka
kiszélesitésének és hatékonyabba tételé-
nek lehetdségeit, tovabba az 1966. évi ju-
bileumi tinnepség el6készitése sordn a bi-
zottsagokra és szakosztalyokra haruld fel-
adatokat.

Dr. Madas Andras elnok bevezetdjé-
‘ben vazolta, hogy az Egyesiilet a bizott-
sagok és szakosztadlyok munkija segitsé-
gével tarsadalmi uton hatékonyan segit-
heti a harmadik dtéves tervben kitlizétt
feladatok megoldasat. A hivatali szervek
munkajat megkoénnyitené, ha a vitatott
kérdésekben a szakemberek az Egyesii-
letben el6zetesen megegyezésre jutna-
nak. Javasolta, az egyes fontos kérdések
Tegvitatdsara az Egyesiilet rendezzen
ankétokat és ezek munkajaba vonjak be
a helyi csoportok kiilddtteit is. Az eddigi
ankétok, amelyeket a kozpontban vagy

vidéken rendeztek, igen szép eredménye-
ket hoztak, Ismételten felmeriilt a fia-
tal szakemberekkel valé foglalkozas kér-
dése. Megoldasként az latszik leginkabb
célravezetének, ha a fiatalokat a szak-
osztalyok vonjak be a tarsadalmi mun-
kaba. Ennek soran moéd nyilik arra is,
hogy az Egyesiilet tajékozodjék a fiatal
szakemberek szakmai problémairél.

A kovetkezd napirendi pontban Riedl
Gyula, a jubileumi {fébizottsdg titkara
szamolt be az elGkészités eddigi munké-
jarél, majd megvitattak az linnepséghez
kapesolédd tudomanyos ulésszak prog-
ramjat. A vezetéség azt javasolja, hogy
osszevontan erdémiivelés-fasitas, erdd-
hasznalat-gépesités, miuszak-erddéfeltaras,
erdérendezés-gazdasagtan targykordkben
négy szekcioban vezessék le az Egyesiilet
szakosztalyvezetdi a tudomanyos liléssza-
kot, A szakmai féeléadasokra és az azok-
hoz kapcsolédd hozzaszolasokra a szak-
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osztalyok tesznek javaslatot. Véglil allast
foglalt a vezetdségi llés a kiilfoldiek
meghivasara vonatkozolag is.

*

Az erd6tiizek és egyéb erdei kartételek
megakadalyoziasa céljabol a mikoloégiai
szakosztaly tudomanyos munkatarsai
csatlakoztak a Budapesti Természetjaro
Szovetség altal megszervezett és mar
széles korben eredményesen miikodo Tar-
sadalmi Erdei Szolgalat (TESZ) erdévé-
delmi tevékenységéhez.

*

A mikolégiai szakosztaly az Epitéipari
Tudomanyos Egyesiilettel egylittmikodve
rendezte meg J. W. Holmes entomold-
gusnak, az angol Rentokil Group LTD.
vallalat miiszaki igazgatojanak eldada-
sat. Ismertette az eléaddé a faanyag-
szerkezetek karositasat okozd gomba- és
rovarfajtakat, az épliletek nedvességka-
rait, az angol faanyagvédelem torténetét
s jelenlegi helyzetét, valamint a Rentokil
vallalat miikédési teriiletét, modszereit.
Az eléadas utidn harom szines, hangos
miiszaki filmet mutattak be a faanyag-
védelem és a faanyag rehabilitalasanak

Az erdei vasutak szakosztalya {iilésén
Békefi Mihdly az erdei vasutak palyai-
nak 6és tartozékainak idoszakos vizsga-
latarél, annak modjarél és feljegyzései-
rél tartott eléadast. Filopp Zoltan az er-
dei vasutak korlatolt kozforgalmi vona-
lainak menetrendjével kapcsolatos prob-
lémakat ismertette, Horvdth Istvdn pe-
dig beszamolt a MAV-LAEV menetked-
vezményi egyesség elokeészitésével kap-
csolatos szakosztalyi munkarol.

*

A Magyar Agrartudomanyi Egyesiilet

az OEE-tel kozésen rendezte meg R.

Fritsch erdbmérntk (miszaki egyetem,
Drezda) eléadasat filmvetités kiséretében.
Az eléadé ismertette az RS 09 eszkozhor-
dozé traktor alkalmazasat faiskolakban
és erdészeti iizemek‘tien.

Egyesiiletiink kozpontjaban Cornides
Gyorgy a tagsiag kivansagara megismé-
telve eldadasat beszamolt a sved- és
finnorszigi erdéfeltarasi tapasztalatairol.
Lengyel Gyorgy vetitett képekkel kisér-
ve ismertette Mongoélia erddgazdalkoda-
sat.

*

A MTESZ Bacs-Kiskun megyei Intézd
Bizottsdga alakuld kiildottértekezlete a
valasztmanyba  bevalasztotta  Csontos
Guyuldat, dr. Mesko Jozsefet, Sipos Sandort
és Szebelényi Istvdnt.

*

A gyb6ri csoport keretében szervezett

mikolégus szakesoport a MTESZ ottani
székhazaban ankétot rendezett, Balogh
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Miklés szamolt be a szakesoport 1964, évi
munkassagarol és ismertette az 1965. évi
munkatervet. Schuster Viktor vetitett
képekkel Kkisért eléadast tartott a 400
éves Clusius-kodex magyar vonatkoza-
sairol.

*

......

Az esztergomi
sén Kiss Miklos titkar beszamolt a cso-
port elsé negyedévi munkajarsl s egy-
uttal ismertette a kovetkezé negyedévi
feladatokat. Majd munkakéri valtozasa
miatt felmentését kérte a titkari tisztség
alol. A vezetGségi tilés az dsszehivandd
taggylilésig Biittner Gyuldt bizta meg a
titkari teendék ellatasaval.

A csoport a sittéi erdészet fagydrt-
manymihelyében rendezett szakmai be-
mutatot s ott Sandor Géza, Erdé Karoly
és Varga Istvan ismertette a fagyart-
manytermelés maodjat, az eddigi eredmé-
nyeket, a kihozatal mértékét, a valaszté-
kok aranyat és értékét.

Biittner Gyula eldadasa nyoméin a cso-
port munkaértekezletén megvitattak gz
Pilisi Allami Erddgazdasag kezelésén
kiviili erdékben folyé erdégazdalkodas
szakmai iranyitasaval kapcsolatos felada-
tokat, valamint a kozérdek( erdo6telepi-
tési és fasitasi munkak tervezését és ki-
vitelezését. Dr. Borbély Gyorgy az erddk
kezelési és hasznilati viszonyainak ren-
dezésével kapcsolatos eljarasokat ismer-
tette. A munkaértekezleten a helyi szak-
embereken kiviil részt vettek a megyei
és jarasi mezégazdasagi szakigazgatasi
szervek erdészeti {ligyekkel foglalkozd
munkatarsai is.

A szakmai tovabbképzés keretében a
csoportban dr. Vlaszaty Odén , Vegysze-
res gyomirtds az erdégazdasagban”, Uj-
saghy Guyorgy pedig ,Bizonylati rend”
cimmel tartott eléadast.

*

A zalaegerszegi csoport Hévizszentand-
rason szakmai bemutatét rendezett; ott
a termeldszovetkezeti erdofelelosck be-
vonasdval Kozma Jozsef, Fiizi Ferenc és
Fiizi Janos ismertette a termelGszovetke-
zetekben kovetendd gazdilkodas irany-
elveit. :

A csoport rendezésében Gerse Kdroly
a mérlegszerkezetet ismertette az erdd-
gazdasag meérlegbeszamoléjanak vetlile-
tében,

*

A debreceni csoport rendezésében
Lesznydk Jozsef a termeldszovetkezeti
erdéfelelésok el6tt ismertette az erdd-
gazdasidg szerepét a népgazdasagban,
Botos Géza pedig az erdénkiviili fasitas
idészerti kérdéseir6l tartott eldadast.

*

Az Agrartudoméanyi Egyesiilet és az
OEE miskolci csoportja a MTESZ ottani
székhazaban fasitdasi ankétot rendezett.



Az ankéton Fekete Gyula ismertette a
mezégazdasagi teriiletek védéfasitasanak
problémait. Az eldadast koveté szamos
hozzaszolast az ankét elntksége hataro-
zati javaslatba foglalta és azt a két ren-
dez6 egyestileti csoport eljuttatta az ille-
tékes szervekhez,
&

Az egyesiileti csoportok a szakmai
tovabbképzés kerstében a kﬁvetkezr’i els-
adasokat tartottak:

Veszprémben dr. S{_epesz Lasz!o . Hosz-
szufds anyagmozgatis’;

Tatabanyan dr. Igmandy Zoltdn: WA
csemetenevelés erdévedelmi problémai”,
Lengyel Gyorgy: ,Mongolia erdégazda-
saga’’;

Keszthelyen dr. Pankc—tm Gdbor: A
matematika szerepe az erdégazdasagi
szallitasokban”, Gdspdr H. Géza: ,Erds-

- és terméhely-tipoldgia”;

Szolnokon Marton Imre:
dpolasanak gépesitése’;

Szegeden dr. Keresztesi Béla: ,,Az er-
dék esztétikdja™ és ,,A jugoszlaviai olasz
rendszer(i nyartelepités”’, Retkes Jozsef:
Az erdészeti novénynemesités munkai”,
dr. Tompa Kdroly: , A korszeri ut- és

., Erdositések

vasutfasitas”, dr. Igmdndy Zoltin: A
kitermelt faanyag védelme a vagasterii-
leten és az erdei rakodon”, dr. Szepesi
Ldszlo: ,,Az erdémiivelési munkak gépe-
sitésének jelenlegi helyzete es fe]lode51
lehet6ségei”;

Miskolcon dr. Somkuti Elemér:
terjes erdégazdasag’;

Kecskeméten dr. Gdl Jdnos: ,,A mezo-
véds erddsavok gazdasagossaga’, Dobos
Tibor: ,,A csemetetermelés gazdasagos-
saga”, dr. Kdldy Joézsef: , A hosszifas
anyagmozgatas gépei és technologiaja™;

Sopronban dr. Keresztesi Béla: ,,Az er-
dé esztétikdja”, Lengyel Gyorgy: ,,Mon-
gblia erdégazdasaga’, Paldcz Jozsef: , M-
szaki fejlesztés iranyelvei az erddgazda-
sagokban”, dr. Pdntos Gyérgy: A tala-
jok humuszgazdalkodasanak néhany kér-
dése”;

Papan Sltkey Janos: ,,A szakositott
termelés idészer(i kérdései”

Gyulan Szabados Jozsef és Danczil
Andrds: ,/ Tavlati fasitasi lehetoségek Bé-
kés megyében, Kdllai Jozsef: ., A két pot-
kocesis rendszerti anyagmozgatas eredmé-
nyei, kiilon koltségkihatasai és a tovabb-
fejlesztés lehetdségei” cimmel.

,,Bel-
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