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Statisztikai választéktervezés lehetősége a göcseji 
bükktájon 

F Ö L D E S K Á L M Á N 

A favágatási tervkészítésnek egyik legmunkaigényesebb, szakértelmet kí
vánó munkája, az iparifabecslés a jelenleg alkalmazott módszerekkel megol
datlan. A göcseji bükktájban végzet fakitermelések C-lap tényszámainak a 
legutóbbi evekre vonatkozó kigyűjtése azt mutatja, hogy a választékmegoszlás 
előrejelzése, illetve becslése az eddigi gyakorlati módszerekkel szemben lénye
gesen egyszerűbb módon — statisztikai úton is elvégezhető. A módszer alkal
mazása nagymértékben megkönnyítené a választékbecslést és kielégítő pontos^ 
sággal oldaná meg a fahasználatok tervezését és a tervezés ellenőrzését. Tanul
mányomban a göcseji bükktáj legfontosabb fafajára, a bükkre vonatkozó vizs
gálódásom eredményeit mutatom be. 

A választékok tervezéséhez közölt táblázatok kidolgozása csak a módszer 
szemléltetését szolgálja. Kidolgozása óta pl. javult a papírfa kérgezési bére, így 
ma már a vastag tűzifából többet irányzunk elő kérgezett papírfának. A beve
zetés során kidolgozható az új papírfa—vastagtűzifa arány, mert ma már nem 
csupán munkaerő kérdése a tervezhető papírfa mennyisége. 

A több választékra közölt adatok az utolsó év adatainak feldolgozásával 
sem változnának. 

A bükk fafajból az előző 3 év termeléseinek tényszámai alapján meghatá
roztam az egyes választékok arányát abból a célból, vajon jövő termeléseink 
ezek alapján tervezhetők-e? 

1. A z adatgyűjtéseket a göcseji bükktájba eső bánokszentgyörgyi, budafai, 
szentpéterföldei, nagykanizsa-északi és tornyiszentmiklósi erdészetekben vé
geztem. Miután az előző kérdés eldöntéséhez csak bükk fafajra volt szándé
kom adatokat kapni, olyan erdőrészletek kitermeléseit vizsgáltam, amelyek
ben ez a főfafaj, vagy kisebb elegyaránya esetében a használat főleg a bükköt 
érinti. E megoldás kényszerű volt, elegyetlen bükkállományunk alig van s ter
mészetszerűleg nem lehet a fiatalabb korosztályokban. 

2. A z adatgyűjtés elengedhetetlen feltétele, hogy minden korosztály kép
viselve legyen. E feltételnek adatgyűjtésem megfelel, mert az Erdőgazdaság 4740 
ha 20—100 éves bükköséből 682 ha gyérítési tényszám anyagára, azaz a bükk 
által elfoglalt terület 14,4%-ára épül. Ezen belül az adatgyűjtésbe bevont erdő
részletek tükrözik a bükk által korosztályonként elfoglalt területet min. 11%, 
max. 21%-os szórással. A véghasználatokat 82 ha teljes kitermelésnek megfe
lelő adattal dolgoztam fel 25 erdőrészletben végrehajtott 33 kitermelés tényszá
mával, s ebben bontó-, csoporttágító- és végvágás egyenlő arányban fordul 
elő. Így az adatgyűjtésből levonható következtetések a következő összesített 
adatokra támaszkodnak: 



Gyér í tés összesen 42 erdőrész le tben 681,81 ha, f a tömeg 33,609 m 3 

Véghaszn . összesen 25 erdőrészle tben 81,74 ha, f a tömeg 34,817 m 3 

3. A fe ldo lgozás során az eset leges kis e l egya ránybó l származó idegen vá
lasz tékokat a k ö v e t k e z ő k é p p e n v e t t e m f i g y e l e m b e : 

a bányafa 20%-át bányado rongba , 
a bányafa 80%-át pil lérfába, 
a rúdfát, T S Z - f á t bányado rongba , 
a komlóosz lopo t , k ivágás t fe ldolgozási fába, 
a karámfá t a vastag tűzifába, 
a nőtt karót és keve rő fá t a v é k o n y tűzifába te t tem be . 
Ezek f igye lembevé te l éve l a b ü k k b ő l termelhető alábbi választékokra k é 

szítet tem graf ikus kiegyenl í téssel százalékos megosztás t : 

a) nettófa, b) fűrészrönk, 
v é k o n y tűzifa, pillérfa, 
vastag tűzifa, bányadorong , 
iparifa, papírfa, 

fe ldolgozás i fa. 
A ládadeszka a lapanyagot is a fe ldolgozási fába sorol tam, mer t a termel

hető választékokat ú g y akar tam összeállítani, h o g y abban 1%-nál k i sebb k o n 
t ingens n e szerepel jen. A lemezipar i rönk megoszlása a C- lapokró l n e m k ü l ö 
níthető le , de felesleges is, mer t általános gyakor la t , h o g y az összes rönknek 
országosan kb . 20%-a , az adatgyűj tés területén kb . 35%-a . 

A táblázatokban a választékszázalékok a nettófára vona tkoznak . 
4. A fe ldo lgozáskor a nettófa kiszámítása az adot t ko r fok iparifájának, az 

a lábbi kéregszáza lékoknak és 5 % - o s termelési apadéknak együt tes f i g y e l e m b e 
vé te léve l tör tént : 

ké regapadék 25— 40 év ig 1 5 % 
4 1 — 60 év ig 1 4 % 
6 1 — 80 év ig 1 3 % 
81—100 év ig 1 2 % 

101—120 év ig 1 1 % 
5. A z üzemterv i ada tok a lapján a te rmőhely i osztá lyokat a Fekete-fé le 

b ü k k fatermési táblák tho.-ára á tdo lgoz tam s í g y m i n d e n ki termelést egysége 
sen ér tékélhet tem. A z egyes ada tokbó l korosz tá lyá t lagot is képez tem s azt ösz-
szehasonl í tot tam a Fekete- fé le fatermési tábla III. th. osztályával . Pl. a gyé r í 
tés és véghasználat adatai s ennek alapján — a je lenlegi gyérí tési erél lyel — 
a fa termés összege az 1. táblázat szerinti o k o t mutatja. 

A z összehasonlí tásból sok ér tékes következte tés t vonha tunk le és még 
t öbbe t lehetne, ha a gyér í téseket pl . szabályos e rdőben , v a g y l ega lább e g y f o r 
m a e lvek a lapján végezhet ték volna . Fenti ada tokbó l túlzás nélkül állíthatjuk, 
h o g y bükköse ink át lagosan a Fekete- fé le III. tho.-t képvisel ik. 

A korosz tá lyonként i összehasonlítás n e m ad ugyan b iz tos a lapot egyér te l 
m ű következte tésre , de min tha érzékel tetné azt az i r oda lombó l i smert megá l 
lapítást, h o g y a túl e rős gyér í tések a véghasznála t menny i ségé t és ezen keresz
tül az összes fatermést is csökkent ik . Valósz ínű leg meglep i a felületes szemlé
lő t az, h o g y bükköse inkre a fatermési tábla III. tho- t v e s z e m összehasonlí tás
nak. D e mit szólunk ahhoz, h o g y a f a tömeg 99 éves k o r b a n az átlagszámítás 
u tán 106 m 3 - r e l k e v e s e b b s ez az összes fa termésnek 40 m 3 - e s csökkenésé t e red
ményez i . V é l e m é n y e m szerint még i s csak át kel lene térni a poz i t ív gyér í tésnek 
60—150 m 3 / h a - o s előhasználatairól a „gyakran , mérséke l ten" elvre, mer t hiába , 
tar t juk b e a hozadékszabá lyozás véghasználat i keretszámait , ha a túlzott e lő-



1. táblázat 

Korosztá ly 

Fekete-féle 
III . tho. 

adata 

A 
feldolgozás 

átlaga 

Elő
használati 

határok 
Eltérés 

átlagban 

m 3 / ha 

2 1 — 30 éves 40 35 24— 56 — 5 

c3 
31 40 éves 45 37 20— 61 — 8 

45 28 19— 47 — 17 
fl 
N 
CG 

44 48 . 2 5 — 71 + 4 

tí 6 1 — 70 éves 41 47 33—152 + 6 

E
lő

 

7 1 — 80 éves 

81 90 éves 

39 

37 

62 

69 

30—105 

3 5 — 99 

4- 23 

4- 32 

+ 31 91 100 éves 35 66 64— 72 

4- 23 

4- 32 

+ 31 

326 392 250—663 + 66 

41 49 — + 8 

V h . 99 .532 426 — —106 

858 818 — —40 

haszná la tokon keresztül m e g b o n t j u k az erdő po tenc iá l i s fa termési egyensú lyá t . 
A n a g y gyér í tés i f a t ö m e g t ö b b , min t a 10 év i n ö v e d é k , ezáltal a f a - t ő k e c s ö k 
ken , s ezt a k i s ebb é lőfákészle ten l é t r e jövő n ö v e d é k n e m tudja pó to ln i . V é g 
l eges néze t kialakítása m á s v i z sgá lódások e r e d m é n y é n e k f ü g g v é n y e k é n t l ehe t 
séges , d e i n d o k o l t a ké rdés fe lvetése . 

2. táblázat 

Korosztá ly 

A ha-onkénti belenyúlás erélye 

Korosztá ly gyenge közepes erős Korosztá ly 

m 3 / h a 

2 1 — 30 —35 36—43 44— 

3 1 — 40 —35 36—45 4 6 — 

4 1 — 50 —22 23:—33 3 4 — 

5 1 — 60 —33 34—54 5 5 — 

6 1 — 70 —33 34—54 5 5 — 

7 1 — 80 —45 46—66 67— 

8 1 — 90 —59 60—80 8 1 — 

91—100 — 59 60—72 tilos 



6. A z adatok összegyűjtése és értékelése során vizsgál tam az egyes e rdő
részletek választékkihozatalát fe l té telezhetően be fo lyáso ló tényezőket : 

a) a fatermési osztályt, 
b) a kitettséget (égtájat), 
c) a be lenyúlás erélyét (gyérí tésekben), . 
d) az á l lomány egészségi állapotát, 
e) a termelést mege lőző utolsó gyér í tés távlatát, 
f) az erdőrészlet záródását, 
g) véghasználatnál a vágás je l legét (bontás, végvágás ) . 
ad a) A fatermési osztály n e m befo lyásol ta a választékmegoszlás százalé

kos arányát . 
a d b) A kitettség a választék kihozatal lal b i z o n y o s összefüggést mutatot t , 

de ez n e m vol t egyér te lmű, ezért n e m ve t t em f igye lembe a tervezési j a v a s 
latban. 

ad c j A be lenyúlás e ré lye döntő a vá lasz tékminőség alakulására és kihatá
sait a 7. pon tban ismerte tem. 

ad d—e) Az á l lomány egészségi állapota s a ki termelést mege lőző u to lsó 
gyér í tés távlata a választék kihozatallal szoros összefüggésben van. Gyér í tés 
k o r az egészségi állapottal azt k í v á n o m érzékeltetni, h o g y a kivágásra kerül t 
e g y e d e k a be tegek k ivágásából ál lnak-e — v a g y pozi t ív j e l l egge l egészséges 
II. osztályú fák is kivágásra kerül tek-e? A köze lmúl tban gyérí tet t á l lomány
ban k i sebb a valósz ínűsége a be teg egyedek t ö m e g e s előfordulásának, s i lyen 
esetben az erős belenyúlással feltétlenül sok egészséges törzset is k ivágunk , 
tehát a választékkihozatal is j o b b lesz. 

ad f) Az erdőrészlet záródása szintén be fo lyáso ló t ényezőkén t vehető szá
mításba. 

A d), e), f) p o n t o k b an tárgyal takra m é g visszatérek. 
ad g) A véghasználat esetén a vágás j e l l ege fontos , mer t feltehető, h o g y 

bon táskor i nkább a n e m kívánatos egyedek , m í g végvágás során a j ava tö r 
zsek n a g y o b b részaránnyal szerepelnek. 

7. A kigyűj tö t t adatokat jó, közepes és gyengébb választékot a d ó gyér í t é 
sekre különí te t tem el. A z o lyan törzskiválasztó gyér í téseket pedig, aho l a v e 
gyes eredetű á l l ománybó l a sarjakat, b ö h ö n c ö k e t távolí tot ták el, „sarjkigyé-

3. táblázat 

40 éves korig 
(törzskiválasztó) 

A gyérítés 
erélye 

40 éves kor felett (növedékfokozó) 
40 éves korig 

(törzskiválasztó) 
A gyérítés 

erélye záródás 
gyérítés 10 éven belül 40 éves korig 

(törzskiválasztó) 
A gyérítés 

erélye záródás 
volt nem volt 

100 „közepes" „ g y e n g é b b " 

„ g y e n g é b b " erős 90 „ j ó " „közepes" 

80 „ j ó " „közepes" 

100 „közepes" „ g y e n g é b b " 

„közepes" közepes 90 „ j ó " „ g y e n g é b b " 

80 „ j ó " „közepes" 

100 „közepes" „ g y e n g é b b " 

„ j ó " gyenge 90 „közepes" „ g y e n g é b b " 

80 „ j ó " „ g y e n g é b b " 



rítés" c í m é n k ü l ö n v e t t e m számításba. E g y e s végvágások e se tében is e l kü lö 
nítés v o l t szükséges akkor , a m i k o r a b o n t ó v á g á s t ó l számí to t t 8 é v e n b e l ü l k e 
rül t sor a végvágás ra , m e r t i l y e n e se t ekben az ipar i fa m e n n y i s é g e —• f ő k é p p 
r ö n k — s z á m o t t e v ő e n nagy . 

H a a j ö v ő b e n a vázo l t s z e m p o n t o k a t vá lasz tékbecs lése inkhez k í v á n j u k fe l 
használni , a k ö v e t k e z ő k e t tar tsuk s z e m e lő t t : 

a) A sar jkigyérí tési ada toka t haszná l juk a sa r j e rdőre és a tisztítás nélkül 
— eset leg zá ródásh iánnya l gyér í tés i k o r t m e g é r t o l y a n b ö h ö n c ö s , sa r jcsokros 
törzskiválasz tó gyér í tésekre , h o l e r ő s e b b be lenyúlássa l e rede t - és e l egya rány -
javí tás i cé lbó l t ávo l í t juk el ezeke t az egyedeke t . 

4. táblázat 
GÖCSEJ : Jó állományminőség 

BÜKK 

K o r 
Net
tófa 

Vékony 
tűzifa 

Vastag 
tűzifa Iparifa Fűrész

rönk Pillérfa Bánya
dorong Papírfa Fel-

dolg. fa K o r 
fok a b tó a n e t t ó f a fok 

/o - á b a n 

25 95 34 65 1 — • — . 1 — — 25 

30 93 25 63 12 — 5 2 2 3 30 

35 92 18 61 21 1 8 4 3 5 35 

40 91 13 59 28 4 9 3 4 8 40 

45 90 11 54 35 9 9 3 4 10 45 

50 89 9 50 41 15 7 1 6 12 50 

55 89 9 45 46 20 5 1 7 13 55 

60 88 8 41 51 25 5 1 7 13 60 

65 87 7 37 56 30 5 1 7 13 65 

70 87 7 34 60 35 5 1 • 6 13 70 

75 87 6 32 62 39 3 1 6 13 75 

80 87 6 29 65 44 2 — 6 13 80 

85 87 6 26 68 47 2 — 6 13 85 

90 87 6 24 70 50 2 í — 5 13 90 

95 87 6 22 72 53 2 — 4 13 95 

100 87 6 21 73 55 2 — 4 12 100 

105 87 6 20 74 57 2 — 3 12 105 

110 87 6 18 74 58 ' 1 — 3 12 110 

115 87 6 18 74 58 1 — 3 12 115 

120 87 6 18 74 58 1 — 3 12 120 



•5. táblázat 
GÖCSEJ : Közepes állományminőség 

BÜKK 

Kor
Net
tófa 

Vékony 
tűzifa 

Vastag 
tűzifa Iparifa Fűrész

rönk Pillérfa Bánya
dorong Papírfa Fel-

dolg. fa Kor
fok a b tó á n e t t ó f a fok 

c b a n 

25 94 26 61 13 — 7 1 — 5 25 

30 92 22 60 18 1 8 1 1 7 30 

35 91 19 58 23 3 7 1 3 9 35 

40 91 16 56 28 5 6 1 5 11 40 

45 90 14 53 33 8 4 6 13 45 

50 90 13 51 36 12 3 1 6 14 50 

55 89 11 48 41 16 3 1 6 15 55 

60 89 10 45 45 20 3 1 6 15 60 

65 88 8 43 49 24 3 1 6 15 65 

70 88 7 40 53 28 3 — 6 16 70 

75 88 7 37 56 32 3 — 5 16 75 

80 88 6 35 59 37 2 — 5 15 80 

85 88 6 32 62 40 2 — 5 15 85 

90 88 6 30 64 42 2 — 5 15 90 

95 88 6 29 65 46 1 — 3 15 95 

100 88 6 28 66 48 1 — 2 15 - 100 

105 88 6 27 67 49 1 — 2 15 105 

110 88 6 27 67 49 1 — 2 15 110 

115 88 6 27 67 49 1 — 2 15 115 

120 88 6 27 67 49 1 — 2 15 120 

fa) A gyérí tések választéktervezésekor először a 2. táblázat segítségével 
megállapí t juk, h o g y a kivágásra kerülő ha-onként i brut tó fa tömeg alapján a 
belenyúlás erős, közepes, v a g y g y e n g e - e az adot t korosztá lyban. 

A z összeállításból a törzskiválasztó gyérí tésre te rvezendő választékmeg
oszlási tábla már meghatározható . 

A n ö v e d é k f o k o z ó gyérí tések meghatározásához szükséges m é g az erdő
részlet záródása, továbbá , h o g y m i k o r vo l t az utolsó gyér í tés? Itt két adottság 
közöt t választunk: vo l t -e az erdőrészlet gyér í tve az elmúlt 8—10 évben, vagy 
n e m ? Ez az elkülönítés ál talánosságban m á r tartalmazza a gyérí tés során k i 
te rmelendő egyedek egészségi állapotát, a 3 erélyű fokoza t pedig az adott körü l -



menyek között végzendő gyérítés jellegét. Ha pl. az utolsó 10 évben nem volt 
gyérítés és a fatömeg alapján erős belenyúlást tervezünk, akkor az feltehetően 
abból adódik, hogy a beteg, alászorult egyedeken felül az összetétel javítására, 
növőtér biztosítására stb. egészséges egyedeket is kitermelünk, ami növeli az 
iparif akihozatalt. 

Azt hogy melyik táblázatot használjuk a becslés során, a 3. összeállításból 
határozhatjuk meg. 

c) A véghasználat tervezésekor döntő, hogy bontóvágást, csoporttágítást, 
vagy végvágást végzünk-e? A bontóvágáshoz minden esetben a „gyengébb" 

6. láblázat 
GÖCSEJ : Gyengébb állományminőség 

BÜKK 

K o r 
Net
tófa 

Vékony Vastag 
tűzifa | tűzifa Iparifa Fűrész

rönk Pillérfa Bánya-
dorong Papírfa Fel-

dolg. fa K o r 
fok a b tó a n e t t ó f a fok 

% - á b a n 

25 91 21 56 23 3 9 2 — 9 25 

30 91 20 56 24 4 7 2 1 10 30 

35 91 19 55 26 4 6 2 3 11 35 

40 91 18 . 54 28 5 5 2 4 12 40 

45 90 16 53 31 7 5 2 4 13 45 

50 90 14 52 34 9 5 1 4 15 50 

55 90 12 51 37 11 4 1 4 17 55 

60 90 10 49 40 13 4 1 4 18 60 

65 89 8 48 44 16 3 1 5 19 65 

70 89 8 45 47 19 2 1 5 20 70 

75 89 7 43 50 23 2 — 5 20 75 

80 89 6 41 53 27 2 — 4 20 80 

85 88 6 39 55 30 2 — 4 19 85 

90 88 6 37 1 57 34 2 — 2 19 90 

95 88 6 36 58 37 1 — 2 18 95 

100 88 6 35 59 39 1 — 1 18 100 

105 88 6 35 59 40 1 — — 18 105 

110 88 6 34 60 41 1 — — 18 110 

115 88 6 34 60 41 1, — — 18 115 

120 88 6 34 60 41 1 — — 18 120 



7. táblázat 
GÖCSEJ : Sarjkigyérítés 

BÜKK 

Kor
Net
tófa 

Vékony 
tűzifa 

Vastag 
tűzifa Iparifa Fűrész

rönk Pillérfa Bánya-
dorong Papírfa Fel-

dolg. fa Kor
fok a b tó a n e t t ó f a fok 

% - á b a n 

25 91 16 55 25 4 7 2 2 10 25 

30 91 15 55 27 5 7 2 3 10 30 

35 91 14 54 30 6 6 2 4 12 35 

40 90 12 54 33 8 5 2 5 13 40 

45 90 11 54 35 10 5 1 5 14 45 

50 90 10 53 37 12 4 1 5 15 50 

táblázattal do lgozunk . A csoport tágí tó vágás esetében általában m á r a „köze-
pes"- t a lkalmazzuk. 

A felúj í tóvágások esetében a kolhoza tálra lényeges a k o r (esetleg túl tartás). 
Pl. a vé tyemi b ü k k ö s ö k (110 év felett) csak g y e n g é b b választéksort adnak s a 
végvágás sem j o b b a közepesnél . Másut t (pl. Szentpéterföldén, Kövecsesen , 
O b o r n o k o n ) kezdhet jük a g y e n g é b b e l és befe jezzük — a végvágás t •—• a j ó v á 
lasztéksorral. 

8. táblázat 
GÖCSEJ : Végvágások 

BÜKK 

Kor
Net
tófa 

Vékony 
tűzifa 

Vastag 
tűzifa Iparifa Fűrész

rönk Pillérfa Bánya
dorong Papírfa Fel-

dolg. fa Kor
fok a b tó a n e t t ó f a fok 

/o - á b a n 

85 86 5 18 77 61 2 . — 6 8 85 

90 86 5 16 79 62 2 5 10 90 

95 86 4 15 81 63 2 — 5 11 95 

100 86 4 14 82 63 1 — 5 13 100 

105 86 4 13 83 64 1 — 5 13 105 

110 86 4 13 83 64 1 — 4 14 110 

d) A „végvágások" összeállítást akkor alkalmazzuk, ha egy n a g y o b b rész
let végvágás tényszáma m á r erre mutatott . 

8. A 4—8. táblázatok — összes nettófára vona tkozóan — 5—5 éves k o r 
fokonkén t azokat a választékokat tartalmazzák, amelyek b ü k k b ő l tervezhetők. 
A ko r fokba soroláskor, ha a keresett ko r fok a táblázatban n e m szerepel, min
dig a l egköze lebbi k i sebb kor fok a tervezési alap. 



A gyér í t é sben próbateres- , véghaszná la tban törzskiszámlálásos becsléssel 
megha tá rozo t t összes b ru t tó f a t ö m e g b ő l a net tófaszázalék a lapján k iszámít juk 
a nettófát , m a j d e b b ő l t o v á b b az e g y e s vá lasz tékokat . A fa tömeg- fe lvé te l után 
a s zakembernek feladata megál lapí tan i az a lka lmazandó táblázatot , a t o v á b 
biakat — mer t az manuá l i s m u n k a — m á r a s egédszemé lyze t végezhe t i . 

E m ó d s z e r ál talánosításával l ényegesen c s ö k k e n n e a választékbecslés i és 
tervezési m u n k a , a fe l szabaduló i dő t i n k á b b a pontosságra l ehe tne fordí tani . 
A t öbb i fafa jokra — hason ló e lvek a lap ján — szintén e lkészí thetők a tábláza
t o k s í g y az e l egyes e r d ő k te rvezésének s e m lehet akadálya . 

&e/ibdeiu K.: B 0 3 M 0 > K H 0 C T b C T A T H C T M M E C K O T O n J I A H H P O B A H H H C O P T H M E H T O B B 
T E M E f í C K O M E Y K O B O M P A f l O H E . 

A B T O P B 3B.BHCHM0CTH O T HeCKOjibKo He3aBHCHMbix nepeMeHHbix nyÖJiHKYeT pflA copTMMeHTOB RSIH n p a K -
THKH H KOHTpOJlíl C ^ByMa-TpeMÍI roflHMHblMH HHTepBajiaMH, n o XOPOUJHM, CpeAHMM H CJiaÖbIM ApeBOCTOeM 
B n p o u e H T a x ApeBecHHbi H C T T O . J\J\H Bbiöopa H3 T p e x B03M0WH0CTefi CTaTbH c o A e p w H T jierKO HcnoJib3yeMbiii 
onpeAe/i i iTeJib. r i p u M e p pa3paöoTaHHbií i AJIH 6 V K a H A a n H o r o paiíOHa, nc-AHHMaeT B o n p o c o B O 3 M O > K H O C T H CTa-
THCTHMeCKOro nAaHwpOBaHHÍl COpTHMei-ITOB. 

F Ö i d e s , K . : M Ö G L I C H K E I T E N Z U R S T A T I S T I S C H E N S O R T E N P L A N U N G I M B U C H E N G E -
B I E T G Ö C S E J . 

I n d e r F u n k t i o n v o n m e h r e r e n u n a b h á n g i g e n v e r á n d e r l i c h e n G r ö s s e n w u r d e n i n A l t e r s s t u f e n 
v o n 2 b i s 3 J a h r e n f ü r g u t e , m i t t l e r e u n d s c h w a c h e B e s t a n d e s q u a l i t a t i m P r o z e n t d e r N e t t o 
h o l z m a s s e S o r t e n r e i h e n f ü r d i e Z w e c k e d e r P r a x i s u n d d e r K o n t r o l i é e r m i t t e l t . V o n d e r d r e i 
M ö g l i c h k e i t e n e r f o l g t d i e A u s w a h l d e r r i c h t i g e n m i t H i l f e e i n e s e i n f a c h e n B e s t i m m u n g s s c h l ü s -
s e s . D a s f ü r d i e B u c h e u n d f ü r d i e g e g e b e n e L a n d s c h a f t e r a r b e i t e t e B e i s p i e l z e i g t d i e M ö g l i c h -
k e i t e i n e r s t a t i s t i s c h e n S o r t e n p l a n u n g . 

A vi lágszer te g y o r s ü t e m b e n fe j lődő vegysze res n ö v é n y v é d e l e m tér t h ó d í 
to t t az e rdőgazdasági gyakor l a tban is. Bá r az e g y e s szerek beveze tésé t szabatos 
k ísér le tek előzték m e g , ha tásuknak m i n d szé lesebb k ö r ű vizsgálata a m a i nap is 
á l landóan fo ly ik . Í g y derül t f é n y s z á m o s nemkívána tos , sőt ká ros tu la jdonsá
gukra . N é h á n y a t m e g e m l í t e k ezek közü l . 

A rova rö lősze reke t a ká r t evők m e g s z o k j á k , egy re n a g y o b b k o n c e n t r á c i ó k 
ka l is csak gyér í ten i tudjuk őket . Egyesek m é r e g a n y a g á t a n ö v é n y e k fe lveszik , 
e zek k ü l ö n b ö z ő n ö v é n y i - és állati s z e r v e k b e n f e l h a l m o z ó d n a k és sú lyos m é r g e 
zésekhez , élettani z a v a r o k h o z veze tnek . M i v e l ezek a szerek ál talában n e m szelek
t ívek , a hasznos parazi tákban rendszer in t i gen é r zékeny pusztí tást okoznak . 
Használa tukkal l eg többszö r m e g i n d u l e g y káros í tó láncola t . Ennek k ö v e t k e z t é 
b e n á l landóan e g y r e t ö b b káros í tóva l s z e m b e n ke l l k ü l ö n b ö z ő vegysze rekke l 
v é d e k e z n ü n k . A védekezés i kö l t ség e g y r e növeksz ik , az e r e d m é n y p e d i g c sökken , 
t e rmésze tesen e l sősorban nagyfe lü le tű védekezések esetén. Erre hazai g y ü m ö l c s 
t e rmesz t é sünkben — de a külföldi , r epü lőgépes erdei n ö v é n y v é d e l e m b e n is — . 
n a g y o n e l g o n d o l k o z t a t ó tapasztalatok vannak . 

A r o v a r ö l ő szereknek a m e g v é d e n d ő n ö v é n y e k r e közve t l en ká ros hatása 
is van . I r o d a l o m b ó l , de saját tapasztalata inkból is e lég r égó ta ismeretes , h o g y a 
c seme ték — k ü l ö n ö s e n a k i sebb visszaszerző képességű f e n y ő c s e m e t é k — súlyos 
g y ö k é r k á r o k a t szenvedhe tnek a 1 0 % - o s H C H porozósze r tő l (régi n e v é n A g r i t o x ) , 
ső t el is pusz tu lha tnak hely te len a lka lmazás esetén. A n ö v é n y v é d ő s z e r e k hatá
sának m e g i s m e r é s e vége t t kezd tünk a m i k o r r i z a - g o m b á k vegyszerá rzékenység i 
v izsgála tába l abo ra tó r iumi k ö r ü l m é n y e k közöt t . Erdei fá ink n a g y o b b t ö b b s é g e 
ugyan i s e rősen mikot róf , a táplá lékukat gomba tá r sak segí t ségével vesz ik fel . 
K é z e n f e k v ő , h o g y h a ezekre a g o m b á k r a egyes rova rö lő szerek károsan hatnak, 

Rovaröüőszerek hatása mükorriza gombákra 
K I S S L Á S Z L Ó 
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1. ábra: A Boletus luteus növekedése a) HCH-tartalmú, b) Tinox-os, c) 
Hungária DL 40 tartalmú, d) Aldrin-tartalmú táptalajon. A felső folytonos 
vonal a júliusi sorozat, az alsó folytonos vonal a szeptemberi sorozat 
adatait tünteti fel. A szaggatott vonal mutatja a szeptemberi sorozatból 

növényvédőszer nélküli táptalajra átoltott gombák növekedését. 

a táplá lékfe lvéte lben zavarok kele tkeznek. A z egyes szereknek erdei fáink g y ö 
keré re s növekedésé re g y a k o r o l t hatása í g y k ö n n y e n tanu lmányozha tó . 

Kísér le te inket a Boletus granulatus Fr. ( szemcsésnyelű t inórú v a g y f enyő 
vargánya) és Boletus luteus Fr. (barna gyűrűs t inórú v a g y barna v a j g o m b a ) l a 
bora tó r iumi t isztatenyészetével végez tük többszö rös ismétléssel h á r o m so roza t 
ban. A z egyes sorozatokat februárban, jú l iusban és szep temberben áll í tottuk be . 
A két g o m b a az erdei- és feke te fenyő fon tos mikor r i zagombá ja . E g y i k a N a g y -
A l f ö l d ö n , más ik a Nyuga t -Dunán tú lon szokot t e lőfordulni n a g y o b b t ö m e g b e n . 

A g o m b á k a t o lyan ágáros táptalajon tenyésztet tük, ame lyhez kétszeri s ter i
lizálás után a Die ldr inből , Hungár ia D L 40-ből , 1 0 % - o s H C H - b ó l v a g y T i n o x -
b ó l megha tá rozo t t menny i ségeke t adtunk és á ramló g ő z b e n m é g e g y s z e r steri l i
záltunk. A ha tóanyag egyenle tes eloszlása é rdekében a m e l e g e n kiszedet t l o m b i 
koka t de rmedés ig többször felráztuk. A táptalajra oltott g o m b á k te lepá tmérő jé t 
mm- p o n to s s ág ga l mér tük . Ez szolgál t az összehasonlítás alapjául . 

A koncent rác ióka t t é r foga tegységre számítot tuk át. Ha a rovarö lő szert 
a talaj felső 10 c m - e s r é t egében egyenle tesen kevernénk el, az a lkalmazot t k o n 
cent rác iók 1 ha -on 60, 120, 240, 500, 1000, 2000, 4000, 8000 k g n ö v é n y v é d ő s z e r 
felhasználásának fe le lnének m e g . 

A g o m b á k növekedésé t a vegysze r t n e m tar talmazó táptala jon mér t „ k o n t 
ro l l " növekedéséve l hasonl í tot tuk össze. A vizsgála tok e r e d m é n y é t az ábrák 
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2. ábra: A Boletus granulatus növekedése a) HCH-tartalmú, b) Tinoxos, 
c) Hungária DL 40 tartalmú, d) Aldrin-tartalmú táptalajon. A felső foly
tonos vonal a júliusi sorozat adatait, az alsó folytonos vonal a szeptem
beri sorozat adatait tünteti fel. A szaggatott vonal mutatja a szeptemberi 
szériáról növényvédőszer nélküli táptalajra átoltott gombák növekedését. 

szemléltetik. A grafikonra a gombamicelium kétoldali növekedését hordtuk fel 
úgy, hogy a telepátmérőből levontuk az oltódarab nagyságát. 

A z egyes növényvédőszerek különböző módon hatnak a mikorrizagombákra. 
Tavasszal a gombák nagyobb adagokat bírnak el az egyes szerekből, mint ősszel. 

A 1 0 % H C H porozószer a vizsgált legkisebb mennyiségben is erős gátló ha
tást fejtett ki, mindkét gombafajra. A Hungária DL 40, de különösen a Dieldrin 
bizonyos koncentráció határok között a vizsgált gombákra serkentő hatást gya
korolt. A serkentő hatás tavasztól őszig növekvő tendenciát mutat, ami a gra
fikonokon felhordott júliusi és szeptemberi sorozatoknál jól szemlélhető. A 
gombákat növényvédőszer nélküli táptalajra átoltva, a serkentés és gátlás is, bár 



kisebb mértékben, de még tapasztalható. Ha az egyes növényvédőszereknek a 
gyakorlatban alkalmazott mennyiségeit hasonlítjuk össze a laboratóriumban 
hozzávetőlegesen megállapítható letális dózissal, igen szemléletes tájékoztatást 
kapunk ezeknek a szereknek használhatóságára (táblázat). 

N ö v é n y védőszer Alkalmazot t menny. , 
kg/ha 

Letális dózis, 
kg/ha 

Biztonsági 
tényező 

2 16 000 8000 
Hungária D L 40 50 beöntözésre 16 000 320 
H C H 250 min imum 500 2 
T i n o x Csak kísérletek folynak vele t 

A laboratóriumi vizsgálatok — bár csak tájékozó jellegűek — összhangban 
állnak az eddigi kisparcellás szabadföldi kísérletekkel, hazai tapasztalatainkkal 
és a külföldi szakirodalommal. További laboratóriumi és szabadföldi kísérletekre 
van még szükség ahhoz, hogy a nálunk forgalomban levő rovarölőszerek közül 
az egyes kártevőkkel szembeni legmegfelelőbbet kiválaszthassuk. Azt a szert 
tekintjük a legmegfelelőbbnek, amellyel a szükséges védekezést a legolcsóbban 
és a leghatásosabban tudjuk elvégezni anélkül, hogy a megvédendő növényben 
a szer érezhető kárt okozna. Addig is azonban, amíg további kísérleteink alapján 
konkrét adatokhoz jutunk az egyes szerek használhatóságát és az alkalmazandó 
dózisokat illetően, összefoglaljuk a különböző növényvédőszerekre vonatkozó 
tapasztalatainkat, ismereteinket és a velük kapcsolatos javaslatainkat. 

HCH 10°/o-os porozószer. Remélhetőleg a közeljövőben kivonják teljesen a 
forgalomból. Használatát mellőzzük. Hatóanyaga a H C H y izomérje, amelyből 
kb . 1%-ot tartalmaz. Szennyeződésként még három izomer és egyéb anyagok 
találhatók benne, amelyek a növényekre mérgezőleg hatnak. 

Hungária La porozószer. 2 % tisztított y izomért (Lindánt) tartalmaz. Vele 
kapcsolatban nincs még tapasztalatunk. Fele mennyiséget kell belőle alkalmazni, 
mint a 10%-os HCH-ból, hogy ugyanazt a rovarölő hatást elérje. Külföldi iroda
lom szerint a tiszta Lindán is erősen károsítja a gyökeret. Használatánál ügyelni 
kell arra, hogy a kiszórás egyenletes legyen és a gyökérhez közvetlenül ne ke
rüljön. 

Hungária kombinált DL5 porozószer. Hatóanyaga 5% DDT és 0,5% Lindán. 
A HCH-nak megfelelő mennyiségben alkalmazva, valószínűleg nagyon jó ered
ményt ad. Most folynak vele a kísérletek. 

Hungária DL 40 permetezőszer. 4 0 % DDT-t és 4% Lindánt tartalmaz. Rágó 
kártevők elleni permetezésre, utólagos talajkezelésre (beöntözésre) nagyon alkal
masnak látszik. 

Dieldrin. 50% hatóanyagtartalmú permetezőszer. A z egyik leghatásosabb 
rovarölő szer, amely pocokírtásra is alkalmas. Melegvérűekre — így az emberre 
is — erősen mérgező. A z óvórendszabályok szigorú betartásával elsősorban utó
lagos beöntözésre használható. 

Aldrin. Szintén 50% hatóanyagot tartalmazó permetezőszer. Rokon vegyület 
a Dieldrinnel, amelyhez minden tekintetben nagyon hasonlít. Elsősorban talaj
fertőtlenítésre használják permet alakjában vagy szuperfoszfáthoz kötve, mint 
kombinált szert. Ez utóbbi 2 % Aldrint tartalmaz. Talaj előkészítésre hektáron
ként 2—3 q-t használnak belőle. Ősszel kell a talajba bedolgozni. A mezőgazda
ságban már évek óta folynak vele kísérletek. 

Bármennyire elterjedt napjainkban a növény védőszerek használata, soha
sem szabad szem elől téveszteni, hogy ezek mérgek! Helyesen alkalmazva segit-



ségünkre lehetnek. De lehetnek olyan, esetleg csak távolabbi kihatásaik is, 
amelyek mérhetetlen károkat okozhatnak, különösen akkor, ha helytelenül a l 
kalmazzuk őket. 

Kamui Jl.: BJIMflHHE MHCEKTHLJHAOB H A M H K O P H 3 H b I E r P H E b l . 
ABTOp CVflHT O B U H f l H H H HCnOJTb30BaHHbIX Ha npOH3BOACTBe HHCeKTHUHAOB, OK&S3HHOM Ha APeBeCHyK> 

paCTHTeAbHOCTb n o AeftCTBHlO 3 T H X HHCeKTHUHAOB Ha MHK0pH3HbIe rpHÖbl. 1 0 % - H b I M nOpOLÜOK X l I X V > K e B 
MajiOM KOAHMecTBe OKa3bmaeT CHjibHoe yrHeTaio iuee BjiHHHHe n a MHCTbie Kyj ibTypbi P o l e t u s g r a n u l a t u s Sr. 
H . B. L u p e u s e p e r t o n OnbiTbi o é p a i n a i o T BHHiuaHHe n a TO, HTO n e p e A XHMHiecKoíi 3amHT0i l jiAOXHMHKaTbi 
HaAO n o A B e p r a T b ocHOBaTeübHOMy H3yMeHHio. 

Kiss, X , . : D I E W I R K U N G V O N I N S E K T I Z I D E N A U F M Y K O B R H I Z A P I L Z E . 
D i e W i r k u n g d e r i n d e r P r a x i s ü b l i c h e n I n s e k t i z i d e n a u f d i e H o l z p f l a n z e n w i r d m i t d e r 

W i r k u n g d e r P f l a n z e n s c h u t z m i t t e l a u f d i e M y k o r r h i z a p i l z e i n Z u s a m m e n h a n g g e b r a c h t . D i e R e i n -
k u l t u r v o n B o l e t u s g r a n u l a t u s F r . u n d B . l u t e u s F r . w i r d s c h o n d u r c h d i e g e r i n g s t e n D o s e n v o m 
1 0 u / o - i g e n H C H S t a u b e m i t t e l s t a r k g e h e m m t . D i e W i r k u n g d e r a n d e r e n M i t t e l i s t v e r s c h i e d e n . A u f 
G r u n d d e r V e r s u c h e w i r d d a r a u f a u f m e r k s a m g e m a c h t , d a s s m a n d i e P f l a n z e n s c h u t z m i t t e l v o r 
i h r e m E i n s a t z g r ü n d l i c h e n v o r a n g e h e n d e n F r ü f u n g e n u n t e r w e r f e n m u s s . 

Adatok a Békésmegyei Állami Erdőgazdaságban folyó 
vágástörésről 

D . N A G Y A N D R Á S 

A Szolnok megyei Állami Erdőgazdaság területén 1958. májusában volt 
erdőművelési gépesítési bemutatón látottak és hallottak alapján Erdőgazdasá
gunk a Sarkadi Mezőgazdasági Gépállomás Sz 100-as traktorával és PP 50 
rigolekéjével még 1958 nyarán nagyobb arányú vágástörésbe kezdett. A munka 
folyamán a rigoleke tengelyei, vonószerkezete és eketeste gyengének bizo
nyult, ezért a gyakorlati tapasztalatok és az eldeformálódások alapos elemzése 
után az ekén megerősítéseket hajtottunk végre. 

A z 1959. év februárjában erdőgazdaságunk Sz 100-as erőgépet, majd ezt 
követően PP 50 PG mélyszántóekét kapott. A z ekén végrehajtottuk a szüksé
ges megerősítéseket és az 1958-as tapasztalatok alapján 1959 nyarán beindult 
a tuskós területek mélyforgatása saját erő- és munkagéppel. A tuskós terüle
tek mélyszántása általános érdeklődést keltett, az Erdészeti Tudományos Inté
zet is megvizsgálta és megfelelőnek tartotta. 

* 

A z ekének munkát végző része a csúcsban végződő késcsoroszlya. A vonó
erő a csoroszlya csúcsát nekinyomja a tuskónak 60—70 cm mélységben. Ilyen
kor a csoroszlya csúcsának nyomása következtében az ellenkező oldalon ta laj -
tömörítés jön létre mindaddig, amíg a nyomott felület palástnyomása megha
ladja a tuskó sugárirányú statikus hasítási ellenállását. Ekkor hasad el a tuskó.. 
Ez a módszer csak kötött talajon jöhet számításba. Laza talajon a tömörített, 
felület palástnyomása a tuskó kerülete mentén kisebb marad a tuskó hasítási 
ellenállásánál és a gyökerek felszakadásával a vonóerő hatására egészben jön 
ki a tuskó. Ez igen nagy vonóerőt kíván és az eketest nem tudja átfordítani a 
kiszakadt nagy tuskókat. A szántásnál nagy gödrök keletkeznek, amelyek az 
erőgép és az eke járását és mélységtartását lehetetlenné teszik. 

A z elhasított tuskó gyakran beszorul és megakadályozza a barázdaszelet 
átfordulását. Ilyenkor az ekével visszatolatunk, így a beszorult tuskó leesik a. 
barázdafenékre, és az előre haladó eke átfordítja a barázdaszelettel együtt. 
A barázdaszelettel együtt átfordított tuskók zöme a szántás felszínére kerül, s 
itt könnyen összeszedhető. A tuskó hasításakor az eke a két tengelye körül, 
mint alátámasztási pont körül mozdul el. A hasítás megkezdése előtt a tuskó 



kidobni igyekszik az eketestet a talajból, a traktor vonóereje pedig behúzza. 
Ez az erőjáték a tengelyeket a csapágyaknál terheli és fárasztó lengéseket ad 
át a váznak az eketest felfüggesztési pontjában. Amikor a csoroszlya csúcsa a 
tuskóhoz ér, akkor az eke beáll a.legkisebb ellenállási irányba a tuskó gyökér
zetének megfelelően. Nagy tuskó esetében az eke a traktort a barázda felé 
dobja. Ilyenkor a traktort oldalirányban kell engedni, mert ha lefékezzük, ez 
az eketengelyek elhajlásához, illetőleg elszakadásához vezethet. Van olyan 
eset, amikor a csoroszlyacsúcs rosszul ütközik a tuskónak. Ilyenkor az erő
géppel visszatolatunk és újabb fogás után a gép a tuskót 15—18 cm 0 - i g egy 
fogásban elhasítja. Amennyiben a tuskó ennél vastagabb, a hasításhoz 
szükséges erő több nekifutást igényel. Amikor az eke és a gép beállott a tuskó 
hasításához, az erőgép tengelykapcsolójával és a gázadagolással dinamikus 
rángatást adunk a tuskónak. A rángatás dinamikája következtében a csorosz
lya csúcsa behasítja a tuskót a gyökfőbe, majd pedig az éle folyamatosan vé
gighasítja. A rángatás ereje ütésként adódik át a csoroszlyára és ezek az üté
sek hasítják el a tuskót. 

Külön problémát jelent, hogy az állomány szélén levő fák tuskóátmérője 
sokkal vastagabb, s gyökérzetük is erőteljesebb. A probléma abból áll, hogy 
az ekének a talajbahúzásához, a teljes fogásmélység eléréséhez jó esetben is 
6 méter távolságra van szüksége. A talajbahúzás ideje alatt találkozik az eke 
a legerőteljesebb gyökérzetű, vastag tuskóval a fogás szélén. Ez igen erős igény
bevételt jelent, mivel a csoroszlyacsúcs még nem tud a gyökfőben megkapasz
kodni, csak a tuskó tetejét kapja el. így rendszerint nem is tudja kifordítani, 
illetve elhasítani. A kérdést úgy lehetne jól megoldani és az eke élettartamát 
növelni, hogy a tábla végein 8—8 méteres sávban kézi erővel, vagy tuskófúró-
val meggyengífenénk, esetleg kiszednénk a tuskókat. A tábla másik végén — a 
kiemelésnél — ugyanez a helyzet. A z ekét nehéz kiemelni a talajból, mert a 
vastag szegélytuskók visszatartják az eketestet. 

Amióta a vágástörés beindult, mindig az érdeklődés középpontjában állott 
az eke vonóerő szükséglete. A z ennek megállapítására legelőször alkalmazott 
P = 3000 kg-os dinamometer 6000 kg vonóerőnél elszakadt. Az eke akácosban 
szántott és a mérési helyen 35—40 cm tőátmérőjű volt a tuskó. Mivel maga
sabb méréshatárú dinamóméter nem állott rendelkezésre, számítással igyekez
tem meghatározni a vonóerőt. 

A z első közelítő számításhoz 1962-ben a következő megfigyelés adott ala
pot. A z egyik ekénk váza az eketest felett 1000—1500 üzemóra után (6—8 hó
nap) behajlott. Ez azt jelentette, hogy a váz igénybevétele az anyagának 
folyási szakaszába lépett a maradandó alakváltozás tanúsága szerint. A vonó
erő nagysága ebből közelítően kiszámítható. Megmérettem a váz szakítószilárd
ságát, ez 52 kg/mm 2 - t mutatott. A szakítószilárdság ismeretében a folyáshatár 
szilárdsága 31 kg/mm 2 -ben már adott. A váz keresztmetszetének tehát ilyen, 
vagy ennél nagyobb hajlító igénybevétele van. 

A keresztmetszeti tényező 376 cm 3 , az erőkar, a csoroszlyacsúcs és a váz 
középpontja közötti távolság 100 cm. A vonóerő: 

o - F H - K x 3 1 0 0 - 3 7 6 . . „ . . , 
Pv = = = 11 300 kg 

2 100 

A váz elszakításához szükséges erő: 

„ o - B - K x 5 2 0 0 - 3 7 6 ' , „ „ , 
Psz = = = 1 9 5 0 0 kg 

2 100 



A számításból adódik, hogy a vonóerő nagysága 11 300—19 500 kg között van, 
mivel a váz maradandó alakváltozást szenvedett, de nem szakadt el. 

Második lépésként kiszámítottam a traktor által kifejthető vonóerő nagy
ságát. A z erőgép üzemkész súlya 11 800 kg, s ez megegyezik az adhéziós súly-
lyal lánctalpas traktor esetében. A z adhéziós tényező száraz, kötött talaj ese
tében 1,1. 

A lendület számításához a traktor első sebessége 2,36 km/ó = 0,65 m/mp. 
A z eke súlya 1970 kg. 

így a vonóerő 

(Gtr + Ge) • V* 
P m a x = /taclh • Qadh -4- = 

= 1,1 • 1 1 8 0 0 + IttiiélM = 1 3 2 7 0 kg 
2 - 9 , 8 1 

Ez a számítás is az első közelítő számítást támasztja alá, mert a traktor vonó
ereje a megadott határok között van. 

A vonóerő újabb "dinamometrálására az ERTI mérőcsoportjának közremű
ködésével 1964. július hónapban került sor. A műszer „Amsler" típusú hidrau
likus dinamöméter volt 20 000 kg-os mérési határral. A mérési helyen 25—35 
cm-es tuskófők fordultak elő. A z állomány tölgy—szil—kőris egyenlő arányú 
elegye volt. A z általános vonóerő gyökeres területen 9000 kg-nak bizonyult, 
tuskó áthasításakor 14 700—15 700 kg-ra ugrott fel. 

A tuskó elhasításához szükséges erő nagyságának megállapításához 1 db 
35 éves csertölgy tuskót választottam. A felületet a határozott integrálok érté
kének közelítő meghatározására alkalmazott trapéz szabállyal számoltam ki, 
mivel a tuskó keresztmetszeti burkoló görbéjének függvényét nem ismertem. 
A hiba a pontos integrállal szemben 0,5—0,6%-os, ez a gyakorlati követelmé
nyeket kielégíti. A hasítási felület így 2064 cm 2 -nek bizonyult. 

A hasítószilárdság megállapítására a Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem 
fatechnológiai tanszékét kértem fel. A vizsgálat alapján a szilárdság húrirányú 
statikus hasítás esetén 33,4 kg/cm^t, sugár irányú statikus hasítás esetén 
24,4 kg/cm 2 -t mutatott. Mivel a gyakorlati életben a sugár irányú hasítás for
dul elő inkább, ezért ezzel számoltam. 

A hasítóerő az adott tuskó esetében: 

P = 2064 • 24,4 = 50 362 kg 

Ez a nagy erőkifejtés a gyakorlatban úgy történik, hogy az: erőgép vezetője 
gázt ad a traktornak és jól kihúzatja a gépet. A tuskót addig húzatja, amíg 
az erőgép bírja. Azután visszatolat az ekével és újból nekifut a tuskónak. 
A maximális vonóerőt figyelembe véve az elhasításhoz 4 nekifutás szükséges. 
Ezt a gép elviseli. Bizonyítja ezt az a tény, hogy az 1959 februárjában kapott 
Sz 100-as erőgép 1962. szept. hóban 10 086 üzemóra után kapott íutóműjaví-
tást és lánccserét, generálfelújítást 1964 május hóban 14 422 üzemóra után. A z 
eke élettartama 5000—8000 üzemóra. Ezt az eredményt helyesen kialakított 
normával és lelkiismeretes gép vezető vei értük el. 

* 

A munkamódszer alkalmazását a gazdaságosság is indokolja. A gyakorlati 
mérések alapján több évi átlagok figyelembevételével az Sz 100-as erőgép telje
sítménye 10 órás műszaknormára vetítve 

tuskós területen 0,60 kat. hold = 0,345 ha, 
kituskózott gyökeres területen 0,90 kat. hold = 0,518 ha. 



Fenti te l jes í tmények f igye lembevé te l éve l az időér tékek : 
tuskós terület esetében 0,345 ha/10 óra, 1 ha-ra 29 óra, 
k i tuskózot t g y ö k e r e s területen 0,518 ha/10 óra, 1 ha-ra 19 óra. 

A z Sz 100-as e rőgép önköl t sége 110 Ft /ó , 1 ha terület vágás törésének 
kö l t sége : 

tuskós területen 29 Ó/110 Ft = 3190 Ft, 
g y ö k e r e s területen 19 Ó/110 Ft = 2090 Ft. 
Fenti köl tségér t tuskós terület esetében e lvégezzük a tarvágás után v i s z -

szamardó tuskók kiszántását és a terület 60 c m - e s mélyforgatását , g y ö k e r e s 
területen ped ig a 60 c m - e s mélyforgatás t . 

Hasonlí tsuk össze a gép i (ekével tör ténő) és a kézi tuskókiemelés t . Gazda 
ságunk területén h á r o m é v át lagában a tervezet t földfelett i f a tömeg 102,5 m 3 / h a 
vol t , a várha tó tuskó a fenti f a tömeg 8—10%~ a , át lagosan min t egy 10 m 3 / h a . 

Kézi kitermelés esetén az 1962—63. gazdasági évi t ényszámok alapján a 
tuskóki termelés köl t sége : 

m u n k a b é r : 65 F t / m 3 • 10 m 3 / h a = 650 Ft/ha 
köz teher : 16 F t / m 3 • 10 m 3 / h a = 160 Ft/ha 
rezsi és e g y é b : 60 F t / m 3 • 10 m 3 / h a = 600 Ft/ha 

1410 Ft/ha 
A z árbevéte l értékesítés során: 78 F t / m 3 • 10 m 3 = 780 Ft/ha 

Termelési eredmény = 630 Ft/ha veszteség 
A gépi kiszántás esetén a m u n k a két fé le módszer re l tör ténhet : v a g y k i -

tuskóztat juk e lőző leg a területet az erre vá l la lkozókka l a tel jes tuskóanyagér t 
és akkor m á r csak a g y ö k e r e s terület marad szántásra, v a g y ped ig a vágásr-
területet tüsköstül szántjuk fe l . 

Idegen m u n k a e r ő v e l mindenes a l apon végzet t tuskókiszedés pénzügyi 
veszteséget n e m je lent . V i szon t közve t l en e lőnye je lentkezik a m u n k a e r ő 
m u n k a b é r és ezek já ru lékos köl tségeinek megtakarí tásában. E redmény t és 
e lőnyt je len t t o v á b b á az a tény, h o g y a tuskó-kiszedéssel a z Sz lOO^asra vá ró 
feladat e g y részét e lvégezték, ezáltal növeksz ik a g é p te l jes í tménye és erősen 
csökken a gép törések valószínűsége. 

í g y mos t már csak g y ö k e r e s terület fe l törésével van dolgunk, a m e l y n e k 
önköl t sége : 2090 Ft-ha, 
e b b ő l a 60 c m - e s mélyforga tás ra esik Á M G tarifa szerint 1959 Ft/ha, 
marad a g y ö k e r e k és e lmaradt tuskók kiszántására 131 Ft/ha. 

A z értékelésnél feltétlenül számolnunk kel l a fenti két módszer re l v é g r e 
hajtott vágás terüle teken e lvégzet t felújí tások (erdősítések) igen j ó fe j lődésé
vel , a v i szony lag g y o m m e n t e s e b b talajok ápolási munkájának magasabb ter
melékenységéve l , és végső f o k o n azzal, h o g y vágásfelújí tásaink a sokévi g y a 
korlati tapasztalat szerint e g y évve l hamarabb záródnak a m é l y m ű v e l é s k ö 
ve tkez tében feltárt t ápanyag fe lvéte le ós csapadék befogadása folytán. Ennek 
ér téke egyenlő a te rü le tegységre eső alapterületre vetített talaj ápolási kö l t 
séggel , ame ly 1524 Ft /ha összeget je lent . 

Gépi tuskókiemelés és talaj előkészítés végső következ te tése : 
1 ha tuskós terület vágás törése 3190 Ft 
60 c m mélyforga tás Á M G szerint 1959 Ft 
kézi ki tuskózás vesztesége 630 F t 
záródás miatt i ápolási köl tség megtakarí tása 1524 Ft 

összesen: 4113 Ft 
Eredmény: 4113 — 3190 — 923 Ft 



1 ha g y ö k e r e s terüle t vágás tö ré se 2090 F t 
60 c m m é l y f o r g a t á s Á M G szer int 1959 F t 
e g y é v v e l k o r á b b a n b e k ö v e t k e z ő zá ródás miat t i 
ápolási kö l t ség megtakar í t ása 1524 F t 

összesen: 3483 F t 

E r e d m é n y a vágás tö rés j a v á r a 3483 — 2090 = 1393 Ft 
L e v o n a n d ó e b b ő l a g é p t e l j e s í t m é n y n ö v e k e d é s e mia t t a tuskós és g y ö k e 

res terüle t ö n k ö l t s é g e közö t t i k ü l ö n b s é g 
3190 — 2090 F t = 1100 Ft 

Eredmény a vágástörés javára: 293 Ft 

A köve tkez t e t é sbő l megá l l ap í tha tó , h o g y e r e d m é n y m u t a t k o z i k tuskós te
rület ese tében is. A z e r e d m é n y számot t evő összeg. Tek in te t t e l a j e l en l eg i m u n 
kaerő he lyze t re , k ö t ö t t t a la jon a t u skós te rü le tek m é l y f o r g a t á s á n á l fe l té t len 
gazdaságos a lka lmazn i a z e r d ő g a z d a s á g u n k n á l k ia laku l t m ó d s z e r t . E z a m ó d 
szer is f inomí tás t i g é n y e l m é g . P r o b l é m á t j e l en t az ekealkatrészel lá tás , a c s o 
rosz lya élezése, a t a la jban m a r a d t g y ö k e r e k fe l sz ínre hozása . M i n d e z e k f i g y e 
l e m b e v é t e l é v e l m ó d s z e r ü n k e t j ó kezde t i l é p é s n e k tek in the t jük . 

j l . Haöb A.: A A H H b l E O B C n A L U K E T E K V U 1 H X J I E C O C E K B E E K E U I M E / t E f l C K O M J 1 E C -

X 0 3 E . 

B EeKemMeneí i cKOM J I e c x o 3 e c 1 9 5 9 r ó n a TpaKTopoiw C - 1 0 0 h rmyroiw n n - 5 0 n p o H 3 B o n a T p a c n a u i K y 

j j e c o c e K c h h a m h . Fl j iyr pacKajiMBaeT nHH m 3 a n a x H B a e T h x b 6 o p o 3 A H . T p a K T o p x o p o m o 3 a p e K 0 M e H A 0 B a n 

ceöfl Ha 3TOÍÍ p a ö o T e , a Ha n j i y r e c n e A y e T npoH3BeCTH cooTBeTCTByiomHe yKpenjieHiifl. 3 t o t c n o c o ö pacnauiKH 
OMeHb n p H r o a e H h peHTaöeJieH Ha cBH3Hbix noMBax . P a c K o p M e B K a nHeü a a w e c n o c n e A y o m e i í peajiH3au.Heíí 

nHeií HBjineTCH yöbiTo^Hoíí jxnn J I e c x o 3 a , a MexaHH3npoBaHHaj i p a c n a u j K a j t ecoceK c h h h m h AaeT H e n o c p e A -

CTBeHHbie MaTepnaAbHbie BbiroAbi. 

D. Nagy, A.: A N G A B E N Ü B E R D E N U M B R U C H V O N S C H L A G F L Á C H E N I M S T A A T L I C H E N 

F O R S T W I R T S C H A F T S B E T R I E B K O M I T A T B É K É S . 

I m s t F B K o m i t a t B é k é s e r f o l g t d e r U m b r u c h d e r u n g e r o d e t e n S c h l a g f l á c h e n v o n 1959 . a n 

m i t d e r K r a f t m a s c h i n e S — 1 0 0 u n d m i t d e m P f l u g P P — 5 0 . D e r P f l u g s p a l t e t d i e W u r z e l s t ö c k e 

u n d w e n d e t s i e i n d i e F u r c h e n h i n e i n . D i e K r a f t m a s c h i n e e r w i e s s i c h a l s g e n ü g e n d s t a r k , d e r 

P f l u g m u s s j e d o c h v e r s t á r k t w e r d e n . D i e M e t h o d e h a t s i c h a u f b i n d i g e n B ö d e n a u c h i n b e z ú g 

a u f d i e W i r t s c h a f t l i c h k e i t b e s t e n s b e w a h r t . S o l a n g e i m S t F B d i e m a n u e l l e S t o c k r o d u n g a u c h 

n a c h d e r V e r w e r t u n g d e s S t o c k h o l z e s m i t e i n e m f i n a n z i e l l e n V e r l u s t s c h l o s s , w e i s t d e r m a s c h i -

n e l l e U m b r u c h d e r S c h l a g f l á c h e n z a h l r e i c h e u n m i t t e l b a r e m a t e r i e l l e V o r t e i l e a u f . 

Erdőtársulások biológiai felsőmagassági (termőhelyi) 
szórásmezeje 
P A L L A Y M Á R I A 

A t e r m ő h e l y f e l t á r ó m u n k a cél ja ado t t t e r m ő h e l y po tenc iá l i s t e r m ő k é p e s 
ségének fe l tárása (5), a po tenc iá l i s t e r m ő k é p e s s é g m a x i m á l i s k ihaszná lásának 
meg te rvezése . M á r k o r á b b a n , 1961-ben (6), m a j d 1963-ban (7) b e s z á m o l t a m ez 
i r ányú edd ig i e r e d m é n y e i m r ő l . Idéze t t m u n k á k és j e l en m u n k á m m e g h a t á r o z o t t 
t e r m ő h e l y e n t enyésző f a á l l o m á n y n ö v e k e d é s é n e k v izsgá la tán keresz tül a t e r m ő 
he ly tő l vá rha tó m a x i m á l i s f a h o z a m megá l lap í t ásá ra i rányul . 

A po tenc iá l i s t e r m ő k é p e s s é g megha tá rozása az a d o t t t e r m ő h e l y aktuál is (5) 
t e r m ő k é p e s s é g é n e k f e lmérésén keresz tü l tör tén ik . A z aktuál is t e r m ő k é p e s s é g e t 



számszerűen az adott termőhelyen álló állomány pillanatnyi fatömegével jelle
mezhetjük. 

A pillanatnyi fatömegről az erdőtársulások biológiai felsőmagassági „termő- ' 
helyi" szórásmezejének megállapítása már némi tájékoztatást ad. 

Ahhoz, hogy a biológiai felsőmagassági „termőhelyi" szórásmezőbe való be
sorolás bármilyen, de hasznos eredményt adjon, elengedhetetlen előfeltétel azon
ban, hogy rendelkezésünkre álljon nemcsak a Greiner-féle fatermési táblák ada
tai alapján megszerkesztett termőhelyi szórásmező, amelytől állományaink növe
kedése lényeges eltérést mutat, hanem az erdőrendezési adatok feldolgozásával 
szerkesztett biológiai felsőmagassági „termőhelyi" osztályozó mérce is. Ezek az 
osztályozó mércék a Tájrészlet (47b) főfafajaira nézve rendelkezésünkre álla
nak (2, 3,8). 

Kivétel az Lf felsőmagassági szórásmezeje, amelyet országosan még nem 
dolgoztak fel. Az Lf-re vonatkozó felsőmagassági szórásmezőt, az országos átlag
magassági szórásmező (1) felhasználásával megszerkesztett soproni átiagmagas-
sági szórásmezőből vezettem le. 

A vizsgálatokat a soproni Hegyvidék erdőgazdasági táj, Várisi hegység (47b) 
tájrészletben (4) végeztük. Termőhelyi egységként az erdőtársulás szolgál. 

A vizsgált erdőtársulások: 
mészkerülő-tölgyesek 
mészkerülő gyertyános tölgyesek 
gyertyános kocsánytalan tölgyesek 

A 47b tájrészlet állományainak fő fafajai : ktT„, Lf, Vf, Ef, Ff. E dolgozat 
keretében a ktT 5 és Lf növekedési viszonyai kerülnek bemutatásra erdőtársu
lásonként. 

Módszer: 

A ktT., Lf biológiai-felsőmagassági szórásmezejének az országos biológiai 
felsőmagassági-termőhelyi-szórásmezőbe való illesztése grafikus módon történik. 

A z országos szórásmezőbe erdőtársulásonként, fafajonként pontfelhő jelöli 
az egyes fafajok biológiai felsőmagassági szórásmezejét. A pontfelhő rajzolásá
nál az egyes korokhoz tartozó biológiai felsőmagassági értékek 1—5 adat esetén 
telt karika, 5—10 adatnál üres karika, 10-nél több adatnál kereszt jelet kapnak. 

A pontfelhő súlypontos elhelyezkedése ad választ arra a kérdésre, hogy 
az adott erdőtársulásban a kérdéses fafaj hány termőhelyi osztályt ölel fel. 

A súlypontos elhelyezkedéstől eltérő, ez alatt és fölött található értékek 
minden esetben egyedi elbírálás alá esnek. 

Amint már a fentiekben ismertettem, az Lf országos szórásmezejét helyi 
biológiai felsőmagassági szórásmezővel helyettesítettem. 

A szórásmező megszerkesztése a következőképpen történt: 
A z Lf átlagmagassági szórásmezejének két határsora rendelkezésemre állt 

dr. Magyar J. nyomán (1). A két határsor birtokában a szerző mértani halad-
ványos módszerével (3a) a mező 10 Tho.-ra való bontását elvégeztem. 

A z átlagmagassági szórásmező birtokában dr. Tuskó L. (8) által ismertetett 
módszer alapján felhordtam az átlagmasság függvényében a biológiai felsőmagas
sági értékeket, egybefoglalva a II—V. termőhelyi osztályt és a V I — X . termő
helyi osztályt (I. ábra). 

(A kevés adat nem tette lehetővé, hogy Tho.-onként végezzem a szerkesz
tést.) 

A szerkesztésnél 1759 átlagmagassági és 273 biológiai felsőmagassági érték 
került felhordásra. 



A továbbiakban a II—IV-ik termőhelyi osztály adatait felölelő görbe segít
ségével szerkesztettem meg a felsőmagassági szórásmező felső határgörbéjét, a 
V I — X - i k termőhelyi osztályt összefoglaló görbe adataival az alsó határgörbét. 

r / — 
r 
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f II > r t o f H 

I. ábra: Várisi hegyvidék tájrészlete: a Lf biológiai 
felsőmagassági értékei az átlagmagasság függvényében 

A z idézett tanulmánnyal egybehangzóan (8) az Lf-nél még élesebben mutat
kozik a tétel, hogy az azonos átlagmagasságnak gyengébb termőhelyen nagyobb, 
jó termőhelyeken kisebb biológiai felsőmagassági érték felel meg, 

* 
A z erdőtársulások biológiai felsőmagassági „termőhelyi" szórásmezejének 

megállapítása, a szórásmezőknek az országos szórásmezőbe való behelyezése, 
termőhelyi-osztályba sorolása, a ktT s és Lf növekedése alapján a következő: 
(Fafajonként a feldolgozásra kerülő próbaterületek száma: k t T s : 59, Lf: 60.) 

1. Kocsánytalantölgy (sarj) 
A k t T s biológiai felsőmagassági „termőhelyi" szórásmezeje az országos 

szórásmezőbe (3) erdőtársulásonként az alábbiak szerint illeszkedik. 
a) Mészkerülő-tölgyes erdőtársulásban a k tT s biológiai felsőmagassági szó

rásmezeje az országos szórásmező IV. és V . osztályában helyezkedik el (81 adat 
alapján). 

b) Mészkerülő gyertyános-tölgyes erdőtársulásban a ktT« biológiai felső
magassági „termőhelyi" szórásmezeje az országos szórásmező III—IV-ik osztá
lyában helyezkedik el (105 adat). 

73 évnél 13 m-es biológiai felsőmagassági érték az V . Tho.-ba került. Rész
letes vizsgálat megállapította, hogy sekély termőrétegű, kőkibúvásos kúpon he-



l/a ábra. Várisi hegyvidék, mészkerülő l/b ábra. Várisi hegyvidék, mészkerülő 
tölgyes. A ktTs biológiai felsőmagassági gyertyános-tölgyes. A ktTs biológiai fel
értékeinek elhelyezkedése az országos bio- sőmagassági értékeinek elhelyezkedése az 

lógiai felsőmagassági szórásmezőben országos biológiai felsőmagassági szórás
mezőben 

l/e ábra. Várisi hegyvidék, gyertyános 
kocsánytalantölgyes. A ktTs biológiai 
felsőmagassági értékeinek elhelyezkedése 
az országos biológiai felsőmagassági szö-

rásmezőben 

lyezkedik el a próbatér , az é r tékcsökkenésnek tehát a sekély te rmőré teg az 
okozó ja . 

II. Tho . -ba 59 és 60 évnél 19 m-es b io lógia i fe lsőmagassági érték kerül. A 
két p róba té r m é l y t e rmőré tegű talajon áll. Erőtel jes növekedés t a m é l y talaj 
okozza . 



Meg kell jegyezni, hogy az átlagot képviselő próbaterek közepes termő-
rétegvastagságú talajokon állnak. 

c) Gyertyános kocsánytalan-tölgyes a k t T s biológiai felsőmagassági szórás
mezeje az országos szórásmező II—IH-ik Tho.-ban helyezkedik el (121 adat). 

Két esetben, 74 évnél a biológiai felsőmagassági érték 15 m, tehát a pontok 
a IV. Tho.-ban fekszenek. 

A z értékcsökkenés oka a közepes termőrétegvastagság és a száradékony, 
erősen savanyú barna erdőtalaj. 

A z átlagot képviselő próbaterületek mély termőrétegvastagságúak. 

2. Lucfenyő 

Az országos felsőmagassági szórásmező hiányában a társulások a soproni 
szórásmezőben kerülnek vizsgálatra. A z országos átlagmagassági szórásmezőhöz 
viszonyítva, a Várisi hegyvidék tájrészlet (47b) felsőmagassági szórásmező felső 
határgörbéje egy osztállyal, az alsó határgörbe két osztállyal feljebb húzódik. 
( A z országos átlagmagassági szórásmező két határgöbéjét szaggatott vonallal 
rajzoltam az ábrán.) 

a) Mészkerülő-tölgyes, az Lf biológiai felsőmagassági szórásmezeje a Várisi 
hegyvidék biológiai felsőmagassági szórásmezejében VI. , VII. , VIII. Tho.-ban 
helyezkedik el (43 adat). 

A z átlagtól eltérést ad az V. Tho.-ban fekvő 19 m-es magassági érték, 58 
évnél. A z erőteljes növekedést mély pseudoglejes talaj okozta. 

b) Mészkerülő gyertyános-tölgyesben az Lf biológiai felsőmagassági szórás-

H 
m 

Utfa 

2/a ábra. Várisi hegyvidék, mészkerülő 
tölgyes. A Lf biológiai felsőmagassági 
értékeinek elhelyezkedése a tájrészlet 
biológiai felsőmagassági szórásmezejében. 

H 
m 

2/b ábra. Várisi hegyvidék, mészkerülő 
gyertyános-tölgyes. A. Lf biológiai felső
magassági értékének elhelyezkedése a 
tájrészlet biológiai felsőmagassági szórás

mezejében 



2/c. ábra. Várisi hegyvidék, gyertyános 
kocsánytalantölgyes. A Lf biológiai fel
sőmagassági értékeinek elhelyezkedése a 
tájrészlet biológiai felsőmagassági szó
rásmezejében. 

mezeje, a Várisi hegyvidék szórásmezejében az V., Vl-ik Tho.-t foglalja el (61 
adat). 

43 évnél 12 m-es magasságot Ny-i kitettséggel; 60 évnél 13 m-es magas
ságot a száradásra hajlamos homokos szövetű talajjal magyarázzuk. 

c) Gyertyános kocsánytalan-tölgyesben az Lf biológiai felsőmagassági szó
rásmezeje a Várisi hegyvidék szórásmezejében a IV., V., VI. Tho.-t foglalja el 
(148 adat). 

65 évnél 15 m-es magasság a VII. Tho.-ban fekszik. 50 évnél 11 m-es magas
sági érték a IX. Tho.-ban van. Mindkét érték száraz, D.-kitettségű próbatérről 
származik. 

összefoglalás 

A vizsgáit fafajok termőhelyi osztályát erdőtársulásonként a táblázat 
tartalmazza. 

A vizsgált fafajok termőhelyi osztálya erdőtársulásonként 

Erdőtársulás 
Fafaj : k t T s Lf 

termőhelyi osztályok (Tho.) 

Gyertyános kocsánytalan tölgyes 
Mészkerülő gyertyános tölgyes . . 
Mészkerülő tölgyes 

II .—II. 
I I I — I V . 
I V . — V . 

IV .—V' .—VI . 
V . — V I . 

V I . — V I I . 



A z erdőtársulásokban a k t T s és Lf a biológiai felsőrnagassági értékek alap
ján 2—3 termőhelyi osztályt foglalnak el. Jellemző, hogy a mészkerülő gyertyá
nos-tölgyeseknek nincs önálló termőhelyi szórásmezeje. 

Mint átmeneti társulás a mészkerülő-tölgyesek és a gyertyános-kocsányta-
lantölgyesek között egy vagy két termőhelyi osztályt ölel fel. 

Ezek egyike megegyezik a gyertyános-kocsánytalantölgyes a lsó Tho.-val, 
másik a mészkerülő-tölgyesek felső termőhelyi osztályával esik össze. 

Szeretném felhívni a figyelmet, hogy az egyes fafajok termőhelyi szórás
mezejének esetleges összehasonlításakor erdőtársuláson belül n e m szabad m e g 
feledkezni arról, hogy az egyes fafajok azonos korban, azonos termőhelyi osztály
ban faji jellegüknél fogva különböző fatömegét hoznak. 

Amint az ábrákon látható, az országos szórásmezőben az egyes fafajok pont
felhőjének egyes pontjai a súlypontos elhelyezkedéstől eltérnek. A z eltérések 
választ adnak arra vonatkozóan, hogy az adott fafaj növekedésére melyik termő
helyi tényező változása hat legerélyesebben. 

Így a ktT-nél a termőrétegvastagság, Lf-nél a kitettség, a talaj vízgazdál
kodása. 

Ezen megállapítások a növekedési viszonyok értékelésénél a termőhelyi 
tényezők vizsgálatának szükségességét hangsúlyozzák. 

A társulások biológiai felsőmagassági „termőhelyi" szórásmezejének meg
szerkesztése és az országos szórásmezőbe belehelyezése, vagyis a Tho.-ba soro
lása, a társulások termőképessége meghatározásának első lépése. 

Irodalom. Magyar János: 1. Erdei-, fekete-, luc- és vörösfenyveseink átlagmagas
sági (termőhelyi) szórásmezeje. A z Erdő 1961. X . évf. 11—15. old. — Erdei- és fekete
fenyveseink magassági-termőihelyi osztályozó mércéje. A z Erdő. 1961. X . évf. 479—88.— 
3. Ujabb vizsgálati eredmények fafajaink termőhelyi szórásmezejének ismeretéhez. 
1964. Tud. Ülésszak, előad. — 3a. Egyszerű eljárás a termőhelyi osztályoknak arányos 
különbségekkel való alakítására. Erdészeti lapok. 1938. 4. sz. — Danszky István: 4. I. 
Nyugatdunántúl erdőgazdasági tájcsoport. Magyarország erdőgazdasági tájainak erdő
felújítási, erdőtelepítési irányelvei és eljárásai. 1963. 443. old. — Majer Antal: 5. Erdő-
és termőhelytipológiai útmutató. 1962. 16. old. — Pallay Mária: 6. A soproni hegy
vidék Melica u. gyertyános-kocsánytalan tölgyesei. A z Erdő. 1961. 434. old. — 7. A talaj 
törmeléktartalmának hatása a faállományaink növekedésére. A z Erdő 1963. 273. old. — 
Tuskó László: 8. Vörösfenyő-állományaink felsőmagassági szórásmezeje. A z Erdő. 1964. 
325. old. 

nan/iau M.: B H O J l O r H M E C K A H B b I C O T A J I E C H b l X COOEUJECTB. 
n p H uHcppc-BOM onpeneJieHHH ripoAyKTHBHOCTH jiecHbix c o o ö m e c T B nepBMjvi m a r o M nBnnercn 3aHnaneHHe 

c o o ö m e c T B rjiaBHbix ApeBecHbix n o p o A B Knaccbi Ö O H H T C T O B . A B T O P B O A H O M paüOHe H3MepHJi ŐHOjiorHMeCKVio 
B e p x H y i o BbicoTy ApeBecHbix nopoA B X O A H I H H X B cocTaB AyöoBbix j iecHbix cooőmecTB H , nonyHeHHC-e Ha O C H O B C 
3 T H X H3MepeHHH noj ie pacceHBaHHfl noMecTHJi B noj ie pacceHBaHHH B Macurraöe BceH CTpaHbi. 3 T H M O H o n p e -
AeJlHJl aKTyajlbHyK) npOAyKTHBHOCTb. 3TO flBJTHeTCfl HCXOAHbIM AAH OnpeAeAeHHH nOTeHUHajlbHOH npOAVKTHB-
HOCTH AaHHOrO MeCT0np0H3paCTaHHH. 

Pallay, M.: D A S S T R E U U N G S F E L D D E R B I O L O G I S C H E N O B E R H Ö H E V O N W A L D G E S E L L -
S C H A F T E N . 

Z u r z a h l e n m á s s i g e n B e s t i m m u n g d e r P r o d u k t i v i t a t d e r W a l d g e s e l l s c h a f t e n s o l l e n z u e r s t d i e 
H a u p t b a u m a r t e n d e r G e s e l l s c h a i t e n i n E r t r a g s k l a s s e n e i n g e r e i h t w e r d e n . V e r f a s s e r m a s s i n 
e i n e m T e i l b e z i r k d i e b i o l o g i s c h e O b e r h ö h e d e r b e s t a n d e s b i l d e n d e n B a u m a r t e n d e r E i c h e n w a l d -
g e s e l l s c h a f t e n u n d g l i e d e r t e d a s s o e r m i t t e l t e S t r e u u n g s f e l d i n d a s S t r e u u n g s f e l d d e s L a n d e s 
e i n . D a d u r c h k o n n t e d i e a k t u e l l e E r t r a g s f á h i g k e i t f e s t g e s t e l l t w e r d e n . D i e s b ű d e t e i n e n A u s -
g a n g s p u n k t z u r B e s t i m m u n g d e r p o t e n z i e l l e n E r t r a g s f á h i g k e i t d e s g e g e b e n e n S t a n d o r t s . 

A Revista Padurilor 1964. évi számában Bakos V. ismerteti Szodfridt István
nak „A gönyüi óriásnyár nyesési kísérlet néhány tapasztalata" c. cikkét (Az Erdő, 
1964. 6. sz.). A tartalmi ismertetés után megállapítja, hogy a cikk igen hasznos tanul
ságokkal szolgál, sok j ó egyéni meglátást tartalmaz, s kiemeli azon érdemét, hogy 
rövidlejáratú kísérlet eredménye. Ref.: Nagy Gézáné. 



üz erdeifenyő egyedfejlődésének szakaszos jellege 
G E N C S I L Á S Z L Ó 

Az utóbbi évtizedekben nagy arányban telepített erdeifenyveseink fatermésének 
fokozása jelentékeny valutamegtakarítást jelent. A fatermés a növekedés folyamatá
ban létrehozott növedékben jut kifejezésre, ez utóbbi viszont nagymértékben az asszi
miláló korona függvénye. A növekedési folyamat és a korona alakulása tehát a szá
munkra legfontosabb jelenségek közé tartoznak. 

E folyamatok nem önálló jelenségek, hanem az egyed fejlődésének megnyilvánu
lásai, s így nem vizsgálhatók önmagukban, hanem csak az egyed fejlődésének tükré
ben. A z egyedfejlődésről (az ontogenezisről) pedig tudjuk, hogy szakaszos jellegű, és 
az egyes szakaszok, mint különböző minőségi állapotok, különböző növekedési és 
szervképző tendenciát képviselnek. Bennünket, erdészeket természetesen a fejlődési 
állapotnak ez utóbbi megnyilvánulásai érdekelnek a legjobban. Érdekelnek elsősorban 
annak a pontosabb meghatározása és elvi megalapozása céljából, hogy mikor, milyen 
módon és mértékben lehet az állományba úgy beavatkozni, hogy az egyedekben rejlő 
növekedési lehetőségek maximális, vagy ezt megközelítő megvalósulását elősegítsük. 
Elősegítsük egyrészt az állomány, másrészt a „ V " fák viszonylatában. 

1. ábra. A magassági növedék átlagolt 2. ábra. A félvastagság folyó évi növedék-értékei (év-
értékei a kor függvényében (Sopron 283, gyűrűszélesség) a vágáslapon (0), valamint 1,3, 3,6 és 
Bakony 180 és Nyírség 780 törzsének ma- 10 méteres törzsmagasságban 

tematikai átlagai) 
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3. ábra. ötévenkénti korszaki magassági növedék-ér-
tékek az egyes termőhelyi osztályok biológiai felső

magasságainak számsora alapján szerkesztve 



Különösen fontos az egyes fejlődési szakaszok időtartamának a meghatározása. 
Állománynevelési eljárásainknál ugyanis döntő kérdés aa, hogy mikor és milyen mér
tékben szükséges a beavatkozás. Ezeknek az ismereteknek a hiányos volta erdőnevelési 
gyakorlatunkat sokszor túlzott — s ennélfogva káros —• óvatosságra ösztönzi. A z 1956-
ban kiadott „Erdőnevelési Utasítás" e téren már komoly előrehaladást jelent. Azon
ban az egyes fafajok s így különösen az erdeifenyő viszonylatában további konkrétabb 
ismeretekre van szükség. 

Elindulva a felvetett probléma megoldásához vezető úton, a magam részéről az 
erdeifenyő fejlődési szakaszait — első lépésként — annak növekedési, forma, szerkezet 
és szervképző megnyilvánulásai, illetve tendenciái alapján igyekszem megismerni és 
el különíteni. 

A z eddig felvett törzsek (Sopronban 283, Bakonyszentlászlón 180 és a Nyírségben 
780 db) elemzési adatai, valamint az anatómiai, asszimilációs és transzspirációs vizs
gálatok, továbbá fénymérési adatok alapján leszűrt következtetésekből a szakaszos
ságra vonatkozókat e helyen, rövid, összefoglaló formában az alábbiakban ismertetem. 

A z egyed mindenkori biológiai állapotát — a fejlődési szakaszokra jellemző növe
kedési erélyen keresztül — legjobban a magassági növekedés kor szerinti függvény 
ábrája fejezi ki. 

4. ábra. A bél melletti belső évgyűrűk szerkezete 

A z 1. ábra jó l mutatja, hogy az első három évtized magassági növedéke a későbbi 
évtizedek növedéki vonalából jól kiemelkedik, tehát a vizsgált ültetett erdeifenyők 
esetében — az „ e r ő t e l j e s m a g a s s á g i n ö v e k e d é s s z a k a s z a " 30 évig 
tart és ezen belül lehet elkülöníteni az 5—16 évek között kiemelkedő, maximális 
növedéket mutató, kulminációs csúcsot. A 30 év utáni évtizedekben a növekedés jóval 
kisebb erélyű és kiegyensúlyozottabb futást mutat. A vastagsági növekedésre — a fa
törzs bármely magasságában —• szintén aa jellemző, hogy az értékek néhány év alatt 
felfutnak a csúcsérték közelébe (a kulminációs zónába) és ott bizonyos ideig (a fa 
életkorának 30. évéig) magas értéket mutatnak, míg 30 év után kis értékeket mutató, 
egyenletes növekedés tapasztalható. A körlap és tömegnövekedés — amelyek az előbbi 
két növekedési jelenség eredményei — relatív növekedési értéküket tekintve szintén 
az első évtizedekben 1 mutatják a legnagyobb erélyt. Eltekintve attól, hogy milyen 
növekedésről van szó, általánosítható az, hogy az erdeifenyőt mintegy 30 évig első
sorban az erőteljes növekedés, illetőleg az erre való belső képesség jellemzi. 



A z előbbi összefüggések jelentőségét emeli az a körülmény, hogy nemcsak soproni 
viszonylatban, hanem megközelítőleg az országos átlag relációjában is alkalmazható. 
Ezt egyrészt dr. Magyar János „ A z erdeifenyő hazai termőhelyi szórásmezeje" (1961) 
című dolgozatának a táblázatában levő magassági értékek elemzésével bizonyítottam 
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5. ábra. Példa az évgyűrű felépítésének változására a béltől a kéregig haladó irányban. 
T. P. Sz. = tavaszi paszta szélessége; T. P. = tavaszi paszta; Ny. P. Sz. — nyári paszta 
szélessége; Ny. P. = nyári paszta; Gy. j . 0 gyantajárat átmérője; Gy. j . sor. sz. = 

gyantajárat sorainak száma az évgyűrűkben. 

(3. ábra), másrészt pedig a hivatkozott dolgozat is megállapítja, hogy az országos 
átlagértékeket a soproni magassági értékek megközelítik. 

A példaképpen eddig közölt növekedési ábrák adatain túlmenően végzett elem
zések és irodalmi összehasonlítások, továbbá a részletes anatómiai vizsgálatokkal fel
tárt jel lemzők alapján, valamint koronaelemzési és asszimilációs, illetve transzspirá
ciós vzisgálatok eredményei alapján, az erdeáfenyő fejlődésében a következő négy sza
kaszt tudtam megkülönböztetni és azok tartamát időben is elkülöníteni: 

1. 1— 5 évig: Erőteljes relatív növekedési szakasz. 1 Erőteljes 
2. 6—16 évig: Magassági növekedés kulminációs szakasza. <• növekedés 
3. 17—30 évig: Jelentős magassági növekedés szakasza. ] szakasza 
4. 30 évtől: Csökkent magassági növekedés szakasza. 

1. 1—5., illetve 6. évig terjedő szakasz jellemzői: 
a) A relatív növekedés e szakaszban a legnagyobb. Mind a vastagsági, mind külö

nösen a magassági növekedés fokozódása gyors és egyértelmű. A növedékértékek e 
szakaszban elérik azt a szintet, ahonnan a kulminációs csúcs kiemelkedik. 



b) Erősen emelkedő hajtáshosszaikkail e szakasz végére alakul ki olyan ágnend-
szer, amely először mutatja a jellemző korona alakot és a szokásos hálózatban ekkor 
kezdődik a koronák záródása. 

c) A z egységesen hosszú hajtáskból álló korona még elég ritka, s így a gallyak 
lényegében nem árnyalják egymást. A hároméves hajtás még gyakran tűs. A tűk va la
mennyien hosszúak, anatómiai szerkezetükben és asszimilációs képességükben azono
sak, nem differenciálódtak fény- és árnyéktűkre. 

d j ' A z asszimiláció, légzés és transzspiráció intenzitása egyaránt a legmagasabb, 
A fény fokozódására az asszimiláció gyorsan emelkedik. A szervesanyagképződés in 
tenzív. 

e) A z évgyűrűk szerkezetét még egyöntetűen a szűkebb üregű és közel egyforma 
falvastagságú tracheidák képezik, s így a képződött fa egyenletes szövetű, tömör, 
viszonylag fajsúlyos. 

A pászták elkülönülése, elemeiknek differenciálódása még nem kifejezett. A sejt
szám elsősorban a tavaszi pasztában, valamint a gyantajáratok száma kiemelkedően! 

6. ábra. Példa a tracheidák méreteinek változására a béltől a kéregig haladó irány
ban. S — a tracheida sugár irányú átmérője; H = a tracheida húrirányú átmérője; 
HFv — húrirányban mért falvastagság; SFv = sugárirányban mért falvastagság; 

Rh = tracheida hosszúság (rosthosszúság). 

magas. A z évgyűrűszélesség emelkedésével nem a tracheida átmérő, hanem a sejt
szám változik. A nyári paszta sejtszáma e szakasz végére emelkedik fel arra a szintre, 
amit a későbbiek folyamán megtart. A sejtek méretei is hasonló emelkedést mutatnak. 

2. 6—16. évig terjedő szakasz jellemzői: 
a) Ézt a szakaszt elsősorban a magassági növekedés kulminációja jellemzi. A nö

vekedést elősegítő környezeti viszonyok alakulása —'• és alakítása — legeredményeseb
ben ebben a szakaszban fejti ki hatását. Különösen érvényes ez a magassági növeke
dés viszonylatában. A rövid ideig tartó, az állományszerkezeti viszonyoktól jobban; 
függő, vastagsági növekedés kulminációja is többnyire e szakaszban zajlik le. 

b) E szakaszra jellemző igen nagyfokú növekedési erély következménye: 
először hogy az egyes ágak — még az elégtelen fényviszonyok ellenére is — be le 

nőhetnek a szomszédos korona ágai közé, tehát a fénytényező, a nagy növekedési erély 
mellett, e szakaszban nem jut meghatározó szerephez; 

másodszor hogy a korona térbeli terjeszkedési képessége ekkor a l egnagyobb; 
harmadszor hogy az ágak ekkor nőnek leginkább hegyesszögben, a korona ekkor 

még alaktartó és a csúcs szabályosan kúpos; 
negyedszer hogy a korona hosszúhajtásokból áll, s így viszonylag ritkább. 
b) Az ágörvek száma akkor még eléri azt a mértéket, hogy megkezdődhessen az 

alsó és belső ágak árnyalása, majd pedig elhalása, a törzs- és karonatisztulás. 



d) Megkezdődik a fény- és árnyéktűkre való differenciálódás. A koronán lefelé 
haladva a tűk méretei, a légzőnyílások és gyantajáratok száma, a mezofillum-réteg 
vastagsága és sejtszáma, valamint a tűk keresztmetszetében a százalékos aránya, és 
végül a kloroplasztiszok száma f o k o z a t o s c s ö k k e n é s t m u t a t n a k . Külö
nösen kifejezett a tűk laposodása és ezzel kapcsolatban a tűk alsó részén levő mezo
fillum-réteg vékony volta. Egyedül a kloroplasztiszok szemcsenagysága és a klorofill-
tartalom mutat emelkedést a koronán lefelé haladva. 

e) Az asszimilációs képesség és a napi teljesítmény a korona felső és csúcsi részén 
a legnagyobb. Lefelé haladva — az előző pontban felsorolt tűanatómiai jellemzők 
változásával együtt — fokozatosan csökken, a légzés és transzspiráció pedig emelkedik, 
mivel a légzőnyílások nyílásszabályozó képessége szintén csökken. 

f) A korona tisztulása és differenciálódása és felfelé tolódása mellett ekkor indul 
meg kifejezettebben az állomány differenciálódása is. 

g) A z évgyűrű szerkezetét illetően e szakaszra jellemző, hogy amíg a bél mellett 

7.—8. ábra. Két példa a korona-elemzésre. 

levő 5 évgyűrű az előző szakasz jellemzőit mutatja, addig a többiek átmenetet képez
nek az idősebb korra jellemző, tipikus külső évgyűrűk és az előbbi belsők között. A 
tavaszi paszta aránya még elég nagy és követi az évgyűrűszélesség viszonylagos maxi
mumait, de már gyakran jut ilyen szerephez a nyári paszta is, amelynek sejtszáma 
különben felfut egy közel állandó szintre. A gyantajáratok itt már többnyire egysor-
ban, és a nyári pasztában helyezkednek el. A fa még elég tömör és nehéz, mivel 
egyrészt a tavaszi paszta tracheida átmérői többnyire még nem érték el a maximális 
méretüket, másrészt, mivel a nyári paszta aránya is nagyobb. 

3. 17—30 évig terjedő szakasz jellemzői: 
a) Kedvező feltételek esetén a magassági és vastagsági növekedés már túljutott 

a kulminációs csúcson, de egy meredek esés után még az egész szakaszban magas 
növedék észlelhető. A körlapnövedék általában ekkor kulminál. 

b) A szakaszon belül — a jobb növekedési feltételek biztosításával — még meg
van a lehetőség a törzs és korona növekedésének fokozására, vagy a visszatartott növe
kedési képesség érvényrejuttatására. 

c) Ez az a szakasz, amelyben a korona mérete és alakja a hosszúhajtások által 
meghatározott módon kialakul, illetve a megfelelő nagyságú és arányos korona ki
alakítása még lehetséges. 

d) A korona még kúpos, de az oldalhajtások viszonylagos hosszúsága miatt kezd 
kidomborodni , és mindinkább paraboloid alakú lesz. 



e) A z előző szakaszban kezdődött korona differenciálódás itt erőteljesen fo lya
tódik és jórészt be is fejeződik. A törzs feltisztul és a korona a sűrűség mértékében 
vagy feltolódik, vagy hosszabb marad. A belső szerkezete pedig az árnyékoltsággal 
szembeni öröklött érzékenysége szerint fog kialakulni és állandósulni. (A vizsgált egye
deknél ez olyan jellegű, hogy tűket csak az első- és másodéves szárképletek viselnek 
teljes mértékben. A z úgynevezett árnyéktűket 10—15, az elhalókat pedig 4—7%-os 
fényélvezetnél találtam.) 
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9. ábra. Az asszimiláció intenzitásának változása a nap folyamán egy 11 éves erdei
fenyő különböző koronarészeiben. (A vízszintes vonal feletti százalékos értékek — a 
levegő-térfogat százalékos C02 arányában beállott változások alapján — az asszimi

láció intenzitását, a vonal alattiak pedig a légzés intenzitását mutatják) 

f) A differenciálódó korona egyes részeiben a tűk szerkezete pedig itt is úgy vál
tozik, ahogyan azt az előző szakasz tárgyalásánál leírtam, csak itt a csúcsi részek 
jellemzőit most már a korona kidomborodó része mutatja. 

g) A korona asszimilációs képessége és teljesítménye is eszerint változik (10. ábra). 
Tehát a csúcsi részek asszimilációja kezd csökkenni, a k idomborodó korona peremén 
levő hajtásoké pedig fokozódik, míg az árnyékos és elhalt zónáé szintén csökken. 
Utóbbiak intenzitására jellemző a gyors emelkedés és hirtelen zuhanás. A z alsó koro
narészek napi és éves teljesítménye kicsi, ezzel szemben a légzése és transzspirációja 
viszonylag magas és a légzőnyílás szabályozóképességének csökkenése következtében 
pazarló isJ 

h) A z előbbi szakasszal együtt mindkettőre jellemző, hogy a törzs, korona és az 
állomány legintenzívebb differenciálódása ekkor zajlik le. A gallytermelés és elhalás, 
valamint az egyedek elhalása fokozott mérvű. Különösen sok ásványi és szerves táp
anyagot, illetve vizet igényelnek anélkül, hogy a visszamaradó fatömeg ezzel arányos 
lenne. Szükséges tehát, hogy e szakaszokban gyakori irányító beavatkozásunkkal a 
bizonyos fokig pazarló jellegű (légzés, túlzott párologtatás, gallyak és egyedek elhalása) 
elhalási folyamatot lerövidítsük, és ezzel egyidőben a jobb növedékhordozók számára 
a j ó fejlődési és koronaalakítási lehetőségeket biztosítsuk. 
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10. ábra. Az asszimiláció intenzitásának változása a nap folyamán az idősebb (30 év 
feletti) egyedek koronáinak különböző részeiben. 



i) Gyengébb termőhelyen és az itt szokásos ritkább állásnál a magassági kulmi-
náció lezajlása után e szakaszban bekövetkezik a magtermés is. 

j) E szakaszban azoknak az évgyűrűknek a szerkezetét, amelyek a fa korának 
megfelelő fapalástokban helyezkednek el, a következők jellemzik: a tavaszi paszta 
aránya már csökken, de még mindig több 50%-nál, a sejtszám aránya viszont azonos a 
nyári pasztáéval; a nyári paszta már jól kialakult (tipikus), vastagfalu, tömör és határa 
a tavaszi paszta felé is éles, a gyanta járatok egy sort alkotnak és többnyire a nyári 
pasztában helyezkednek el, a tracheidaátmérő és hosszúság általában emelkedést 
mutat. 

4. 30 évvel kezdődő szakasz jellemzői: 
a) Hosszabb időtartam, amelyben a magassági növekedési erély lényegesen csök

ken és a hosszú hajtások helyett a mind rövidebb, és a határozottan rövid hajtások 
jelennek meg. 

1 7 1í 

ím mi 

b) Hasonlóan csökken a vastagsági növedék is is közel állandó szintre, s ez 
csak az utolsó évtizedekben csökken tovább. A körlap- és különösen a tömegnövedék 
abszolút értékei azonban e szakaszban a legmagasabbak. 

c) Míg az előbbi szakaszokban a növekedés volt az elsődleges alakító tényező, 
most a fénytényező jut meghatározó szerephez. Ez a körülmény a korona szerkezeté
ben alapvető változásokat eredményez. A korona alakja a folyton rövidülő vezérhajtá
sok következtében elveszti kúposságát, domború, ovális formán átmenve mindig lapo
sabb lesz. A korona nagysága, illetve átmérője már kevesebbet változik és így a sza
bálytalan vagy hiányos korona kiegészítése később már bizonytalan, vagy egyáltalán 
nem lehetséges. Egyes fák ágai már kevésbé nőnek be a másik koronájába, a koronák 
izolálódnak. A kialakult koronaalak állandósul. Így a koronahossz és koronaátmérő, 
illetve a tiszta törzsrész és a korona aránya nem változik lényegesen. A korona belse
jében — elsősorban a fénytényező hatása következtében — mindinkább elhalás követ
kezik be, míg a kidomborodó és ellaposodó korona külső palástján, azaz a fénynek ki
tett felületeken mind több rövidhajtás keletkezik, a korona besűrűsödik.A viszonylag 
rövidebb tűket ecset-, illetve pamacsszerűen tartó rövid hajtások keletkezésének tér
beli rendje olyan, hogy mindegyik szinte egyformán élvezi a fényt. Most már ezeknek 
a tűknek lesz a legnagyobb az asszimilációs képességük. A csúcsi részek asszimilációs 



képessége pedig a vezérhajtás rövidülése irányában erősen csökken. Mind a transzipi-
rációs és asszimilációs mérések, mind az a megfigyelés, hogy gyenge vízellátás esetén 
laposodik el hamar a korona, azt bizonyítja, hogy a csúcsi részen ez a csökkenés v íz
gazdálkodási, illetve vízemelési nehézségekkel is kapcsolatos. Ebben valószínűleg a 
gyökérzet csökkent mélyrehatolási képességének is szerepe van. A tipikus árnyéktű 
aránylag kevés, mivel az árnyalt és elhaló zóna aránya határozottan csökken. 

13. ábra: Egy idős kori évgyűrű szerkezete 

d) A z ilyen koronának az asszimilációs teljesítménye eléggé egyenletes és a tű-
mennyiség is állandó. Ennek következtében az évenkénti transzspirációs vízigény is 
közel állandó, ami az akkor keletkezett évgyűrűk tavaszi pasztájának állandóbb ará
nyában is megmutatkozik. Kedvezőbb táplálkozási viszonyok esetén tehát nem a 
tavaszi, ha-nem inkább a tömöttebb nyári paszta lesz szélesebb (lásd 13. ábrát). 

e) A jól kialakuló és állandó korona — a csökkent magassági növekedésnek elle
nére — kedvező viszonyok esetén gazdaságosan tud működni és amíg az öregedés 
be nem következik, ez jelentős körlap, illetve fatömegnövekedésben jelentkezik. 

f) A z így kialakult korona biológiailag aktív koronafelületét n e m a csúcsnál tudja 
növelni, hanem a korona külső felületén. Ez kis részben terjeszkedéssel, nagyobb rész
ben pedig a korona besűrűsödésével történik. Ekkor tehát a felső fény mellett az 
oldalról érkező fénynek fokozottabb szerepe lesz. Ha az oldalvilágítás idejében kielé
gítő, akkor a koronahossz is nagyobb marad és nem következik be a túlságos korona
feltolódás. 

g) A z évgyűrűk szerkezetét a következők jellemzik: A z évgyűrűszélesség már 
egyöntetűen eléggé alacsony. Az egy, vagy néhány éves ingadozásokat itt már nem az 
elsődlegesen ható ontogenetikai jelleg (erőteljes növekedés) határozza meg, hanem a 
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14. ábra: Törzselemzés útján kapott növedék-átlagértékek a kor függvényében 



táplálkozási viszonyok, elsősorban a csapadék és vele együtt az ásványi tápanyag. A 
hosszabb időre vonatkozó emelkedések vagy süllyedések elsősorban a koronanagyság 
változásával kapcsolatosak. A szöveti elemek méretei, az évi ingadozásoktól elte
kintve, átlagosan egyszinten mozognak. A pászta-arányokban nagyobb változás inkább 
csak a törzsnek felső — koronába futó — részén szokott lenni., 

Megállapítható, hogy ebben a szakaszban a nyári paszta aránya és szerepe foko
zott — a törzs felső részén már korábban, az alsó részén pedig 30—35 évtől — a paszta 
igen vastagfalu, tömör és élesen elkülönülő (13. ábra). Kedvező pásztaarány esetén 
tehát ezek az évgyűrűk a legsúlyosabbak és legszilárdabbak. 

h) Ez a szakasz egyben az általános ivarérettség szakasza is, a magtermés a 
viszonyoktól függően (hő, fény sietteti) előbb vagy utóbb bekövetkezik. A magtermő 
évek a viszonylag egyenletes növedékképzésben megszakításokat eredményeznek. 

i) E szakasz számunkra természetesen azért is igen fontos, mert egy fa esetében 
— bár a relatív növekedés nagyon kicsi :—, a legnagyobb abszolút növedékképzés e 
szakaszban történik. 30 évtől a fatömegnövedék erősen emelkedik és 45 évre eléri a 
kulminációs szintet, amelyben bizonyos visszaesésekkel és emelkedésekkel sokáig meg
marad. A z erdeifenyő általános egyedfejlődésének tömegnövekedési vonala tehát nem 
mutatja azt az utóbbi időben többször tapasztalt megállapítást, hogy az erdeifenyő 
50—60 év után elveszti lényeges növedékképző erejét, illetve nem produkál számottevő 
tömegnövedéket. Ez az erdeifenyő egyedre véleményem szerint csak akkor vonatkozik 
— gyenge termőhely kivételével — ha a korábbani túl sűrű állás következtében a 
korona fejletlen maradt. Ilyenkor a kevés növedék a koronához közeli törzsrészre 
rakódik le és a mellmagassági részekre sokszor nem is jut. 

remii Jl.: n E P M O A J - T - l H b l H X A P A K T E P P A 3 B H T H H O C O E E H C O C H b l O E b l K H O B E H H O P L 

FIpoflyKTHBHocTb j ieca oTpawaeTCH B npHpocTe , noJiyMCHHoro B pe3yjibTaTe pocTa, a pocT ABjijieTCíi 
npoflBjieHHeM pa3BnTHH OCOÖH. 3HaHHe A-NHTeJTbHocTH oTAejibHbix nepHOAOB pa3BHTHH Ba>KHO jmn onpeAeneHMíí 
cpoKOB H MacuJTaGoB OTAeAbHbix npneMOB no y x o A y 3a Haca>KAeHHeM. MccjieAOBaHHji, npoBeAei-mbie aBTopoM 
noKa3bmaioT BbiAejreHiie MeTbipex nepnoAOB : 

c 1 — no 5 JieT — n e p n o A HHTCHCMBHOTO peJiHTHBHoro pocTa ; 
c 6 — no 16 JieT — KyJiMHHaiii-ioHHbiií n e p n o A pocTa B BbicoTy ; 
c 17 — n o 3 0 jieT — n e p n o A 3naHHTeJibH0ro pocTa B BbicoTy ; 
c 3 0 jieT — n e p n o A noHn>KeHHOro pocTa B BbicoTy. 
A B T O P noApoöHO H3JiaraeT xapaKTepubie MepTbi 3THX nepHOAOB. 

Gencsi, L . : D E R S T A D I A L E C H A R A K T E R D E R E N T W I C K L U N G V O N K I E F E R N E I N Z E L -
B A U M E N . 

S o l a n g e d e r H o l z e r t r a g i m Z u w a c h s z u m A u s d r u c k k o m m t , d e r i n f o l g e d e s W a c h s t u m s e n t -
s t a n d , i s t d a s W a c h s t u m e i n e A u s s e r u n g d e r E n t w i c k l u n g d e s E i n z e l b a u m e s . Z u r B e s t i m m u n g 
d e s e f f e k t í v e n Z e i t p u n k t s u n d M a s s e s d e r P f l e g e e i n g r i f f e i s t d i e K e n n t n i s d e r Z e i t d a u e r d e r 
e i n z e l n e n E n t w i c k l u n g s s t a d i e n v o n B e d e u t u n g . D e r V e r f a s s e r s c h e i d e t a u f G r u n d s e i n e r U n t e r 
s u c h u n g e n v i e r S t a d i e n a u s : 

1 b i s 5 J a h r e — d a s s t á d i u m d e s k r a f t i g e n r e l a t i v e n W a c h s t u m s . 

6 b i s 16 J a h r e — d a s S t á d i u m d e r K u l m i n a t i o n d e s H ö h e n w a c h s t u m s , 

17 b i s 30 J a h r e — d a s S t á d i u m e i n e s b e d e u t e n d e n H ö h e n w a c h s t u m s , 
ü b e r 30 J a h r e —• d a s S t á d i u m d e s n a c h l a s s e n d e n H ö h e n w a c h s t u m s . 

D i e w i c h t i g s t e n K e n n z e i c h e n d e r v e r s c h i e d e n e n S t a d i e n w e r d e n e i n g e h e n e d e r ö r t e r t . 

Farostlemez kéregből. Eddig a fa kérgének tulajdonképpen csak egy alkalmazási 
területét ismertük: a bőrgyártás számára a cserzőanyag előállítását. Legújabban egy 
további fontos alkalmazási lehetőséget fedezitek fel a farostlemezgyártásban. A faké-
reg mind a kemény rost-, mind a puha rostlemez előállításban bizonyos korlátozott 
mennyiségben a rostpépbe keverhető. Az Amerikai Egyesült Államokban végzett kí
sérletek azt mutatják, hogy a duglászfenyő, a mamutfenyő, a kanadai lucfenyő és a 
jegenyefenyő kérge — mindenkor csak kis mennyiségben — eredményesen használ
ható. A Norvég Papíripari Kutató Intézet kísérleteket folytatott a lucfenyő, az erdei
fenyő és a nyír kérgének felhasználhatóságára vonatkozóan. A z eddigi eredmények 
azt mutatják, hogy a luc- és erdeifenyő kéreg — ha fával megfelelő arányban keve
rik — kielégítő terméket ad. Sőt 50% erdeifenyő kéreg esetén a szokásos kötőanyag 
hozzáadása el is maradhat, mivel azi erdeifenyő kérgének —• a nyír és a lucfenyő kér
gétől eltérően — bizonyos enyvszerűen ható tulajdonsága van. (Allgemeine Forst Zeit-
schrift, 1965. 20. 3 : 28. Ref.: Kolozsváry Szabolcsúé.) 



A veszteglő időjárási frontok hatása az erdőben 
D R . A U J E S Z K Y L Á S Z L Ó 

A fö ldkerekség kü lönfé le területein e lő fo rdu ló éghaj la tokat ké t nagy c s o 
por tba sorozzák a m e t e o r o l ó g u s o k , m e g k ü l ö n b ö z t e t v e humid (nedves j e l l egű) 
és arid (szárazságra haj ló) éghajlati t ípusokat . 

A h u m i d t ípus fő j e l l emvonása , h o g y normál i s időjárás ide jén l ényegesen 
t ö b b v íz esik l e csapadék alakjában, mint a m e n n y i e lpá ro log ; a talaj felső ré te
gei tartósan n e d v e s á l lapotban vannak . A z ar id égha j la tokban v iszont a fe lső 
talajrétegek általában kiszáradt ál lapotúak. 

Ha Magyaro r szág éghajlatát óhaj t juk a két t ípus va l ame ly ikébe bei l leszteni , 
akkor első pi l lanatban e g y nehézséggel talál juk magunka t szemben . Hazánkban 
ugyanis az éghajlat az esztendő egy részében arid, egy más ik részében p e d i g 
h u m i d je l legű . A z arid időszak t ö b b n y i r e jú l ius f o l y a m á n k e z d ő d i k m e g és az 
ősz v é g é i g tart. A h u m i d időszak a téli hónapoka t fogla l ja m a g á b a n tavasz 
elejéig. Ezután e g y o lyan időszak k ö v e t k e z i k (áprilistól jún ius ig) , a m e l y e g y e s 
esz tendőkben a humid , más esz tendőkben p e d i g az arid t ípusnak felel meg , ismét 
más években ped ig a kétféle t ípusnak egymássa l va ló fo ly tonos vá l takozását 
hozza magáva l . B i z o n y o s közelí téssel azonban m é g i s azt mondha t juk , h o g y 
Magyaro r szág ál talános éghajlata n y á r o n az arid t ípusba és télen a h u m i d 
t ípusba sorozható be , a m e n n y i b e n nyá ron a száraz talajfelszínek és télen a n e d 
ves talajfelszínek vannak tú lsúlyban. 

A z imént e lmondot t ak az ország általános éghajlatára é rvényesek , d e az 
erdők éghaj lata esetében módos í tás t k ívánnak . A sűrűbb e r d ő á l l o m á n y o k alján 
ugyan i s a talaj felső rétegei az é v igen n a g y részében nedves á l lapotban vannak , 
vagy i s a h u m i d j e l l egű időszakok erősen túlsúlyra lépnek. Csupán a b n o r m i s 
időjárás fe l lépésekor , hosszú szárazságok ide jén köve tkez ik be az, h o g y ezek a 
talajrétegek és az őke t bo r í tó avarré teg tel jesen száraz á l lapotba kerül . I lyen 
időszakokban lép fe l M a g y a r o r s z á g o n n a g y o b b m é r t é k b e n az e rdő tüzek lehe tő
sége. 

Gyakran hallott megál lapí tás , h o g y az erdő talajának f e l sőbb rétegei „ sz i 
vacshoz hason lóan" raktározzák fel m a g u k b a n az, éghajlati vízfelesleget . Ez a 
vízfelesleg a h u m i d időszakokban , tehát az é v j e l en tékeny része fo lyamán , hal 
m o z ó d i k fel az e rdő talajában. Fe lmerü l a kérdés , h o g y k ö z e l e b b r ő l m i l y e n 
ü t e m b e n gyű l ik össze és m i l y e n fajta időjárási f o l y a m a t o k b ó l származik ez a 
vízfeles leg. Erre óha j tunk az a lábbiakban az ú j abb me teo ro lóg ia i i smere tek 
segí tségével választ adni . } 

Jól tudjuk, h o g y a vege tác iós időszak fo lyamán , tavasztól őszig, a k i s ebb 
erősségű c sapadékokbó l származó v ízmennyi sége t a l o m b k o r o n a feltartja és 
ezeknek a v í z m e n n y i s é g e k n e k csak e lenyészően cseké ly része ju t el az erdőal j i 
ré tegekbe . A nyár i c s apadékok je len tékeny része m a g u k r ó l a l o m b o k r ó l e l 
pá ro log . A hazai s z e m p o n t b ó l e l sősorban szóba j ö v ő l o m b o s e r d ő k b e n az a h e l y 
zet, h o g y a talajbeli v í z fe lha lmozódás igen j e l en t ékeny részét a l ombta l an i d ő 
szak f o l y a m á n lehul ló késő őszi, téli és kora tavaszi c sapadékok szolgál tat ják. 

A téli f é l év csapadéka inak k i sebb része havazás alakjában, n a g y o b b része 
eső a lakjában hull le . A h ó és eső közöt t i a rány természetesen attól is függ , 
h o g y az erdő m i l y e n tengerszint feletti magasságban fekszik. A h ó alakjában 
fe lha lmozot t vízkészlet az o lvadás során részben a talajba kerül , részben ped ig 
le fo ly ik a v íz levezető há lóza ton keresztül. A ké t fé le el távozási m ó d közöt t i a rány 
e lsősorban a domborza t i v i s z o n y o k o n múl ik . Lapos f enns íkokon az o l v a d é k v í z 



m a j d n e m teljes egészében a talajba szivárog be, meredek le j tőkön pedig túl
n y o m ó része a felszínen elfolyik. 

A téli időszak ködös napjain a felszíni vizek elpárolgása szünetel. Ennek 
köve tkez tében m é g a kis menny i ségű csapadékok is hozzájárulnak a talajbeli 
vízkészlet gyarapí tásához. Egészen más helyzettel ta lá lkozunk azonban a v e g e 
tációs időszakban, a l o m b k o r o n a kellő kifejlettsége idején. I lyenkor a kisebb, 
egy-ké t mil l iméteres v ízoszlopmagasságnak megfele lő csapadékok n e m hatolnak 
b e a sűrűbb e rdőá l lományok aljára. Ezért a vegetációs időszak folyamán a talaj
beli vízkészletet csak a nagyszabású, tartós esőzések növelhetik meg lényeges 
mértékben. 

A me teo ro lóg iábó l ismeretes, h o g y Magyarország éghajlati körü lménye i 
közöt t minden je len tősebb csapadék o lyankor keletkezik, amikor úgynevezet t 
légköri frontok kerülnek hazánk fölé. A légkör i front egy határfelület a l ég
körben, ame lynek mentén két kü lönböző eredetű és kü lönböző tulajdonságú 
levegőfaj ta összeütközik egymással . Gyakor i eset például, h o g y egy Afr ikából 
származó meleg, nagy vízgőztar ta lmú és erősen szennyezett l ég tömeg ütközik 
össze a z ország területe felett e g y - e g y hideg, száraz és igen tiszta sarkvidéki 
eredetű l evegőve l . A kétféle levegőfaj ta egymásba ütközésének az a köve tkez 
ménye , h o g y a l égkörben erőteljes felszálló l égmozgások alakulnak ki, ami 
nagyszabású fe lhő- és csapadékképződésre szokot t vezetni. 

A légkör i f rontok t ú l n y o m ó többsége n e m marad egyhelyben , hanem vonuló 
képződmény, m é g p e d i g meglehe tősen nagy sebességgel vonu l át az országon. 
A légkör i f rontok átlagos vonulási sebessége ha rminc-negyven k i lométer órán
ként, tehát az i lyen front egy nap leforgása alatt nyugat—kelet i i rányban k e 
resztülvonul az országon. Köve tkezésképpen a légköri f rontoknak ez a l eggya
ko r ibb alakja n e m szolgáltathat számunkra tartós je l legű esőt. A frontok leg
n a g y o b b része csak néhány órás időtar tamú esőt hoz a magya r erdőségeknek. 
I lyen röv id tar tamú esők viszont csak akkor törik át a lombkoroná t , ha k ivéte
lesen heves esőről van szó, amely röv id idő alatt is n a g y v ízmennyiséget szol
gáltat. I lyen esetek fő leg a tavasz végén és a nyár elején a zivatarok idején 
fordulnak elő. 

Jóval r i tkábban azonban előfordul az az eset is, h o g y egy légkör i front 
fokozatosan elveszíti a sebességét és végü l nyuga lomba j ö n va lamely v idék 
felett. A front mentén t o v á b b fo ly ik a nagyszabású csapadékképződés, de az így 
előál ló esők és havazások n e m vándoro lnak tovább , hanem napokon keresztül 
á l landóan egy és ugyanarra a területre hullanak le. A z i lyen frontot a me teo ro ló 
giában veszteglő frontnak nevezik. 

Veszteglő f rontok átlagosan 8—10 a lka lommal fordulnak elő e g y esztendő
ben. Egyben azonban az illető évnek a legfontosabb időjárási időszakait is k é p 
viselik. Óriási gyakorlat i je lentőség fűződik hozzájuk a vízgazdálkodásban, az 
á rv ízvéde lemben, a mezőgazdaság különfé le ágaiban. Ez a fontosságuk abból 
származik, h o g y veszteglő front idején olyan nagy vízmennyiségek hullanak le 
egy-egy kisebb területre, amelyek a mozgó frontok esetében tíz-tizenkétszer 
nagyobb területre oszlanának szét. A veszteglő frontok összpontosí tva szolgál
tatják a csapadékot és l ehe tővé teszik, h o g y a v ízbefogadó ta lajokban nagy v í z 
menny i ségek ha lmozódjanak fel. 

A tágabb ér te lemben vett növénytermelésben (beleér tve a mezőgazdasági 
termelésen k ívü l az e rdők á l lománynövedéké t is) a veszteglő f rontoknak ki 
emelkedő je lentőségük van. Magyarországon a m o z g ó f ron tokból származó évi 
csapadékmennyiség túlságosan kevés ahhoz, h o g y n a g y o b b arányú növény te r -



melés szükségleteit fedezze. A nagy vízkészletek felhalmozódása a talajban olyan
kor válik lehetségessé, amikor veszteglő frontok alakulnak ki az ország felett. 

A lombos erdőben a veszteglő frontoknak különleges jelentőségük van, mert 
a nyári csapadéknak ez az alakja áttör a lombrétegen és lejut az erdő aljára is. 
A lombok csak az első néhány órában tartják fel az érkező víztömegeket, azután 
megkezdődik az esővíz lecsurgása. Összegezve az elmondottakat, meg kell álla
pítanunk, a vonuló frontok és a veszteglő frontok erdészeti jelentősége abban 
különbözik egymástól, hogy a vonuló frontok esője rendszerint már akkor meg
szűnik, amikor a lombtakaró még visszatartja az érkező vízmennyiségeket, ellen
ben a veszteglő frontok napokig eltartó egyenletes esőjéből származó vízmennyi
ségek áthatolnak a lombsátoron és közvetlen vízutánpótlást juttatnak a felső 
talajrétegeknek. 

Veszteglő frontok a téli időszakokban is kialakulnak Magyarországon. Ilyen
kor is nagy szerepük van a talaj vízkészleteinek megnövelésében. 

A z egyes veszteglő frontok csapadékhozama igen jelentékeny lehet. Egy-egy 
esztendőben átlagosan két-három ízben lép fel olyan veszteglő front, amely 
20—40 milliméter közötti csapadékot hoz. Ritkábban 40—80 milliméteres vagy 
ennél nagyobb csapadékhozamok is előfordulnak. De a veszteglő frontok erdő
gazdasági jelentősége nemcsak a csapadékmennyiség nagy voltában van, hanem 
mindenekfelett abban, hogy a lehulló csapadéknak viszonylag nagyobb része jut 
bele az erdő talajába. 

Milyen időközökben követik egymást a veszteglő frontok? Éghajlatunk, saj
nos, ebben a tekintetben is rendkívül szeszélyes. Olykor négy-öt hónap is eltelik 
anélkül, hogy egy kellően fejlett veszteglő front kialakulna. Kedvezőtlen idő
járású években előfordulhat, hogy az egész nyári időszak elmúlik anélkül, hogy 
a veszteglő frontok jelentékeny csapadékhozamában részesülnénk. 

A z ország egyes részei között különbségek állnak fenn a veszteglő frontok 
előfordulásának gyakoriságában. A Dunántúl nyugati felében a veszteglő frontok 
fellépése gyakoribb jelenség, mint az ország többi területein. Ideiglenes adat
gyűjtési eredmények szerint a veszteglő frontok száma a nyugati megyékben 
körülbelül kétszer nagyobb, mint az Alföldön. Ez az egyik oka annak, hogy az 
ország nyugati részeiben több csapadék hull, mint más országrészekben. Fontos 
mozzanat azonban, hogy a nyugati megyéknek ez az esőtöbblete éppen azokból 
a meteorológiai folyamatokból származik, amelyeknek a csapadéka nagy részben 
áthatol a lombkoronákon és lejut az erdőaljba és az erdő talajába. 
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Gondolatok a fahasználati munkák termelékenységének 
növelési lehetőségeiről 

K A S S A I J E N Ő 

Népgazdasági célkitűzéseink között fontos helyet foglal el a termelékenységnek 
és gazdaságosságnak növelése. Az erdőgazdálkodás üzemi eredményének kb. 62%-a 
származik a fahasználati ágazatból. Eredményeink további javítása érdekében ezért 
figyelmünket különösen erre kell fordítanunk. A gazdaságosság mértékét az ered
mény és a ráfordítás aránya határozza meg. A ráfordítás mértéke a többi között 
függ a munkások és az általuk teljesített munkaórák számától. A teljesített munka
órák viszont a termelékenységet határozzák meg. Ha tehát a gazdaságosságot és a 
termelékenységet növelni akarjuk, a fahasználati munkafolyamatokat úgy kell ala
kítanunk, hogy azok a jelenleginél kevesebb munkaórát igényeljenek. Erre a lehe
tőséget az alsórakodói feldolgozás és a vele kapcsolatos munkamódszer adja meg. 

A z alsórakodói feldolgozás külföldön már széles körben alkalmazott módszer. 
Legnagyobb mértékben a szovjet, kanadai, svéd ipari erdőkben alkalmazzák, de né 
hány államban, pl. Csehszlovákiában, Romániában és az NDK-ban gazdasági erdők
ben is jelentős eredményeket értek el. Mi e téren lényegesen lemaradtunk. Ezt a 
körülményt jól szemlélteti az a tény, hogy amíg a Szovjetunió összes fatömegének 
82%-át, az NDK 44%-át, Bulgária 30%-át, Mongólia 10%-át ezzel a módszerrel dol
gozza fel, addig Magyarországon mindössze 1,5%-ra tehetők az ilyen próbálkozások. 

Alkalmazási lehetőségeivel foglalkoznak a hazai szakkörök, de a kísérletek még 
csak elszigetelten jelentkeznek, és még sehol sem fejeződtek be. A külföldi eljárások 
kevés kivétellel mind fenyő, vagy hasonló alkatú fa feldolgozására szolgálnak, eze
ket módosítás nélkül nem alkalmazhatjuk. Magunknak kell megkeresnünk lombos 
fáinkra az ilyen módszerű feldolgozás lehetőségeit. A feladat megoldásához szüksé
ges, hogy ne csak a gyakorlati részletproblémák síkjában szemléljük azt, hanem az 
egész termelési folyamat elvi kialakításával foglalkozzunk. A z elvek helyes lefekte
tése megszabja aztán az eredményes részletmegoldásokat is. 

Hogy az új feldolgozási módszer irányelveit tisztázhassuk, vizsgáljuk meg a fa
használat eddigi fejlődését és keressük meg a továbbfejlődést akadályozó körülmé
nyeket. A z egységnyi termékre eső munkaórák száma a munkahelyi körülmények
től, a dolgozók szakértelmétől, a munkavezetés helyességétől, az alkalmazott gépek 
teljesítőképességétől stb. függ. Ezeknek mind kedvezőbbé tétele révén a termelé
kenység növelése terén eddig is szép eredményeket értünk el. Ezt szemlélteti az 
ábrán a kézi, a nem komplex MRP-s, a Stihl-Contra-s és végül a komplex terme
lésben az egy főre, egy munkásórára jutó kitermelt famennyiség-változás. A kézi 
fakitermelés termelékenységét a korszerű szerszámok bevezetése folyamatosan nö
velte. Az MRP-s termelésben még két fő kezelte a motorfűrészt, két fő segített a 
döntésnél, később a darabolásnál, kettő gallyazott és gyűrűzött, kettő felkészítette és. 
összerakta a tűzifát ós a gallyat. A Sthil-Contra-fűrészak bevezetésével lényegesen 
változott a helyzet. A munkacsapatban nincs szükség többé a motorfűrészek mel
letti kisegítőkre, a Stihl-technológia szükségtelenné tette e két ember munkáját, a 
fűrész kezeléséhez — ha váltó munkában is — csak egy dolgozó szükséges. A váltó
társ besegít a kézi feldolgozó munkába. A gallyazás, összehordás, gyűrűzés, hasítás, 
kérgezés, összerakás stb. továbbra is vágástéri kézi munka maradt. További fejlő
dést a közelítéssel egybekötött komplex termelés bevezetése jelent. Ennél a vágástéri 
összehordás, összerakás elmaradt, a felkészítés az erdei rakodóra került. 

A fejlődés tényezői tehát: a nagyobb hatásfokú gépek, a munkák nagyobb ará
nyú gépesítése és kedvezőbb munkahelyi körülmények teremtése, szakosítottabb 
munka. Lényegében szemlélve a fejlődési folyamatot azonban megállapíthatjuk, 
hogy eddig csupán a kézi szerszámoknak géppel való felváltását, illetve a kézi és a 
fogatos közelítésnek nagyobb hatásfokú fogatos eszközökkel történő felcserélését 
hozta magával. További fejlődést már csak alapjaiban új munkamódszerrel lehet 
elérni. 

Vizsgáljuk meg, hogy milyen akadályokkal kell megküzdenünk még mindig a 
vágástéri vagy a vágástér melletti rakodói feldolgozás során a jelenlegi munkamód
szer esetében, és a fejlődés merre mutat? Sárban, hóban, esőben alig lehet dolgozni. 
A z időjárás kiszámíthatatlansága miatt a leggondosabban készített ütemezést, 
munkaszervezést sem lehet megtartani. Arra kell tehát törekedni, hogy minden vá
gástéri és annak közelében végzett munkát, az időjárástól függetlenebb helyre v i 
gyük át. — Terep. Szakadékos, egyenetlen, rosszul belátható terepen csak jóval 
kisebb hatásfokkal lehet dolgozni, számottevő apadék keletkezik abból, hogy a vágás 



után sok anyagot nem lehet feltalálni. Mindez indokolja, hogy minél több munka
műveletet berendezett munkahelyre tegyünk át. — Elszórtság. A területen elszórt 
munkadarabok munkábavétele sok időt, fáradságot kíván. A terep beláthatatlansága 
miatt a dolgozó nem tud magának megfelelő programot készíteni. A berendezett 
munkahelyen az anyag vándorol a dolgozóhoz, a mellékmunka nagymértékben csök
ken. — Gépesítési akadályok. A terep tagoltsága, az aljnövényzet, a szétszórtság, a 
hó és sár miatt a további munkaműveletek gépesítése akadályokba ütközik. Feldol
gozó telepen minden munkaművelet gépesíthető. — Hálózati villamos üzem nem al
kalmazható. Az energiaforrást legjobban hasznosítják az elektromos gépek, alkalma
zásuk a leggazdaságosabb. A vágástéren csak robbanómotoros meghajtású gépek le
hetnek, mert elektromos hálózat nem áll rendelkezésre. Az üzemköltséget tovább 
•drágítja az üzemanyag kezelése, szállítása, tárolása. Igyekezni kell tehát a gépesít
hető munkákat a vágástérről olyan helyre telepíteni, ahol villamos hálózat áll ren
delkezésre. — Munkás-szállítás. Egyre nagyobb igényként jelentkezik a lakott he
lyektől távoli vágásterekre a munkásszállítás és a munkahelyi szociális körülmények 
megjavítása. Megfelelő feltárás híján éz sok esetben megoldhatatlan. A fel- és le
vonulás nagy munkaidő kiesést okoz. Megszabadulhatunk ettől, ha a munkát lakott 

helyhez közel fekvő telepre visszük. — Dolgozók diszponáltsága. Vágástéri körülmé
nyek között a dolgozók szervezettsége laza, a munkaintenzitás változó. Futószalag
szerű munka esetében a munkatempót a gépek határozzák meg. — Az anyag szám
bavétele sok munkaerőt és időt köt le, hóval fedett terepen sokszor lehetetlen is. 

A felvétel elhúzódása az anyagmozgatást is akadályozza. Ha az anyagot választékon
ként csak telephelyen belül kell részletesen számba venni, az anyag számbavétele 
lényegesen olcsóbbá és egyszerűbbé válik. — Apadékok, hulladékok. A feldolgozási 
hulladék és fűrészpor a vágástéren nem gyűjthető össze. A választékok közelítésénél 
is sok az apadék s ez a vágástéren veszendőbe megy. A törzsnek két-három darab
ban történő közelítésekor ilyen hulladékok alig keletkeznek. — A munkavezetés a 
gyakorlatban bármilyen szigorú is, a vágásvezető, a hossztoló nem tartózkodhat ál
landóan minden munkacsapatnál. A feldolgozási rakodón a munkavezetés magasabb 
színvonalú, a szervezés hatékonyabb. 

A vágástérről történő anyagmozgatás jelenleg legfejlettebb eszközei a közelítő 
kerékpár és a Zelopos gépcsoport. Ezek választékokban történő mozgatásra készültek 
és a maguk nemében korszerűek. Gyérítésben ezek használatáról belátható időn be
lül nem is mondhatunk le. Más kérdés, hogy továbbra is választékokban kell-e velük 
közelíteni. A kerékpár alkalmas hosszúfás közelítésre is, de a vágásokról kikerülő, 
gépi feldolgozásra irányított nagy fatömegét volumene és a feldolgozás sürgőssége 
miatt már más eszközzel kell közelíteni. A felújítóvágásos eljárásoknál nehéz a kér
dés megoldása, de itt is segítséget jelentenek az egyre könnyebben használható 
kötélpálya-szerkezetek és egyéb kíméletes gépi közelítő eszközök. Ezek ma már egyre 
nagyobb tömeg közelítését teszik lehetővé anélkül, hogy az újulat lényeges sérelmet 
szenvedne. A terepközlekedésre alkalmas, széles abroncsú járművek felületegységre 
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eső nyomása ma már sokkal kisebb, mint az országos járműé, s így a talajtömörí
tésben, de az újulatkár előidézésében sem olyan ijesztő a szerepük. A lenyomott 
csemeték később újra felemelkednek, a sérültek visszavágása pedig még mindig, 
kisebb költséget okoz, mint a gépi munka elmaradása. 

A vágásterületen kívüli mozgatás jelenlegi megoldása már sokkal több problé
mát vet fel. Szállítóeszközeink kis hatásfokúak, csak választékszállításra alkalmasak.. 
A kis hatásfok a raksúlytonna-kapacitásban jelentkezik. Ennek következményeként, 
a szállítás ideje elhúzódik, a jó útviszonyokat nem lehet kellően kihasználni, az 
anyagmozgatás nagyrészt az időjárás függvényévé válik. Ez az értékesítést bizony
talanná teszi. A nehézséget fokozza, hogy erdeink feltártsága nem megfelelő. 

Rakodóink zöme a jelenlegi anyagmozgatási folyamatban nem tölti b e a neki 
szánt szerepet. Elhelyezésük általában rossz. Többnyire nem feküsznek a huzamo
sabb használatok súlypontjában. Burkolt útba való bekötésük sok esetben hiányzik,, 
időjárás-biztos, belső feltárással pedig többnyire nem rendelkeznek. Nincsenek kor
szerű tároló, rendező, fel- és lerakodó berendezéseik, kivilágítottságuk hiányánál 
fogva éppen a téli szállítási időszakban aránylag rövid műszakokban használhatók. 
Emiatt, ha az időjárási- és útviszonyok engedik, a gyakorlatban a tő mellől közvet
lenül vasúti rakodóra szállítanak. Pedig a földutak forgalmazhatóságának az időjá
rásból adódó bizonytalansága, valamint a vasúti rakodó és feldolgozó üzemek kor
látolt befogadóképessége mindenképpen szükségessé teszi a kiegyenlítő szerepet ját
szó, közbenső rakodót. Ha ezen a közbenső rakodón végezzük el a feldolgozást, ak
kor a feldolgozott választékok feladóállomásra, vagy vevő telephelyére szállításának 
lehetőségét az időjárástól függetlenítettük. 

Összegezve az eddig elmondottakat, látható, hogy a vágástéri feldolgozást már 
alig lehet termelékenyebbé tenni. Berendezett feldolgozó helyen azonban megteremt
hetők a termelékenység további növelésének feltételei. A rakodói feldolgozás szer
vezett előnyét a Szovjetunióban egy munkásra eső évi átlagos 284—347 m 3 vagonba 
rakott, kész választék, vagy vágástéri munkában egy 3 fős brigádra napi 60, sőt. 
100 m 3 kitermelés beszédesen bizonyítja. 

Így mindazokon a helyelken, ahol az lehetséges, hazánkban is arra kell töreked
nünk, hogy a vágástéren tőtől elválasztott törzseket a ma alkalmazottnál lényegesen 
nagyobb (15—20 m) hosszúságban, csak minimális legallyazással alsórakodóra szál
lítsuk. Ott megoldható a vékonyfától kezdve, a tűzifán keresztül minden választék 
nagy termelékenységű gépi feldolgozása. A z alsórakodói feldolgozás első lépcsőben 
nem érintené az előhasználati állományokat, nem terjedne ki a természetes felújí-
tásos bükkösökre, tölgyesekre sem, ha az anyag kiszállítása csak a természetes úju-
lat nagyobb sérelmével oldható meg. 

Az átállás nemcsak gépesítési és fahasználati feladat. A kialakítás lehetőségei
nek megteremtésében részt kell vállalni és közre kell működni az erdőművelőknek,, 
erdőrendezési és munkaügyi szakembereknek is. Már a telepítést is az aratási el
járás érdekében kell kialakítani. A fafajokat úgy kell megválasztani, hogy a vágás
érettség korában minél nagyobb vágásokat lehessen koncentrálni. Az elegyítésnél 
kerülni kell a túlságosan sok fafaj alkalmazását, mert ezek nehezítik a feldolgozás 
mechanizálását. A közelítő nyomokat már az ápolás és tisztítás során ki kell alakí
tani. A koncentrálás lehetőségét az üzemterv készítésének is elő kell segítenie. A 
koncentráltság nemcsak azért előnyös, mert így a használati költségek az egységnyi 
fatömegét kisebb mértékben terhelik, hanem azért is, mert a felújítás és ápolás is. 
gazdaságosabban gépesíthető. A z alsórakodói feldolgozás alkalmazásakor a termékek 
előállítása más módon, más ráfordításokkal történik, így azok árrendszerét is át kell 
dolgozni. Az ilyen feldolgozás a minél kevesebbféle választékot igényeli, s így vá
lasztékösszevonások is szükségessé válnak. A más munkaigényességű feldolgozás új 
bérezési rendszer kialakítását is szükségessé teszi. A gépek szakosított munkája az; 
ember munkáját is szakosítja, a szakosított munka pedig nagyobb keresetet tesz le
hetővé amellett, hogy a termelési költség csökken. A feldolgozás és tárolás mecha-
nizáltsága és szigorú rendezettsége tág teret nyit a számbavétel és nyilvántartás, 
mechanizálására, sőt bizonyos mértékű automatizálására is. 

A z alsórakodói feldolgozásban a mechanizált munkafolyamatok a dolgozóktól 
magasabb technikai színvonalat követelnek. Ezáltal a dolgozók közelebb kerülnek 
az iparban foglalkoztatottakhoz. Jobb szociális körülmények közé kerülnek, s ezáltal 
az ipar szívó hatása nem érvényesülhet az eddigi mértékben. Minden nehéz fizikai 
erőkifejtés megszűnik, még a legnehezebb, a rakodás is gépesítetté válik. Az alkal
mazott gépek nagyobb hatásfokúak lehetnek az eddig alkalmazottaknál. A hosszú
fát mozgató, nagy raksúlykapacitású járművek alkalmazhatósága miatt ugyanazon 
anyagmennyiség sokkal hamarabb kerül leszállításra. Így a mozgatási időszak meg-



rövidülhet a kedvező útviszonyok idejére. Sokan aggodalmaskodnak amiatt, hogy a 
törzs nagy hosszúságban szállítása érdekében a vágástéren két, vagy több darabra 
való elvágása esetleg értékes rönk tönkre tételét okozhatja. Kellő gondosság mellett 
ez nem következik be. Ha ugyanis a választékbecslésnél elég pontosan megállapít
ható az állófákon a választékhatár, akkor a fekvő törzsön teljes biztonsággal meg 
lehet jelölni azt a helyet, ami a feldolgozás során is választékhatár. Nem indokolt 
az az aggodalom serri, hogy a vékony anyag kiszállítása a talajerő kimerülését je 
lentené vagy okozná. A tenyészeti időszak végén, tehát a vágás megkezdése előtt a 
legtöbb hamualkatrészt tartalmazó vékony ágacskák, levelek, szárak már lehullanak, 
vagy a döntéskor letörnek, s így a talaj természetes trágyázását biztosítják. 

Az alsóralkodói feldolgozás bevezetése előtt azonban meg kell találnunk több 
probléma megoldását. így a hosszúfás szállítás speciális járműveket és feltárást kí
ván. Ezekhez a külföldi tapasztalatokat és a már bevált eszközöket előnyösen hasz
nosíthatjuk. Erdei feltáró útjaink és műtárgyaink kis ívsugaránál és korlátolt ter
helhetőségénél fogva sok helyen alkalmatlanok ilyen szállításra. Ezek átépítése fel
tétlenül szükséges. Földútjainkat is sűríteni kell, valamint olyan módon stabilizálni, 
hogy az nagy tengelynyomású járműveket elbírjon. Erre igen alkalmas módszernek 
látszik a betonelemekből összeállítható szalagutak építése, amelyek a szállítás be
fejeztével máshová helyezhetők át. Közúti szállítási rendünkben is módot kell találni 
a hosszú szállítmányok közlekedtetésére. 

Végül szükségesnek tartom megemlíteni, hogy a távlati fejlesztés szempontjából 
az alsórakodói feldolgozás sem tekinthető végleges megoldásnak. Ezt majd a fa
használati tevékenységhez szorosan kapcsolódó fakombinátok létesítése jelenti. 

Kautuiau H.: O B03MO}KHOCTH nOBfalUIEHHJÍ n P O H 3 B O A H T E J l b H O C T H J l E C 0 3 A r O T O B H -
T E J I b H b l X PAEOT. • 

JXJIH noBbimeHHH npoH3BoAnTeJibHocTn npH Tpa/XHUHOHHOK o 6 p a 6 o T K e apeBecHHbi Ha j iecoceKe eABa-jiH 
ecrb B03M0>KH0CTb. r ioApoöHoe H 3 y i e n H e oGcTOHTe.ibCTB, 3aTpyAHflK>m,HX p a é o T y , noKa3biBaeT, MTO jiHKBHAa-
U H « HX Bo3MowHa y w e TOJibKO Ha x o p o m o oöopyAOBaHHOM CKjiaAe. riosTOMy HaAO n e p e H e c ™ TyAa c j iecoceKH 
Bee B03M0>KHbie paöOTbi. 3arpaHHHHbie onbiTbi B STOM OTHOIUCHHH HenocpeACTBeHHO nepeHíiTb He MOweM. 
CaMHM HaAO pa3paÖ0TaTb MeTOA, COOTBeTCTByK>m,HH HailIHM yCJIOBHÍIM, yMHTblBajI, MTO Mbl HMeeM ÖOJIbllieM 
MaCTbK) AHCTBeHHble nopoAbi . 

Kassai, J.: G E D A N K E N Ü B E R D I E M Ö G L I C H K E I T D E R E R H Ö H U N G D E R P R O D U K T I V I -
T A T I M H O L Z E I N S C H L A G . 

B e i d e r h e r k ö m m l i c h e n A u f b e r e i t u n g a m S t o c k g i b t e s k a u m m e h r e i n e M ö g l i c h k e i t z u r 
E r h ö h u n g d e r P r o d u k t i v i t á t . D i e e i n g e h e n d e P r ü f u n g d e r a r b e i t s h e m m e n d e n U m s t a n d e z e i g t e , 
d a s s i h r e B e s e i t i g u n g n u r a u f g u t a u s g e b i l d e t e n L a g e r p l a t z e n m ö g l i c h i s t . V o m S c h l a g r a u m s o l -
l e n a l l e m ö g l i c h e n A r b e i t e n d o r t h i n ü b e r t r a g e n w e r d e n . D i e d i e s b e z ü g l i c h e n a u s l á n d i s c h e n 
B e i s p i e l e e i g n e n s i c h z u r u n m i t t e l b a r e n A n w e n d u n g n i c h t . I n U n g a r n s o l l e n f ü r d i e V e r h a l t -
n i s s e d e r ü b e r w i e g e n d v o r k o m m e n d e n L a u b w a l d e r s p e z i a l e M e t h o d e n e n t w i c k e l t w e r d e n . 

Dr. Tuskó László: Erdészeti növénynemesítés. (Országos Erdészeti Főigazgatóság, 
Budapest é. n.) Egyre többet beszélnek ma az erdészeti növénynemesítésről. Szívesen 
vesz kézbe az érdeklődő szakközönség olyan könyvet, amely röviden, szabatosan fogal
mazza meg a fogalmakat, új ismereteket ad, eligazítást a teendőket illetően. Ilyen ez 
a 40 oldalas kis könyv 20, lényegre utaló, világos ábrájával. 

Értékeléséhez annyit, hogy az első átfogó magyar nyelvű erdészeti növény-
nemesítési munka, amely a ma színvonalán ismertet fogalmakat, eljárásokat, s ad 
programot. Nem tart teljességre, még kevésbé tudományos színvonalra igényt. Anya
gának ismerete mégis nélkülözhetetlen ahhoz, hogy az üzemi utasításokat, fejlesztési 
irányelveket helyesen lehessen értelmezni, végrehajtani. 

Tartalmi mondanivalójában, felépítésében egyaránt korszerű. A történeti áttekin
tés után a biológiai alapismeretek sorában részletesen leírja, szemlélteti a nemesítő 
számára alapvető ivartalan szaporítási eljárásokat, szól az ivaros szaporítás külön
leges nemesítési vonatkozásairól. A z erdészeti növénynemesítés módszerei körében a 
honosítás, a kiválasztás, az oltványtelepek, a keresztezéses, a mutációs nemesítés, az 
utódbírálat jelentőségét, elvi alapjait, gyakorlati megoldásait foglalja össze. A z utolsó 
fejezetben az erdészeti növénynemesítés konkrét feladatait sorolja fel. 

A maggazdálkodási új utasítás előkészítése, a magtermelő állományok felülvizs
gálata folyamatban van. Megkezdtük az első üzemi magtermelő ültetvény telepítésé-



nek előkészítését. A gyorsan növő fafajok között egyre több honosított, keresztezett 
anyagot találunk. Különböző, eddig nem ismert ilyen természetű kísérleti eljárással 
találkozunk a gyakorlatban is. Nagy segítség a munkának, ha gondosan tanulmányoz
zuk és egyre többet tartjuk kézben ezt a higgadt ismeretekkel, mértéktartással és 
avatott tollal megírott összefoglalást. 

(Dr. Szőnyi László) 

Az első nemzetközi vadászati kiállítás és magyar vonatkozásai címen rendkívül 
értékes tanulmányban foglalja össze Orbán László a magyar vadgazdálkodás rövid 
történetét. A szerényen választott cím mögött a szerző bemutatja, hogyan bontakozott 
ki az egykori „úri passzió"-ból, a puszta vadászatból a vadgazdálkodás mint nép
gazdasági termelő ágazat, miként változott a nagy történelmi katasztrófák során és 
hogyan érte el mai fejlettségét. Mondanivalóját az 1910-es bécsi kiállítás köré fonja 
és a szakmai megállapításokon túl jó érzékkel boncolja a vadászat-vadgazdálkodás 
osztálytartalmát is az idők során. A különböző korokban Magyarországon létezett 
vadállomány jellemzésére a lelövési számokat adja. 

A z ország területében beállott változások figyelembevételével ezekből a számok
ból igen érdekes következtetések vonhatók; jellemezhető velük a fejlődés, amiről a 
szerző tanulmányának befejező soraiban azt mondja: — „hogy a magyar vadászat és 
vadgazdaság — ha némi zökkenőkkel is — ez ideig határozott fejlődést mutathat fel. 
Ez a fejlődés egyes vadfajoknál mennyiségileg fluktuálhat, de minőségileg egyenes 
vonalú és emelkedő. Gondoljunk itt elsősorban immár vitathatatlanul világhírű 
szarvasállományunkra, amely évről évre olyan számú és értékű aranyérmes trófeát 
produkál, amennyit még a bécsi első nemzetközi vadászati kiállítás Magyar Vadász
kastélyában bemutatott, sok éven át gyűjtött kollekciókban sem lehetett látni. 

Ezt az eredményt, annyi nehéz küzdelmes esztendő után, a szocialista magyar vad
gazdálkodás nyugodtan összemérheti azzal, amelynek dokumentumaival egy békében 
élt, kiváltságos vadásztársadalom 1910-ben Bécsben büszkélkedhetett." 

(A Magyar Mezőgazdasági Múzeum Közleményei, 1964. 79—97 p. Ref.: Jéröme R.) 

Rachel Carson: A néma tavasz. (Silent Spring). Az amerikai biológusnő világszerte 
nagy feltűnést keltett és általános sikert aratott műve. Mottója a 90 éves nagy hu
manista, a lambarenei leprakórház vezetőjének, Albert Schweitzernek a vészkiál
tása: „Az ember elveszítette azt a képességét, hogy előrelátó és aggályos legyen. A. 
végén szétrombolja a földet.'' 

A könyv vádirat a növényi és állati károsítok felelőtlen és megfontolatlan vegy
szeres irtásának módszerei ellen. Szerte a világon élénk vitákat váltott ki. Megálla
pításait sokan túlzónak tartják. De aki a művet elolvassa, igazat kell adjon a szer
zőnek és nem vonhatja ki magát a mű varázsa alól. A kiváló biológusnő a tollnak 
is mestere. Rajta keresztül megszólal a tudós lelkiismerete és vádat emel a sarla-
tánok és rombolók ellen. Nem kíméli a profithajhászó, felelőtlen gyárosokat sem. 

Nyilvánvaló, hogy a hasznukat veszélyeztetve látó vegyszerelőállító konszernek 
részéről a támadás nem maradhatott el. 

De nem egyöntetű a kutatók véleménye sem. Sokan továbbra is nélkülözhetet
lennek tartják a súlyos mérgek felhasználását és a biológiai védekezés kezdetleges
ségére hivatkozva annak lehetőségeit lebecsülik. A könyv a biológiai védekezés 
apotheozisa. Minden megállapítás végkonklúziója, hogy egyetlen helyes megoldás a 
természet követése és biológiai károsítok ellen biológiai módszerekkel kell védekezni. 
Erdészeti irodalmunkban is megjelentek már az első közlések a mezőgazdaságban 
alkalmazott vegyszeres védekezés által a vadállományban tapasztalt kisebb-nagyobb 
károkról. Ezért helyes lenne, ha az érdekeltek ezt a kitűnő írást tanulmányoznák. 

Természetesen nálunk még szerencsére nem alkalmazunk olyan hatalmas terü
letekre kiterjedő vegyszeres károsító-irtást, mint Amerikában. Eddig erdőterületeken 
a veszélyes vegyszerek nagyobb bevetése, főleg a repülőgépről való védekezés — a 
legveszélyesebb módszer — nem honosult meg. De szomszédos országban már alkal
mazták, anélkül, hogy a következményekkel számoltak volna. 

E mű tanulságai nyomán a jövőben nagyobb felelősségérzettel kell megtervez
zük az összes veszélyes mérgek felhasználását. 

Carson könyve 17 fejezetre oszlik, 355 oldal terjedelmű, röviden ismertetni dús 
adathalmazát lehetetlen. El kell olvasni! 

Fejezetcímei azonban némi ízelítőt adnak a tartalomból: Mese a jövőről; A 
tűrés kötelessége; A halál elixírjei; A felszíni vizek és a földár; A föld felszíne; 
A föld zöldövezete; A szükségtelen rombolás; A madarak már nem dalolnak; A 
halál uralkodik a folyóvizeken; Méreg hull az égből; Ami még a Borgiák legvér-



mesebb álmait is felülmúlja; A z ár, amit az ember kell megfizessen; Szűk ablakon 
keresztül; Minden n e g y e d i k . . . ; A természet védekezik; Egy lavina első moraja; A 
másik ú t . . . 

31 oldalas részletes irodalomjegyzék, 28 oldalas tartalom és szakkifejezés-jegy
zék egészíti ki. 

Ismerteti az összes veszélyes vegyszereket és azok Amerikában észlelt aggályos 
méretű, súlyosan káros és hátrányos hatásait. Nagy területen kipusztult az ősi hal-
és vadállomány, a mérgezési láncolat következtében még az ország címerét képező 
halászsas is kipusztulóban van. A légi permetezések után egész vidékek madárvilága 
kipusztult, elnémult a táj és az énekes madarak hulláinak ezreit gyűjtötték össze. 
A herbicidek veszélyes adagolásé használata következtében sok helyen a háziállatok, 
tehenek, macskák is elpusztultak és a megmérgezett tehenek tejétől megbetegedtek 
és elpusztultak csecsemők is. 

A mérgeket kezelő munkások sok esetben súlyos idegbetegségeket szedtek össze, 
sőt sokan el is pusztultak, 

Többek között a legnagyobb hibát pl. a gyümölcsösök túladagolt permetezésé
nél követik el. De az állaamerdészeti hatóságok is meggondolatlan rendelkezéseket ad
tak ki. Így pl. a szilfavész elleni védekezésnél egész vidékek madárvilága elpusztult. 

A meggondolatlan vegyszeres védekezés megbontja a természet egyensúlyát és 
ezért következményei beláthatatlanok. A z ország talaja, folyóvizei, földalatti vízrend
szere már telítve van a káros mérgekkel, melyek a további bomlás és elegyedés 
folyamán még veszedelmesebb mérgekké alakulhatnak át. 

Válaszúinál vagyunk. Aftogy a beteges városi civilizáció is veszélyezteti az em
ber lelki egyensúlyát, hasonlóképpen a természet rendjébe való szakszerűtlen és el
hamarkodott beavatkozás is megbosszulja magát. 

Mértéket kell tartani, hiszen veszélyes mérgek helyett más, józanabb védekezési 
lehetőségekre is mód van. A természet útmutatását kell követni és nagyobb bioló
giai felkészültséggel a helyesebb utat kell választani. Mérgek kutatása helyett a 
biológiai védekezés kutatására kell az erőket összpontosítani. 

Jobban meg kell ismerjük a természet törvényeit és összefüggéseit és mellőz
nünk kell a természetellenes, erőszakos, felelőtlen cselekedeteket, mert ezek vég
eredményben csak rajtunk csattannak, s utódaink életét fogják megkeseríteni. 

Ha valaki, akkor az erdész kell ezeket a tanácsokat megszívlelje, mert munkája 
a jövőt szolgálja. 

Mátyás Vilmos 

Loycke, H. J.: A z erdőtelepítés technikája. (Die Technik der Porstkultur). München-
Basel—Wien, 1963. B L V Verlagsgesellschaft, 483 old. Á:225 B:518. A z utóbbi évek 
külföldi erdészeti szaksajtójának egyik legismertebb könyve. Kézikönyvnek és tan
könyvnek szánták. Célja a fatermesztés alapját jelentő erdőtelepítési és felújítási 
munkák minőségének javítása. Ezen a téren a helyes eljárás megválasztása, valamint 
szakszerű kivitele nemcsak az erdőgazdálkodás eredményességére, hanem gazdasági 
helyzetére is döntően kihat. 

A német szakirodalom az erdőtelepítési eljárások fejlesztése tekintetében gazdag. 
H. J. Loycke főerdőmester szerkesztésében megjelent könyv méltán nevezhető a 
német erdőtelepítés kézikönyvének. Összefoglalja mindazt, ami a német erdészeti 
gyakorlatban bevált, vagy kísérleti eredményekkel alátámasztott, és a fejlesztés érde
kében eredményesen alkalmazható. Ezek mellett utal más államok erdőgazdaságaiban 
alkalmazott eljárásokra és eszközökre. Jelentőségét az eddig megjelent hasonló kézi
könyvekhez képest az adja, hogy hangsúlyozza és példákon szemlélteti az erdőtelepí
tés technikájában a termőhelyi viszonyok és a fafajok biológiai tulajdonságai, vala
mint az ésszerű és gazdaságos munkamódszerek közötti összefüggést. A z egyes eljárá
sokat a termőhelyből és a fafajból kiindulva tárgyalja, megadja a költség, valamint 
a munkaerő ráfordítást, a gépekre és eszközökre vonatkozóan pedig közli a hivatalos 
minősítési adatokat is. Jól és arányosan érvényesíti a korszerű biológiai és technikai 
szemléletet és gyakorlatot. 

A könyv tartalma híven tükrözi, hogy a német erdőgazdaság az erdőtelepítés terén 
is fordulóponton áll. Ezt a racionalizálásra és a gépesítésre törekvés jellemzi. Jelenleg 
nagyobb fokú gépesítés leginkább a talaj erdősítésre előkészítésében érvényesül, és az 
összefüggő nagyobb területek a gépek gazdaságos alkalmazását lehetővé teszik. Egyéb
ként azok az eljárások uralkodóak, amelyeket a munka színvonalának növelése és meg
könnyítése érdekében kézi eszközök segítségével végeznek. A könyv megjelenésének 
időszakában a racionalizálás felé első lépésnek az olyan eljárások megválasztása lát
szik, amelyek a termőhelyi viszonyoknak és a fafajok biológiai tulajdonságainak, 
továbbá a gazdaságosságnak megfelelnek. Mindezekhez alapvetően csatlakozik a munka 



minőségének megjavítása, alapos előkészítése, átgondolt szervezése ás lehetőleg kon
centrációja. A z említetteket szolgálja az egységes eljárásokra törekvés, a módszerek, 
az eredmények és a költségek összehasonlítása, valamint ahol lehetőség van rá, a telje
sítménybérezésre és premizálásra áttérés. 

A bevezető fejezet a német erdőtelepítési technika történetéről ad áttekintést és 
így lehetővé teszi a későbbi fejlődés folyamatának jobb megértését. A második fejezet 
a biológiai és technikai eljárások alapjait fekteti le: egyrészt a termőhely és az erdő
állomány közötti kölcsönhatásokkal, másrészt a talaj termőerejének fenntartásával és 
fokozásával, illetve a trágyázással foglalkozik. 

A z erdőtelepítést a terület előkészítése előzi meg. Ide tartozik a terület szabaddá 
tétele, a nem kívánatos növényzet kiirtása, a vízviszonyok szabályozása stb. A telepítési 
munka egyik láncszeme a talaj előkészítése. Módszerének megválasztását több körül
mény befolyásolja. A fejezet szerzője — H. J. Loycke — először ezeket ismerteti. A 
talajművelés céljainak, feladatainak, fő formáinak összefoglalása után az alkalmazott 
gépeket és eszközöket, végül pedig az egyes eljárásokat írja le és értékeli. A z erdő
gazdasági talajművelés fejlődését a mezőgazdasági technika gyors előrehaladása tette 
lehetővé. Ez segítette elő a mélyszántással történő teljes talajművelés kiterjedt alkal
mazását. Az erdőgazdaság arra törekszik, hogy ennek során mind nagyobb erőgépeket 
alkalmazzon, különböző munkafolyamatokat összekapcsoljon és többcélú gépeket hasz
náljon. 

A könyv fő részének a vetésről és ültetésről szóló fejezetet kell tekinteni, amelyet 
V. Gutschick főerdőtanácsos írt. A telepítés eredményességének feltételeivel, a munka
szervezéssel, a vetési és ültetési eljárásokkal, alkalmazásuk feltételeivel, továbbá a 
végzett munka minőségi és gazdasági értékelésével foglalkozik. A vetést és ültetést 
túlnyomó többségben kézi erővel, kisebb-nagyobb eszközök segítségével végzik. A vető
gépek közül a fenyőmagvetésre használt „Walddank", a makkvetésre használt „Wald-
gartner", az ültetőgépek közül pedig a „Robot" és az „Accord" gépeket értékeli be
hatóbban. Ebben a fejezetben van szó az ültetési hálózatról is, amelynek megválasztása 
a szakirodalomnak mindig időszerű témája. A fejezet írója arra a tételre mutat rá, 
hogy a hálózat mindig a termelési céltól, a termőhelytől és a fafajtól függ. A két főbb 
hálózati megoldás a tágabb négyzetes, amely módot nyújt a keresztirányú gépi ápo
lásra is, valamint a szűkebb, téglalapalakú, amellyel a közepes minőségű, német erdei-
fenyő-termőhelyeken nagy fatömegét lehet elérni. 

A munkák során a mesterséges és természetes felújítás sokszor összefonódik. A z 
erdősítések és a fiatalosok ápolásáról szóló fejezet ezzel kapcsolatban a pótlással, a 
gyomtalanítással, az erdősítések ápolásával és a sűrű újulat ritkításával foglalkozik. 
Szerzője H. J. Loycke, aki az erdősítések ápolásával kapcsolatban az egyes fafajok 
telepítéseinek ápolási igényét, a főbb erdei gyomnövényeket, a gyomirtó eszközöket és 
vegyszereiket ismerteti. 

A telepítések védelméről szóló fejezetben F. Schwerdtfeger professzor az éghajlati 
befolyásokat, a gombák okozta megbetegedéseket, a rovarkárokat, az egerek, a mada
rak és a vad okozta károkat tárgyalja, majd a vegyszerek alkalmazási módszereit és a 
balesetelhárítási szabályokat ismerteti. Végül külön fejezet készült a telepítéseknek 
a vad ellen kerítésekkel védelméről (szerzője D. W. Baak erdőmester), mivel az erdő
védelmi fejezet csak a vad elleni egyedi védekezési eljárásokat közölte. A kerítések az 
erdőművelési céltól és a vadállománytól függően építendők meg. Ismerteti a telepítések 
védelmére emelt kerítések iránt támasztott követelményeket, az építési anyagokat, az 
építési módokat, a kivitelezést (tervezés, a munka előkészítése, végrehajtása, időszük
séglete), majd a kerítések fenntartásával kapcsolatos teendőket. 

A két kötetet 225 ábra teszi szemléletessé, valamint 518 irodalmi forrásmunkát 
tartalmazó jegyzék, továbbá név- és tárgymutató egészíti ki. 

(Ref.: Kolossváry Szabolcsúé) 

Pravdin, L. F.: A z erdeifenyő (változékonysága, fajon belüli rendszertana és neme
sítése). (Szoszna obüknovennaja), Moszkva, 1964. „Nauka" kiadás, 191. oldal. 

A Szovjetunióban, ahol számos fafaj (vörösfenyő, erdeifenyő, lucfenyő, szibériai 
cirbolyafenyő, tölgy stb.) kiterjedt területet foglal el, kiváló lehetőségek nyílnak a faj 
földrajzi változékonyságának vizsgálatára és ebből következően az alak- és fajtakép
ződés törvényszerűségeinek feltárására. 

Ezzel a céllal tanulmányozta Pravdin, L. F. az erdeifenyőnek, amely egyike a Szov
jetunió fő állományalkotó fafajainak, változékonyságát. 

Vizsgálta az erdeifenyő következő bélyegeinek földrajzi változékonyságát: a tűk, 
a tobozok és a magvak méreteit, morfológiáját és anatómiáját, a tűk élettartamát és 
pigmentációjuk idényszerű változékonyságát, a magvak vegyi összetételét, a fotoszinté-



zist, a lélegzést és a növekedés erély ét. Valamennyi általa vizsgált mennyiségi j e l 
lemző változékonysága vonatkozásában bizonyos törvényszerűséget figyelt meg. 

A fentebb felsorolt jel lemzők változékonyságának vizsgálata alapján az erdei
fenyő fajon (species) belül Pravdin a következő 5 alfajt, illetve földrajzi rasszt vagy 
ökotípust (subspecies) különítette el: 

I. Pinüs silvestris L. subsp. silvestris L. — közönséges erdeifenyő. A tű 2—3 évig 
gyakrabban rövidebb ideig él. A tűben a gyantajáratok átlagos száma 8—12, a maxi
mális száma 12—15, ezek közvetlenül a hypoderma mellett fekszenek. A tű télen sár
gul, tavasszal az eredeti zöld színt veszi fel. A Szovjetunió európai részében és Nyugat-
Európában tenyészik, délebbre a 62° északi szélességtől, a Kr ím és Kaukázus kivéte
lével. 

II. P. silvestris L. subsp. hamata (Steven) Fomin — kaukázusi erdeifenyő. A tű 
élettartama ugyanolyan, mint az előző alfajnál. A tűben a gyantajáratok száma keve
sebb, átlagos számuk 4—8, a hypoderma mentén fekszenek, de a tű télen nem sárgul. 
A Krímben és a Kaukázusban tenyésaik. 

III. P. silvestris L. subsp. lapponica Fries. — lappföldi vagy északi erdeifenyő, 
Á tű 6—7 évig él, rövid, 3,0—3,5 cm, maximálisan 5 cm hosszú, a tobozok aprók, 
átlag 3,0—3,5 cm-esek, ritkán nagyobbak. A tű télen erősen sárgul. Európában és 
Ázsiában a 62° északi szélességtől északabbra tenyészik. 

IV. P. silvestris L. subsp. sibirica Ledebour — szibériai erdeifenyő. A tű 5—6 
(9) évig él; átlagos hossza 4,0—5,0 cm, ritkán nagyobb, a tűben átlag 8—10, ritkán 
12-nél több gyantajárat van. Főleg a Szovjetunió ázsiai részén az 52° és a 62° északi 
szélesség között tenyésaik, csak csekély mértékben terjed át az Ural középső részén 
keresztül az európai részbe. 

V. Pinus silvestris L. subsp. kulundensis Szukacsev — déli erdeifenyő. A tű 6—7 
évig vagy tovább él; átlagos hossza 6—8 cm, maximális hossza 10—12 c m ; a toboz 
átlagos hossza 5 cm-nél több, maximálisan 6,5—7 cm. A populációk magjának ezer
magsúlya gyakran eléri a 10—12 g-ot. A tűben átlag 12—14 gyantajárat van, a max i 
mális számuk 20, sőt 26 is lehet. A Szovjetunió ásziai része sztyeppe-övezetében sziget
szerű fenyvesekben él az 52° északi szélességtől délebbre. 

Minden alfajon, földrajzi rasszon vagy ökotípuson belül éghajlati (klimatikus): 
rasszok vagy ökotípusok (oecotyp climatícus) különíthetők el. A klimatikus ökotípusok 
határait meghatározó fő tényező az erdeifenyőnek a napi napfény időtartama iránti 
fotoperiodikus reakciója. A fotoperiodizmus a növényeknek a tenyészeti időszak alatt 
változó nappalok hosszához való alkalmazkodási képessége, amely más környezeti té
nyezők — elsősorban a hőmérséklet és a nedvesség — idényszerű változásaihoz va ló 
alkalmazkodással kapcsolatos és lehetővé teszi a növények számára, hogy túléljék az 
év kedvezőtlen időszakait. 

A közönséges erdeifenyő alfaj klimatikus ökotípusait Nyugat-Európában Münch, 
Schott, Klika, Svoboda határozta meg. A Szovjetunió európai részén Pravdin szerint 
a közönséges erdeifenyő alfaj klimatikus ökotípusainak elkülönítéséhez alapul ennek 
a területnek fizikai-földrajzi körzetekre osztása szolgálhat. Ezen az alapon a közön
séges erdeifenyő következő klimatikus ökotípusát határozta meg: 1. az északnyugati 
klímatípus a leningrádi és a kalinini körzeteket foglalja el; 2. a középorosz klímatípus 
a kazáni, a gorkiji és a központi körzeteket; 3. a belorusz klímatípus a belorusz kör
zetet és a Baltikum déli részének délkeleti szögét; 4. a poleszjei klímatípus a poleszjei 
körzetet és a nyugat poleszjei körzet keleti részét; 5. a délorosz klímatípus az orlovi , 
a tulai, a kurszk—voronyezsi és a penza—uljanovi körzeteket; 6. a nyugati klímatípus 
a priviszljanszki körzetet, a nyugat Poleszje nyugati felét és a Balti-tenger melléki 
körzeteket; 7. a baskír-tatár klíma típus — a baskír-tatár körzetet; 8. a délnyugati 
klímatípus — az ukrán erdőssztyeppet és a sztyeppénak a Volga jobbparti részét; 9. 
a déli sztyeppe-körzetek saigetszerű erdeifenyveseinek klímatípusa; 10. a Volgán túli 
sztyeppe szigetszerű erdeifenyveseinek — orenburgi—kujbisevi körzet — klímatípusa. 

A klimatikus ökotípusok körzetein belül talaj (ödafikus) ökotípusok (oecityp 
oedaphicus) különíthetők el, amelyeknek teljesebb és átfogóbb megnevezéssel fito-
cönológiai ökotípusoknak is (oecotyp phytocenoticus) nevezhetők. A közönséges erdei
fenyő alfajra már régebben elhatárolták és leírták az erdeifenyő kréta és lápi talaj
típusait. A talaj ökotípusoknak ugyanebbe a kategóriájába sorolhatók a főbb erdei
fenyő típusok ökotípusai: a zuzmós, a hangás, a madársóskás, a Polytrichumos, a vörös-
áfonyás és az összetett erdeifenyvesek erdeifenyői. 

A földrajzi ökotípusokon belül sok alakot is elhatároltak, amelyek a faj polimor
fizmusának fokát jellemzik. A z erdeifenyőnek sokféle jelleg alapján számos alakját 
írták le. Így leírtak alakokat a korona és a törzs alakja, a kéreg, a tű méretei és színe, 



a h í m r és nő virágok színe, a tobozok méretei, alakja és színe, a mag színe alapján. 
Mindezek az alakok az öt alfaj mindegyikében megtalálhatók. A z elhatárolás alapjául 
szolgáló fő jelleg öröklődő. A z alak morfológiai bélyegekkel rendszerint meghatározott 
erdőművelési tulajdonság kapcsolatos. 

A kaukázusi erdeifenyő alfaj klimatikus ökotípusait Pravdin a tengerszint feletti 
magasság szerint különíti el és megkülönböztet középhegységi, magashegységi és szub-
<úpin erdeifenyő ökotípusokat. 

A lappföldi erdeifenyő alfajon belül két klímatípust határozi meg: a nyugati erdei-
fenyőt (Kola-fólszigeten és Kanéliában, ahol nincs örökös talajfagy) és keletit, az 
örökös talajfagyos körzetekben. 

A szibériai erdeifenyő alfaj klimatikus ökotípusai a következők: közép-urali öko-
típus, az Ob folyó medencéjének ökotípusa, a Jeniszej folyó medencéjének ökotípusa, 
a Léna folyó medencéjének ökotípusa és az Altáj-hegység erdeifenyő ökotípusa. 

A déli erdeifenyő alfajt Pravdin egy klimatikus ökotípusnak tekinti. Talaj-ökotí-
pusai közül nagy figyelmet érdemel szerinte egy szoloncsák-erdeifenyő. 

Á z erdeifenyő változékonyságáról közzétett anyag Pravdin szerint a faj nemesí
tésének alapja. Fontosság tekintetében első helyen a mag származásának az erdőtele
pítések produktivitására és minőségére kifejtett hatása áll. A nemzetközi erdeifenyő
származási kísérletek eredményei azt mutatják, hogy a magnak az alfajok elterjedési 
határain túl való felhasználása nem jár kellő eredménnyel. A z alfajok határain belül 
a z erdeifenyő magnak az erdőtelepítésben való alkalmazását a klimatikus ökotípus 
területére kell korlátozni. A klimatikus ökotípus határain belül a magot a talaj- és 
fitocönológiai ökotípusok figyelembevételével kell felhasználni. 

A szelekciós nemesítés leghatékonyabb módszere a populációkban a fáknak a 
növekedés gyorsasága, a törzs alakja, a fa minősége, a kedvezőtlen tényezőkkel szem
beni ellenállóképessége, a gyantahozama és más, gazdaságilag fontos jelleg alapján 
történő egyedi kiválogatása. 

(Ref.: dr. Keresztesi Béla) 

Costin, E.: A Duna-delta homokvidéke erdeinek ökológiája. (Conditii ecologice ale 
culturilor forestiere de pe nisipurile litorale din delta Dunarii. — Editura Agro-
Silvica — Bucuresti 1964.) Románia területén mintegy 90 000 ha mozgó, kis termő-
képességű homok van. Ebből 10 500 ha a Duna-deltában, Letea község határában te
rül el. A román erdészeti tudományos intézet e kiadványában részben mozgó, rész
ben már megnyugodott, java részben tengerparti homokbuckákból álló táj termé
szeti viszonyait ismerjük meg az 1956—58. években végzett rendszeres tudományos 
vizsgálatok tükrében. Ezek végső célja a homokfásítás részére útmutatást adni. El
sősorban a mikroklíma, az altalajvíz és a talajnedvesség tartalma alapján értékeli 
a termőhelyet. Metodikai nézőpontból figyelemre méltó az az Erdészeti Kutató In
tézetek Nemzetközi Szövetsége (IUFRO) XIII . konferenciáján (1961) bemutatott ere
deti eljárás, amely szerint a növényzet részére a területegységen rendelkezésre álló 
élettanilag aktiválható vízkészlet ( l /m 2 ) és a legnagyobb mennyiségű fatömeg meg
termeléséhez szükséges vízmennyiség (1) hányadosaként határozza meg a területen 
megtermelhető, ill. fenntartható törzsek számát. Az eredmények közül a követke
zőkre utalok. A szabad területen 55,4 C° nyári hőmérsékletet is elérő helyeken, 
durva szemcséjű, tengerparti homokbuckákban a kondenzáció évente 19 csapadék 
milliméter nagyságrendet is elérhet. (A tenyészidőszak alatti összes csapadék 8,2%-a.) 
Ez a nedvességbevétel azért jelentős, mert az állandó szél és a nagy meleg hatá
sára e buckák csupasz felszínének minden m 2-éről óránként 1,05 1 víz párolog el 
10—14 óra közötti időszakban. A talaj cserjés tölgyesek alatt augusztusban csak 
160 cm mélységben tartalmaz élettanilag aktívnak tekinthető vízmennyiséget (150 
csapadék mm). Az altalajvíz szintjét és mozgását a Dunától 8—12 km távolságban 
levő részeken annak járása nem befolyásolja. A változó alakú és viszonylagos ma
gasságú térszint fásítása hasznosítja a félsivatagi és száraz sztyepp-elemekben gazdag 
elegyes lomblevelű erdőtársulások útmutatásait. A 842,42 ha, ma mintegy 15 éves, 
különféle nemesnyár-telepítések tanulsága szerint a legkedvezőbb területeken 
15 m 3/ha évi növedéket is várnak 15 éves korban. A terület zömén azonban szürke-



nyár, helyenként akác és a feketefenyő lehet ígéretes a mélyedések fenntartandó 
égereseitől eltekintve. 

A Duna-delta a nád hazája. Ügy becsülik, hogy évente több szerves anyagot a d 
a baráti államok koordinációs üzemei részére, mint Magyarország valamennyi erde
jének összes fatömegnövedéke. A deltában élők részére azonban a fa is nagy kincs 
az erdők széltől védő hatásán kívül. A kísérleti objektumok, az új telepítések e g y 
részét az OEF 1958. évi tanulmányútja során több magyar erdészeti szakember i s 
láthatta. Jól esik az eredményeket a 154 oldalas, orosz, angol összefoglalóval e l lá
tott, szép kiállítású könyvecskében látni. A román erdészet a homokfásításban rész
ben eltérő utat jár, de a munka módszere, eredményei bennünk is hasznos g o n d o 
latokat ébresztenek. (Dr. Szőnyi László) 

A z alátelepítés kérdésével foglalkozott az NDK mezőgazdasági tudományos aka
démiájának erdészettudományi tagozata az elmúlt év szeptemberében tartott ülésen. 
A tárgyalás alapjául dr. E. Wagenknecht és dr. O. Dittmar egy-egy előadása szolgált. 

Wagenknecht mindenek előtt tisztázta az alátelepítés fogalmát azzal, hogy azt 
kizárólag a fiatalabb ál lományok kiegészítésére tartja fenn. Ettől élesen elkülönül 
a felújítási, illetve állományátalakítási célzatú előtelepítés. A z alátelepítés célja le
het a talajápolás, a törzsvédelem, a faanyagtermelés növelése, nagyobb szabadságot 
nyújthat a készletgondozáshoz, növeli az üzembiztonságot, lehetővé teszi azt, hogy a 
főállomány vastagabb méreteket érhessen el. Wagenknecht hangsúlyozottan f igye l 
meztet arra, hogy az alátelepítés csak j o b b termőhelyeken növeli valóban a fater
mést, míg gyengébb termőhelyeken szerepe csupán talajvédelemre korlátozódik. E z 
utóbbi hatás meglehetősen csekély és a korábbi nagyobb reménységek után ma már 
nem sokra becsülik. A biológiai talajjavításnál többet ér az ásványi trágyázás. A 
racionális alátelepítésnek tehát legfőbb követelménye, hogy csak azokon a termő
helyeken alkalmazzuk, ahol valóban eredményes is lehet. Alátelepíteni csak fény
igényes fafajú állományokat szabad és alátelepítésre olyan fafajokat kell alkalmazni, 
amelyek fatermelőképessége kiemelkedő. Legfontosabb ebben a vonatkozásban a 
bükk, megfelelő termőhelyen a hárs. A gyertyánnak és kocsánytalantölgynek j ó a 
biológiai hatása, de az alsó szintben fatermelőképességük gyenge. A tűlevelűek k ö 
zül erdei- és vörösfenyő alatt a duglászfenyőnek tulajdonít Wagenknecht igen nagy 
fontosságot. Lucfenyőről csak valóban üde talajokon és klimatikusan is megfelelő 
termőhelyeken lehet szó, alkalmazása már átmenet az előtelepítéshez. A z alátele
pítés idejét illetően Wagenknecht a minél előbbi végrehajtás mellett foglalt állást, 
amint a főállomány záródása azt lehetővé teszi és az állományban már megfelelően 
mozogni lehet. Semmiképp sem szabad azonban az alátelepítés érdekében megbon
tani a záródást, a főállomány nevelővágásainak kizárólag a saját termelési célját 
szabad követnie. A z alátelepítés hálózatának már eleve biztosítania kell az e redmé
nyességet, de nem szabad, hogy akadályozza a felső szint nevelését. Célszerű a soros 
alátelepítés, a soron belül szűkebb, 40—50 cm-es csemetetávolsággal és tágabb, 
2,60 m körüli, sorközökkel. A z alátelepítés nagyobb védelemre szorul a vadkárosí
tással szemben, mint a rendes telepítés, mert lassabban nő. Ezért kis, 3 ha-on aluli 
területeken ne végezzük. A z alátelepítés később szintén nevelésre szorul. A túlzottan 
sűrű alsó szint konkurrenciát jelent a felsőnek és nem túl aktív talajon hátráltatja 
az alombomlást. Bükk esetében a törzsszámot nagyobb mértékben kell csökkenteni 
mintha főállomány volna, a belenyúlás határát a törzstisztulás szabja meg. 

Dittmar az erdeifenyveseknek bükkel való alátelepítésére vonatkozó 70—80 éves: 
kísérleteknek hozamtani értékelését mutatta be. T ö b b j ó és kevésbé megfelelő ter
mőhelyen alátelepített állomány számszerű vizsgálata alapján leszögezte, hogy kellő 
termőhelyi viszonyok között, időben történt alátelepítés után a felső és alsó szint 
kellő gyérítésével az alátelepítés jelentős növedékfokozást eredményez mind fatö-
megben, mind értékben. Megállapításának alátámasztására hivatkozott az utóbbi 
időben több helyről történt hasonló megnyilatkozásokra, amelyeknek 1961-ben ösz -
szefoglalóan Assmann faterméstana (Waldertragskunde) adott hangot. 

A z előadásokban elhangzottak megvitatása után az intézet javaslatot dolgozott 
ki az alátelepítés gyakorlati alkalmazására. Ebben elsőnek is leszögezte, hogy az a lá 
telepítés az erdei- és vörösfenyő, kocsányos- és kocsánytalantölgy ál lományokban 
jelentős hozamfokozással jár, növeli az üzembiztonságot, s így alkalmazása mind 
erdőművelési, mind gazdasági szempontból szükséges mindenütt, ahol a termőhely 
és az állomány megfelelő adottságú. A jó minőségű erdeifenyő rudasokat — ame
lyek tervezett vágáskora 120 év és ennél esetleg több — általában 30, de legfel jebb 
40 éves korukig a bükknek megfelelő termőhelyeken bükkel alá kell telepíteni. K ö -



zepes és • rossz minőségű állományokat 30—35 éves korban, de csak akkor kell alá
telepíteni, ha a főállomány kihasználása után a bükköt kívánjuk — legalább átme
netileg — főállományként fenntartani. A bükk alsó szint nevelése során mindkét 
esetben a minőségi szempontokat kell szem előtt tartani, mert az erdeifenyő kihasz
nálása után egy-két évtizedig főállományként marad fenn. Amennyiben a bükk erre 
telepítési hiba, túlzott vadrágás, nevelési hiányosság vagy erős döntési, közelítési 
károk következtében nem alkalmas, akkor a nevelővágások során nem a minőségre, 
hanem mennyiségre kell dolgozni és a bükk végvágást az erdeifenyőével együtt kell 
végezni. Az erdeifenyőt alátelepítés után is mindaddig, míg az átlagnövedéke nem 
tetőzik, elegyetlen állományként kell kezelni és csak ezután szabad a növedék súly
pontját a felső szint bontásával a bükkre áthelyezni. Negyven évnél idősebb erdei
fenyvest az intézet már nem javasol bükkel való alátelepítésre, itt inkább 40 évvel 
•a végvágás előtt a duglászfenyővel való előtelepítést tartja indokoltnak. A gyengébb 
vagy degradált termőhelyeken való „biológiai alátelepítést" az intézet teljesen el
utasította. A z erdeifenyőre tett javaslatok értelemszerűen a vörösfenyőre is vonat
koznak. Kocsányos- és kocsánytalantölgyeseket 40—70 éves korban javasolja aláte
lepíteni, a termőhelytől függően bükkel, hárssal, esetleg gyertyánnal — de minden 
körülmények között. A z alátelepítés gazdaságos végrehajtása érdekében az intézet 
részletes irányelvek kidolgozását javasolta 1965. végéig. 

A z NDK erdészeti főhatósága az intézet javaslatait elfogadta, az előadásokban 
•és a javaslatban foglaltak alkalmazását a távlati tervezés során elrendelte és uta
sította a potsdami erdőgazdasági intézetet a részletes irányelvek kidolgozására, meg
felelő utasítás összeállítására. 

(Die Sozialistische Forstwirtschaft, 1964. 12. sz. 353—363. p. Ref.: Jéröme R.) 

A fakitermelés fejlesztése a teljes gépesítés felé halad Kanadában az osztrák 
K. Vyplelnek a IUFRO múlt őszi, Montrealban tartott gépesítési konferenciáján 
szerzett benyomásai szerint. A fában való, szinte elképzelhetetlen gazdagság mellett 
a fatermelés itt csaknem kizárólag ipari kitermelést jelent. A kitermelésnek konven
cionális — tő melletti feldolgozása, rövidfás — módszere ma még általánosan elter
jedt. Részben gépesített formájában mindössze a közelítést és rakodást végzi gép, 
s így egy m3 szállítóút mellett tárolt, vagy közvetlenül szállítóeszközre rakott kiter
melt faanyagban 1,60 kézi és 0,07 gépi munkaóra testesül meg. A hosszúfás közelítés 
rohamosan terjed, különösen a gyakorlatilag szinte korláthatnul terepjáró vontatók 
bevezetése óta. Részben gépesített formájában a kézi munkaidő lecsökken 1,19 órára, 
a gépi 0,17-re emelkedik. A „Processor-System" szálfás-koronás közelítési módszeré
ben már csak a döntés kíván kézi munkát. A gép koronástul közelít az út mellé és 
itt történik a felkészítés gépi úton. A kézi munkaerőszükséglet ebben 0,61 óra, a 
gépi 0,22. A teljes gépesítést a „Harvester-System" adja. Itt a gép az álló fát le-
csúcsozza, legallyazza, ledönti, a közelítőgép pedig út mellé rakja. A kézi munka
időszükséglet m 3-enként 0,34, a gépi 0,27 óra. A munkáidőszükségletre vonatkozóan 
meg kell jegyezni, hogy a „kézi" itt tulajdonképpen gépkezelő emberi munkát je 
lent, a kézi gépet — motorfűrészt — pedig nem veszi gépként számításba. Az ösz-
szes munkaidő-adatok a tanulmányban 18 cm átmérőjű lucfenyőre vonatkoznak. 

A teljesen gépesített módszerben a kézi és gépi munkaidőszükséglet már csak
nem azonos. Ez világosan rámutat az egy-emberes gépek alkalmazására való törek
vésre. A z automatizálás előtt ez biztosítja leginkább az egy főre eső termelés maxi
mális fokozását. Ez a törekvés például kiszorítja a csörlők alkalmazását és kedvez 
a darus önrakodó gépek elterjedésének, ahol pedig mégis csörlőt alkalmaznak, úgy 
ezt egyedül a gépkezelővel működtetik. Érdekes a döntőgépek daraboló szerkezete: 
a láncfűrész helyett hidraulikus ollókat alkalmaznak, ezzel 50 cm tőátmérőig lehet 
a törzset a tuskóról leválasztani. A lehető teljes mechanizálásra jellemző, hogy még 
a szállítóeszköz rakományának elegyengetését is géppel végzik. A markolós daruval 
felterhelt rakománnyal a gépkocsit egy kapuszerűen kiképzett szerkezeten vezetik 
át, s ez a rakomány oldalfalát egy síkba „mángorolja". A gépi markoló egyébként 
általánosan alkalmazott szerkezet, és segítségével elérhető, hogy emberi kéz a fához 
ne érjen. 



A szinte kizárólag cellulózéra és farostra való feldolgozás a továbbiakban olyan 
elképzelésekhez is vezet, hogy a fát a vágásterületen közvetlenül forgáccsá dolgozzák 
fel és csővezetékeken juttassák el a feldolgozó üzembe. A z erre vonatkozó kísérletek 
állítólag biztatóak. 

A hazai viszonyainkra való következtetés során nem szabad szem elől téveszteni, 
hogy Kanadában a fakitermelés gépesítésére nézve rendkívül kedvezőek az adottsá
gok : a felújítás szempontja teljesen elesik, az emberi munka drága. 

(Allgemeine Forstzeitung, 1965. 2. sz. 19—23 p. Ref.: Jéröme R.) 

A z erdei vasutak szakosztálya Fülöpp 
Zoltán előadása nyomán értékelte az er
dei vasutak 1963—64 évi eredményeit. 
Ezt követően Bajcsy Endre a Mátrai Út
törővasút szerepe az ifjúság életében 
címmel tartott előadást, s erre Rónay 
Eszter válaszolt, ismertetve a vasutas út
törőmozgalom jelentőségét Gyöngyös vá
ros ifjúságának életében. A szakosztály 
következő ülésén Békefi Mihály az erdei 
vasutak pályáinak és tartozékainak idő
szakos vizsgálatára vonatkozó munkála
tokat ismertette. 

* 
A z erdészettörténeti szakosztály ülésén 

a szakosztály tagjai beszámoltak az 
Egyesület 100 éves története megírásá
hoz szükséges anyag vállalt összegyűj
téséről és megvitatták a további teen-
•dőket. 

* 
A gépesítési szakosztály munkaterve 

az erdőgazdasági munkák gépesítésének 
valamennyi ágát felöleli. Ennek eredmé
nyes végrehajtásához a szakosztály tár
sadalmi munkája során azt kívánja ér
vényesíteni, hogy az erdőgazdasági mun
kák gépesítésének fejlesztésével foglal
kozó szakemberek hatékonyabban fejt
hessék ki munkásságukat, ezért az Egye
sület vezetőségének hozzájárulásával a 
szakosztályt az alábbiak szerint bővítet
ték ki: A szakosztály vezetője Palócz 
József, titkára Balogh Ferenc, tagjai 
Madas László és Huszár Endre. A gépe
sítési munkák sajátos munkaterületének 
megfelelően a szakosztály négy csoportot 
szervezett. 

A z erdőhasználati csoport tagjai: dr. 
Káldy József, Boros Jenő, Gyapay Jenő, 
dr. Szász Tibor, Szilágyi József. 

A z erdőművelési csoport tagjai: dr. 
Szepesi László, Danszky István, Kállai 
József, Marton Imre, Szilágyi István. 

A szállítási csoport tagjai: dr. Pankotai 
Gábor, Andor József, John Ferenc, dr. 
Ecsedi Sándor, Káráll János. 

A gép javítási csoport tagjai: Radó Gá
bor, Czédly Béla, Izményi Károly, Le
lesz László, S. Nagy László, Papp Ist
ván. 

* 
A debreceni csoport a megüresedett 

elnöki tisztségre Termann Istvánt vá
lasztotta meg. A csoport a debreceni 
erdészet területén bemutatta a szakosí
tott komplex termelés eredményeit. A z 
ismertető előadásokat Dankó Gábor és 
Bodó Lajos tartotta. A szakmai tovább
képzés keretében Szabó Béla a Fa sze
repe, jelentősége a világgazdaságban cím
mel tartott előadást, majd levetítették az 
Erdész Filmújság két legutóbbi számát. 

* 

A mikológiái szakosztály veszprémi 
szakcsoportja alakuló ülésén Schuster 
Viktor ismertette a szakcsoport célkitűzé
seit, társadalmi feladatait, majd ismer
tette a tanácsadó szolgálatról szóló ter
vezetet. Ezt követően Szemere László a 
gombászat és a természetjárás esztétiká
járól tartott előadást. A z alakuló ülésen 
a helyi intézőbizottságba Juhász Lórán
dot, Fuchs Pált és Andó Lászlót válasz
totta meg. 

* 

A nyíregyházi csoport újraválasztotta 
vezetőségét. Elnök: Pataky Pál, titkár: 
Patkós Antal, propagandafelelős: Kanyó 
László, gazdasági felelős: Takács Tibor-
né, a szakbizottságok felelőse: Szilágyi 
István. A vezetőségválasztó ülésen Pat
kós Antal beszámolt a csoport elmúlt 
kétévi munkájáról, ezt követően Pataky 
Pál a szakosítás jelentőségéről tartott 
előadást. Az ülés befejezéseként levetí
tették az Erdész Filmújságot. 



A soproni csoport az Erdőgazdaság es 
Faipar szerkesztőségével, valamint a Me
zőgazdasági Könyv- és Folyóiratkiadó 
Vállalattal együttesen szakmai megbe
szélést tartott, amelyen Palócz József A 
műszaki fejlesztés irányelvei az erdő
gazdaságokban címmel tartott vitaindító 
előadást. 

Dr. Pántos György A talajok humusz
gazdálkodásának néhány kérdése c ím
mel tartott előadást. 

* 
A mikológiái szakosztály munkatervé

nek megfelelően 28 egyetemi és főiskolai 
végzettségű tag részvételével megszer
vezte a gombaszakértői, továbbá 30 tag 
részvételével a csiperketermesztési tanfo
lyamot. Az erdészek, vadászok, turisták 
rövidített gombaszakértői alapfokú tan
folyamára százan jelentkeztek. A szak
osztály az első negyedévben a következő 
szakmai előadásokat rendezte: Herpay 
Imre: Hamburgi beszámoló a csiperke
termesztésről; dr. Urai Pál: A gombaspó
rák és egyéb ivartalan szaporítósejtek 
típusai és jelentőségük; Szodfridt István: 
A budai hegyek erdőtársulásai és erdé
szeti jelentőségük (vetített képekkel); 
Kollár Gyula: Műemlékeink védelme a 
gombák kártétele ellen; J. W. Holmes 
(London); Épületkárok gombakártevői 
elleni védelem (filmvetítéssel); dr. 
Józsa Tivadar: A húspenészek; dr. Ket-
ter László: A gombák szerepe élelmezé
sünkben; Balogh Miklós: Gombaismeret; 
dr. Konecsny István; Adatok a nyárfaer
dők kalaposgombáiról (vetített képekkel); 
Véssey Ede — Tóth Ernő: Erdei gom
bák mesterséges termesztéséről; dr. Bán
hegyi József: Tavaszi gombáink a Mor-
chellák és a Helvellák (vetített ké
pek); dr. Törley Dezső—dr. Nedelkovits 
János: Ujabb eredmények a gombák ké
miájának kutatása terén (veitett képek
kel); Heltay Imre: Nyugat-németországi 
gombatermesztési tapasztalatok; Kuklis 
Kálmán—Véssey Ede—Zoltán Béla: Be
számoló az 1964 őszi lengyelországi tanul
mányútról (vetített képekkel); dr. Bán
hegyi József: Antibiotikumokat termelő 
és gyógyszerek előállítására alkalmas 
gombák; Horváth Lászlóné: Ehető gom
bák felhasználása; dr. Kalmár Zoltán: Az 
Agaricales új rendszerezésének és nomen
klatúrájának bevezetése Magyarorszá
gon; Lantos Géza: Mit láttam Szicíliá
ban, Franciaországban, Angliában (vetí
tett képekkel); dr. Komlóssy György: 
A Merulius lacrymans kártétele az épü
letekben és ezek vizsgálata (vetített ké
pekkel); Koronczy Imréné: A Duna ter
melőszövetkezet gombatermesztési mód
szere és gombái; dr. Kalmár Zoltán: A 
szaktanácsadó szolgálat szervezésének is
mertetése; dr. Bánhegyi József: Ipari 

erjesztőgombák és hasznos penészek (ve
tített képek); dr. Sándy A. Károly: Pat-
hogén gombák szerepe az állattenyész
tésben (vetített képekkel); Babos Ló-
rántné: Újabban előkerült, ritka hazai 
gombafajok ismertetése vetített képekkel. 

A szakosztály a gombamérgezések 
megelőzése érdekében országos önkéntes 
tanácsadó szolgálatot szervezett. 

* 
A z egyesületi csoportokban szakmai 

továbbképzés keretében a következő elő
adásokat tartották: 

Esztergomban Ujsághy György: B i 
zonylati rend az erdőgazdaságban, Ar-
kossy Gyula: A Pilisi Erdőgazdaság terv
feladatai és azok végrehajtásához szük
séges intézkedések, Kozma Béla: A Pilisi 
Erdőgazdaság fejlődése és gazdálkodásá
nak jelenlegi szintje az összehasonlító 
elemzések tükrében, Márkossy Lajos: Er
dőgazdaságunk fahasználati ágazatának 
eredményét befolyásoló tényezők elem
zése. Szilas Károly: Kachelmann Győző, 
Balogh Pál: Erdőtipológia, Kiss Miklós: 
A z egyesületi csoport félévi feladatai s 
azok megvalósításához szükséges tenni
valók; 

Nagykanizsán dr. Keresztesi Béla: Er
dőesztétika és Jugoszláviai nyárfater
mesztési tapasztalatok. 

Kaposváron Vágvölgyi József: Erdé
szeti könyvkiadásunk 10 éve, Vajda Sán
dor: Erdőtipológia; 

Egerben dr. Vlaszaty Ödön: A vegy
szeres gyomirtás szerepe és módszerei az 
erdőgazdaságban; 

Zamárdiban Bogár István: Az erdő
feltárás és az erdőgazdálkodás összha
tása, Fekete Gyula: A z erdészeti szakmai 
irányítás időszerű kérdései; 

Vácott dr. Vlaszaty Ödön: A vegysze
rek alkalmazása az erdőgazdálkodásban; 

Gödöllőn dr. Keresztesi Béla: Erdőesz-
tétiika és Jugoszláviai nyárfatermesztési 
tapasztalatok. Dr. Marjai Zoltán: Mag-
termelő plantázsok kérdése (filmvetítés); 

Szolnokon Fekete Gyula: A z államer
dészeti kezelés új rendszerének beveze
tése az erdőgazdaságban; 

Szegeden dr. Tompa Károly: Korszerű 
út- és vasútfásítás szerepe a tájrende
zésben; dr. Igmándy Zoltán: A kitermelt 
faanyag védelme a vágásterületen és az 
erdei rakodón; 

Veszprémben Csötönyi József: Megem
lékezés dr. Kaán Károlyról, halálának 20 
éves évfordulója alkalmával, Kállay Zol
tán: Korszerű szállítástechnológia, Csóka 
Lajos: Ismertetés francia szaklapokból 
(filmvetítés); 

Gyulán Kállay József: A két pótkocsis 
rendszerű anyagmozgatás eredményei, 
külön költségkihatásai és további fejlesz
tési lehetőségei címmel. 



Útmutató munkatársaink részére 
A Z ERDŐ az Országos Erdészeti Egyesület kiadványa, az erdő- és vadgazdálko

dás műszaki, tudományos folyóirata. Célja az egyesületi tagság összefogása, szakmai 
műveltségének emelése, a gazdálkodás fejlesztése érdekében. A szerkesztő bizottság 
a lapban helyet ad minden olyan tanulmánynak, ismertetésnek és egyéb közlemény
nek, amely ezt a célt tartalmával és kifejezésmódjával szolgálja. 

Á megjelentetésre szánt kéziratot egy példányban, gépírva kell a szerkesztő bizott
sághoz beküldeni. A kéziratban a szöveges részt a táblázatoktól, ábráktól külön kell 
választani. A z ábrák, táblázatok helyét a szöveg megfelelő helyén — a margón — 
meg kell jelölni. Célszerű rájuk a szövegben is utalni, mert tördeléskor gyakran nem 
kerülhetnek pontosan a megjelölt helyre. A z irodalmi hivatkozás magában a szöveg
ben, vagy több hivatkozás esetében a szerző nevének, a publikálás évének feltünte
tésévei és a tanulmányhoz külön mellékelt hivatkozás jegyzékkel történjék. Egyéb 
irodalmi felsorolás szükségtelen. A z esetleges lábjegyzeteket szintén külön kell mel
lékelni. 

A képeket, ábrákat olyan, vagy valamivel nagyobb nagyságban kell megadni, 
mint amilyenben közlését tervezzük Szövegközi kép kedvező alakja a fekvő, alkal
mas nagysága a 9X12 cm. A fénykép legyen éles, kontrasztos és fekete-fehér, fényes 
papíron. Rajzos ábrákat fehér rajzpapíron vagy fehér pauszon f e k e t e tussal kell 
elkészíteni, gondolva a vonalvastagság és jelzések megválasztásakor a kicsinyítés mér
tékére — túl vékony vonal, apró betű a kicsinyítés során szagatottá válhat, eltűnhet. 
Színes ábrát csak egészen kivételes esetben közölhetünk. 

A tanulmányok mondanivalóját lehetőleg rövidre kell fogni. Több gondolat bonyo
lult egybekapcsolása rendszerint előnytelen, célszerűbb az egyes gondolatoknak elkü
lönített, rövidebb kifejtése. A kézirat teljes terjedelme lehetőleg ne haladja meg a 6—8 
szabvány oldalt. Egy szabvány gépelt oldalon 1250 beütés, vagyis 25 sor van, soronként 
50 betűhellyel. Ennek megfelelően a papír baloldalán 6 cm széles margót hagyva a 
feles beosztású írógépen 2,5-es, az egyes beosztású írógépen 3-as sorközzel kell gépelni. 
A kívánatos 6—8 szabvány oldalba természetesen az ábrák, táblázatok is megfelelő 
terjedelemmel figyelembe veendők, beleszámítandók. A tanulmány címében töre
kedjünk rövidségre. A cím alatt fel kell tüntetni a szerző nevét, a tanulmány végén 
pedig saját, kezű aláírással kell a kéziratot ellátni és itt fel kell tüntetni a szerző tudo
mányos fokozatát, hivatali beosztását, munkahelyét és lakcímét is. 

Minden kézirathoz orosz, illetőleg német nyelven való közlés céljából 7—8, de 
legfeljebb 10 gépelt sornyi terjedelmű tartalmi kivonatot, összefoglalót is kell adni 
külön íven. A szakszövegek fordításában mutatkozó nehézségek elkerülése érdekében 
célszerű, ha ezt az összefoglalót a szerzők orosz és német nyelven is megadják. A 
szerzők ugyanis ma már a legtöbb esetben jobban ismerik saját szakterületük idegen 
nyelvű kifejezéseit, mint az általános fordítók. Amennyiben az idegen nyelvű szöveg 
megadása nehézségekbe ütközik, a szerkesztő bizottság továbbra is vállalja az idegen 
nyelvre való fordíttatást, az előbb említett kockázat áthárítása mellett. Kéri azonban, 
hogy az összefoglalókat rövid mondatokban, szabatosan és világosan fogalmazva állít
sák össze. 

A beküldött tanulmányokat a szerkesztő bizottság tagjai lektorálják. Amennyiben 
a kézirat jelentősebb változtatásra szorul, annak elvégzésére a szerkesztő bizottság 
a szerzőt a szempontok megadásával felkéri, vagy saját hatáskörében végezteti el, de 
ilyenkor a módosított kéziratot a szerzőnek bemutatja. A szerző kifejezett kívánsá
gára a korrektúrában is közreműködhet, amennyiben ezt az előre meghatározott napon 
Budapesten elvégezheti. 

Közlésre nem került tanulmányokat a szerkesztő bizottság megőrzi, azok mind a 
szerzők, mind az egyéb érdeklődők részére hozzáférhetők. 
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