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Az erdőgazdasági üzemtervek összesített adatai 
H O R V Á T H I S T V Á N 

Az erdőgazdasági üzemtervek jóváhagyásával egyidejűleg gondoskodás tör­
tént az üzemtervi adatok összesítéséről is. A z üzemtervezés előrehaladásával 
elsőízben 1959-ben készült részletesen kimunkált országos összesítő, mely az 1957. 
év végéig elvégzett üzemtervi felvételek alapján nyert összeállítást. A legutóbbi 
— 1964. decemberi — üzemtervi összesítő az 1962-ig készült üzemtervek adatait 
tartalmazza. A z összesített adatok, illetve azok alapján számított, területegységre 
vonatkozó adatok részben az elmúlt időszak gazdálkodásának bírálatára adnak 
lehetőséget, részben pedig iránymutatásul szolgálnak a jövőt illetően. 

Feltétlenül érdemes és hasznos az 1959. évi adatokat az 1964. évi adatokkal 
összehasonlítani. Megjegyzem, hogy az üzemtervek adatainak összesítése, mint­
hogy tíz-tíz év számbavételi munkáján alapul, nem a pillanatnyi, hanem az átla­
gos képet mutatja. A z összesítők azonban általában tükrözik az irányt, amely 
felé az évente elvégzett termelőmunka folytán erdőgazdaságaink haladnak. A kö­
zölt adatok az állami és az állami kezelésben levő erdőkre vonatkoznak. 

A z 1. sz. melléklet az 1957., illetve 1962. év végéig üzemtervezett erdőgazda­
sági terület elsődleges rendeltetés szerinti megoszlását tartalmazza. Eszerint 
az 1962. év végéig üzemtervezett erdőgazdasági terület 1 190 620 ha, az állami 
és kezeléses erdőknek kereken 98%-a, az ország egész erdőterületének 86%-a. 
A z adatok szerint az öt évvel korábbi állapothoz viszonyítva ez 70 000 ha terület­
gyarapodást jelent. Ez a szám azt mutatja, hogy 1957—1962-ben 70 000 ha-ról 
elsőízben készült üzemterv. A többi üzemterv a lejárt ötéves üzemtervek meg­
újításaként készült. A melléklet alapján megállapítható, hogy bár az egyes ren­
deltetés, illetve művelési ágak szerinti adatok lényegesen változtak, azonban 
százalékos értékben alig mutatnak változást. 

A z adatokból kitűnik, hogy az összes területnek 87—88%-a szolgál közvet­
lenül fatermelésre, 0,7'—0,8%-a magtermelésre, 4,7'—5,4%-a véderdő, 1,1%-ot 
tesz ki a termelést nem szolgáló erdőrészletek aránya, a többi az egyéb rendel­
tetés között oszlik meg. 

A magtermelésre kijelölt állományok zöme mindkét év adatai szerint a 
41—60 és 61—80 éves korosztályokba esik. Faállományokat magtermelésre az er­
dőgazdaságokkal egyetértésben az Erdészeti Tudományos Intézet jelöl ki és az 
erdőrendezőségek általában a kijelölés alapján, megfelelő helyszínelés után, épí­
tik be a magtermelésre kijelölt erdőrészletek adatait az üzemtervekbe. A mag-
termelés folyamatos biztosítása érdekében rendszeresen új állományok besoro­
lására és a túlkoros, magtermelésre már nem alkalmas állományok kicserélésére 
van szükség. Ez utóbbi erdőrészleteket az üzemtervek véghasználatra írják elő. 
(1. táblázat). 

A z összes területnek 4,7%-át, illetve 5,4%-át kitevő véderdő területből az 
1957. évi állapot szerint 3,9%, az 1964. évi állapot szerint pedig 4?2^/o talajvé-



A magtermelésre kijelölt erdőrészletek terület adatai és korosztályviszonyai 1. táblázat 

Összes 1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— 
Üres 

terület éves faállományra esik 
Üres 

1957. évi állapot 7954 ha 132 325 410 623 2691 2354 803 342 274 

100% 1,7 4,1 5,2 7,8 33,8 29,6 10,1 4,3 3,4 

1962. évi állapot 9173 ha 203 391 883 802 2825 2465 1154 363 87 

100% 2,2 4,3 9,6 8,8 30,7 26,9 12,6 4,0 0,9 

A védelemre kijelölt erdőrészletek korosztályonkénti területmegoszlása 2. táblázat, 

Összes 1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— 
Üres 

terület éves faállományra esik 
Üres 

1957. évi állapot 52 782 ha 6064 5423 4269 4758 10 280 5744 3355 2905 9984 

100% 11,5 10,3 8,1 9,0 19,5 10,9 6,3 5,5 18,9 

1962. évi állapot 63 894 ha 8424 7586 6556 6204 13 325 6750 3574 3155 8280 

100% 13,2 11,9 10,4 9,7 20,8 10,6 5,5 4,9 13,0 

A fa- (növedék) termelésre kijelölt terület, élőfakészlet és növedék adatai 3. táblázat 

Összes Fatermelési Erdősült Élőfakészlet Átlagnövedék Folyónövedék 

t e r ü l e t , h e k t á r 
összesen 1 ha-on összesen 1 ha-on összesen 1 ha-on 

t e r ü l e t , h e k t á r 
m 3 m 3 m 3 

1957. évi állapot 1 120 434 989 116 914 116 110 490 014 112 2 979 867 3,0 3 508 849 3,5 

1962. évi állapot 1 190 620 1 034 463 963 634 124 443 040 120 3 320 328 3,2 3 735 059 3,6 



1. sz. mell. 

A z e r d ő g a z d a s á g i terület m e g o s z l á s a elsSIeges rendel tetés szer int 

A t e r m e l é s t k ö z v e t l e n ü l 
s z o l g á l ó r é s z l e t e k 

1 9 5 7 - i g e lkészü l t ü t . - e k 1 9 6 2 - i g e lkészü l t ü t . - e k A t e r m e l é s t k ö z v e t l e n ü l 
s z o l g á l ó r é s z l e t e k 

H e k t á r % H e k t á r % 

1 . F a ( n ö v e d é k ) t e r m e l é s 

3 . B o t - , v e s s z ő t e r m e l é s 

4 . C s e m e t e , d u g v á n y , s u h á n g 

6 . G á t - , p a r t - , m ű t á r g y v é d e l e m 

7 . M e z ő v é d e l e m 

5 — 1 0 v é d e l e m összesen 

9 8 9 1 1 6 
7 9 5 4 

3 4 6 

2 9 7 1 
1 0 0 0 3 8 7 

4 9 1 1 
8 8 0 

5 8 
4 3 2 2 7 

2 8 4 5 
8 6 1 

5 2 7 8 2 

8 8 , 2 
0 , 7 

0 , 3 

8 9 , 2 

4 , 7 

1 0 3 4 4 6 3 
9 1 7 3 

4 5 7 

3 4 3 7 
1 0 4 7 5 3 0 

5 0 5 1 
1 6 6 6 

8 9 
5 1 2 5 9 

3 5 9 7 
2 2 3 2 

6 3 8 9 4 

8 6 , 9 
0 , 8 

0 , 3 

8 8 . 0 

5 , 4 

T I . K í s é r l e t 1 6 3 5 1 6 3 5 0 , 2 2 0 3 6 2 0 3 6 0 , 2 

1 3 . K e r t , s z ő l ő t e r m e l é s 
1 4 . R é t i s z é n a t e r m e l é s 
1 5 . L e g e l ő - , f ű t e r m e l é s 

1 7 . H a l t e r m e l é s 

1 8 . K ő t e r m e l é s 
1 2 — 1 9 összesen 

9 7 3 3 
1 4 6 2 
8 7 2 4 
7 9 2 2 

5 6 0 
2 7 5 
4 4 7 
5 0 7 

2 9 6 3 0 2 , 7 

1 3 0 7 7 
1 4 8 4 

1 0 1 0 8 
1 0 9 8 1 

8 8 0 
6 7 

5 4 6 
6 0 9 

3 7 7 5 2 3 , 2 

A t e r m e l é s t k ö z v e t l e n ü l s z o l ­
gá ló rész le tek . Ö s s z e s e n . . . 1 0 8 4 4 3 4 96,8 1 1 5 1 2 1 2 9 6 , 8 

A tormelést közvetve szolgáló 
részlelek 

20. N y i l a d é k 

T ó , p a t a k , f o l y ó , c s a t o r n a . . . 

1 5 1 0 6 
1 3 9 2 

3 3 8 
4 1 4 7 
2 8 8 7 

2 3 8 7 0 2 , 1 

1 6 5 3 8 
1 5 6 3 

4 3 6 
4 0 1 7 
2 8 4 6 

2 5 4 0 0 2 , 1 

•21 . A t e r m e l é s t n e m s z o l g á l ó 
r é s z l e t e k 1 2 1 3 0 1 2 1 3 0 1 ,1 1 4 0 0 8 1 4 0 0 8 1 ,1 

Összes e r d ő g a z d a s á g i t erü le t 1 1 2 0 4 3 4 1 0 0 , 0 1 1 9 0 6 2 0 1 0 0 , 0 

delmi célt szolgál. A véderdők zöme Veszprém, Pest, Heves, Borsod, Fejér, Komá­
rom és Nógrád megye területén van. A véderdők területének az 1957. évi adatok 
szerint közel 20%-a, az 1962. évi adatok szerint 13%^a beerdősítésre vár (2. táb­
lázat). 

A fa- (növedék) termelésre kijelölt erdőrészletekre vonatkozó összesítésben 
az egy ha-ra kimutatott adatok a teljes fatermelési — tehát a 75 000 ba, illetve 
az 1962. évi állapotnak megfelelően a 70 829 ha üres területet is magába foglaló —• 
területre vonatkoznak. A részletes adatok szerint a fatermelésre kijelölt erdők­
ben legnagyobb a ha-onkénti élőfakészlet a Délzalai, Északzalai, Keszthelyi, M e ­
cseki, Magasbakonyi és Vértesi Állami Erdőgazdaság területén. Igen alacsony 
a ha-onkénti fatömeg a Szolnokmegyei és a Kiskunsági Állami Erdőgazdaság 
területén. A fatömegben mutatkozó nagy eltérések a termőhelyek minősége közti 
különbségeken túlmenően az állományok korosztályösszetételének különböző­
ségéből adódnak. A z utóbbi két erdőgazdaság területén ezenfelül igen sok az új 
telepítésből származó fiatal erdő. A ha-onkénti átlagnövedék a legnagyobb a 
Dunaártéri, Délzalai, Északzalai és Nyírségi, a ha-onkénti folyónövedék pedig 
a Dunaártéri, Északzalai, Délzalai, Nyírségi és Békésmegyei Állami Erdőgazda­
ság területén. (3. táblázat) 



Az egy ha-ra vonatkozó korosztályonkénti élőfakészlet adatok 4. táblázat 

1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— Összes 

korosztályban 

m3/ha erdősült területen 

1957. évi állapot 12 54 106 143 200 271 317 331 121 

1962. évi állapot 11 60 113 154 211 290 343 343 129 

A fatermelésre kijelölt erdőrészletek vágásérettségi adatai 5. táblázat 

0—10 11—20 

éven belül véghasználatra érett 

fatömeg hozamba beszámított 
ter. fatömeg hozamba beszámított 

ter. 

m 3 ha m 3 ha 

1957. évi állapot 

1962. évi állapot 

30 417 698 

32 267 á68 

130 513 

138 408 

27 638 882 

31 534 687 

146 795 

152 775 

Az üzemtervek egy évre vonatkozó előhasználati és véghasználati előírásai 6. táblázat 

Tiszsztítás Gyérítés Vóghasználat Tuskó 
Terület Fatömeg Terület Fatömeg Terület Fatömeg Fatömeg 

ha m 3 ha m 3 ha m 3 m 3 

1957. évi állapot 30 778 78 780 64 611 746 107 10 765 2 344 810 92 961 

34 839 77 238 74 133 1 064 531 12 002 2 596 915 104 465 



A legutóbbi és az öt évvel korábbi összesítések alapján a fontosabb fafajok 
terület, élőfakészlet- és folyónövedék adatainak korosztályok szerinti megoszlá­
sából megállapítható, hogy az egyes fafajok területe, élőfákészlete és folyónöve-
déke abszolút mennyiségben általában növekedett az elmúlt időszakban. Az 
egyes korosztályok országos helyzetét tekintve a számok szintén emelkedést 
mutatnak. A z egyes adatok százalékos értékében nem mutatkozik kiugró el­
térés. (4. táblázat) 

A ha-onkénti élőfakészlet mindössze az 1—10 éves korosztályba tartozó 
állományokban közel azonos nagyságú, a többi korosztályban jelentős emel­
kedés mutatkozik. A z öt év alatt országosan kimutatott ha-onkénti 8 m 3 élőfa-
készlet — , továbbá a 0,2 m 3 átlagnövedék — és 0,1 m 3 folyónövedék-emelkedés­
nek megfelelő átlagos ha-onkénti élőfakészlet néhány erdőgazdaság kivételével 
általában emelkedett. A z átlag- és folyónövedék adata ellenben közel azonos 
számú erdőgazdaságnál növekedett, illetve csökkent. 

A fatermelésre kijelölt erdőrészletek vágásérettségi adatai azt mutatják, 
hogy erdeinkben a véghasználat mértékének folyamatos emelkedése huzamos 
időn keresztül biztosítható. A tényleges helyzet a kimutatottnál kedvezőbb, 
mert a 11—20 éven belül véghasználatra érett erdőrészletek fatömege a vágás-
érettségi kor eléréséig további tízévi növedékkel emelkedik. (5. táblázat) 

Fakitermelésünk jelenlegi mértéke közel azonos az üzemtervi előírással. 
Eltérés abban mutatkozik, hogy a véghasználati előíráshoz viszonyítva megtaka­
rításunk van, az üzemtervi gyérítés! előírásnál viszont többet termelünk ki. Mind 
a véghasználatként, mind a gyérítésként kitermelt fatömeg egyre inkább meg­
közelíti az üzemtervi előírás mértékét. (6. táblázat). Legnagyobb az évi fakiter­
melés feladata a Mecseki, Délsomogyi, Északsomogyi, Vértesi és Keletbükki 
Állami Erdőgazdaságnak. Erre az öt erdőgazdaságra hárul a fakitermelési köte­
lezettség 30%-a. Legkisebb a Szolnokmegyei Állami Erdőgazdaság fakiterme­
lési kötelezettsége. 

7. táblázat 
Az egy évre vonatkozó erdősítési előírások 

Fiatalos 
pót landó 
területe 

Véghasz­
nálati 

hozami 
terület 

Fel­
újítandó 
puszta­

vág, 
b . héz. 

Betelepí­
tendő 
parlag 

Alátele-, 
pítendő 

nem 
végh. 
ter. 

Összesen 

h e k t á r 

1957. évi állapot 7420 10 364 3842 8638 4834 35 098 

4573 11 492 2610 5589 4238 28 502 

A z üzemtervi előírásoknak megfelelő erdősítési kötelezettség öt év alatt 
úgyszólván az erdősítés valamennyi fajtájánál lényegesen csökkent. Jelentős 
emelkedést — a véghasználatok emelkedésének megfelelően — csak az erdősí-
tendő véghasználati hozami terület adata mutat. A részletes adatok szerint 
a 2500 ha-t meghaladó éves erdősítési kötelezettséggel a Kiskunsági Állami 
Erdőgazdaság áll az élen. Itt az erdősítési kötelezettségnek több mint felét az 
erdőtelepítési feladatok jelentik. További tizenegy erdőgazdaságnak van még évi 
1000 ha-t meghaladó erdősítési kötelezettsége. 

* 



A terület fafajonként! mgoszlása a koromtályokban 2. melléklet 
Az 1957-ig elkészült üzemtervek adatai 

1—10 | 11—20 21—30 | 31—40 | 41—60 | 61— 80 81—100 101— 

F a f a j Ered. é v e s k o r o s z t á l y b a n Összes 0 / 

/o 
ha 

m 21 152 9 337 6 934 6 227 19 093 7 374 1 481 343 71 941 7,9 
s 2 199 2 415 2 896 3 566 4 180 1 189 202 91 16 738 1,8 
m 12 499 9 225 5 589 6 185 13 472 7 468 3 435 2 623 60 496 6,6 
s 10 800 14 093 13 506 17 283 26 690 10 614 2 311 633 95 930 10,5 
m 15 343 13 369 10 063 10 260 24 814 14 046 4 986 1 634 94 517 10,3 
s 7 993 11 020 11 675 14 578 18 642 7 447 1 525 324 73 204 8,0 

Bükk m 5 595 7 558 5 140 4 280 13 804 13 614 8 028 4 839 62 858 6,9 
s 819 2 228 2 538 3 557 5 382 2 177 466 140 17 307 1,9 
m 5 294 8 426 6 965 6 483 11 285 5 690 1 664 557 46 364 5,1 
s 6 034 10 940 9 365 10 804 10 238 2 438 378 112 50 309 5,5 
m 4 251 3 729 2 899 1 794 2 273 960 446 211 16 563 1,8 
s 
m 639 1 128 724 562 375 65 3 — 3 496 0,4 

1 s 
m 16 062 23 473 8 974 1 576 832 126 28 4 51 345 5,7 
s 36 336 37 754 15 752 2 520 627 60 5 2 93 056 10,2 
m 10 056 5 584 4 815 4 022 4 216 1 757 650 466 31 566 3,5 
s 
m 2 064 2 533 2 867 1 749 1 405 395 72 4 11 088 1,2 

Hárs J s 
m 1 262 1 516 1 283 1 367 1 774 1 058 291 87 8 638 0,9 
s 
m 7 640 5 374 2 006 322 93 7 — I — 15 442 1,7 
s 
m 6 193 6 126 4 345 2 008 597 119 3 1 19 392 2,1 

Egyéb lágy s 
m 2 162 2 094 1 176 660 391 86 17 — 6 586 0,6 

s 
m 25 111 11 294 7784 5 575 11 311 4 634 1 237 334 67 280 7,4 

199 504 189 486 127 298 105 378 171 494 81 324 27 227 12 405 914 116 100,0 

0 / 

/o 
. 21,8 20,7 13,9 11,5 18,8 8,9 3,0 1,3 100,0 



3. sz. mell. 
A fakészlet fajonkénti megoszlása a korosztályokban 

Az 1957-ig elkészült üzemtervek adatai 

1—10 11—20 21—30 
i 

31—40 41—60 61—80 81—100 101— 

Összes „ Fafajok éves korosztály Összes 0/ 
/ o 

m 3 

Kocsányostölgy m 
s 

71 454 
26 798 

436 982 
120 769 

708 490 
355 442 

1 054 916 
582 975 

4 544 867 
918 839 

2 290 728 
300 096 

517 751 
51 278 

125 650 
14 189 

9 750 748 
2 370 386 

8,8 
2,1 

Kocsánytalan-
tölgy 

m 
s 

74 910 
117 822 

359 914 
587 872 

494 599 
1 243 330 

887 775 
2127 965 

2 901 735 
4 407 520 

2138 332 
2 312 643 

1 110 312 
556 439 

851 175 
182 717 

8 818 752 
11 536 308 

8,0 
10,5 

Csertölgy m 
s 

88 704 
80 219 

505 356 
429 300 

921 969 
1 034 282 

1 508 159 
1 890 988 

5 356 579 
3 262 218 

4 055 584 
1 710 330 

1 629 443 
386 181 

478 079 
94 235 

14 543 873 
8 887 753 

13,2 
8,1 

Bükk m 
s 

35 314 
9 509 

188 318 
92 497 

341 517 
211 013 

559 215 
404 034 

2 948 155 
827 355 

4135 709 
476 710 

2 791 763 
129 084 

1 779 816 
41 681 

12 779 807 
2 191 883 

11,6 
2,0 

Gyertyán m 
s 

32 999 
83 029 

242 485 
470 942 

474 426 
892 161 

746 800 
1 482 024 

1 991 761 
1 842 550 

1 426 372 
560 360 

479 943 
81 920 

148 729 
23 962 

5 543 515 
5 436 948 

5,0 
4,9 

Magaskőris . . . m—s 39 311 179 822 324 609 273 843 522 894 289 104 115 785 70 481 1 815 849 1,6 
m—s 8 802 55 837 70 519 76 302 51 784 8 589 612 72 272 517 0,2 

Akác m 
s 

294 663 
848 344 

1 708 470 
2 496 918 

1 076 557 
1 859 683 

250 486 
384 476 

148 553 
113 267 

28 697 
14 738 

4 891 
1 199 

1 129 
661 

3 513 446 
5 719 286 

3,2 
5,2 

Egyéb kemény m—s 67 231 232 619 462 566 506 558 703 533 347 017 150 167 121 402 2 591 093 2,3 
Éger m—s 43 005 

16 405 
238 876 

81 794 
487 014 
136 286 

338 218 
212 521 

332 252 
395 817 

93 833 8 247 1 310 1 542 855 1,4 
1,2 Hárs m—s 

43 005 
16 405 

238 876 
81 794 

487 014 
136 286 

338 218 
212 521 

332 252 
395 817 319 469 96 769 29 439 1 288 500 

1,4 
1,2 

Nemesnyár . . . m—s 166 100 734 570 639 686 130 013 29 648 1 731 — • 27 1 701 775 1,5 
Hazainyár . . . . m—s 94 678 547 178 757 906 601 040 179 658 36 762 1 125 585 2 218 932 2,0 
Egyéb lágy . . . m—s 72 019 286 835 284 144 196 547 90 794 19 034 4 064 2 570 956 007 0,9 
Fenyő m 73 044 412 092 721 208 917 330 2 705 332 1 534 185 514 369 132 221 7 009 781 6,3 

Összesen 2 344 360 10 409 35e'l3 497 407 
1 

15 132 185 34 275 211 22 100 023 8 631 342 4 100 130 110 490 014 

la 2,1 9,4 12,2 13,7 31,1 20,0 7,8 • 3,7 100 



A folyónövedék fafajonként! megoszlása a korosztályokban 

Az 1957-ig elkészült üzemtervek adatai 

Fafaj 

1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— 

Összes % Fafaj éves korosztály Összes % Fafaj 

m 3 

Összes % 

Kocsányostölgy m 16 220 47 449 42 781 36 656 95 400 28 945 3 987 687 272 125 7,8 Kocsányostölgy 
s 6 010 12 027 17 266 17 000 17 219 2 206 212 17 71 957 2,0 

Kocsánytalantölgy . . . . m 17 550 39 184 30 408 31 841 58 443 25 613 8 110 3 015 214 164 6,1 Kocsánytalantölgy . . . . 
s 25 504 57 113 58 431 56 195 60 510 12 683 1 059 158 271 653 7,7 
m 18 959 54 916 53 959 51 655 101 911 46 742 11 659 1 973 341 774 9,7 
s 17 253 42 781 49 648 49 303 46 059 10 060 716 147 215 967 6,2 

Bükk m 7 964 25 724 29 097 26 493 65 216 45 826 17 551 6 117 223 988 6,4 
s 1 833 8 540 9 642 8 794 6 663 2 393 202 33 38 100 1,1 

Gyertyán m 7 165 29 602 33 599 32 807 46 669 16 497 2 831 398 169 568 4,8 
s 15 083 46 901 48 008 49 253 31 498 3 625 258 16 194 642 5,6 

Magaskőris m—s 8 378 19 358 18 119 8 854 10 116 2 667 542 187 68 221 1,9 
m—s 1 435 4 780 2 946 1 614 470 16 4 — 11 265 0,3 

Akác m 62 961 136 602 41 775 4 734 1 278 135 6 6 247 497 7,1 
s 166 624 198 182 72 847 7 863 1 497 96 8 7 447 124 12,8 

Egyéb kemény lomb . . m—s 14 327 24 425 24 473 16 200 11 943 2 447 380 197 94 392 2,7 
Éger m—s 6 862 16 221 15 675 6 431 4 136 553 55 3 49 936 1,4 
Hárs m—s 3 487 8 048 7 057 5 598 6 063 2 668 469 81 33 471 1,0 

m—s 36 386 68 818 32 664 3 411 434 ;2 -T- • — 141 715 4,0 
Hazainyár m—s 19 512 50 411 37 177 14 947 2 086 106 3 — 124 242 3,6 
Egyéb lágy m—s 14 221 25 218 9 002 2 218 705 144 — — 51 508 1,4 

m 18 172 54 559 52 053 34 985 50 226 13 082 2 129 334 225 540 6,4 

485 906 970 859 686 627 466 852 618 542 216 506 50 181 13 376 3 508 849 

0 / 13,8 27,7 19,6 13,3 17,6 6,2 1,4 0,4 100 



5. melléklet 
A terület fafajonként! megoszlása a korosztályokban 

Az 1962-ig elkészült üzemtervek adatai 

Sorsz. Fafaj 

1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— 

Összesen 0 / 

/o 
Sorsz. Fafaj k o r o s z t á l y Összesen 0 / 

/o 
Sorsz. Fafaj 

m 3 

Összesen 0 / 

/o 

1. Kocsányostölgy . . m 26 994 9 167 7 999 5 928 20 439 9 155 1 910 336 81 928 8,5 
2. Kocsányostölgy s 1 799 2 372 2 354 3 685 4 077 1 336 128 71 15 822 1,6 
3. Kt. tölgy m 11 756 8 137 5 692 5 008 11 619 7 296 3 520 2 404 55 432 5,8 
4. Kt. tölgy s 6 000 13 644 14 793 19 023 29 107 10 905 2 440 460 96 372 10,0 
5. Csertölgy m 13 358 12 602 10 843 10 382 25 314 15 900 5 231 1 501 95 131 9,9 
6. Csertölgy s 5 087 11 409 13 171 15 616 20 837 7 610 1 377 303 75 410 7,8 
7. Bükk m 4 757 7 288 5 449 4 454 13 795 14 464 8 527 4 636 63 370 6,6 
8. Bükk s 575 2 178 2 545 4 011 6 734 2 589 557 120 19 309 2,0 
9. Gyertyán m 5 583 8 321 7 745 6 571 11 454 5 521 1 810 . 485 47 490 4,9 

10. Gyertyán s 4 596 11 049 10 614 11 520 11 477 2 509 382 107 52 254 5,4 
11. Magaskőris m-s 3 758 3 696 2 986 2 260 2 478 1 002 393 217 16 790 1,7 
12. Nyír m-s 590 860 774 593 372 38 7 — 3 234 0,3 
13. Akác . m 16 802 20 184 15 755 1 864 700 102 25 3 55 435 5,8 
14. Akác . . . . . . . s 28 442 45 167 21 126 3 486 644 78 5 2 98 950 10,3 
15. Egyéb-k. 1. . . . . . . m-s 11 849 6 341 4 811 4 428 5 219 2 111 793 488 36 040 3,8 
16. m-s 2 878 2 802 2 836 1 912 1 473 213 73 1 12 188 1,3 
17. m-s 1 440 1 745 1 471 1 399 1 767 1 067 314 98 9 301 • 1,0 
18. Nemesnyár m-s 11 354 5 212 3 161 523 157 16 2 — 20 425 2,1 
19. Hazainyár m-s 7 637 5 474 4 525 2 155 707 72 2 1 20 573 2,1 
20. Egyéb 1.1 m-s 1 928 2 364 1 410 785 432 49 2 — • 6 970 0,7 
21. m 38 546 9 944 9 265 '5 942 11 174 4 793 1,356 190 81 210 8,4 

Összesen 205 729 189 956 149 325 111 545 179 976 8,6 826 28 854 11 423 963 634 100,0 

% 21,4 19,7 15,4 11,6 18,7 9,0 3,0 1,2 100,0 



A fakészlet fafajonkénti megoszlása a korosztályokban 
Az 1962-ig elkészült üzemtervek adatai 

Fafaj 

1— 10 11—20 21—30 31—40 41— 60 61—80 81—100 101— 

Összesen 0/ 

/o Korosztály Összesen 0/ 

/o 
m 3 

Összesen 0/ 

/o 

m 122 034 423 483 831 527 1 048 382 5 295 859 3 108 964 742 961 118 147 11 691 357 9,2 
s 20 952 103 501 253 391 612 853 915 664 378 454 36 566 8 477 2 329 858 1,8 
m 53 973 310 485 511 623 760 977 2 583 896 2 168 559 1 215 669 777 503 8 387 694 6,6 
s 71 109 570 351 1 457 592 2 518 697 4 937 481 2 445 260 627 884 142 208 12 770 582 10,1 
m 79 594 489 117 1 032 246 1 605 516 5 865 046 4 935 928 1 867 589 484 599 16 359 635 13,1 
s 59 044 481 501 1 247 981 2 101 728 3 856 776 1 842 752 358 991 83 402 10 032 175 8,7 
m 38 101 • 220 781 444 519 677 060 3 201 655 4 695 652 3 195 611 1 740 054 14 213 433 11,4 
s 7 073 98 826 224 582 524 061 1 136 636 603 222 160 601 37 846 2 792 847 2,1 
m 43 888 272 583 564 504 810 613 2 103 731 1 412 858 540 971 119 282 5 868 430 5,0 
s 62 536 484 272 1 026 022 1 668 736 2 095 588 574 430 85 474 22 889 6 019 947 5,1 

m—s 35 359 187 698 335 450 389 137 609 489 311 198 122 281 72 234 2 062 846 1,6 
m—s 8 807 44 733 84 221 89 143 60 737 7 556 1 002 110 296 309 0,2 

m 307 229 1 685 053 2 004 808 321 034 148 149 25 715 5 403 1 107 4 498 498 3,9 
s 714 953 3165 561 2 619 400 571 166 125 169 19 242 1 283 632 7 217 406 5,7 

m—s 77 634 285 835 457 297 595 465 945 309 435 497 .189 897 120 003 3 106 937 2,4 
m—s 54 181 286 195 534 132 440 056 436 809 68 739 11 527 368 1 832 007 1,4 
m—s 17 986 103 199 160 587 233 512 406 380 326 580 110 126 34 973 1 393 343 1,0 
m—s 250 949 776 251 891 325 207 722 63 207 3 770 723 31 2 193 978 1,7 
m—s 79 100 564 762 843 740 674 559 235 946 18 853 820 168 2 417 948 1,9 
m—s 55 703 374 040 387 089 235 662 106 497 13 719 2 908 1 753 1 177 371 0,9 

m 121 512 401 027 928 429 1 037 934 2 853 234 1 735 323 626 721 76 259 7 780 439 6,2 

2 281 717 11 329 254 16 840 474 17 124 013 37 988 258 25 132 271 9 905 008 3 842 045 124 443 040 

1,8 9,1 13,5 13,8 30,5 20,2 8,0 3,1 100 

Kocsányost. 
Kocsányost. 
Kocs. tal. t. 
Kocs. tal. t. 
Csertölgy 
Csertölgy 
Csertölgy 
Bükk 
Gyertyán 
Gyertyán 
Magaskőris 
Nyír 
Akác 
Akác 
Egyéb k. 1. 
Éger 
Hárs 
Nemesnyár 
Hazainyár 
Egyéb Í. 1. 
Fenyő . . . . 

Összesen 

/o 



7. sz. mell. 

A folyónövedék fafajonként! megoszlása a korosztályokban 

Az 1962-ig elkészült üzemtervek adatai 

s 1—10 11—20 21—30 31—40 41—60 61—80 81—100 101— 21—30 31—40 
Fafaj Összesen OQ 

h 
Fafaj korosztály 0 / 

/ o 

02 m 3 m 3 

1. Kocsányos t. m 25 708 43 633 48 204 34 562 99 109 35 105 5 404 538 292 263 7,8 
2. Kocsányos t. s 4 540 10 586 13 204 16 186 14 061 2 347 125 8 61 057 1,6 
3. kt. Tölgy . . . . m 12 118 33 248 30 128 25 794 49 079 24 114 8 650 2 459 185 590 5,0 
4. kt. Tölgy . . . . s 14 738 55 506 63 949 61 424 66 283 13 379 1 399 119 276 797 7,4 
5. Csertölgy . . . . m 15 949 51 941 59 377 52 777 107 480 54 494 13 555 2 003 . 357 576 9,6 
6. Csertölgy . . . . s 12 372 47 173 56 759 52 159 53 228 10 680 787 97 233 315 6,2 
7. Bükk m 8 687 30 539 33 268 28 221 64 518 50 132 19 681 5 739 240 965 6,5 
8. Bükk s 1 341 8 836 10 246 10 730 9 934 3 100 336 25 44 548 1,2 
9. Gyertyán . . . . m 9 270 33 375 40 064 35 455 49 521 16 455 3 006 322 187 468 5,0 

10. Gyertyán . . . . s 11 425 48 237 55 805 54 391 35 312 3 835 228 13 209 246 5,6 
11. Magaskőris . . m—s 7 359 19 314 18 187 11 971 10 808 2 749 573 193 71 154 1,9 
12. m—s 1 379 3 715 3 453 1 791 523 14 6 — i 10 881 0,3 
13. Akác m 64 788 114 542 70 149 5 411 1 042 106 6 6 256 050 6,9 
14. s 137 278 230 205 89 231 9 517 1 080 117 6 7 467 441 12,5 
15. Egyéb k. lomb m—s 15 945 28 744 23 714 17 418 15 709 3 317 769 188 105 804 2,8 
16. Éger m—s 9 235 18 921 16 681 7 808 4 083 281 21 — 57 030 1,5 
17. Hárs m—s 3 747 10 392 8 019 6 007 6 126 2 722 592 100 37 705 1,0 
18. Nemesnyár . . m—s 57 152 75 023 45 791 5 169 407 51 3 — 183 596 4,9 
19. Hazainyár . . . m—s 17 902 55 257 41 858 15 327 2 107 54 2 — .132 507 3,5 
20. Egyéb 1. lomb m-—s 10 920 32 388 12 398 2 508 417 18 10 — 58 569 1,6 
21. Fenyő m 29 347 55 247 69 246 40 037 53 359 15 257 2 688 . 226 265 407 7,2 

Összesen 471200 1 006 822 809 731 494 663 644 246 238 327 58 027 12 043 3 735 059 100 

/o - . 12,6 27,0 21,7 13,2 17,2 6,4 1,6 0,3 100 

o 



A z elmúlt ötévi gazdálkodás eredményessége az üzemtervek 10 évi előírá­
saiból számított átlagadatok alapján az alábbiak szerint tükröződik: 

1. A legtöbb fafaj térfoglalásának aránya alig változott. A z egyes fafajokra 
kimutatott néhány tized százalékos eltérés részben abból is adódhat, hogy a most 
elsőízben üzemtervezett területen aránylag kisebb, vagy nagyobb területet fog­
lalnak el, mint a már korábban üzemtervezett erdőkben. 

2. A z öt évvel ezelőtt kimutatott állapothoz viszonyítva a jelenlegi üzem­
tervi adatok szerint a sarjállományok területe 5,8%-7caI csökkent. 

3. A korosztályviszonyokban százalékban érzékelhető változás alig követ­
kezett be. Mindössze a 11—20 éves korosztály területe csökkent jelentősebben 
és ennek megfelelően a 21—30 éves korosztály területe emelkedett. 

4. A ha-onkénti átlagos fatömegnek 8 m 3 -es emelkedése az élőfakészlet 
további növekedését bizonyítja. Ez különösen jelentős emelkedésnek számít, 
ha figyelembe vesszük, hogy a fokozott ütemű erdőtelepítések következtében 
a legutóbbi adatok szerint az 1—10 éves korosztály ha-onkénti átlagos fatömege 
a fiatalabb korfokok túlsúlya miatt alacsonyabb, mint öt évvel ezelőtt volt 
ugyanezen korosztály átlagos ha-onkénti fatömege. 

5. A ha-onkénti átlagnövedék 0,2 m3-rel, a ha-onkénti folyónövedék 0,1 m3-
rel emelkedett. 

6. A 0—10 és 11—20 éven belül vágásérett állományok területe és fatömege 
emelkedett. 

7. Az előhasználati és véghasználati előírás jelentős mértékben emelkedett. 
Ez a körülmény igazolja a második ötéves tervnek a fakitermelés növekedésére 
vonatkozó előírásait, egyúttal azonban megszabja a harmadik ötéves tervidő­
szak alatt kitermelésre tervezhető fatömeg mértékét is. Megjegyzendő, hogy 
egyes fafajoknál már most elértük az 1970-ig évente maximálisan kitermelhető 
fatömeg mennyiségét. 

8. A z üzemtervek szerint öt évvel ezelőtt kimutatott állapothoz viszonyítva 
a jelenlegi adatok szerint az évi erdősítési kötelezettség csökkent. A véghasználati 
fakitermelés fokozatos emelkedése következtében a véghasználati terület felújí­
tásából származó kötelezettség azonban állandóan emelkedik. A fakitermelés 
mértékének további fokozása azonban csak abban az esetben válik lehetővé, 
ha az erdősítéshez szükséges feltételeket előzetesen biztosítjuk. 

Xopeam H.: C B O f l H b l E A A H H b l E J I E C O X 0 3 f l P i C T B E H H b I X n P O H 3 B O f l C T B E H H b I X 

n J I A H O B . 

CBOAHMe naHHbie npon3BOACTBeHHMX njiaHOB, npencTaBjiHiom:nx 8 6 % jiecoB B e H r p n H , c p a B H u B a n c 
ITOflOSHblMH AaHHfalMH, COCTaBJleHHbIMH nHTb JleT TOMy Ha3aH, n03B0Jl«K>T CVAHTb O BeAeHHH JieCHOrO X03HHCTBa 
CTpaHH. 3 a n » T b jieT Ha 5 , 8 % yMeHbiuHJiacb T e p p m o p n K HacawAeHHíí n o p o c j i e B o r o n p o n c x o w A e H H H , Ha 8 M 3 

yBeJiH^MJicH 3 a n a c ApeBecHHbi Ha K O P H I O Ha 1 r a , H Ha 0 , 2 M I Í yBeJiH<™jic» cpeAHHü n p H p o c r . 3 a 3 T O T n e p n o A 
-raK>Ke YBeJiHHHncH 3 a n a c ApeBecnHbi HacawAeHHí í , KOTopwe A O c r a r a y T cneJiocTH i e p e 3 0 — 1 0 H 1 1 — 2 0 JieT. 
B T O >Ke BpeMH yMeHbuiHjiHCb o6H3aTejibCTBa n o BbipaiiniBaHHio Jieca . H a n p a B n e H H e pa3BHran CBHAexejibCTByeT 

O npaBHJlbHOM X03HÍÍCTBOBaHHH. 

H o r v á t h I . : D I E S U M M I E R T E N A N G A B E N D E R F O R S T W I R T S C H A F T L I C H E N B E T R I E B S -

P L A N É . 

D e r V e r g l e i c h d e r s u m m l e r t e n A n g a b e n d e r B e t r i e b s p l á n e — d i e f ü r 8 6 % d e r W a l d f l a c h e 
I J n g a r n s z u r V e r f ü g u n g s t e h e n — m i t - a h n l i c h e n A n g a b e n v o r 5 J a h r e n e r m ö g l i c h t e i n e n E i n -
r j l i e k i n d i e F o r s t w i r t s c h a f t d e s L a n d e s . W a h r e n d d i e s e r 5 J a h r e n a h m d i e F l a c h e d e r N i e d e r -
w a l d b e s t a n d e u m 5 , 8 % a b , d e r H o l z v o r r a t j e h a n a h m u m 8 f m , d e r d u r c h s c h n l t t l i c h e Z u w a c h s 
u m 0,2 f m z u . I n d i e s e m Z e i t r a u m s t l e g a u c h d e r H o l z v o r r a t d e r i n n e r h a l b 0 b i s 10 s o w i e 11 b l s 
20 J a h r e n h i e b s r e i f e n B e s t á n d e n . D i e W a l d e r z l e h u n g s a u f g a b e n w u r d e n k l e i n e r . D i e s e E n t w i c k -
l u n g s r i c h t u n g i s t e i n B e w e i s f ü r d e n g u t e n G a n g d e r F o r s t w i r t s c h a f t . 



Sorozatkötélpályák az erdőfeltárás szolgálatában 
D R . P A N K O T A I G Á B O R 

Mindaddig, amíg az erdőfeltárási mű keretében a megkívánt útsűrűséget 
el nem érjük, különösen kedvezőtlen terep, illetve talajviszonyok közöt t , 
ahol az útépítési költségek magasak, így a beruházás kevésbé hatékony, kötél­
pályákkal, kellő hozzáértéssel sikeresen oldhatjuk meg a kiszállítás munkáját . 
Igen alkalmasnak találom erre a célra az osztrák erdőgazdaságban elterjedt 
ún. sorozatpályákat. (Ne gondoljunk itt semmiféle sorozatgyártásra, mint 
látni fogjuk az elnevezés máshonnan ered.) 

A sorozatpálya szerkezetét és üzemét a következőkben ismertetem. 
A pálya egy 2 0 — 2 4 m m átmérőjű hordkötélből és egy végtelen v o n ó ­

kötélből áll ( 8—10 m m átmérő). Az állványok egyszerű faszerkezetek, melye-

1. ábra. Egyszerű kihorgqnyzott, illetve 2. ábra. Terhelt függesztek érkezik a ra~ 
kidúcolt faállvány felső vonókötél veze- kodóra 

téssel 

ket kihorgonyzó kötelekkel, esetleg dúcokkal merevítünk ( 1 . Jcép). A saru-
kengyelhez csatlakozik a vonókötól terhelt ágát vezető görgő, míg az üres 
ág az állvány külső oldalára függesztett görgőn fut vissza. 

A rakomány két darab, egyenként kéttengelyes függesztékre van lánccal 
felerősítve (2. kép). A függesztékeket a vonókötélhez kézi nyitású csavar­
orsós szorító rögzíti. 

A hajtómű egyszerű 800 m m átmérőjű parabolakoronggal hozza m ű k ö ­
désbe a vonókötelet . A 20—25 L E teljesítményű motor irány vál tóval van e l ­
látva, így a vonóköté l mindkét irányban mozoghat . A parabolatárcsa t enge-



3. ábra. A pályahajtás általános elrendezési vázlata, ahol M a hajtómotor, I az irányító­
váltó, P a parabola korong, F féktárcsák, V vonókötél és É az ékszíjtárcsa 

lyére két egymástól függetlenül működő szalagfék van felékelve, melyet 
esetleg vízzel hűthetünk le. A pályahajtás elrendezését a 3. képen láthatjuk. 
A körmöstengelyen villával működtethető két kúpkerék az irányváltó. 

Ha a pályahajtás alul van elhelyezve, a vonókötelet feszíteni kell, felül 
elhelyezett hajtásnál ez a mozgó feszítés elmaradhat. 

4. ábra. Az alsó állomás képe a csatla-
kozóűttal (a pályáról fényképezve!) 

A pálya működése a köve tkező : 

A felső állomáson t öbb függesztékpárt 
terhelünk fel és a felterhelt függesz-
tékeket a vonókötélre kapcsolva né­
hány perces időközben eresztjük le az 
alsó állomásra. Ilyenkor a hordkötélen 
egyszerre t öbb függesztékpár halad. 
Az alsó állomáson (4. kép) a függesz-
tékeket leterheljük, majd az üres füg-
gesztékeket egymáshoz kapcsolva, egy 
menetben vontatjuk fel (5. kép). 

Megfelelő számú függesztek birto­
kában tehát az ingajáratú kötélpályá­
val szemben megtakarítjuk az egyes 
üres függesztékeknek felvontatásához 
szükséges időt . 

A teljesítmény számítását a kö­
vetkezőkben muta tom be : 

Legyen a pályahossza L = 1,2 km 
a szállítás és üresjárat sebessége v = 
14,4 km/óra, a fel- és leterhelés idő­
szükséglete kapcsolással együtt A = 4 
perc. E g y függesztek teherbírása q = 
0,7 m 3 , a kocsik kapcsolási távolsága 
w = 0 ,2 km. 



S. ábra. Az üres függesztékeket egy menetben szállítják vissza. A képen látható a 
függesztékek tárolására szolgáló függősín 

a) Szokásos ingajárat esetén a forduló idő : 
l 2 0 L , í 1 2 0 - 1 , 2 

2 (perc) = f- A = — r — ; h 4 = 14 perc 
Ví v 14,4 

10 órás műszakot feltételezve a teljesítmény : 

*, M ° 1 V 6 0 0 . 0 , 7 - 1 4 , 4 _ ' 
M = 5 = = 30 m 3 / n a p 

120L+A-V 1 2 0 - 1 , 2 + 4 - 1 4 , 4 
b) Sorozat-üzem esetén az ,,n" számú függesztek leérkezése : 

_ 602/ 6 0 - 7 ? - w 

Leterhelés I2 = A1 

,,ri" számú függesztek üresmenete 
_ 60.L 

A v 

Felterhelés II = A2 Áx + Á2 = A 
a fordulási idő : 

r / X T , T , -r , -r \20L , GOmv 
I (perc) = I 1 + 12 + 7 3 + / 4 = 1 r- ^ 

H a n = 5 
, 1 2 0 - 1 , 2 6 0 - 5 - 0 , 2 

7 = " H ü - + • 14,4 + 4 = 1 8 ' 2 P < 3 r C 

A teljesítmény : 
„, 600n-q-v 6 0 - 5 - 0 , 7 - 1 4 , 4 . . . J f = — 2 = = 1 1 6 m 3 / n a p 

120L + 6 0 T M I > + Á-v 1 2 0 - 1 , 2 + 6 0 - 5 - 0 , 2 + 1 4 , 4 - 4 



A teljesítménynövekedés sorozat-üzem esetén tehát csaknem négyszeres. 
A sorozatpálya végtelen vonókötelét tekintve emelkedőtől függetlenül 

is működhet, így síkvidéki, ártéri alkalmazásának különös akadálya nincsen. 
Felállítása már 800 m 3 kiszállítási feladat esetén kifizethető lehet. 

A kezelő és kiszolgáló személyzet 4 fő és egy gépkezelő. A felszerelés idő­
szükséglete e személyzet számításbavételével, a hosszúságtól függően 2—3 nap. 

R á kell mutatnom arra, hogy az egyéb szállítási módokkal való össze­
hasonlítás csak az összes ráfordítás figyelembevételével történhet, mert e 
kötélpályával gyakran lényegesen rövidebb kiszállítási távolság adódik, 
mint útépítés esetén, így esetleg magasabb m 3 k m egységár esetén is jelentős 
megtakarítás mutatkozhat az összes mozgatási költséget illetően. 

A pályára való fel-, illetve arról való egyszerű leterhelés ismét jelentős 
költség-, illetve energia-megtakarítást jelenthet. 

A 6. Jeepen látható a felterhelő állomás elrendezése. A rakományt a két 
rámpa közé kiakasztott két kötélre készítjük elő. A függesztékek ráállítása 

6. ábra. Rakodórámpa elrendezése a nyitható horog részletrajzával 



után a láncokat a rakományon átfűzzük, m a j d az alátámasztó keresztkötelek 
ábrán látható akasztóját egy capin-ütéssel felnyitjuk és a teher lebegve 
marad. 

Mint minden sodronyköteles anyagmozgatási munka, így a sorozatpálya 
üzeme is komoly erdőmérnöki előmunkálatokat és színvonalas vezetést kíván. 
Ahol ez nem biztosítható, gazdaságos alkalmazásáról le kell mondanunk. 
A z erőmérnökök ilyen irányú kiképzését új tanulmányi programunk már 
biztosítja. 

ZJ-p naHKomau r.: P f l r r K A H A T H b l X FLOPOR H A C J I Y W B y T P E J I E B K H . 

H3-3a OTcyTCTBuH H e o S x o A H M o r o KOjiH^ecTBa c e ™ A o p o r , oco6eHHO B MecTax c HeBjiaronpHHTHoti n e p e -
ceneHHOH M C C T H O C T B I O H U H pejibe(JDOM, T p e n e B K y c y c n e x o M M O J K H O npoH3BOAHTb n p H noMomn p ^ A a KaHaTHbix 
A o p o r . H a noAAep>KHBaiomeM KaHaTe Tpaccbi TjiroBbiH KaHaT n e p e A B u r a e T HecKOJibKO noABecHbix n a p , H T S K H M 
o6pa30M Harpy>KeHHbie Ha H H H Í H C M KOHne A O p o r a noABecbi M O M O noAHHTb OAHOBpeMeHHO c O A H H M X O A O M . 
3 T H M M O W H O c9K0HOMHTb BpeMH, Heo6xoAnMoe A-HH noAHHManHH rpy3a HecKOJibKO pa3. B c n y ^ a e Hcnojrb3o-
BaHHH njiTH noABecHbix n a p npoH3BOAHTenbHOCTb yBeJiHHHTCH noMTH B MeTbipe pa3a. nocTpoeHne pj iAa naHaT-
H H X A o p o r Mowei OKynHTbca y » e n p n Tpej ieBKe 8 0 0 mú ApeBecroibi . 

Dr. PanTíOtai G.: S E R I E N S E I L B A H N E N I M D I E N S T E D E R R Ü C K U N G . 

B e i e i n e r u n g e n ü g e n d e n W e g e d i c h t e , b e s o n d e r s b e i u n g ü n s t i g e n G e l a n d e - b z w . B o d e n v e r h a l t -
n i s s e n k a n n d i e H o l z b r i n g u n g d u r c h S e r i e n s e i l b a h n e n e r f o l g r e i c h g e l ö s t w e r d e n . E i n e n d l o s e s 
Z u g s e i l b e w e g t a u f d e m T r a g s e i l d e r B a h n m e h r e r e L a u f w e r k s p a a r e . D i e a n d e r u n t e r e n S t a t i o n 
e n t l a d e n e n L a u f w e r k e w e r d e n a l l e a u f e i n m a l , i m e i n e m G a n g h i n a u f g e z o g e n . D a d u r c h k a n n d i e 
z u r e i n z e l w e i s e n A u f z i e h u n g n ö t i g e Z e i t e r s p a r t w e r d e n . B e i d e r A n w e n d u n g v o n 5 L a u f w e r k s -
p a a r e n i s t d i e L e i s t u n g s z u n a h m e n a h e z u e i n e v i e r f a c h e . D i e E r r i c h t u n g e i n e r S e r i e n s e i l b a h n 
l o h n t s i c h s c h o n b e i e i n e r B r i n g u n g s a u f g a b e v o n 800 f m . 

Erdeifenyveseink ápolása és nevelése az erdőnevelési 
és fatermési kutatások legújabb eredményeinek 

tükrében 

A z Erdészet i T u d o m á n y o s Intézet 1961—62-ben ú j , ko r sze rű és egységes 
m e t o d i k a a lapján az egész országra k i t e r j edően hosszúle jára tú e rdőneve lés i és 
fa termési kísérlet i te rüle tsorok és fa termési min ta te rü le tek létesí tését kezd te 
el. A z új m e t o d i k a kialakítása során fe lhasznál tuk az e lőző időszakban végze t t 
e rdőneve lés i ku ta tások értékes e redménye i t . Je len leg b ü k k ö s ö k b e n 161 á l landó 
fa termési min ta te rü le tünk van Fekete Zoltán hagya tékakén t . Ezeken k ívü l 
b ü k k ö s ö k b e n van 2 törzskiválasztó gyér í tés i kísérlet i so runk 9 parce l láva l , 
k o c s á n y o s t ö l g y e s e k b e n 11 tisztítási és gyér í tés i sor 52 parcel lával , kocsány t a l an -
tö lgyesekben 4 gyér í tés i kísérleti sor 20 parce l lával , e r d e i f e n y v e s e k b e n 203 fa ­
termési minta terü le t és 8 tisztítási, gyér í tés i kísér let i sor 40 parcel lával , l ú c -
f e n y v e s e k b e n 4 gyér í tés i kísérleti sor 18 parce l láva l . Összesen a z e lmúl t k é t és fél 
év alatt 342 új kísérlet i parcel lát lé tesí tet tünk és végez tük el ezeken a faá l lo ­
m á n y o k fa termési és á l lományszerkeze t i fe lvételét , ér tékelését . E z e k h e z j á ­
rulnak m é g a Ee/ceíe- fé le b ü k k minta terü le tek új raf e lv ételei. Összesen 217 000 
d rb fa adatait, ve t tük fel . E g y - e g y fát á l ta lában 10 adattal j e l l emez tünk . Ez azt 
je lent i , h o g y t ö b b m i n t k é t mi l l ió o lyan adattal r ende lkezünk , m e l y e k e r e d m é ­
nye i t a gyakor la t i e r d ő g a z d á l k o d á s szolgála tába ál l í thatjuk. 

A begyű j tö t t a d a t o k fe ldolgozása Ho l l e ry th - rendsze rű l yukká r tyás adat fe l ­
d o l g o z ó g é p e k e n részben m á r megtör tén t . A z ér téke léshez fe lhasználhat juk a 
matemat ika i statisztika módszere i t . 

D r . S Ó L Y M O S R E Z S Ő 



A felsoroltakból bemutatok néhány kísérleti területet, melyeket a Szombat­
helyi Állami Erdőgazdaság erdeifenyveseiben létesítettünk, és ezek eredményei 
közül a gyakorlat számára máris bevezethetőket ismertetem. 

A z erdeifenyő telepítéseknek és mesterséges felújításoknak az ültetéstől a 
záródásig tartó ápolását 38 negyed-hektáros kísérleti területen vizsgáljuk. Ezek 
közül a Nemesmedves 4/c erdőrészletben telepített négy kísérleti parcella ápolá­
sát 1964-ben befejeztük, mivel ez évben a telepítés záródik. A kísérletet 1961-ben 
állítottuk be. A négy parcellából kettőt évente kétszer tányérosan kapáltunk 
és sarlóztunk, kettőt pedig érintetlenül hagytunk. A z 1964. tavaszi értékelés sze­
rint az 1. táblázat adatai alapján az elültetett 3000 db Ef csemetéből az ápolatlan 
parcellákon 93%-os, az ápoltakon 61%-os volt a megmaradás, annak ellenére, 
hogy mind a kapálást, mind pedig a sarlózást kifogástalanul hajtották végre. 
A z egyes fácskáknak a gyökfő felett 10 cm-rel mért vastagsága átlagosan 3 mm-
rel, magassága 2,5 cm-rel kisebb az ápolatlan parcellákon, mint az ápoltakon. 
Végeredményben azonban az ápolatlan parcellákon az erdeifenyők átmérőjének 
és magasságának összege a darabszám folytán nagyobb, mint az ápoltakon. A 
vörösfenyők darabszáma és átlagos átmérője eltérést nem mutat. Az ápolatlan 
parcellákon levők magassága azonban 14 cm-rel meghaladja az ápolt parcellák 
fáinak magasságát. A rezgőnyárak viszont az ápolt parcellákon 1 mm-rel vas­
tagabbak és 18 cm-rel magasabbak. 

Hasonló kísérleteket állítottunk be erdőtelepítésekben Kisunyomban, 
Ispánkon, öriszentpéteren, Kercaszomoron és Egyházasrádócon. Ezeken a terü­
leteken azonban öt parcelát létesítettünk, ahol egyet sarlózással, egyet pásztás, 
egyet soros, egyet tányéros, egyet pedig teljes kapálással ápoltunk, egyet pedig 
kontrollként érintetlenül hagytunk. A z ápolatlan területeken itt sem volt szá­
mottevő növekedési, megmaradási visszaesés. 

A z eredmények értékelése előtt meg kell jegyezni, hogy a telepítések mező­
gazdasági művelésre alkalmatlanná vált, termőerejükben leromlott, agyagbemo-
sódásos barna erdőtalajokon történtek, ahol a megelőző években rendszeres 
művelést, szántást kapott a talaj. Így az ültetést követően a területet az első 
évben gyengén, azt követően közepesen lepték el a gyomnövények. 

Mindezek után valószínű, hogy a nyugat-dunántúli erdőtelepítésekben, 
ahol hasonló talajállapottal állunk szemben, csökkenteni lehet az ápolásokat, 
ugyanakkor az itteni kötött talajok levegőzésének elősegítése érdekében célszerű 
a talajelőkészítéseket mélyszántás formájában elvégezni. 

Mivel az ápolások terén elsősorban tapasztalatokra és sok esetben szakem­
bereink egyéni szemléletére vagyunk utalva, a gazdaságosság érdekében ki kell 
terjeszteni ezeket a kísérleteket az egész országra. Így a táji erdősítési techno­
lógiai útmutatók ide vonatkozó részét megalapozottabbá tehetjük. A z első ered­
mények alapján is tetemes költségmegtakarítások érhetők »1 mivel az előbb em­
lített, vagy ezekhez hasonló termőhelyi viszonyokra és fafajokra vonatkozóan 
megállapíthatjuk, hogy: 

1. A z erdeifenyő telepítésekben sem az Ef, sem a Vf csemetéket kapálni 
nem szükséges, mivel a megmaradásból és növekedésből fakadó esetleges cse­
kély többlet értéke messze alatta marad a ráfordított költségeknek. 

2. Célszerű áttenni a fő súlyt a talajelőkészítésekre és az alapos csemete­
válogatásra, mert szántott területre 1—2 éves magágyi Ef-vel történt gépi vagy 
kézi ültetés után az első évben sem sarlózni, sem kapálni nem érdemes, a máso­
dik évben pedig elég egyszer lesarlózni va^y géppel megsarabolni ezeket a tele­
pítéseket. A harmadik évtől további ápolás már nem látszik gazdaságosnak. 

3. A mesterséges erdőfelújításokban a talajelőkészítés mértékétől függően 
egy évvel tovább lehet ápolni. Itt is elegendő a sarlózás, mégpedig az első év 



Á nemesmedvesi ápolási kísérleti terület kiértékelt adatai 
1. táblázat. 

Erdei fenyő Vörösfenyő Rezgőnyár 

Sor­
szám Parcella s záma 

db £ d r h 
T d 

db 

rh 

db 
db rd rh 

rd 

db db 
db rd rh 

rd 

db 

rh 

d b 

1. I . T á n y é r o s a j kapált 1 7 9 2 4 0 8 1 , 5 1 3 0 7 9 6 2,3 73 123 5 8 4 , 1 28 0 4 5 4,7 2 2 8 28 4 7 , 3 9 4 7 4 1,7 178 

2 . I I . Ápo la t lan 2 8 1 6 5 8 0 2 , 5 2 1 1 9 4 7 2 ,1 75 1 2 2 5 3 4 , 4 2 6 5 9 1 4,4 218 2 6 4 5 , 7 4 1 9 2 1,8 161 

3 . I I I . Tányérosan kapált 1 8 7 1 4 3 9 8 , 0 133 2 7 2 2 , 3 . 71 9 5 3 6 1 , 3 16 6 7 5 3,8 175 2 0 3 8 , 6 3 4 7 6 1,9 174 

4 . I V . Ápo la t lan 2 7 3 5 5 3 1 0 , 2 175 2 8 8 1,9 6 4 98 4 0 3 , 1 20 8 3 9 4,1 2 1 2 28 4 8 , 0 4 3 1 9 1,7 154 

2. táblázat 
A kísérleti parcellák ál lományszerkezeti és fatermési adatai ( 1 9 6 4 ) 

R ö n ö k 4 / b — 5 / b 

A parcella 
s z á m a 

A fák 
darabszáma 

rn 

A z 1,3 m-nél 
m a g a s a b b fák 

d a r a b s z á m a 
rn 1,3 

r h 

m 

z g 

m 1 

r V 

m 3 

r h 

n 

m 

£ g 

n 
m ! 

Átlagos 
á tmérő 

c m 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

I . 3 9 4 8 3 1 2 0 1 4 , 8 8 8 , — ' 5 , 6 3 5 0 6 3 1 , 6 6 8 3 ,77 0 , 0 0 1 80 4 ,8 ) 

I I . 3 4 4 0 2 5 8 6 13 5 8 4 , 4 0 5 , 7 5 2 61 3 5 , 2 3 8 3 , 9 4 0 , 0 0 2 2 2 5,9 

I I I . 3 385 2 4 4 5 1 2 9 1 7 , 7 0 5 ,579 67 3 3 , 8 1 0 3 , 8 1 0 , 0 0 2 28 5 ,4 

I V . 3 308 2 5 0 2 13 3 8 0 , 5 0 5 , 8 9 0 8 0 3 5 , 6 0 2 4 ,04 0 , 0 0 2 35 5,5 

V . 2 8 5 0 2 2 4 8 11 8 9 7 , 5 0 5 , 8 0 1 14 3 4 , 0 5 9 4 ,17 / 
0 , 0 0 2 58 5,7 

16 9 3 1 12 9 0 1 6 6 6 6 8 , 1 0 

13 3 3 3 , 6 2 

2 8 , 6 5 9 

5 ,731 

28 1 7 0 , 3 7 7 

3 4 , 0 7 5 

3 ,93 0 , 0 0 2 

0 , 0 0 2 

2 2 5,3 

5,3 Át lagosan 0 , 2 5 ha-on . . 3 3 8 6 2 5 8 0 

6 6 6 6 8 , 1 0 

13 3 3 3 , 6 2 

2 8 , 6 5 9 

5 ,731 8 5 

1 7 0 , 3 7 7 

3 4 , 0 7 5 3 ,93 

0 , 0 0 2 

0 , 0 0 2 2 2 

5,3 

5,3 

Át lagosan 1 ha-on 13 5 4 4 10 3 2 0 5 3 3 3 4 , 4 8 2 2 , 9 2 7 40 1 3 6 , 3 0 0 3 ,93 0 , 0 0 2 2 2 5,3 

á t l a g n ö v e d é k : 11 ,4 m 3 



őszén, másod ik évben május- júniusban, i l letve augusztus-szeptemberben két­
szer és a harmadik évben júniusban egyszer. 

Minden esetben hangsúlyozni kell azt, hogy az ápolások ideje és módja az 
adott területtől (termőhelytől) és fafajtól függ. Ezért hárul nagy felelősség a ter­
vezések során az i l letékesekre, h o g y az e lvégzendő munká t gazdaságosan, az er­
dőművelés i , f atermesztési cél megsér tése nélkül határozzák meg . Valószínű, h o g y 
az ápolások helyes előírása után olyan pénzösszegek szabadulhatnak majd fel, 
amelyekke l a fa termés fokozását e g y é b területen n a g y o b b mér tékben valósít­
hatjuk meg . (Trágyázás stb.) 

A telepítések ápolását k ö v e t ő e n ezeket a fenyveseket 7—8 éves ko ruk ig m e g ­
figyelés alatt kel l tartani, h o g y az esetleges biot ikus és abiot ikus károsításokat 
kellő időben mege lőzzük , v a g y megfékezzük . N y o l c éves k o r után az erőteljes 
magassági növekedés ide jén kellő tisztítást kell végezni . Ennek l eghe lyesebb 
végrehajtását k íván juk megál lapí tani a tisztítási kísérletekkel, amiko r ö t kü lön ­
böző kísérleti parcellán kü lönböző erél lyel végezzük el a tisztításokat és nyesé ­
séket. I lyen kísérleti sor t létessítettünk 1961-ben R ö n ö k 4/b, 5/b erdőrészletek­
ben 8 éves korú erdeifenyő fiatalosokban. Ennek fátyolszintjét Vf , alsTíszintjét 
pedig B és G y képezi . A z 1964 augusztusában végzett másod ik állományfelvétel , 
már számos tapasztalattal járt : 

1. A l e g n a g y o b b vastagsági és magassági növekedés t a l egerősebben (35%, 
erély) megbon to t t V . sz. parcella fái mutatták. Át lagos mel lmagassági á tmérőjük 
4 mm-re l , át lagos magasságuk ped ig 24 cm-re l haladta m e g az öt parcella átla­
gát. Fa tömegük nagysága azonban az ö t parcella közöt t a harmadik. Ennek oka 
a darabszámban található, tekintve, h o g y a parcella fáinak száma 536 db-ba l v o l t 
kevesebb az öt parcella átlagánál. 

2. 12 éves k o r b a n az erdeifenyő fiatalos optimális kör lapja ezen a t e rmő­
helyen valószínűleg 23 m 2 / h a körül van, ami azt jelenti, h o g y 6,5 c m m e l l m a ­
gassági á tmérőjű fákból 6900—7000 db állhat e g y hektáron. Eszerint az ül tetés­
kor e g y - e g y fa számára adot t (1 X 0,8 m = ) 0,8 m 2 - e s növő te re t 12 év alatt 1,4>— 
1,5 m 2 - r e kel l növelni . Viszon t az ismételt felvétel azt mutatta, h o g y a há rom v e ­
getációs időszak eltelte után a meg levő fák 30—40%-át kell az ú jabb tisztítás 
során ki termelni . 

3. A neve lővágások racionalizálása érdekében, és a később i erőteljes n ö v e ­
kedés . elősegítése miatt is, az Ef f iatalosokban, ha azok mesterséges telepítés 
útján 10—15 ezer db/ha csemetével létesültek, ú g y kell a tisztításokat e lvégezni , 
h o g y 7—8 éves k o r b a n ki kel l termelni az egyedek 40%-át, 12—-14 éves korban 
ismét tisztítani kell .Ezzel a kétszeri belenyúlással a tisztítási fe ladatok m e g o l d ­
hatók úgy, h o g y 16—18 éves korban már az első törzskiválasztó gyérí tést v é g e z ­
het jük el. Igaz ugyan, h o g y az erőteljes törzsszámapasztás a ha-onként i fa ter-
mést csökkenti , növe l i azonban a visszamaradó fák méreteit . A r i tkább vissza­
téréssel csökken az önköl tség és a fák szabályosabb koronafej lesztéssel , j o b b 
növőtér re l k i sebb gyökérkonkur reno ia mellet t készülhetnek fel arra a legér téke­
sebb időszakra, amikor ia tömegtermelésük kulminál . A z t a fa tömegét , ami t 
3—5 c m á tmérő jű anyagban elvesztettünk, később mére tes anyagban kap juk 
vissza. U g y a n a k k o r a fák hamarabb elérik a minimál is iparifa méreteket és az 
első gyérí tések 16—18 éves korban farostfa, papírfa és bányafa minőségű anya­
go t adhatnak. Ez a m u n k a növedékgyors í tásként is fe l fogható . 

4. A negyed-hektá ros kísérleti parcellákat n é g y egyen lő területre osztottuk. 
Ezeken kü lönböző mér tékű nyeséseket hajtot tunk végre . A z egyik területen 
fe lnyestünk minden fát az első élő ágörvig , kb . 2,5 m magasságig, a másod ikon 



S. táblázat 
A nádasdi hosszúlejáratú kísérleti területsor állományszerkezetí és fatermési adatai 

Nadasd 3 l/a—b erdőrészlet 
1964. 

Parcella 
A par­
cella 

területe 
m 2 

Áfák 
darab­
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i 2000 1096 9506,4 7,131 58 8,8 0,006 49 9,1 9263,0 8,4 47,069 0,042 

II. 2000 946 8835,7 6,985 91 9,3 0,007 38 9,7 8394,8 8,8 48,916 0,051 

III. 1500 904 7552,1 5,344 53 8,3 0,005 91 8,7 8457,0 9,3 38,880 0,043 

IV. 1500 942 7480,2 5,191 25 7,9 0,005 51 8,4 7663,5 8,1 35,223 0,037 

V. 1500 742 6098,5 4,393 90 8,2 0,005 92 8,7 5369,0 7,2 29,003 0,039 

Összes 8500 4630 29,037 17 199,091 

1 ha-on- 5447 34,16 13 234,224 

4. táblázat 
A nádasdi vöröstölgy fatermési mintaterületek állományszerkezeti és fa-termési adatai (1964) 

A parcellák mérete.: 30x50 m. Nadasd 31/b 
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I. 843 6 295,6' 4,574 64 7,4 0,005 42 8,3 9 215,1 10,9 37,148 0,044 

II. 1044 6 670,2 3,958 30 6,3 0,003 79 6,9 10 412,6 9,9 31,663 0,030 

Összes . 1887 12 965,8 8,532 94 6,8 0,004 52 7,6 19 627,7 10,4 68,811 0,036 

1 ha-on 6290 28,44 31 6,8 7,6 10,4 229,37 



csak a „ V " fa jelölteket, a harmadikon a javafákat. A negyediket érintetlenül 
hagytuk. A nyesési idő és költségfelhasználás 1 ha-ra átszámítva a következő 
volt: 

I. terület (minden fa fel­
nyesve) 

II. terület (csak a „ V " fák) 
III. terület (csak a javafák) 

368 óra (órabér 4,80 Ft) 
20 óra 
44 óra 

1766,40 Ft/ha 
96,00 Ft/ha 

211,20 Ft/ha 

E szerint nem mutatkozik gazdaságosnak a tisztítások során a teljes nyesés. 
A kísérleti terület azt mutatta, hogy a fatermés minőségének, értékének gazda­
ságos növelését a III. területen végzett munka, a javafák felnyesése szolgálja. 
Ezt ki kell még egészíteni a korona-alakító nyesésekkel, a böhöncjelöltek, evet-
riás törzsek megrendszabályozásával és a sűrű állományban való közlekedést 
megkönnyítő nyesésekkel. Ezeket is figyelembe véve, a tisztítások során hektá­
ronként 250—280 Ft nyesési költség mutatkozik indokoltnak. Általában annyit 
tesznek ki az eltávolításra kerülő fák felkeresésével, kivágásával és egyéb tisz­
títási tevékenységgel járó munkabérek. Ha tehát 500 Ft tisztítási munkabérrel 
számolunk hektáronként, akkor tervezésünk jelenlegi munkamódszereink mel­
lett reálisnak mondható. Nem kétséges azonban, hogy a gépesítéssel, a munka­
folyamatok további racionalizálásával ebben a vonatkozásban is lehetővé válik 
az önköltség csökkentése. 

5. A kitermelhető fatömeg 7—8 éves korban 6—7 m 3 /ha, 11—12 éves kor­
ban 9—10 m 3 /ha. Tehát annál a mennyiségnél nagyobb, mint amivel eddig átla­
gosan számoltunk. 

A törzskiválasztó gyérítési kísérleti soraink közül a Nádasai 31 a—b erdő­
részletekben létesített öt parcella állományszerkezeti és fatermési adatait érté­
kelve szintén meglepő adatokat kaptunk. Ezeket összefoglalva a 3. táblázatban 
mutattuk ki. A pseudogleyes, agyagbamosódásos barna erdőtalajon álló erdei­
fenyves kora 21 év, fatömege 234,2 m 3 /ha, körlapja 34,16 m 2 /ha, törzsszáma pedig 
5447 db/ha. A z átlagnövedék 11,15 m 3 /ha. Összehasonlításként megemlítem, hogy 
a tisztításoknál tárgyalt 12 éves rönöki fiatalos átlagnövedéke 11,4 m 3 /ha volt. 
Eszerint az erdeifenyő a második évtizedben is tartotta a magas átlagnövedék 
szintet. Schwappach fatermési táblája alapján a 25 éves korú, I. fatermési osz­
tályú erdeifenyves átlagnövedéke 8,5 m 3 /ha az összes fatermésre vonatkoztatva, 
Wiedemann szerint 4 m 3 /ha a vastagfára vonatkoztatva. Hasonló eltéréseket m u ­
tatnak a többi kísérleti területek faállományai is. 

Különböző erélyű gyérítések eredményéről még nem számolhatunk be, ér­
demes azonban megjegyezni, hogy a legjobbnak tartott kísérleti parcellán a gyé­
rítés során 28 m 3 /ha fatömegét termeltünk ki. Nem valószínű, hogy a gyérítések 
tervezésekor hasonló korú állományiban 12—15 m 3 /ha fatümegnél valaki is töb­
bet tervezne kivágásra. 

A kísérleti sor parcellái között 2 vöröstölgy és 1 símafenyő fatermési minta­
területet létesítettünk. Ezek állományszerkezeti és fatermési adatait a 4. és 5. táb­
lázatban foglaltuk össze. A vöröstölgy átlagnövedéke 10,9 m 3 /ha 21 éves korra,, 
a símafenyőé 11,7 m 3 /ha 36 éves korra vonatkoztatva. Ezek az adatok a célállo­
mányok helyes megválasztását segítik elő. Egyben igazolják, hogy a fatermési 
vizsgálatok nélkül konkrét adatok hiányában csak a legnagyobb körültekintéssel 
szabad a célállományok megválasztásában eljárni. Sajnos jelenleg még hiányoz­
nak az előírt célállományok ezirányú adatsorai. Ez óvatosságra kell, hogy intse 
az erdősítéseket tervező szakembert. A nádasd-szőcei tájrészletben például a vö­
röstölgyet és a símafenyőt az erdeifenyőnél nagyobb fatömegét termelő fafajok­
nak tartottuk. A símafenyő fatermésével is messzemenően igazolta a hozzá-



fűzött reményeket. A vöröstölgy azonban nem haladja túl itt az erdeifenyő fa-
termését, sőt értékben el is marad tőle. 

5. táblázat 

H o s s z ú l e j á r a t ú s i m a f e n y ö f a t e r m é s i m i n t a t e r ü l e t á l l o m á n y s z e r k e z e t i és f a t e r m é s i adata i 
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S f 272 3665,5 4,139 65 13,4 0,015 21 13,9 3614,5 13,2 35,293 0,129 

B f 26 312,7 0,344 08 12,0 0,013 23 13,0 355,0 13,6 2,984 0,114 

L f 9 47,9 0,020 92 5,3 0,002 32 5,4 56,5 6,2 0,122 0,013 

Ö s s z e s 307 4026,1 4,504 65 13,1 0,014 67 13,7 4026,0 13,1 38,309 0,125 

1 h a - o n 3411 50,051 6 426,651 0,125 

A növedékfokozó gyérítéseket 40—60 éves kor között végezzük. Vizsgála­
taink szerint az erdeifenyő növekedési menete alapján erre a korra már be kell 
fejezni. 41 éves állományban létesítettünk Csipkereken ötparcellás gyérítési kí­
sérleti sort, hogy ezt a gyérítési módot is részletesen elemezhessük. A z iszapos 
kavicshordalékon kialakult pseudogleyes barna erdőtalajon, változó vízgazdál­
kodású termőhelyen levő faállomány átlagos növedéke 9,95 m 3 /ha, ami a termő­
helyi viszonyok figyelembe vételével nagyon kimagasló eredmény. Itt az a kísér­
leti parcella mutatkozik legjobbnak, ahol 58 m 3 /ha fát termeltünk ki. Ez a 
mennyiség is jóval felülmúlja a szokásos tervezések mértékét. Érdemes megje­
gyezni, hogy a kitermelt mellékállomány átlagos mellmagassági átmérője 15 cm, 
magassága pedig 14 m volt. Tehát a gyérítési fatömeg értékes iparifa választé­
kokat adott. 

A meglevő 203 kísérleti mintaterület adataiból ilyen és ezekhez hasonló 
adatok sorozatát mutathatnám még be. A belőlük levonható következtetések 
alapján Nyugat-Dunántúl hasonló termőhelyű tájrészletein az erdeifenyő ápo­
lására és nevelésére a következő irányelveket adhatjuk: 

1. A z erdeifenyő telepítések gépi talaj előkészítésére kell mindenütt rátérni, 
ahol erre lehetőség van mélyszántás formájában, a gazdaságossági szempon­
tok, az ápolások mértékének csökkentése és a fák növekedésének gyorsítása 
miatt is. 

2. A z ültetéshez 10—12,5 ezer db/ha jóminőségű 1, esetleg 2 éves magágyi 
erdeifenyő csemeténél többre nincsen szükség. 

3. Kézi kapálást végezni az ültetés után nem célszerű, de nem is gazdaságos. 
Megfelelő talaj előkészítés esetén elegendő a második évben egyszer sarlózni vagy 
géppel ápolni, s a gyomosodástól függően ezt a következő évben megismételni. 

4. összesen kétszer, 7—8 és 12—14 éves korban kell tisztítani, úgy hogy az 
első alkalommal a fák darabszámát az eredeti törzsszám 60—70, a második alka­
lommal pedig 50—60%-ára csökkentjük. 

5. A tisztítás során a javafák felnyesése látszik gazdaságosnak, szükséges 
azonban egyéb céllal is nyeséseket végezni. 

6. A z első törzskiválasztó gyérítéseket 16—18 éves korban kezdjük el és 
kellő erélyű gyérítéssel valóban segítsük is meg a kiválasztott javafákat. 



7. A gyérí tés erélyét erdeifenyő á l lományaink je lenlegi sűrűségét tekintve a 
gazdaságosság és a meg te rme l t fa menny i ségének és ér tékének növe lése érdeké­
ben fokozn i lehet. 

8. A cé lá l lományok helyes előírása csak akkor válik megalapozot tá , ha k o n k -
- rét fatermési adatokkal tudjuk meg indoko ln i őket . Ebben a vonatkozásban is k i ­

terjedt vizsgálatokra van szükség. 
9. A je lenleg alkalmazott fatermési táblák adatait csak tájékoztató adatok­

ként tudjuk elfogadni . M i n d a kutatás, m i n d a gyakor la t számára e lsőrendű fel­
adatot je lent az ú j , korszerű fatermési táblák létrehozása. 

10. Nyuga t -Dunán tú lon az erdei fenyő o lyan tömegű és értékű faanyagot 
képes megtermeln i , h o g y a katasztrofális hó törések ellenére is a táj csopor t fő 
á l lománya lko tó fafaja kell, h o g y maradjon . 

JJ-p lUoüMOm P. : y X O A H B b l P A U I H B A H M E C O C H b l O E b l K H O B E H H O f í H A O C H O B E 
H O B E H U I H X P E 3 y J i b T A T O B H C C J 1 E A O B A H H K nO J I E C O B O , D , C T B y H J I E C O n P O J j y K T H B -
H O C T H . 

H a ocHOBe HCCJleAOBaHHH, npoBeaeHHoro B n o c a A K a x H B MonoAHHKe C O C H M oöbiKHOBeHHOíí n p o H 3 p a c T a -
iomeH B O BJiawHOM KAHiwaTe Ha aueACxpHjibHOM npoH3pacTaHHH, onpeAerceHO, MTO cnnouiHan noAroTOBKa noMBbi 
yMeHbiiJHeT y x o A 3a nocaAKaMH. B T O A nocaAKH npoBOAHTb n p o n o j i n y He u e n e c o o 6 p a 3 H O a Aa>Ke BpeAHO. r i p n 
nocaAKe 1 0 — 1 2 , 5 racaq ce^HijeB HeooxoAHMo npoH3BOAHTb 2 CHJibHbix npoHHCTKH B B03pacTe 7 — 8 JieT HbB 
B03pacTe 1 2 — 1 4 jieT, a no3>Ke HaAO npoH3BOAHTb CHAbHbie npopewnBaHHH. CocHa o6biKHOBeHHa>i H B A a j i -
HettmeM Aoji>KHa 6biTb rjiaBHOft nopoAOtt S T H X MecTonpoH3pacTaHHii. 

Dr. Sólymos R.: D I E P F L E G E T J N D E R Z I E H U N G D E R K I E F E R N B E S T A N D E U N G A E S I M 
L I C H T E D É R J t T N G S T E N E R G E B N I S S E D E R F O R S C H T J N G E N Ü B E R W A L D E R Z I E H U N G T J N D 
E R T R A G S K U N D E . 

A u f a c i d o p h i l e n S t a n d o r t e n m i t f e u c h t e m K l í m a w u r d e n i n K i e f e r n k u l t u r e n b z w . J u n g w ü c h -
s e n U n t e r s u c h u n g e n d u r c h g e f ü h r t . D i e s e z e l g t e n , d a s s d i e v o l l e B o d e n v o r b e r e i t u n g d e n P f l e g e -
b e d a r f v e r m i n d e r t . I m J a h r d e r P f l a n z u n g i s t d a s H a c k e n n i c h t z w e c k m a s s i g u n d s o g a r s c h a d -
l i c h . B e i e i n e r B e s t a n d e s b e g r ü n d u n g m i t 10 000 b i s 12 500 P f l a n z e n s i n d i m A l t é r v o n 7 b i s 8 b z w 
12 b i s 14 J a h r e n z w e i k r a f t i g e R e i n i g u n g e n n ö t i g . N a c h h e r m ü s s e n d i e Z u k u n f t s b a u m e d u r c h 
e b e n f a l l s k r a f t i g e D u r c h f o r s t u n g e n g e f ö r d e r t w e r d e n . D i e g e m e i n e K i e f e r s o l l a u f d i e s e n S t a n d ­
o r t e n n a c h w i e v o r d i e w i c h t i g s t e B a u m a r t s e i n . 

Gépi erdősítések üzemszervezési tapasztalatai 
a Kiskunsági Állami Erdőgazdaságban 

K O N T R A L Á S Z L Ó 

A Kiskunsági Á l l ami Erdőgazdaság erdősítési feladatai igen nagyok . A z 
edd ig végzet t erdősí téseken k ívül m é g mind ig 14 000 ha parlagterületet, min t ­
e g y 700 ha üres vágásterületet és évi 6—800 ha véghasználati területet kel l b e -
erdősíteni. Jelenlegi gyakor la t szerint a csemetetermelést , a szakirányítóik erejét 
f i gye lembe véve , éven te átlagosan 1700—2000 ha első kivitel t végez a gaz ­
daság. A z egyre rosszabbodó munkae rő helyzet és a n a g y parlagterületek 
n a g y o b b ü temű beerdősí tése a gépi erdősítés felé irányította f igye lmünket . A z 
első lépéseket az 1960—61. gazdasági évben tettük m e g az üzemszerű gépi ül­
tetés terén. Ez idő óta év rő l - év re növekszik a géppe l ültetett e rdők területe. 

1. táblázat 

1 9 6 0 / 6 1 . 1 9 6 1 / 6 2 . 1 9 6 2 / 6 3 . 1 9 6 3 / 6 4 . 

Gépi erdősítések területe ha . . . 1 4 8 2 4 8 7 7 8 2 



A gépi erdősítést különböző ültetőgépekkel végeztük. Kezdetben az SzLCs-1 
ültetőgépről leszerelt ültető elemeket alkalmaztuk az RS-09 erőgépen. Annak 
ellenére, hogy az erdősítések sikerültek, megállapítható, hogy az erőgép gyen­
ge, az ültetési mélység éppen csak tűrhető volt. Csak teljesen sík területen le­
hetett használni. A z erőgép motorja egy ültetési szezon alatt tönkrement. A hi­
bák miatt az időközben jobban bevált gépek ezt a megoldást kiszorították a 
gyakorlatból. 

A z előző megoldáshoz viszonyítva fejlődést jelentett az akkori Budapesti 
Erdőgazdaságtól átvett UE-28 erőgépre szerelt egysoros ültetőgép, amelyet némi 
módosításokkal ugyancsak SzLCs-1 elemekből alakítottak ki. Kis tökéletesíté­
sekkel ez a gép ma is jó eredménnyel használható. 

A z ültetőgépekkel végzett munkában jelentős változást hozott a D - 4 - K erő­
gépek munkába lépése. Ugyancsak SzLCs-1 elemek részbeni felhasználásával 

-alakítottuk ki azt a kettős ültetőgépet, amely talaj adottságainknak eddig leg­
jobban megfelelt. Ennél a gépnél a korábban ismert ültetőgépek hibáit nagy­
részt kiküszöböltük, ami aztán a kényelmesebb és jobb munkában és — mint 
a továbbiakban látni fogjuk — a teljesítményben mutatkozik meg. 

Erdőgazdaságunkban gépi erdősítést végzünk még Horváth László bugaci 
erdészetvezető mélyültetéses módszerével is, amelynél az SZ-100 erőgéppel 
végzett mélyforgatással egyidőben történik az ültetés. A z 1964. évi őszi idény­
ben pedig munkába léptek a homoki viszonyoknak megfelelően módosított 
SzLN-1 félautomata ültetőgépek is. 

A következő években elvégzendő nagyarányú gépi erdősítések szükségessé 
tették a gépi munkák üzemszervezési és gazdasági értékelését. A z 1963—64. 
gazdasági évben 4 db egyes, 2 db kettős és 10 db Sz-100-as gép végzett ültetést. 
Ezek teljesítményei alapján végeztük számításainkat. A különböző géptípusok 
teljesítményét a 2. táblázat mutatja. 

2. táblázat 

Egyes 
gép 

Ket tős 
gép 

Mélyfor­
gat ásos 
eljárás 

Összes 

Összes 
Összes 
Óra/ha 

171 
1400 

8,19 

115 
554 

4,81 

487 
4528 

9,31 

773* 
6482 

8,38 
(7,44) 

Összes 
Összes 
Óra/ha 

171 
1400 

8,19 

115 
554 

4,81 

487 
4528 

9,31 

773* 
6482 

8,38 
(7,44) 

* A z 1. táblázatban közölt végösszeg azért magassbb, mert fúrógéppel is végeztünk 
•olasz módszerű mélyültetést, de ezt a továbbiakban nem vizsgáljuk. 

A z adatok jól mutatják az egyes géptípusok előnyeit, illetve különböző 
költségmutatóit. A legkedvezőbb mutatói a D - 4 - K erőgéppel vontatott kettős 
ültetőgépnek vannak. Mindhárom típus mutatója sokkal kedvezőbb, mint a 
kézi ültetés mutatói. 

A z előzőekben tárgyaltak gazdasági szinten felvilágosítást nyújtanak a 
gépi ültetés gazdaságosságáról. Üzemszervezési kérdésekben viszont csak ak­
kor látunk egészen tisztán és határozhatjuk meg a tennivalókat, ha részlete­
sen megvizsgáljuk azokat az adatokat és tényezőket, amelyek az egyes mu­
tatókat kialakították. Ennek során világossá vált, hogy a gazdasági átlagada­
tok az egyes erdészetekben igen nagy eltéréseket takarnak. Például az egyes 



3. táblázat 

Egyes 
gép 

Ke t tős 
gép 

Mélyfor-
gatásos 
eljárás 

Összes 

393 308 186* 210** 
(296) 

Munkabér/ha 280 242 376 ' 340 Munkabér/ha 
(299) 

673 550 562 550 
(595) 

Munkaerő óraszükséglet/ha 48 42 67 60 Munkaerő óraszükséglet/ha 
(52) 

* A mélyültetéses eljárás üzemóra költsége azért kicsi, mert a nagy 
költséget a talaj előkészítés emészti fel. It t csak az üzemóratöbblet , 
i l letve annak költsége van f igyelembe véve , ami az ültetési munkával 
jelentkezik. 

** A z összes óra/ha (2. tábl.) és összes Et/ha adatokat erősen be­
folyásolja az összes teljesített ha-ok gépnemenként eltérő összege. Azonos 
tel jesí tmények mellett számított értékeket a táblázatban zárójelben közöl­
tük. Gazdasági szinten 1 ha erdősítéshez kézi munka esetén átlagosan 
25 fő do lgozóra van szükség napi 8 órai munkát számolva. A z összes 
felmerülő munkabér pedig ugyancsak 1 ha-ra átlagosan 1076,— Ft . 

ültetőgép 8,19 óra/ha mutatójában 11,22 és 5,77 óra/ha szélső értékek között 
helyezkedik el az egyes erdészetekben elért teljesítmény. Így van ez minden 
más esetben is. A kettős ültetőgéppel három erdészetünk dolgozott és 4,11, 
6,72, 7,80 óra alatt végeztek 1 ha erdősítést. A kedvező gazdasági, 4,81 óra/ha-
os eredményt az alakította ki, hogy a legjobb eredményt elérő erdészet ülte^ 
tett a legnagyobb területen. 

A z így szerzett tapasztalatok szerint világossá vált, hogy állandó munka­
csapatokat kell egy-egy géphez kialakítani, akik a gépekkel kerületről-kerü-
letre továbbmennek. Lehetőleg nagy kiterjedésű, jól előkészített talajon, gon­
dosan beállított géppel végezzük az ültetést. Igen sok múlik azon, hogy a cse-
metéket miként készítjük elő az ültetéshez. Ajánlatos a lehetőségekhez képest 
egyenletes nagyságú csemetével dolgozni. A z ültetésre kerülő csemetéket a 
tábla hosszában, a felhasználásnak megfelelő helyekre előre kell szétvermelni. 
A csemetéért való időtrabló járás nagyon csökkenti a teljesítményt, illetve 
növeli a kézi munkaóra szükségletét. A gondos előkészítés és jó szervezés nagy­
ban emeli a teljesítményt. 

Mindezeket figyelembe véve 1964. október folyamán az erdészetek erdő­
művelési műszaki vezetői részére, valamint minden erdészettől egy-egy be^ 
osztott erdész bevonásával ültetőgép kezelés oktatást tartottunk. Ennek során 
ismertettük az egyes ültetőgép-típusokat, az ültetőgépek alkatrészeit, azok ke­
zelését és karbantartását, a gépi ültetés előkészítését, jó megszervezését. Az. 
elméleten kívül a résztvevők maguk is begyakorolták a gépek pontos beállí­
tását és magát a gépi ültetést. Ezzel azt kívántuk elérni, hogy minden mű­
velő megismerje az eddig kialakult legjobb munkamódszereket, illetve tájé­
kozott legyen az ültetőgépek kezelésében is. A beosztott erdészeket azért von­
tuk be, mert őket bízzuk meg egy-egy erdészeten belül az ültetőgépek, illetve 
gépcsoportok közvetlen irányításával. Közülük akarjuk kiemelni a szakosított 
gépi művelő erdészeket. 



Ily módon előkészítve reméljük, hogy az, 1964—65. gazdasági évben m e g ­
növekedett erdősítési feladataink végrehajtásában ültetőgépeink eddigi ered­
ményeiket is túlszárnyalják, mind a területi, mind a termelékenységi és gaz^ 
daságossági mutatók terén. Megszűnik az erdészetek közötti nagy szóródás és a 
gyengébben teljesítők is felzárkóznak a jó munkamódszerrel dolgozó erdé­
szetekhez. A nagyobb eredményt gazdaságosabban akarjuk elérni! 

KoHtnpa Jl. : O n b l T b l n P O H 3 B O r 7 C T B E H H O H O P r A H H 3 A H H H M E X A H H 3 H P O B A H H b I X 
J I E C O n O C A A O K B K H U J K y H L U A r C K O M J I E C X 0 3 E . 

Kni i iKyHiuarcKHH J I e c x o 3 y w e 4 r o A a npoBOflHT iwexaHH3HpoBaHHyio n o c a n n y j i eca . B 1 9 6 3 / 1 9 6 4 r o n a x 
MexaHH3HpoBaHHyio n o c a A K y Ha roiomaAH B 7 8 2 r a np0H3B0AHJiH Tpeiwn c n o c o 6 a M H : AeuieBbiM OKa3aj ioct . 
HOBaTopcKoe n p e A A O K e H H e Jl. X o p B a T a , n o KOTopoMy ce^HUbi KjiaAyT HenocpeACTBeHHO B L 6 o p o 3 A y n p H r j i y ő o -
K O M o ö o p o T e nj iacTa , a n p H c j i eAy iomeM n p o x o A e njiyr s a ö p a c b m a e T ceíiHubr 3eMjieH. 

E m e AemeBjie p a S o T a A B O Ü H O H nocaAOMHOH MauiHHbi, npHuemieHHOH K TpaKTopy V - 2 8 , H O A o p o w e 
p a 6 o T a oAHHapHOií nocaAOHHOíi ManiHHbi, npHuenHOH K T p a K T o p y JJ,-4-K. y O A H O Í Í H T O Í Í >Ke NianiHHbi HMenHCfe. 
6 o j i b m H e p a c x o w A e H H H Ha OTAejibHbix MecTax paGoTbi, B öyflyi i ieM S T O >KeJiaiOT jiHKBHAHpoBaTb n p H c o 3 A A H H » 
nocaAOMHbix 6 p H r a A . 

Kontra L.: B E T R I E B S O R G A N I S A T O R I S C H E E R F A H R T J N G E N B E I D E R M E C H A N I S I E R U N G 
D E R A T J F F O R S T T J N G S A R B E I T E N I M S T A A T L I C H E N F O R S T W I R T S C H A F T S B E T R I E B K I S ­
K U N S Á G . 

I m S t F B K i s k u n s á g f i n d e t d i e m e c h a n i s i e r t e P f l a n z u n g s e i t 4 J a h r e n A n w e n d u n g . I m W i r t -
s c h a f t s j a h r 1963/64 w u r d e d a s m a s c h i n e l l e P f l a n z u n g a u f 782 h a i n 3 v e r s c h i e d e n e n W e i s e n d u r c h -
g e f ü h r t . D i e N e u e r u n g v o n L . H o r v á t h , b e i d e r d i e F o r s t p f l a n z e u n m i t t e l b a r i n d i e F u r c h e d e r 
T i e f p f l ü g u n g g e s e t z t u n d b e i d e r f o l g e n d e n W e n d u n g m i t d e m P f l u g e i n g e s c h ü t t e t w i r d , h a t s i c h 
a l s b i l i i g e r w i e s e n . N o c h b i l l i g e r w a r d i e A r b e i t d e r d o p p e l t e n P f l a n z m a s c h i n e , d i e a n d i e 
K r a f t m a s c h i n e U — 2 8 a n g e h á n g t w u r d e . M i t e i n e r e i n f a c h e n P f l a n z m a s c h i n e u n d e i n e r D — 4 — K 
K r a f t m a s c h i n e w a r d i e A r b e i t t e u e r e r . I n n e r h a l b d e r s e l b e n M a s c h i n e z e i g t e n s i c h z w i s c h e n d e n 
e i n z e l n e n A r b e i t s p l a t z e n g r o s s e U n t e r s c h i e d e , z u d e r é n E r h e b u n g i n d e r Z u k u n f t s t a n d i g e 
P f l a n z b r i g a d e n g e b i l d e t w e r d e n s o l l e n . 

Az erdészeti Fotogrammetriai Csoport munkájáról 
N É M E T H F E R E N C 

A fotogrammetriát, a földi vagy légi fényképek segítségével végzett tér­
kép-készítést, mind szélesebb körben alkalmazzák. Külföldön számos erdé­
szeti intézmény használja sikerrel, ezért nálunk is már több kísérlet történt az 
erdészeti fotogrammetria megszervezésére. Sajnos ezek eredményességét nagy­
mértékben akadályozzák a különböző gátló tényezők, így elsősorban a szükséges 
légi fényképek körülményes megszerezhetősége. A z elmúlt néhány év alatt 
ha nem is hárult el minden akadály, mégis lehetőség nyílt a hazai erdészeti foto­
grammetriai üzemi munka megindítására. Néhány éve megalakult az OEF 1. sz. 
Erdőrendezősége keretén belül a Fotogrammetriai Csoport. Mint minden új m ó d ­
szer meghonosítása, így az erdészeti fotogrammetria bevezetése is sok kezdeti 
nehézségekbe ütközött, a Csoport mégis komoly eredményeket ért el, s ezek nyil­
vánvalóvá tették, hogy a légi fényképezés nyújtotta nagy lehetőségeket okvet­
lenül fel kell használni az erdőrendezési munkák továbbfejlesztéséhez. 

A Fotogrammetriai Csoport az elmúlt években alföldi területeken a sík-foto­
grammetria erdészeti alkalmazásának lehetőségével kísérletezett. Zsana, Jász­
szentlászló, Szánk, Bugac üzemtervi térképét készítette el ezzel a módszerreL 
A síkfotogrammetria felhasználásakor méretarányra átalakított légi fényké­
pekből készül a térkép, a fotótérkép, tehát a fénykép valamennyi előnyét hasz­
nosíthatjuk. Nagyon jól áttekinthetők a buckás területek változatos faállomany-
és talajviszonyai, az erdőrészletek gyorsan kialakíthatók a fényképeken, a méret­
tartó kivitelben készült fotótérkép pedig lényegileg szükségtelenné tette a leg-



több erdÓrészleithatár, nyiladék, út külső terepi bemérését. A sík-fotogrammet­
ria alkalmazása tehát igen célszerű, azonban üzemszerű bevezetésére egyelőre 
még nem kerülhet sor, mert a szükséges készülék beszerzése még csak folya­
matban van. Amint megérkezik és fel tudjuk állítani, azonnal elkezdjük a sík­
vidéki erdőkről a fotótérképek készítését. 

Hegyvidéki térképezéshez a tér- (sztereo-) fotogrammetriát kell alkalmazni. 
A z ilyen munkákhoz térértékelő műszerekkel rendelkezünk. A z egyik térkiér­
tékelő műszerünk a jénai Zeiss gyár C5 jelzésű sztereoplanigráfja. Ez a készü­
lék nagy méretarányú térképek készítésére is alkalmas, és 1964-ben a visegrádi 
Fellegvár—Nagyvillám térségének 1:2000 méretarányú szintvonalas térképét ké­
szítettük el vele mintegy 600 ha-on tervezési alaptérképnek. Ez volt az első 
munka, amelyhez a szükséges légi fényképeket külön erdészeti megrendelésre, 
a mi előírásaink szerint készítették el. A műszeres értékelés mérettartó alu­
míniumbetétes rajzpapíron történt és az 1:2000 méretarány lehetővé tette min­
den síkrajzi elem, így egyes különálló fák, gyalogösvények, kiugró sziklák ábrá­
zolását, sőt a 0,5 m-nél nagyobb részletek mérethelyes kirajzolását is. A dom­
borzatot 2 m-es alapszintvonalakkal ábrázoltuk. A z értékelésről nyomdai sokszo­
rosítás céljából asztralonra másolatokat készítettünk, ezekről nyomólemezek ké­
szültek és a térképet 4 színben, 100 példányba kinyomtattuk. A síkrajz fekete, 
a szintvonalak barna, a vizek kék színűek, míg az erdőterületek zöld felülnyo­
mást kaptak. Ez a térkép azt bizonyítja, hogy a Fotogrammetriai Csoport meg 
tud oldani ilyen nagy pontosságot igénylő feladatokat is. 

Ugyancsak ezzel a műszerrel készítettük el Gyermely község üzemtervi tér­
képét 1:10 000 méretarányban. A hagyományos üzemtervi térképnél gazdagabb 
és részletesebb a térkép síkrajza és a domborzatot is ábrázoltuk szintvonalakkal. 
Most a Visegrádi Erdészet kísérleti üzemtervének 1:10 000 méretarányú térké­
pén dolgozunk a gyermelyi tapasztalatok felhasználásával. Ezzel kapcsolat­
ban ki akarjuk dolgozni a fotogrammetriának a korszerű üzemtervkészítésbe 
való bekapcsolásának munkamódszerét. Ehhez hozzátartozik az üzemtervi térkép 
jelkulcsának elkészítése is. 

A légi fényképek beállításához fényképillesztő-pontokra van szükség. Ezek 
meghatározása erdős, hegyes területeken nehézségekbe ütközik, ilyenkor cél­
szerűbb a földi eljárásnál a már bevált légi háromszögelés alkalmazása. A szte-
reoplanigráffal légi háromszögelni is lehet, és a Visegrádi Erdészet térképének 
elkészítésénél mi is alkalmazzuk ezt az illesztőpont meghatározási eljárást. A 
továbbiakban úgy tervezzük a fényképező repüléseket, hogy a fényképsorok, 
és a szükséges illesztőpont meghatározás külső geodéziai és belső légi három­
szögelési közös munka eredménye lesz. 

A másik térkiértékelő készülékünk a müncheni Zeiss-Aerotopograph gyárt­
mányú sztereotop. A műszer kicsi, könnyen kezelhető, olcsó. Alkalmas 1:10 000 
és kisebb méretarányú térképek készítésére. Több, kis területű, különálló erdő 
térképét készítettük el rajta, minden esetben a domborzatot is ábrázoltuk szint­
vonalakkal. Alföldi, buckás vidékekről készült termőhely-feltárási térképeken a 
buckákat is megrajzoltuk e készülékekkel, s ez nagy segítséget jelentett a tere­
pen a termőhelyfeltárást végző kutató részére. A légi térképek kiegészítésére 
ezt a műszert célszerű alkalmazni, ezért jelenleg kísérletet végzünk, hogy a 
régi üzemtervi térképek kiegészítésének mi a leggazdaságosabb módja ezen a 
készüléken. Ahol van 1:10 000 méretarányú állami alaptérkép, ott az üzemtervi 
térképek gyors kiegészítése és szintvonalakkal való ellátása az állami alaptér­
képek és a készítésükhöz felhasznált légi fényképek segítségével megold­
ható. 



A légifénykép-interpretáció (légi fényképekről leolvasható adatok felhasz­
nálása nem térképészeti célra) egyre inkább terjedő fiatal ága a fotogrammet­
riának. A légi fényképen sok olyan részlet, árnyalat van, amely a térkép készí­
téséhez felesleges, de kitűnően felhasználható például erdészeti szempontból 
pl. a fafaj és a talaj elkülönítésére, sűrűség-becslésre stb. Kellő nagyítású fény­
képeken törzsszámlálást, koronaátmérő mérést, famagasság meghatározást is-
lehet végezni. Külföldön nomogrammok segítségével a fényképről lemért k o ­
rona-átmérőből mellmagassági törzsátmérőt számítanak, s így a légifényképek­
ről lemért adatokból fatömeg-számítást is végeznek. Ilyen légifónykép^inter-
pretációval is foglalkozunk, s főleg azt vizsgáljuk, hogy a külföldi tapasztalatok­
ból mit alkalmazhatunk hazai viszonyaink között. 

A Fotogrammetriai Csoport eddigi munkája biztosíték arra, hogy az üzem­
tervi térképeket a szükséges kivitelben el tudja majd készíteni. Ahhoz azon­
ban, hogy valamennyi üzemtervi térképet elkészíthessünk, égetően szükséges 
az elhelyezési kérdés megoldása, be kell, hogy érkezzen a most beszerzés alatt 
álló légifénykép-átalakító (képtranszformátor) és koordinatográf, be kell sze­
rezni még két sztereotopot vagy annak megfelelő teljesítőképességű egyszerű 
térkiértékelő készüléket, valamint a műszerek kezeléséhez szükséges személyzet 
felvétele és betanítása. 

HeMem <£.: O P A B O T E J l E C O B O A C T B E H H O f í <J>OTOrPAMMETPHHECKOfí T P y n n b l . 

B paiwKax o y A a n e u r r c K o r o j iecoycTpoi iCTBa HecKOJibKO JieT TOMy Ha3au HanajiH H3roTOBji«Tb Kap-ro c 

nOMOLUbK) aapOCHHMKOB. H a paBHHHax (j)OT0KapTbI H3r0T0BJlíUIHCb rjiaBHblM o 6 p a 3 0 M c UeJIblO OCBOeHHa 

MecTonpoH3pacTaHHft. JXnn KapTorpacj)HpoBaHH>5 ropHCTbix TeppHTopnft c/iy>KHjiH O A H H CTepeonjiaHHrpa<j> 

3 E H I 4 - C H O A H H CTepeoTon — 3EMI4. C H X n o M o m b i o H3roTOBjifiiOTCH K a p ™ AJIH npoH3BOACTBeHHbix njiaHOB-

c ropn30HTajiHMH Maciirra6oB 1 : 2 0 0 0 H 1 : 1 0 0 0 0 . HHTepnpeTauHf l aspocfoTocHHMKOB HMeeT T O A B K O 3KcnepH-

MeHTaAbHbiíí x a p a K T e p . OoTorpaMMeTpHMecKaí i r p y n n a n o c n e cooTBeTCTByiomero yKOMn-rceKTOBaHHít B C K O P O M 

BpeiweHH MO>KeT H3r0T0BHTb JieCHbie KapTbl JlJlfl BCeíí CTpaHbl. 

Németh F.: Ü B E R D I E A R B E I T D E R G R U P P É F Ü R F O R S T L I C H E P H O T O G R A M M E T R I E . 

I m R a h m e n d e s F o r s t e l n r i c h t u n g s a m t s B u d a p e s t w u r d e v o r e i n i g e n J a h r e n m i t d e r H e r s t e l -

l u n g v o n L u f t b i l d k a r t e n b e g o n n e n . v o n e b e n e n . F l a c h e n w u r d e n P h o t o k a r t e n v e r f e r t i g t , v o r 

a l l é m f ü r d i e Z w e c k e d e r S t a n d o r t s e r s c h l i e s s u n g . Z u r K a r t i e r u n g v o n g e b i r g i g e n F l a c h e n d i e n t 

e i n S t e r e o p l a n i g r a p h Z e i s s - C 5 u n d e i n Z e i s s - S t e r e o t o p . M i t d i e s e n w e r d e n i m M a s s t a b 1:2000 u n d 

1:10 000 H ö h e n l i n i e n k a r t e n f ü r d i e f o r s t w i r t s c h a f t l i c h e n B e t r i e b s p l a n e h e r g e s t e l l t . D i e L u f t b i l d -

i n t e r p r e t a t i o n i s t n o c h i m V e r s u c h s s t a d i u m . D i e G r u p p é f ü r f o r s t l i c h e P h o t o g r a m m e t r i e w i r c t 

n a c h e i n e r e n t s p r e c h e n d e n E r w e i t e r u n g i n K ü r z e i n d e r L a g e s e i n , a l l e f o r s t l i c h e K a r t i e r u n g s -

a r b e i t e n d e s L a n d e s z u ü b e r n e h m e n . 

Nyári Egyetem Sopronban július 6—20 között a Város és a TIT rendezésében t ö b ­
bek között az erdészeti és faipari felsőoktatás történetével, a világ faellátásával, a fa­
ipar mechanizálási, automatizálási kérdéseivel, a korszerű erdőgazdálkodással, a z 
építőiparban elért szociális haladással foglalkozik. A rendezőség a résztvevőknek 
alkalmat biztosít Sopron város és környékén található tudományos, művészeti és egyéb 
kulturális intézmények meglátogatására, látványosságok megtekintésére. A résztvétei 
összköltsége 1450 Ft, bővebb felvilágosítást ad: Nyári Egyetem Titkársága, Sopron,. 
Egyetem. 

A z erdősítés tervezésének és elszámolásának rendjét az NDK-ban a Magyar­
országon kialakult rendszer szerint kívánják bevezetni. A kérdést a szaklapban ny i lvá - . 
nos vitára bocsátják. A vita megalapozásához dr. G. Belitz részletesen ismerteti az; 
erdőművelési munkák elszámolási rendjére vonatkozó főigazgatói utasítást. A vita 
hivatott az alapelgondoláson szükséges, a helyi körülmények által megkövetelt m ó d o ­
sításokat, a rendszer továbbfejlesztését jelentő elgondolásokat kialakítani. 

(Die Sozialistische Forstwirtschaft, 1964. 12. sz. 377—379 p. Ref.: Jéröme R.) 



Álló fák koronaméreteinek és állományok gyérítettségi 
fokának meghatározása új viszonyszámok segítségével 

K I S S R E Z S Ő 

A z Erdészeti Tudományos , Intézet erdőművelési és faterméstani osztálya 1962-
ben kidolgozta a hosszúlejáratú kísérleti területek kitűzésének, felvételezésének és 
fenntartásának irányelveit. Azó ta —• továbbfejlesztési jelleggel — elsősorban az 
„Állományszerkezet i vizsgálatok" c ímű témán belül kiterjedt módszertani vizsgála­
tokat végeztünk annak megállapítása céljából, h o g y melyek az egyes fákat, valamint 
faállományokat jellemző lényeges tényezők, és miképpen lehet azokat viszonylag 
könnyen meghatározni. 

Á z alábbiakban az egyes álló fák koronájának, lombozatának méreteivel ós az 
•ezzel szorosan összefüggő állomány-törzsszámmal, átlagos törzstávolsággal kapcsola­
tos vizsgálatokról számolok be röviden. 
A fa koronája : 

A korona kezdetét hazai viszonylatban is t ö b b szerző különféleképpen határozza 
meg, a mindenkori célnak megfelelően. Alaki, fatermési szempontból célszerű a korona­
kezdetnek azt a helyet választani, ahol a felső összefüggő lombozato t (tűfelületet) 
hordozó legalsó, vastagabb ág a törzsből kiindul. Egészséges fa esetében a korona 
átmérője egyenlő a lombozat átmérőjével. A korona jellemzésére alkalmas : 

I. A magassága 
1. abszolút mérettel kifejezve, 

a) fekvő fa esetében 0,01 m-es pontossággal 
b) 5 m-es famagasságig 0,1 m-es pontossággal 
c) 5—25 m-es famagasságig 0,5 m-es pontossággal 
d) 25 m-től felfelé 1,0 m-es pontossággal 

2. a famagasság viszonylatában kifejezve, 
a) a, bevezetőben említett módszertani irányelvek által megszabott 4 

osztályba történő besorolással 
b) a fa lombozatának meghatározásánál használatos %-os viszonyszámmal 

(a Galambos Gáspár-féle 3 dimenziós fatömegtáblánál használható) 

II. Az átmérője 
1. abszolút mérettel kifejezve ; a mellmagassági átmérő meghatározásánál 

használt, egymásra merőleges két irányban mért átmérő átlaga 0,1 m-es 
pontossággal. Gyors optikai úton történő meghatározásával külön tanul­
mányban foglalkozom. 

2. a famagassághoz való viszonyában kifejezve 
a) tört számmal, 
b) % " o s viszonyszámmal, mint a lombozato t (3 dimenziós fatömeg­

táblánál), 
3. a koronamagasság viszonylatában kifejezve ; a módszertani irányelvek 

szerint 4 osztályba sorolva, 
4. a mellmagassági átmérő viszonyában kimutatva. 

A fa lombozata : 
Biológiai, fatermési, állománynevelési és állományszerkezeti szempontokból egy­

aránt sokkal lényegesebb a lombozat nagyságának a magasságával és átmérőjével 
történő jellemzése. 

A lombozat magasságán a koronában levő összefüggő, élő lombfelület (fűfelület) 
átlagos alsó és felső része közötti távolságot kell érteni. 

Egyes, vagy kevés vizsgált fa — mintafa — esetében az átmérőt két egymásra 
merőleges, meghatározott irányban mérjük és átlagot számítunk. Sok fa felvételekor 
pedig — a kiegyenlítődésre számítva —f csak egy irányból mérünk. 

A z átmérőt és a magasságot — még ha abszolút méretben is határoztuk meg — 
mindig a teljes famagasság százalékában célszerű kifejezni. Képletben : 

^ _ lombozat átmérője X 100 dy X 100 
famagasság h 

p y _ lombozat magassága X 100 hx X 100 
famagasság h 



A famagasság százatékában meghatározott tényezők abszolút értéke 

Abszolút értékek méterben , ha a százalék 
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A famagasságot úgyis mindig meghatározzuk, mint az egyik leglényegesebb* 
tényezőt és a %-os értékeket sokkal könnyebb képezni, még becsülni is. A mért fa­
magasság ós % segítségével a lombozat és a korona átmérőjét deciméteres pontossággal 
is kiszámíthatjuk. Ezen %-os értékek, viszonyszámok megadásával a kérdéses fát 
magunk elé tudjuk képzelni ; le is tudjuk könnyen, vázlatosan rajzolni ; bármilyen, 
későbbiek folyamán kialakított osztályba történő besorolást elvégezhetünk és lénye­
ges korrelációkat is könnyebben képezhetünk. 

A z a és /? tényezőt 
1. ha külön mért tényezőkből számítottuk, akkor egy tizedessel mutatjuk kí 

(pl. a = 21,2 % ) ; 
2. ha az alábbi műszerrel mértük, vagy becsültük, akkor 2 %-os különbségekkel 

(pl. a = 22 ; 24 ; 26 % ) dolgozhatunk. 
Segédészközként mellékelem az 1. táblázatot, melyből közvetlenül kiolvasható r 
1. az abszolút érték a méterben megadott magasság ós ennek 2 %-os eltérésekkel 

kimutatott %-os értéke függvényében, (pl. ha a famagasságot 23 m-nek mér­
tük és az a = 18%, akkor a lombozat átmérője 4,1 m) ; 

2. a %-os érték, ha a famagasság és az abszolút méret adott, (pl. a lomboza t 
magasságát 3,9 m-nek, a famagasságot 15 m-nek mértük, mennyi a fi ? így / ? = 
= 2 6 % ) . 



Amennyiben bármelyik tényezőt a teljes famagasság %-ában kívánjuk meghatá-
Tozni, igen jól és eredményesen használhatjuk az új, sikerrel kikísérletezett műszere­
met , melynek „ H u - l o - v i " nevet ad tam (húros-lomb-viszonyszámokat meghatározó 
•eszköz) 1. ábra. 

A könnyen elkészíthető eszköz alapja egy fakeret, melyet egy felül, középen 
illesztett, szemescsavarban levő karikánál fogva lógatunk le a szemünk elé úgy, h o g y 
a keret belső részébe befogjuk a fa teljes magasságát (Christen-nél követe t t m ó d o n ) . 
A felső lá tómezőt a keretre kifeszített vékony gumiszálakkal függőleges irányban 
a, magasság 10—10%-ára, vízszintes irányban pedig 10, majd 5—5%-ára osz to t tam be . 
A keret belső, teljes magasságát 36 cm-nek választottam, szélessége pedig 33,3%-nak 
(12 cm) felel meg. A keret belső, j o b b oldalára különféle osztályozásoknak megfelelő 
határértékeket jelölhetünk be, bal oldalára, beragasztott és lelakkozott papírra pedig 
•Christen magasságmérőt is szerkeszthetünk. 

Törzsszám, átlagos törzstávolság : 
A z 1 ha-ra kimutatot t törzsszám megfelel egy b izonyos átlagos törzstávolságnak, 

attól függően, h o g y milyen elméleti eloszlással számolunk. A 2. ábrával és a l eg több 
faállomány természetes állapotával k ívánom igazolni, h o g y általában a hatos-, illetve 
egyenlő oldalú háromszög-kötéssel célszerűbb számolni. I lyen kötésben a terület­
egységen 15,5%-kal t ö b b fa fér el mint a négyszög-kötésnél ; a területkihasználás 
kedvezőbb és az egyes fáknak a távolsága minden irányban egyforma. 

2. táblázat 
H e k t á r o n k é n t i t ö r z s s z á m és a f á k e g y m á s k ö z t i t á v o l s á g á n a k v i s z o n y a i 

F á k t á v o l s á g a e g y m á s t ó l n é g y z e t e s h á l ó z a t b a n 

0 1 0 2 0 3 0 4 0 5 0 6 0 7 0 8 0 9 0 

c e n t i m é t e r 

t ö r z s s z á m 1 h a - o n 

0 
1 
2 

1 0 0 0 0 
2 5 0 0 

S 2 6 4 
2 2 6 8 

2 5 0 0 0 0 
6 9 1 4 
2 0 6 6 

1 1 1 1 1 1 
5 9 1 7 
1 8 9 0 

6 2 5 0 0 
5 1 0 2 
1 7 3 6 

4 0 0 0 0 
4 4 4 4 
1 6 0 0 

2 7 7 7 7 
3 9 0 6 
1 4 7 9 

2 0 4 0 8 
3 4 6 0 
1 3 7 2 

1 5 6 2 5 
3 0 8 6 
1 2 7 6 

1 2 3 4 6 
2 7 7 0 
1 1 8 9 

3 
4 
5 

1 1 1 1 
6 2 5 
4 0 0 

1 0 4 0 
5 9 5 
3 8 4 

9 7 7 
5 6 7 
3 7 0 

9 1 8 
5 4 1 
3 5 6 

8 6 5 
5 1 7 
3 4 3 

8 1 6 
4 9 4 
3 3 1 

7 7 2 
4 7 3 
3 1 9 

7 3 0 
4 5 3 
3 0 8 

6 9 3 
4 3 4 
2 9 7 

6 5 7 
4 1 7 
2 8 7 

6 
7 
8 

2 7 8 
2 0 4 
1 5 6 

2 6 9 
1 9 8 
1 5 2 

2 6 0 
1 9 3 
1 4 9 

2 5 2 
1 8 8 
1 4 5 

2 4 4 
1 8 3 
1 4 2 

2 3 7 
1 7 8 
1 3 8 

2 3 0 
1 7 3 
1 3 5 

2 2 3 
1 6 9 
1 3 2 

2 1 6 
1 6 4 
1 2 9 

2 1 0 
1 6 0 
1 2 6 

9 
1 0 
1 1 

1 2 3 
1 0 0 

8 3 

1 2 1 
9 8 
8 1 

1 1 8 
9 6 
8 0 

1 1 6 
9 4 
7 8 

1 1 3 
9 2 
7 7 

1 1 1 
9 1 
7 6 

1 0 9 
8 9 
7 4 

1 0 6 
8 7 
7 3 

1 0 4 
8 6 
7 2 

1 0 2 
8 4 
7 1 

A 2. táblázatban a négyzetes, a 3. táblázatban pedig a háromszög-kötésben levő 
fák hektáronkénti törzsszámát muta t tam ki a 0,1 m-es távolságok függvényében. 

A hektáronkénti törzsszámot legkönnyebben ú g y határozhatjuk meg, h o g y az 
erdőrészletben közel egyenletes elosztásban t ö b b , 1 áras területen (könnyen begya­
korolható, h o g y a 10 X 10 m-es területet szemre is el tudjuk különíteni) megszámoljuk 
a fákat ós a kapot t eredményekből átlagot képezünk. Fiatalosban 5 x 5 m-es területe­
ket, idős á l lományokban pedig az álláspontunk körül levő 4 db 1 áras területet cél­
szerű egy-egy mintavételbe bevonni . 

Állományok gyéritettsége : 
Mindig nagy kérdés vol t , h o g y milyen objekt ív tényezővel v a g y tényezőkkel 

fejezhetjük ki megnyugta tóan egy adot t faállomány szerkezetét a különféle gyérítési 
rendszerek, a belenyúlás mórtéke, a gyérítés előtti és utáni állapot és a gyérítettség 
fokának jellemzése szempontjából . Wicht , Chr. L. 1934-ben t ö b b lehetőséget írt le 
erre vonatkozóan, ezek közül egy új , általam bevezetésre javasolt és továbbfej lesztet t 
^eljárást kívánok ismertetni : 



3. láblázat 
H e k t á r o n k é n t i t ö r z s s z á m és a f á k e g y m á s k ö z t i t á v o l s á g á n a k v i szonya i 

A f á k t á v o l s á g a e g y m á s t ó l e g y e n l ő o l d a l ú h á r o m s z ö g h á l ó z a t b a n (o lda lhos sz ) 

0 1 0 2 0 3 0 4 0 5 0 . 6 0 7 0 8 0 . 9 0 

c e n t i m é t e r 

*=< 
t ö r z s s z á m 1 h a - o n 

0 2 8 8 6 7 5 1 2 8 3 0 3 7 2 1 7 1 4 6 1 8 9 3 2 0 7 5 2 3 5 6 6 18 0 4 3 1 4 2 5 6 
1 1 1 5 4 7 9 5 4 3 8 0 1 8 6 8 3 3 5 8 9 1 5 1 3 2 4 5 1 0 3 9 9 5 3 5 6 3 3 1 9 9 
2 2 8 8 7 2 6 1 9 2 3 8 6 2 1 8 2 2 0 0 5 1 8 4 8 1 7 0 8 1 5 8 4 1 4 7 3 1 3 7 3 

3 1 2 8 3 1 2 0 1 1 1 2 8 1 0 6 0 9 9 9 9 4 2 8 9 1 8 4 3 8 0 0 7 5 9 
' 4 " 7 2 2 6 8 7 6 5 5 6 2 4 5 9 6 5 7 0 5 4 6 5 2 3 5 0 1 4 8 1 

5 4 6 2 4 4 4 4 2 7 4 1 1 3 9 6 3 8 2 3 6 8 3 5 5 3 4 3 3 3 2 

6 3 2 1 3 1 0 3 0 0 2 9 1 2 8 2 2 7 3 2 6 5 2 5 7 2 5 0 2 4 2 
7 2 3 6 2 2 9 2 2 3 2 1 7 2 1 1 2 0 5 2 0 0 1 9 5 1 9 0 1 8 5 
8 1 8 0 1 7 6 1 7 2 1 6 8 1 6 4 1 6 0 1 5 6 1 5 3 1 4 9 1 4 6 

9 1 4 2 1 3 9 1 3 6 1 3 3 1 3 1 1 2 8 1 2 5 1 2 3 1 2 0 1 1 8 
1 0 1 1 5 1 1 3 1 1 1 1 0 9 1 0 7 1 0 5 1 0 3 1 0 1 9 9 9 7 
1 1 9 5 9 4 9 2 9 0 8 9 8 7 8 6 8 4 8 3 8 2 

A z értékelésben a következő tényezők szerepelnek : az állomány hektáronkénti, 
felső szinten levő törzsszáma összesen és külön megbontva 4 magassági osztályra 
(1. kimagasló, 2. uralkodó, 3. elmaradó, 4. elnyomott) , az átlagos törzstávolság három­
szög-kötésben, melyet az 1. és 2. magassági osztályba tartozó fákra együtt és az egész 
állományra külön kimutatunk, és végül a biológiai felsőmagasság. 

A z átlagos törzstávolságokból és a felsőmagasságból új, %-os viszonyszámokat 
képezünk : 

az állomány felsőszintjében lévő fák átl. távolsága X 100 táti X 100 
V% 

Vt% = 

biológiai felsőmagasság Hf 

az 1. és 2. mag. osztályba tartozó fák átl. távolsága X 100 táti (1 + 2) X 100 
biológiai felsőmagasság Hf 

A V-fák darabszáma a vágásérettségi kor előtti, utolsó gyérítés után erősen meg­
közelíti, legtöbb esetben eléri a felsőszintben visszamaradó 1. és 2. magassági osztályba 
tartozó fák összes darabszámát. A yf érték tehát vágásórettségi korban a V-fák átla­
gos jellemzésére is alkalmas. 

A y tulajdonképpen egyenlő a fatermőkópességhez (termőhelyi osztályhoz) 
viszonyított átlagos növőtér-átmérővel. E növőteret pedig a fák lombozatai vagy már 
kitöltötték teljesen, esetleg túlfedték, vagy kitölthetik a jövőben (záródás, sűrűség, 
fényigényesség, alkalmazkodó képesség szerepe). 

A 3. ábrán több , yf értékű elméleti állomány rajzát mutatom be, ahol a yf 
egyenlő az egyes fák oc-jával. A z ábrák j ó áttekintést adnak a kiemelt %-os értékek­
hez tartozó típusokról és alapul szolgálhatnak a V-fák darabszámának tervezéséhez is. 

A továbbiakban a megismert, meghatározott tényezőkkel felírhatjuk a kérdéses 
állomány gyérítés előtti és utáni állapotát a következő módon : 

Mende 11-a erdőrószben levő 27 éves ksT kísérleti sor V. (legerősebben meggyérí-
tett) parcellája : 

fl/=8,4 m 
Gyérítés előtt : (620 + 2632) 22 ,6% (840 + 168) = 4260 (19,7%) 
Gyérítés u tán : (536 + 1776) 26 ,6% (452 + 64) = 2828 (24,0%) 

A z első zárójelben az 1., majd a 2. magassági osztály hektáronkénti darabszáma 
szerepel ; utána jön a yf érték, majd a következő zárójelben a 3. és 4. magassági osz­
tály ha-onkénti darabszámai következnek. Az egyenlőségjel után az állomány összes, 
1 ha-ra eső darabszámát tüntetjük fel és zárójelben utánatesszük a y értéket. 



.3. ábra 

Í g y eléggé jellegzetes m ó d o n előttünk áll az á l lomány gyérítés előtti ós utáni 
állományfelópítése, matematikai modellje és jó l következtethetünk a belenyúlás 
mértékére, módjára, fatermési táblákhoz való viszonyára, szerkezetének alakulására 
stb. is. 

Üzemi munkáknál nincs lehetőség ilyen mértékű megbontásra és ezért csak a 
y értékkel célszerű egyelőre dolgozni. Viszont már így is igen j ó tájékoztató viszony­
számokat kaphatunk, melyeknek alapján a belenyúlás célját, a kijelölés mórtékét, a 
gyérítés szükségességét, egy-egy ál lomány jellemzését közös fogalommal kielégítően 
megadhatjuk. Különösen akkor dolgozhatunk majd eredményesen, ha a hosszú­
lejáratú kísérleti területeken kapot t eredmények a rendelkezésünkre fognak állni és 
azokhoz viszonyíthatunk. 

Add ig is tájékoztatásul mellékelem a 4. táblázatot, mely az ítéletek kialakításához 
máris támpontul szolgálhat. 

A z erdőben szinte minden talpalatnyi helyet (pl. 1 árat) külön-külön kell és 
célszerű elbírálni és ehhez az szükséges, h o g y a szakember a sok megismert tényezőt 
és azok összefüggéseit ne mereven, hanem azoknak állandó mozgásában is alkalmazni 
tudja. 

Befejezésül lássunk néhány példát : 
1. Mennyi a y értéke egy olyan ál lománynak, melynek a ha-onkénti darabszáma: 

1130 ós a felsőmagassága : 18 m ?. — A 3. táblázatból az átlagos távolság 3,2 m ; az 
1. táblázatból 3,2 a 18-nak 18 %-a. y tehát = 1 8 % . 

2. H a egy 16 m felsőmagasságú állományrészt 22 %-os értékre kívánunk meg-
gyéríteni, hány fa állhat átlagosan 1 áron ? 1. táblázatból 16-nak 22%-a 3,5 m ; 3. táblá­
zatból ennek a távolságnak pedig 942 db fa felel meg . 1 áron a db = 9,4. 



4. táblázat 
Tölgy szálerdő (Fekete Zoltán : 1945.) visszamaradó állományrészének (főállomány) 

y értékei a felsőmagasságok és a fatermési osztályok függvényében 

Felső-
F a t e r m é s i o s z t á l y 

Felső- I. I I . I I I . IV . V. V I . V I I . 
magasság 

V I I . 

V % 

4 24,9 24,3 21,2 21,9 
6 — 23,7 22,9 20,7 21,3 21,7 24,4 
8 20,2 21,2 19,9 20,8 21,7 24,3 27,3 

10 19,0 19,0 19,8 21,2 23,4 26,1 30,4 

12 17,8 19,3 20,0 22,2 24,9 28,7 32,8 
14 17,2 19.5 20,6 23,3 26,5 30,1 

32,8 

16 17,8 19,8 21,4 24,2 27,7 30,3 — 
18 18,3 20,2 22,2 25,3 28,0 — — 
20 18,8 20,6 23,0 26,2 — — — 

22 19,3 21,0 24,0 _ _ _ _ 
24 19,7 21,6 25,5 — — — — 
26 20,1 22,5 — — — — — 
28 20,7 23,9 — — — — — 
30 21,4 — — — — — — 

3. Ha egy jó termőhelyű bükkösben vágásérettségi korra 30 m-es felsőmagasságot 
várhatunk és a V-fák átlagos típusát 30%-osnak tervezzük (a esi yf= 3 0 % ) , akkor 
hány V-fát kell kijelölni t — 1. táblázatból 30 %-a 9 ; 3. táblázatból 9 m-nek 142 db/ha 
felel meg. 

4. Ha egy ksT-ben 250 db/ha V-fát jelöltünk és a vágásérettsógi korban a felső­
magasság előreláthatólag a 28 m-t eléri, mennyi lesz az átlagos y értéke a V-fáknak t — 
3. táblázatból 250 db fa átlagos távolsága 6,8 m ; 1. táblázatból 6,8 a 28-nak közel 24 %-a, 
y = 2 4 % . 

5. Jelenleg egy állomány adatai a köve tkezők : Hf = 17 m, darabszám = 1000 
db/ha (y = 2 0 % ) , 10 év múlva a felsőmagasság kb. 21 m lesz. Ezalat a 10 év alatt 
átlagosan áranként hány fát vághatunk ki, ha azt akarjuk, hogy 10 év múlva a 
y egyenlő legyen 22%-ka l? 10 — 5,5 = 4,5 db/ár. 

Kuiuui P.: OnPEflEJTEHHE P A 3 M E P A KPOH flPEBOCTOEB H CTEFIEHH nPOPEWHBAHHfl 
HACA>KAEHHM nPH nOMOIHH HOBblX OTHOCHTEJIbHblX MHCEJI. 

A B T O P naeT npeAJio>KeHne Ha y t e T HapHAV c K P O H O Í I BeTBeK KponbuiHCTBbi. O H not<a3biBaeT n p o c T o B n p n -
6 o p , npH noMOmn KOToporo M O W H O jierKO onpeAejiHTb BbicoTy H AnaiweTp K P O H H H H H C T B M B n p o u e H T a x K H3Me-
peHHOM BUCOTe HPeBOCTOH C TOMHOCTbK) AO 0,1 M . C TOMKH 3peHHH xapaKTepHCTHKH npOpe>KeHHOCTH H CTDyK-

Typbi Haca>KAeHHH aB-rop npeAJiaraeT B B Ö C T H cpeAHee paccTOHHHe ApeBocToeB, BbipaweHHoe B % - a x BepxHeíi 
BbicoTM. 3 T O T iweTOA aBTop pa3BHBaeT Aajiee c noMombio MaTeiwaTHqeCKHX MOAeneíi c HCnojib30BaHHeM KJiaccoB 
B M C O T , yqHTHBaji CTeneHb npope>KHBaHHH. 

K i s s R . : D I E B E S T I M M U N G D E R K R O N E N A B M E S S U N G E N S T E H E N D E R B A U M E S O W I E 
D E S D U R C H F O R S T U N G B E D U R F T I G K E I T S G R A D S D E R B E S T Á N D E M I T H I L F E V O N N E U E N 
V E R H A L T N I S Z A H L E N . 

V e r f a s s e r s c h l a g t n e b e n d e r E r h e b u n g d e r A s t k r o n e a u c h d i e d e r L a u b k r o n e v o r u n d 
b e s c h r e i b t e i n e i n f a c h e s G e r a t , m i t d e s s e n H i l f e d i e H ö h e u n d d e r D u r c h m e s s e r d e r K r o n e s o w i e 
d e s L a u b w e r k s i m P r o z e n t d e r g e m e s s e n e n B a u m h ö h e a u c h m i t e i n e r P ü n k t l i c h k e i t v o n 0,1 m 
l e i c h t b e s t i m m t w e r d e n k a n n . Z u r K e n n z e i c h n u n g d e r D u r c h f o r s t u n g b e d ü r f t i g k e i t u n d d e s B e -
s t a n d e s a u f b a u s w i r d d i e A n w e n d u n g d e r i m P r o z e n t d e r O b e r h ő h e a u s g e d r ü c k t e n m i t l e r e n 
S t a m m e n t f e r n u n g v o r g e s c h l a g e n . D i e s e M e t h o d e w i r d d u r c h d i e B i l d u n g e i n e s m a t h e m a t i s c h e n 
M o d e l l s u n d d u r c h d i e V e r w e n d u n g d e r H ö h e n k l a s s e n i n B e z ú g a u f d e n Z u s t a n d w e i t e r e n t -
w i c k e l t , d e r v o r b z w . n a c h d e r D u r c h f o r s t u n g b e s t e h t . 



Az esztergomi erdészeti ankét 
A z erdőgazdálkodás fejlesztésére irányuló egyesületi munkára 1963. évben a deb­

receni csoport szolgáltatott követésre méltó példát a hajdúsági nyárkonferencia meg­
rendezésével. Tavalyi hasonló rendezvényeink közül az esztergomi erdészeti ankét 
emelhető ki, amelyet a helyi csoport decemberben a MTESZ nemrégen megalakult 
esztergomi intézőbizottságának új székházában, az esztergomi Technika Házában tar­
tott meg. A rendkívül szépen berendezett új székház nagy előadótermét zsúfolásig 
töltötte a hallgatóság, megjelentek a helyi párt, tanácsi, hivatali és társadalmi, vala­
mint a társegyesületek képviselői is. 

Megnyitó beszédében Végvári Jenő a pilisi erdőgazdaság igazgatója, mint az 
OEE helyi csoportjának elnöke az egyesületi munkát a meghívottak, az erdőgazdaság 
dolgozói, a helyi csoport 150 főnyi tagsága figyelmébe ajánlotta. A z ankét tárgykörét 
két téma köré csoportosította: az egyik a műszaki fejlesztés, a másik pedig az erdő-
és tájesztétika, ami az erdőgazdaság fekvésénél fogva speciális és fontos feladat. 
Rámutatott arra, hogy a helyi csoport társadalmi munkája mindig szorosan össze­
függőt az üzem problémáival, azok megoldását célozta és segítette. A z elmúlt évben 
a legfőbb tevékenység az erdőgazdaság műszaki fejlesztési tervének elkészítése 
volt. 

Ezután Fekete Gyula, az OEF osztályvezetője, az OEE főtitkára tartott előadást 
az OEE szerepéről a műszaki fejlesztésben, majd Árkosi Gyula főmérnök ismertette 
az erdőgazdaság műszaki fejlesztési tervét. A terv sarokpontja az összpontosítás. „ A z 
erdőgazdaság területén egyenként kis feladattal jelentkező munkahelyeken a mind 
korszerűbbé váló termelési eszközöket az eddiginél gazdaságosabban használni — mon­
dotta — már nem igen lehet. Ezért első feladatként meg kell oldani a munkahelyek 
összevonását, az erdőgazdasági munkák koncentrálását. A térben és időben meghatá­
rozott és összevont munkahelyeken tervezett termelésnek műszaki és munkaügyi fel­
tételeit meg kell tervezni és biztosítani. A z előkészítés alapossága teszi lehetővé a 
termelés korszerű végrehajtását. Ennek érdekében kellett megtervezni termelési he­
lyenként előre öt évre: 

a) A mélyépítési feladatokat (főfeltáró, feltáró, közelítő utakat és vágásfeltá­
rást), 

b) az állandó jellegű vagy hordozható épületeket, 
c) a szükséges munkaerőt s annak szállítását, ellátását, 
d) a szükséges fogatkapacitást, 
e) a szükséges gépi (termelő-mozgató) kapacitást, 
f) a termelés szervezeti formáját, 
g) a talajelőkészítési és erdővédelmi munkákat. 
h) az erdősítési és erdővédelmi munkákat. 
Tervezésünk ezen műszaki fejlesztési munkák beindítását zömmel az 1965/66 gaz­

dasági évre tette lehetővé, de már a jelen gazdasági évben is biztosítottuk több helyen, 
így a visegrádi erdészetünk területén is a dunabogdányi kerületben mintegy 10 000 
m 3 -t kitevő véghasználati koncentrált kitermelés megindítását. 

Ez utóbbi munkahelyen, mint a koncentrált termelés leglényegesebb előfeltéte­
lét 1,4 km kőalapú, 2,7 km vágástéri feltáróút építését, a rakodóhelyek kiképzését, egy 
barakk-étkezdét, egy ideiglenes istállót tíz ló számára, egy gépjavító műhelybódét, egy 
raktárbódét, 4 tetős padot, egy árnyékszékét. Biztosítottuk valamennyi dolgozó 
gépkocsis közlekedtetését. A kerületvezető erdész mellé beosztottunk egy termelést és 
hossztolást irányító, egy felvételezést irányító és egy közelítést, szállítást irányító 
erdészt. Ilyen előfeltételek alapján a három főből álló fakitermelő brigádokban az 
egy főre vonatkoztatott napi teljesítmény 7,5 m 3 , az átlagos termelési bér 18,60 Ft /m 3 

vastagfára, egy fő napi keresete átlag 121,60 Ft volt már az első hónapban. A legjobb 
motorfűrészes havi teljesítménye 480 m 3 volt, öt gép 2,170 m 3 - t teljesített. A motor­
fűrészek átlagos üzemanyagfogyasztása 0,34 liter/m 3, kenőolaj fogyasztása 0,07 liter/m 3 

volt. A z iparifakihozatal vastagfára vonatkoztatva 76%, a legjobb fogatos teljesítése 
11,70 m 3 /nap volt ." 

Rámutatott a kitermelések koncentrálásával az erdőművelésben is automatikusan 
beálló összpontosulásra, majd a munkairányító szervezet átalakításának kérdésével 
foglalkozott. 

„Véleményünk szerint a továbbfejlesztés mértéke attól függ, hogy mennyire sike­
rül az erdőgazdasági munkákat koncentrálni, a munkaszervezet formájának tehát 
alkalmazkodni kell a lehetőségekhez. Rosszul fog hozzá a fejlesztéshez az, aki elő­
ször a szervezeti formát alakítja ki és csak aztán veszi szemügyre magát a termelési 
folyamatot. A jelenlegi fahasználati és erdőművelési szervezetekben nem az erdészeti 



szakmát szakosították e két részre, csupán annak az adminisztrációját. Tévedés azt 
hinni, hogy jól képzett szakember a felkészültségének megfelelő beosztásban ne 
tudná elsajátítani a tudománynak a gyakorlatra érvényesíthető megállapításait. Jól 
képzett erdésztechnikus 7—800 ha-os erdészkerület minden szakmai munkáját fele­
lősséggel el tudja végezni s egy jól képzett erdészetvezető erdőmérnök pedig 5—6000 
ha-os erdészetre vonatkozóan helyt tud állni. A termelések koncentráltsága következ­
tében megnövekedett feladatok elvégzéséhez megfelelő segítség kell, de ez a felvetett 
szakosítás végrehajtása nélkül is megoldható. A szerintünk helyes szervezeti for­
mánál tehát a kerületvezető erdész kezébe fut össze minden szál, ő biztosítja az erdő­
művelés és a fahasználat összhangját, a szociális normák teljesítését, felel az anya­
gért, és ami a legfontosabb, ott marad egy helyben éveken keresztül és felel a 
termelési folyamat következményeiért is, akár jók, akár rosszak azok". 

A hozzászólások során Várady Sándor fahasználati csoportvezető a fakitermelések 
jó előkészítését sürgette. Cserjés Antal erdőrendezési felügyelő a vágásterületek kon­
centrálásának erdőművelési feltételeiről beszélt. Kifejtette, hogy a jelenlegi kisterü-
letű erdőrészletek a nagyüzemi jellegű gazdálkodásunk kerékkötői. Apró, mozaik­
szerűen összetett erdőtestekben a koncentrált termelés nehezen valósítható meg, nagy­
kiterjedésű erdőrészletek kialakítása lenne a célszerű. Perédy István műszaki csoport­
vezető a műszaki fejlesztés érdekében sürgette a műszaki erdészet létrehozását. 

Szilas Károly erdőművelési csoportvezető a vágásfelújítások Sikere érdekében az 
erdő- és vadgazdálkodás ésszerű, teljes összehangolását sürgette. „Ennek egyedüli 
alapja — mondotta — az erdeink természetes vadeltartóképességével adott vadállo­
mány mértékének szigorú betartása. Enélkül a kérdés sem a drága, a hegyvidéki 
erdők esztétikáját nagymértékben rontó vadkárelhárító kerítésekkel, sem pedig az 
ugyancsak igen költséges mesterséges vadtakarmányozással nem oldható meg. A 
főváros közelségével indokolt, az országos normáknál jóval magasabban megállapí­
tott vadállományú, s ezzel a vadminőség kérdését is háttérbe szorító vadgazdálkodás 
nem egyeztethető össze a korszerű, az erdőtipológiai alapokra helyezett erdőműve­
lési irányelvekkel. Ha az előbbi jól felfogott népgazdasági érdek, akkor a korszerű 
erdőgazdálkodás rovására kell engedményeket tenni; ha nem, akkor pedig az ér­
vényben levő, az erdő- és vadgazdálkodás összehangolását célzó rendelkezéseket 
ránk vonatkozólag is maradéktalanul végre kell hajtani. Ha ezt sürgősen nem 
tesszük meg, nemcsak koncentrált termeléseink, de véghasználati területeink üzem­
tervszerű kitermelésének alapfeltételei sem biztosítottak." 

A z ankét második részében dr. Keresztesi Béla, az ERTI igazgatója, az OEE 
alelnöke az erdő- és táj esztétikáról tartott előadást, majd az elmondottak illuszt­
rálására dia-felvételeken a Nyírség, a Duna-Tisza-köze, a Mátra, a Duna-völgye és 
a Duna-kanyar egyes táj- és erdőesztétikai objektumait mutatta be. 

Az előadáshoz tett hozzászólásában Kiss Miklós erdőgazdasági felügyelő az exóták 
szerepével foglalkozott, majd rámutatott arra, hogy: „Elérkezett annak az -ideje, 
hogy egyes helyeken, elsősorban városok közelében az erdők elsőrendű fatermesztési 
feladatán túl kisebb-nagyobb területeket a közvetlen termelésből kivonjunk és itt 
a tömegek pihenését és ezzel párhuzamosan természeti ismereteinek bővítését szol­
gáljuk. A termelőeszközök fejlődésével párhuzamosan egyre több lesz a dolgozók 
szabadideje és az egyre igényesebb közönség kultúrált szórakozásához nekünk, erdé­
szeknek is hozzá kell járulnunk/' 

Madas László erdészetvezető tovább fűzte a gondolatot: „ A parkerdő kialakítása 
során nemcsak erdőművelési, hanem műszaki munkák is felvetődnek: utak, hidak, 
padok, tűzrakó helyek, szemétgyűjtők stb. létesítése. A z illetékes erdészetek szerve­
zetét erre is alkalmassá kell tenni. A z OEF Erdőgazdasági Főosztálya, az Erdőren­
dezőség, az ERDŐTERV, az ERTI, az Egyetem és az OEE egy-egy képviselőjéből 
bizottságot kellene létrehozni, s a bizottság hivatva lenne az irányelvek kidolgo­
zására és a megvalósítás ellenőrzésére. Célszerű volna, ha az OEE pályázatot írna 
ki olyan tervre, amely valamely terület fásítását vagy felújítását az erdőesztétikai 
szempontok érvényre juttatásával valósítja meg." 

Az esztergomi ankét azt mutatta, hogy a helyi csoport vezetősége jól mozgó­
sítja az egyesületi tagokat az erdőgazdaság előtt álló legfontosabb kérdések megol­
dására, az ennek érdekében végzett társadalmi munka kiemelkedő eredményeket 
hozott. Az ankét a kidolgozott javaslatokkal nemcsak az erdőgazdaság dolgozóit, 
hanem az illetékes párt, tanácsi és társadalmi szervek jelenlevő képviselőit is meg­
ismertette, s ez a megvalósítás szempontjából jelent majd segítséget. A MTESZ 
helyi Intéző Bizottságának megalakulása, az esztergomi Technika Házának megnyitása 
minden bizonnyal hozzájárul majd ahhoz, hogy a szépen működő helyi csoport további 
kiemelkedő eredményeket érjen el. Jéröme René 



1964 őszének időjárása 
Szeptember az átlagosnál hűvösebb időjárással köszöntött be. A havi közép­

hőmérséklet 14,5 és 17,1 fok között változott, s országszerte 1—2 fokkal maradt el a 
sokévi átlagtól. Legmelegebb napok 11., 12., és 15., 16-án voltak, amikor 27,2 és 30,5 
fokig emelkedett a hőmérséklet. A z éjszakai legerősebb lehűlés pedig 22., 23. és 
26-án lépett fel 1,4—7,8 fokos értékkel. Talajmenti fagy azonban sehol sem fordult 
elő. 

Nemcsak hűvös volt ez a hónap, hanem csapadékban szegény is. A havi átlagot 
meghaladó mennyiségű eső csak a Mátrában és a Bükk-hegységben, valamint a 
Tiszántúl északi részén és a Mecsekben volt. A Nagy-Alföldön, a Kis -Al fö ldön és 
az északkeleti határ mentén azonban a leesett csapadék a havi átlag felét sem érte 
el. A havi legnagyobb csapadék a Mátrában fordult elő. A Somhegyen 16,4 mm-t 
mértek. A legkevesebb csapadék pedig a Pest megyei Tárnokon esett, 18,4 m m . A 
csapadék eloszlását a hónapon belül az jel lemezte, hogy a havi összeg nagyobb esők 
formájában, néhány napon belül hullott le. Közben volt egy 16 napos időszak, ami­
kor egyáltalán nem volt eső. 

A szeptemberi időjárás általában kedvezőnek mondható. A csemetekertekben 
azonban a hirtelen lehűlés és esőtlen időszak a hosszú tenyészidejű fajok csemetéi­
nek növekedésében megtorpanást jelentett. Különösen jelentkezett ez a nyarak ese­
tében, mert a szeptember havi utónövekedés elmaradt. 

Október elején folytatódott a hűvös időjárás, majd közepe táján kissé melege­
dett. Ujabb hűvös hullám jött a hó harmadik hetében, de azon túl vol tak olyan m e ­
leg napok is, amikor a hőmérséklet az átlagot 2—4 fokkal haladta meg. Így a havi 
átlag 9,1 és 12.5 fok között ingadozott, ami megfelelt a sokévi átlagnak. A legme­
legebb napok 7., 8., 12. és 13-án voltak 19,3—23,8 fokos hőmérséklettel. A leghide­
gebb éjszakák pedig 5. és 7-én jelentkeztek 1,3 és + 4 , 5 fokkal. A hó elején és k ö ­
zepén —4 fokig terjedő talaj menti fagy is fellépett.. 

A hónapot a bőséges csapadék jel lemzi. A leesett csapadék az átlagot az ország 
egész területén meghaladta. Sőt az Eger—Balaton vonaltól északnyugatra eső rész 
az átlag kétszeresénél is több csapadékot kapott. A hónap elején levő 5 nap kivé­
telével minden nap vol t csapadék az országban. 12-én Somogyban, Zalában, a Ba­
konyban, a Vértesben és Nógrádban 30—70 mm-nyi csapadékkal járó zivatarok v o l ­
tak. A Budai-hegyekben, Marcaliban, Somogyban és Barcson jégeső is hullott. Igen 
csapadékos volt a Börzsöny, a Pilis és Szombathely—Mosonmagyaróvártól nyugatra 
eső terület. Itt a sokévi átlag háromszorosa esett. Sőt Kapuvár környékén a négy­
szeresét is meghaladta. A legnagyobb csapadékot Kőszegről , a Stájer-házakból j e ­
lentették, 284 mm-t. Míg a legkevesebb Tégláson esett, 41 m m . 

A csaknem egész hónapot betöltő esőzés visszavetette mind a csemetekerti, mind 
az erdősítési munkákat. 

A november első hete normális időjárást hozott. Utána a hónap végéig szokatla­
nul enyhe, szép időjárás uralkodott. A havi középhőmérséklet 5,2 és 8,1 fok között 
változott, 1—2 fokkal haladva meg a sokévi átlagot. Legmelegebb napok a hó utolsó 
napjain voltak 13,0—17,5 fokos hőmérséklettel. Ekkor az átlagnál közel 10 fokkal 
vol t nagyobb a napi középhőmérséklet. Budapesten pl. november 25-én olyan fel­
melegedés volt , amilyen 1871 óta nem fordult elő. 

A z éjszakai hőmérséklet jelentős ingadozást mutatott. A z abszolút min imumok 
S. és 9-én, ill. 23., 27. és 28-án voltak, -j-10 és —5,5 fok közötti értékkel. Talajmenti 
fagy több ízben jelentkezett, de —8,0 foknál sehol sem észleltek a lacsonyabb 
radiációt. 

A z enyhe napokkal egyenletes eloszlású, kis mennyiségű csapadék párosult. A 
havi csapadékösszeg az átlagot csak Bács-Kiskun, valamint Csongrád és Békés m e ­
gye déli részén lépte túl. A z ország többi részén mindenütt átlag alatti csapadék 
esett. Sőt Budapest, a Bükk és a Sátor-hegység, Nyíregyháza—Túrkeve térségében, 
valamint a nyugati határszélen az átlag 50%-át sem érte el. 

A november i igen kedvező időjárás így j ó szolgálatot tett arra, hogy az elmaradt 
csemetekerti és erdősítési munkákat pótolják. Kedvező vol t a bőséges magtermés 
begyűjtésére is és idejében lehetett a fakitermelést is megkezdeni . A száraz időjárás 
azonban rendkívüli m ó d o n elősegítette a rágcsáló kártevők elszaporodását. 

összegezve tehát, az elmúlt ősz időjárása erdőgazdasági szempontból kedvezőnek 
ítélhető meg. Igaz, hogy hátráltatta a munkák megkezdését, az októberi bőséges csa­
padék viszont a következő év vegetációja szempontjából igen jelentős. A november 
kedvező időjárásával azonban kárpótlásul szolgált. A rágcsálók inváziója folytán v i -
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szont mind az őszi vetésekben, mind a tárolt magvakban igen jelentős egérkárral 
kell számolni. 

Kárt okozhat a makk tárolásában az is, hogy az októberi esők miatt nem l e ­
hetett azt szakszerűen előkészíteni, s nagyobb víztartalommal került a téli tárolóba^ 
mint kívánatos lett volna. Védelmi vonatkozásban még arra is rá kell mutatni, h o g y 
a szeptemberi véralbuminos kenést a sok októberi eső lemosta, s a védekezés eset­
leg hatástalanabb lesz. 

A fakitermelés vonatkozásában az időjárásnak különösebb jelentősége nem vol t . 
A z októberi csapadék viszont súlyos következménnyel járt a szállításra. A felázott 
utak a már kedvező novemberi időjárásban sem tudtak felszáradni, s a szállításban 
emiatt érzékeny lemaradás következett be. 

Dr. Papp Lászlá 

A z erdősítési munkák gépesítése és minőségének fokozása Ukrajnában 

1964. október 14—17 között Moszkvában a Szovjetunió Tervhivatala Fakiterme­
lési-, Cellulóz-papír- és Faifeldolgozóipari, valamint Erdőgazdasági Bizottsága értekez­
letet rendezett az erdősítési munkák gépesítése és kemizálása, valamint minőségének 
fokozása kérdésében. A z értekezleten többek között előadást tartott B. N. Lukjanov,. 
az Ukrán Szocialista Tanács Köztársaság Erdőgazdasági és Fakitermelési Főigazgató­
ságának a vezetője. 

„Ukrajna — mondotta — fában szegény ország, faszükségletének mindössze 30— 
40%-át tudja saját erdeiből fedezni. Ezért az erdőgazdaság fejlesztésének és különö­
sen a mesterséges erdősítésnek itt nagy a jelentősége." Évenként 147 000 ha erdősí­
tést végeznek, ezen belül az állami erdőgazdaságok 114 000 ha-t, ami 2,5—3-szorosa az 
évi vágásterületnek (40—44 000 ha). 

Nagy figyelmet fordítanak a gyorsannövő fafajok elterjesztésére. 1965-ig 750 000 
ha-t telepítenek belőlük. Ezektől évente hektáronként legalább 10 m 3 növedéket vár­
nak. A gyorsannövők közé sorolják a vörösfenyőt, a nyarakat, a faalakú fűzeket, a 
lucfenyőt, az akácot, a nyírt, az égert és adott termőhelyeken a sima- és erdeifenyőt. 
A legfontosabbak ezek közül kétségtelenül a nyarak, amelyek j ó termőhelyeken 
20 m 3 /ha évi növedéket is adnak. A z elmúlt 7 évben 90 000 ha új nyárast telepítettek, 
ezen belül 55 000 ha-t az állami erdőgazdaságok területein. A z eddigi tapasztalatok 
azt mutatják, hogy a nyarak termesztésével csak j ó vízgazdálkodása, tápanyagban 
gazdag talajokon, fejlett agrotechnika és erdőművelési eljárások alkalmazása esetén 
célszerű foglalkozni. 

A kolhozok földjein évente 30—35 000 ha eróziógátló erdősítést (főként homok­
kötést) végeznek. Mint hiányosságot említette meg Lukjanov, hogy ugyanakkor a 
mezővédő erdősávok létesítése terén az utóbbi években a tervet a kolhozok csak 
25—40%-ban teljesítették. 

Rendkívül nagy szerepet játszanak Ukrajna erdőgazdaságában a városok körüli 
zöldövezetek, parkerdők; ezek foglalják el az állami erdőterület egy hetedét. Ezek 
létesítésekor az esztétikai szempontok az uralkodók, de figyelmet szentelnek a külö­
nösen értékes fafajok pl. a diófélék, az amuri parafa, a duglaszfenyő stb. elterjesz­
tésének is. 

A z évi erdősítés több mint 2/ 3-a köves kopárokon, szikeseken, sovány száraz h o m o ­
kon és mezőgazdasági termesztésre alkalmatlan földeken történik. Ezeken a terüle­
teken az erdész kezében az agrotechnika a döntő tényező. A kopár, meredek hegyol­
dalakon évente 2000 ha terraszt képeznek ki, a síkságok terméketlen földjein évente 
15 000 ha mélyszántást végeznek, a homokokat évente 10—11 000 ha-on 60—80 c m 
mélyen, kormánylemez nélküli ekékkel fellazítják. Erdősítéskor 2,4—3,0 m széles sor­
közöket hagynak a csemeték jobb víz- és tápanyagellátása, valamint a sorközi ápolás 
biztosítása céljából. A tapasztalatok azt mutatják, hogy az ilyen erdősítések a Dél 
szárazságra hajló vidékein 1,5—3-szor gyorsabban nőnek és hamarább záródnak. A z 



erdősítések sorközi ápolását (víz nélküli öntözés) az aszály leküzdése érdekében kísér­
letképpen évente 6—10 000 ha-on záródás után is — egészen 30 éves korig vég­
zik. 

A felsorolt erdősítési munkák elvégzéséhez az állami erdőgazdaságok jelenleg 
2 254 traktorral, 233 tuskókiemelővel, 97 buldózerrel, 86 exkavátorral, 1141 gépkocsi­
val, 246 talajlazítóval, 2965 ekével, 1396 csemeteültető géppel (ebből 575 SzLCs—1, 480 
SzLN—1, 241 SzLN—2, 100 LMD—1) és sokféle más géppel rendelkeznek. A gépesítési 
fokot az 1. táblázat tünteti fel. 

1. táblázat 
Az erdősítési munkák gépesítése Ukrajnában 

Év 

Gépi 
talaj előkészítés 

Magvetés, cseme­
teültetés géppel 

végezve 
Gépi ápolás Összes 

traktorral 
végzett Év 

ezer ha 
az összes 

talajelőké­
szítés 

%-ában 
ezer ha 

az összes 
vetés, 
ültetés 
%-ában 

ezer ha 
az összes 

ápolás 
%-ában 

munka 
(ezer 

normál ha) 

1959 61,0 49,2 13,4 11,8 291,4 21,1 714,1 

1964 93,5 79,0 33,8 26,6 742,0 43,4 1600,0 

1965 
(terv) 

77,0 83,0 . 38,5 32,0 840,0 47,0 1820,0 

A vetés és ültetés alacsony gépesítési foka annak a következménye, hogy nincse­
nek a lejtős területeken, kituskózatlan vágásterületeken és homokDuckákon végzendő 
munkákhoz alkalmas gépek. Egyre szaporodnak az erdőgazdaságokban az egy-egy 
erdész vezetése alatt álló gépesített komplex erdősítő brigádok, amelyek száz hektár 
számra létesítenek kézi munka nélkül, 90% megmaradást meghaladó erdősítéseket. 
A z erdősítés gépesítésének fokozása 1963-ban a főigazgatóság területén 328 600 rubel 
megtakarítást és 633 fő létszámcsökkentést tett lehetővé. 

1970-ig a főigazgatóság az erdősítési munkák gépesítését a következőképpen 
tervezi fokozni: a talaj előkészítést 90%-ban, a magvetést és csemeteültetést 65%-ban, 
az ápolást pedig 75%-ban. 
(Leszovoszsztanovlenyije — na uroveny dosztizsenyij nauki i tyehniki, Lesznoje 
hozjajsztvo, 1965. 1, 6—27 pp. Ref.: Dr. Keresztesi Béla) 

A z 'I . 214.' nem mindig rezisztens. 1964. VI. 18—25. között a nemzetközi nyár­
bizottság mintegy 90 tagja gyűlt össze Nyugat-Németországban, hogy a német—holland 
—belga nyártelepítések helyszíni megismerésével, a nyár és a fűz nemesítésével, klón­
kiválasztásával, ápolásával, hálózatával, a levelek megbetegedésével és a fájuk értéke­
sítésével kapcsolatos kérdéseket megvitassák. 

Figyelmet érdemelnek azok a megfigyelések, amelyek egy 1958-ig alig ismert, 
azóta komoly méretű károsításával feltűnt, levélfelületet támadó gomba: a Marssonina 
sp. fellépésére vonatkoznak. A hollandiai Nord-Brabant területén és az Ijsslmeerpol-
derek újonnan feltöltött termőhelyein tűnt fel először a nagyméretű támadása, hogy 
1961-ben és 1963-ban még súlyosabban ismétlődjék. 

A nyárleveleken áttelelő ascosporák tavasszal lepik el a fiatal nyárleveleket: ez a 
betegség terjedésének a legfontosabb útvonala. A fertőzést követően a levélepidermis 
alatt fejlődnek ki a gomba termőtestei, amelyek a levélen foltok vagy szétszórt pettyek 
alakjában jelentkeznek. Ezek száma egyre nő, végül összefolyhatnak: az egész levél 
megbarnul, a legcsekélyebb érintésre lehull. A Marssonina sp. károsításában két faj­
tája is részt vehet, következményeként egész fasorok lombtalanná válnak. Ha a lomb-
hullatás korán bekövetkezett, a megkopaszodott fák őszig újból kihajthatnak. 

A gomba a nemesnyárak mellett a hazainyárakat, így a fehérnyárat is megtá­
madja. Különösen egy hűvös, esős.és egy nyirkossá váló meleg időszak átmenetében 



veszélyes a jelentkezése: komoly károkat csak az atlanti és mediterrán éghajlat alatt 
okolhat. 

Megállapították, hogy Nyugat-Európában a Marssonina támadásával szemben az 
T. 214.'-es olasznyár a legérzékenyebb. Így Ost-Flevoland kísérleti területein 1963 
végéig az T. 214'-es 4—5 éves ültetvényei teljesen elpusztultak, míg ugyanott az óriás­
nyár elfogadhatóan ellenállónak bizonyult. Erre vezethető vissza, hogy a Nyugat-
Európában egyébként más kórokozóktól súlyosan károsított óriásnyár az évente kiül­
tetett nemesnyáríajták között ma is az élvonalban halad (Die Holzzucht, 1964. dec. 3/4. 
számából R. Becher c ikkéből: Bericht über die Probleme des Pappelanbaues in 
Deutschland, Holland und Belgien). 

Nem valószínű, hogy a Marssonina sp.-ek a hazai éghajlati adottságok között ká-
rosítóként jelentkezzenek a nyárültetvényeinkben. Nyugat-európai károsításuk, az 
T. 214' érzékenysége, fogékonysága mégis arra utalnak, hogy bármely nyárfajtának 
kialakulhat az addig lappangó, félig-meddig ismeretlen károsítok közül a halálos ellen­
sége, ha az utóbbi elhatalmasodásának az időjárási feltételeit a pusztulásra ítélt nyár­
fajta ki nem elégített termőhelyigénye, ennek következtében a nyárfajta, csökkent 
ellenállóképessége kíséri. 

Gondoljunk erre akkor, amikor a nyárfásítási programunk végrehajtása során az 
'I. 214'-et a hazai, termőhelyi igényétől (legalább időszakosan érvényesülő talajvíz­
hatás, lehetőleg kialakult lepelhomokos réti vagy réti erdőtalaj kombináció) eltérő, 
kedvezőtlenebb termőhelyre ültetjük. 

(Ref.: Dr. Babos Imre) 

Nyártelepítésekben gyomirtószerekkel végzett kísérletek c ímmel Uhlig S. K. az 
Archív für Forstwesen 1964. évi 12. számában számol be .munkájáról. A z NDK-ban ter­
mesztett nyár-fajtáknak a vegyszerekkel szembeni érzékenységére nézve nem tudott 
különbséget kimutatni. Annál inkább befolyásolják a vegyszerek hatását a termőhely; 
adottságok. 

Nyár-dugványokat, egy éves és több éves nyarakat kezelt különböző gyomirtó 
vegyszerekkel. 

1. Nyár-dugványokat (P. grandis, P. brabantica, P. robusta) Azaplant-Kombi-val 
(Simazin + Amitrol) és Azaplant-ta.1 (Amitrol) permetezte. A z a mennyiség, mely még 
nem károsítja a dugványokat, a gyomokat sem pusztította el. A z volt a legeredménye­
sebb, amikor a vegyszerekkel, több hetes időközben, 2 X 2,5 kg/ha mennyiséggel per­
metezte le a területet. 

A W 6658- (Simazin)-os kezelés eredménye évenként változott. Míg 1961-ben a 
20 kg/ha-os mennyiség sem károsította a dugványokat, addig 1962-ben már a 10 kg-os, 
sőt egyes erdőgazdaságok szerint 1963-ban már a 4 kg/ha-os mennyiség hatására is 
elpusztultak a dugványok. Ezért a dugványoknak W 6658-cal történő kezelését nem 
javasolja. 

A 3 Ef (TCA) és Omnidel spezial (Dalapon) bár csökkentette a fűfélék mennyi­
ségét, de főleg a 3 Ef-fel történt kezelés után a gyomokat ki kellett kapálni. A többi 
vegyszer (Wonuk, W C 700, FL 12/60) inkább a nyarakat pusztította, mint a gyo­
mokat. 

Két évi kísérleti eredményeit táblázatba foglalva kimutatta, hogy 21 kísérlet­
sorozatából — csak azoknak a nyaraknak magassági méretét f igyelembe véve, melye­
ken vegyszer okozta károsítást nem talált — csupán két esetben érte el (CW658-as 
kezeléssel) az ellenőrző, többször megkapáltak magasságát. 

2. Egy éves nyarak (P. brabantica és P. robusta) lényegesen ellenállóbbak a gyom­
irtó vegyszerekkel szemben. Magassági növekedésük sem maradt le a kapáltakkal 
szemben. Eredményesnek bizonyult az Azaplant-Kombi 5 és 10 kg/ha-os, a W 6658 10 
kg/ha-os és a Wonuk (Atrazin) 5 kg/ha-on felüli adagja. 15 kg/ha Dalapon a tarack­
búza mennyiségét csökkentette, 40 kg/ha-os adagja teljesen gyommentesítette a terü­
letet. A z Azaplant és FL 12 60 nem vált be. 

3. A több éves nyarak gyomtalanítását az egy éves nyarakéhoz hasonlóan ajánlja. 
(Ref: Dr. Vlaszaty Ödön) 

Az elegyítés kérdését boncolgatja dr. E. Wagenknecht professzor az erdőmü­
velés racionalizálásával foglalkozó cikksorozatának X . részében. Mindenekelőtt síkra-
száll az elegyesség mellett általános üzembiztonsági szempontból, de rámutat, hogy az 
elegyesség mindig pénzbe és munkába kerül, ezért kihatásait a telepítéstől a kitermelé­
sig és a faanyag értékesítéséig gazdaságilag mérlegelni kell. 



Elegyességre nem önmagáért kell törekedni, hanem mindig valamilyen meghatá­
rozott céllal: a fatermés mennyiségének és minőségének emelése, a termelőképességnek 
a termőhely javításán keresztüli növelése, a károsításokkal szembeni ellenállóképes­
ség fokozása érdekében. A cél szolgálatát kell a feltételekkel szembenállítani, hogy a 
gazdaságosságról képet kapjunk. Ezen keresztül kell meghatározni az elegyítés mérté­
két, módját és fafaját. 

Az elegyetlen fenyvesek átalakításánál sok múlik a lombelegy mértékén. Ha ke­
vés az elegy, akkor hatástalan a talajra és faállományra, hiábavaló a költség — ha 
sok, csökkenti a fatermést és túl drágán fizetjük meg a termőhely javítását, az állo­
mány magasabb ellenállóképességét. Erdeifenyvesek elegyítésére jobb termőhelyeken 
a lombelegyet alátelepítéssel bármilyen mértékben bevihetjük, mert ennek fatermése 
csak többletként fog jelentkezni. Rosszabb termőhelyeken a lomb csak a fenyővel egy 
szintben él meg, ez már a fatermés rovására megy, okosabb tehát nem elegyíteni. 
Ilyen esetben, ha a tölgy még eredményesen telepíthető, célszerűbb a fenyvest elegyet­
len tölgysávokkal megszakítani. A csupán jobb termőhelyeken telepítésre kerülő 
vörösfenyveseket szintén bátran alátelepíthetjük lombbal, ez is csak többlet fater­
mést fog adni. A lucosok kérdése már kényesebb. Jó termőhelyen a bükk lépést tart 
vele és mintegy 30%-os elegyig nem csökkenti a fatermést. Gyengébb viszonyok között 
célszerűbb egyéb fenyőféléket — duglászt, sima-, erdei- vagy vörösfenyőt — bele­
elegyíteni. 

Az elegyítés módjának megválasztásába nem csak az erdősítés, de az ápolás, 
nevelés és végül a használat érdekei is beleszólnak. Itt először is azt kell eldönteni, 
hogy egykorú, vagy különböző korú legyen-e az elegy. Az elegynek az erdősítéssel egy­
idejűleg való bevitele mindenesetre a legolcsóbb, de csak akkor sikerülhet, ha a fő- és 
elegyfajok teljes növekedésmenetükben összeillenek. Ez a legritkább esetben sikerül.. 
Ezért tűnik el az erdeifenyő közül a sűrűségi korban a vele együtt telepített lomb­
elegy, ha csak költséges nevelőmunkával ki nem erőszakoljuk. Ha viszont rudaskorban 
alátelepítjük, ismételt erdősítési költség árán eredményesen, növelhetjük az érték- és 
mennyiségi hozamot. 

Meg kell alaposan gondolni az elegyítés módját a tölgy esetében is. A z árnytűrő-
ket, ha egyidejűleg hozzuk be, akkor kedvező hatásuk már eleitől fogva biztosított és. 
egyetlen erdősítési költséggel megússzuk; igaz viszont, hogy az ilyen elegyes állomány 
fiatalos és rudas korban gondos nevelőmunkát igényel. A későbbi alátelepítés hát­
ránya, hogy a kívánt hatást csak később fejti ki, magasabb az erdősítési költség, mert 
meg kell ismételni az alátelepítéskor, esetleg újabb vadkárelhárító kerítés szükséges 
— ezzel szemben elmaradnak a fiatalkori nevelés költségei. Ha a kettőt egymással 
szembeállítjuk, általában az egyidejű elegyítés látszik előnyösebbnek, de csak akkor,, 
ha az állománynevelés végrehajtása feltétlenül biztosított, mert ellenkező esetben 
épp az ellenkezője ésszerű. 

Az elegyítés módjával együtt kell határozni a formáját illetően is, mert a kettő 
egymástól el nem választható. Az egyidejű elegyítésnek szálankénti végrehajtása csak 
meghatározott esetekben ésszerű. Ilyen elsősorban az időszakos elegy esete. Wagen­
knecht időszakos elegyről beszél például akkor, ha véghasználati duglásztelepítésbe 
lucot elegyít azzal a céllal, hogy a lucot karácsonyfaként előhasználatban kitermeli és 
végül is elegyetlen duglászost alakít ki, vagy egyéb előhasználati elegyet alkalmaz. 
Állandó elegyítésre a szálankénti eljárást nem tartja alkalmasnak és intő például 
hozza fel a vörösfenyőnek ily módon erdeifenyő közé telepítését. Ezt előszeretettel gya­
korolják, de a vörösfenyő még kezdeti látszólagos siker ellenére is rendszerint eltűnik 
az idősebb korban. Más az eset a nem egyenlő korú elegy esetében. Ilyenkor rendsze­
rint árnytűrő elegy későbbi behozásáról van szó, itt a szálankénti elegyítés általában 
helyénvaló. 

A z első kivitelű elegyítésben a csoportos eljárás jobb eredményt ad. A növeke­
désbeli különbséget itt is figyelembe kell venni, de ez a csoportokban mégis jobban el­
viselhető, mégpedig annál inkább, minél nagyobbak a csoportok. A csoporton belül az 
egyedek zavartalanul növekedhetnek és csak a csoportszegélyeken alakul ki kisebb-
nagyobb küzdelmi zóna. A csoportok bővítésével eljutunk a nagyterületű elegyítés­
hez , amelynél legalább egy hektáros elegyetlen állományok keverednek egymással. 
Ezt tartja Wagenknecht minden szempontból a legegyszerűbbnek. Ilyenkor már nem 
elegyes állományokról van szó, de igenis elegyes erdőről. Ilyen elegyítésnek van helye 
ott, ahol az állományokat elegyíteni nem, vagy csak aránytalanul nagy ráfordítások­
kal lehet. 

Egyébként a soros elegyítésnek csaknem minden formáját elutasítja, a sávokat 
pedig az aránytalanul nagy szegélyhatás miatt csupán a tűzvédelem érdekében tartja 
alkalmazhatónak. 



Wagenknecht hangsúlyozottan rámutat arra, hogy a fafajok megválasztása, az ele­
gyítés módja és formája kulcspontja az egész erdőművelés racionalizálásának. Ez 
nemcsak a fatermést, de a munka- és költségráfordításokat is előre megszabja, esetleg 
egy évszázadra, vagy még tovább. Vigyáznunk kell, nehogy elhamarkodott elhatározás­
sal az erdősítés, ápolás, nevelés, vagy esetleg a későbbi használat munkáját szükség­
telenül megnöveljük. Minél kevesebb fafajjal elegyítsünk, mert bonyolult állomány­
szerkezet nemcsak az első kivitelt, de minden további munkát is erősen megdrágít. 

(Die Sozialistische Forstwirtschaft, 1964. 11. sz. — Ref.: Jéröme R.) 

TALMETER elnevezés alatt hozta ki a svéd T. A. Ljunberg cég a legújabb uni­
verzális erdészeti mérőeszközt. Ez 2 m hosszúságig kihúzható és minden állásban 
rögzíthető mérőszalag és különleges kiképzése folytán segítségével számos értékes 
adat birtokába kerülhetünk. A közönséges hosszmérésen túl törzs-kerület és átmérő 
közvetlen megállapítására, valamint a famagasság, hektáronkénti körlapösszeg és ezen 
keresztül az élőfakészlet megközelítőleges meghatározására is alkalmas. 

A famagasságmérés az ún. tizedes-módszer szerint igen egyszerű. A mérőszalagot 
kerek deciméter beosztásra kihúzva Christen-ként a szemünk előtt lógatjuk és a mé­
rendő fát ebbe a beosztásba teljesen befogjuk. Utána megjegyezzük az adott decimé­
ter számával azonos centiméterbeosztás irányvonalának a fa törzsére vetített helyét. 
A kapott pontnak a fa tövétől mért távolságát tízzel szorozva eredményként a fa tel­
j e s magasságát nyerjük. 

A körlapösszeg meghatározásában Bitterlich szögszámlálós próbája szerint járunk 
e l . A szalagot 77,5 cm-re kihúzzuk, a dobozát a szemünk alá, az arcra fektetve a sza­
lag elejére szerelt 15,5 m m széles irányzékkal körben és mellmagasságban megirá­
nyozzuk a törzseket. A z irányzék által meghatározott látószögnél vastagabbnak látszó 
fák száma közvetlenül adja a hektáronkénti körlapösszeget. Különböző fogásokkal a 
mérés pontossága fokozható. Ügyelni kell közben arra is, hogy a terep lejtszöge a 
15°-ot ne haladja meg, mert nagyobb terephajlás esetében a próbaterület nagysága 
csökken és a kapott értéket a lejtszög cosinusával redukálni kell. 

A z élőfakészlet az állományátlagmagasság, körlapösszeg és alakszám egyszerű 
szorzásával fogható meg. A z alakszámra táblázatok vannak, de a legfontosabb adatok 
könnyen fejben is tarthatók. 

Bitterlich szellemes szögszámlálási próbájának feltalálása óta gombamódra sza­
porodnak az egyszerűbbnél egyszerűbb fakészletmegállapítási módok. Hazánkban az 
egyszerűsítés már addig megy, hogy egyesek (Neuwirth János, Sopron) pusztán ki­
nyújtott karjuk felállított hüvelykjét használják ehhez. A német kartársak a hüvelyk-
szélesség „szabványosítása" érdekében üres gyufásdobozt húznak az ujjúkra. Meg­
felelő gyakorlat után mindegyik módszer célszerű tájékoztatást nyújt a körlapösz-
szegre, s ezen keresztül a fakészletre vonatkozóan. És ebben rejlik ennek a módszer­
nek a rendkívül nagy előnye: a lehetőségen keresztül hozzászoktatja a szakembert a 
termelés szempontjából legfontosabb adatnak, a fakészletnek, körlapösszegnek állandó 
figyelemmel kíséréséhez, az ál lományok exakt értékeléséhez. A zsenialitás éppen az 
egyszerűségben rejlik. 

(J. Pollanschütz mérnöknek az Allgemeine Forstzeítung 1964. évi 17/18. számában 
megjelent ismertetése alapján. Ref.: Jéröme R.) 

A természetfényképezés kérdéseinek szenteli a Münchenben megjelenő Allge­
meine Forstzeitschrift az 1964. évi 29/30. számát. Neves természetfotósok mondják el 
benne tapasztalataikat és adnak sok tekintetben hasznos tanácsokat. 

A z első kérdés i lyenkor mindig: mivel csinálja? — A gépben, lencsében, f i lmben 
sok boszorkányság nincsen. Általános a nézet, hogy az erdő fényképezéséhez tulaj­
donképpen minden gép megfelel, az értékesebb felhasználási lehetőség azonban a 
nagyobb méretnek kedvez. A kisgép a gyors és nagyobb sorozatfelvételek lehetősége 
folytán az állatfelvételeknél kerül előtérbe. A legtöbb esetben a normál lencse ugyan­
csak kielégítő, az erdőfelvételekhez gyakran szükséges a rövidebb gyútávú, míg az 
.állatfelvételekhez megint hosszú gyútávú, teleobjektívek szükségesek. A filmanyag 
tekintetében az erdőben uralkodó csökkent fényviszonyok, az állatok gyors mozgása 
mellett általában a magas érzékenység volna előnyös, a szemcsementesség, a nagyobb 
nagyítási lehetőség ugyanakkor határt szab ennek. Általában a 17/10 DIN érzékeny­
ségű filmet ajánlják. Á fekete-fehér fényképezés még nyugaton is erősen tartja ma-



gát. Ahol feltétlenül színesre van szükség, ott csak a fordítós, diapozitív-technikát 
ajánlják. 

A z erdő, faállomány felvételek során erősen hangsúlyozzák a lehetőleg erős re-
kesztést a kellő mélységélesség érdekében és a kontrasztképzés feltétlen szükségessé­
gét. Az általában szürkén egybeolvadó erdőbelső szemléletes feltárása nem könnyű 
feladat, de nem kevés az eszköz sem ennek a megoldásához. A megfelelő világítás 
kivárására, a háttér kellő megválasztására többen is adnak tanácsot. Érdekes a hónak, 
dérnek kontrasztképző hatására vonatkozó írás. 'Egy vékony hólepel jól kirajzolhatja 
például a széltörés kuszáltságát, a köd széjjelválasztja az állomány egyes fáit, a dér 
pedig elkülöníti az egyébként összeolvadó szinteket és fényt hoz az állományba. 

Külön tanulmány foglalkozik a talaj szelvények, gyökérfeltárás fényképezésével. 
Legfontosabb itt a talajgödör megfelelő kiképzése, a szelvény jó megvilágítása. A köz­
vetlen napfény erős árnyékhatásával károsi. Célszerű a szórt fény és a gödör falának 
fehér papirossal való kibélelése révén nyert derítés. Igen érdekes a gyökérzet fényké­
pezésére vonatkozó rész: a teljesen feltárt gyökérzet természetellenes lógását egy 
mindössze 20 cm vastag szelvény kibontásával küszöböli ki. Nagyban emelheti, de 
teljesen le is ronthatja a hatást a képben lehelyezett emberi alak, viszonyítási tárgy. 
Erre is adnak a tanulmányok jól szemléltetett, hasznos tanácsokat. 

Több tanulmány is foglalkozik az állatfényképezéssel. Az itt tapasztalható nehéz­
ségeket illusztrálja, hogy normál gyútávolságú kisfilmes géppel 80 cm-re kell meg­
közelítenünk egy verébnagyságú madarat, hogy teljes képnagyságú felvételt készít­
hessünk róla és még 400 mm-es teleobjektíwel is 2—4 m szükséges. Ezért állapítja 
meg az egyik tanulmány, hogy könnyebb vadászból állatfotóssá válni, mint hivatásos 
fényképésznek hosszú évek vadásztapasztalatait b e h o z n i . . . A legjobb távlencse sem 
mentesít a vadnak golyósfegyverrel hatásos távolságú megközelítésétől és a jó felvé­
telhez ugyanakkor még hatásos fényviszonyok is szükségesek. A jó állatfotós legfőbb 
erénye a megfigyelőkészség és türelem. 

A tanulmányok részletes áttekintést adnak a nyugati országokban kapható gé­
pekről, lencserendszerekről, felszerelési cikkekről és néhány példán mutatják be azo­
kat a fogásokat, amikkel filmre hozhatunk egyes állatokat. Valamennyit elmondani 
teljesen lehetetlen volna, mert minden állatfaj, minden helyzet más és más megoldást 
követel. 

Ref.: Jéröme R. 

A „Rotor" tuskókiemelő. — Az Új­
vidéken 1964-ben rendezett X X X I . 
Nemzetközi Mezőgazdasági Vásáron az 

olasz ipar kiállította a „Rotor" tuskó-
kiemelőt, amely a tuskót a gyökerek 
visszahagyásával emeli ki a talajból. 
A gép üzemelését az újvidéki Nyárfa­
kutató Intézet kísérleti területén mutat­
ták be. A kipróbálás eredményei kielé-
gítőak voltak: a gép kb. egy perc alatt 
emelte ki az 50—70 cm átmérőjű nyár-
fatuskókat. Ebből arra lehet következ­
tetni, hogy a „Rotor"-ral egy műszak 
alatt mintegy 500—700 tuskót lehet ki­
emelni. A kiemelő berendezést egy 70 
lóerős traktor hidraulikája működteti. 
A nyárfatuskók kiemelésében -haté­
konynak és gazdaságosnak bizonyuló 
berendezés irányára kb. 4,500 000 dinár. 
(J. Markovié közlése nyomán Topola, 
1964. 44. f. 22. old. Ref.: Kolossváry 
Szabolcsúé). 

A denevér-kutatást az NDK-ban a drezdai Institut für Landesforschung-ban 
összpontosították. Ez alá tartozik az 1963-ban alakított hallei denevér-munkaközösség 
is. Halle térségében két éven belül 1000 denevérházat helyeznek ki különböző erdő­
típusokba részben erdővédelmi céllal, részben az évtizedek óta egyoldalú erdőgazdál­
kodással kihalásra ítélt állatfaj megmentése érdekében. A biológiai növényvédelem 
terén rendkívüli fontosságot tulajdonítanak a denevéreknek, mert különleges tájé­
kozódóképességüknél fogva még nem teljes sötétségben is tevékenyen pusztítják az; 



erdőgazdasági szempontból nagyrészt káros éjjeli rovarokat. Főleg azokat, amelyeket 
a teljes sötétben tehetetlen baglyok és a lappantyú csak jelentéktelen mértékben fog­
hat össze. A denevérek a közlés szerint testsúlyuk Vs-át kitevő mennyiségű rovart is 
elpusztíthatnak éjjelente. A munkaközösség (Halle/Saale S 11. Friedrichstrasse 13. a> 
erdővédelmi munkatársakat keres. 

(Sozialistische Forstwirtschaft, 1964. 11. sz. — Ref.: Jéröme R.) 

A seregélyeknek erdővédelmi jelentőségéről közöl érdekes adatot E. Klausriegler 
erdész az osztrák Mühlviertelből. Egyik négy ha nagyságú, négy éves lucos-erdei-
fenyves erdősítést erősen károsította a nagy fenyőormányos. A károsító leküzdésére a 
közlést tevő a vágás szélére madárodukat helyezett ki a károsítás őszén, illetve tél 
elején. Az odúk 35 c m mélyek, 20 cm belvilágúak és 5 cm-es röpnyílásúak voltak. A 
következő tavaszon valamennyit seregélyek foglalták el és ezek. rendkívül haszno­
saknak bizonyultak az ormányos ellen. A korábban 30%-osan károsult erdősítésben a 
vész teljesen megszűnt, ugyanakkor távolabb eső hasonló részeken az ormányos 
tovább pusztított. A begyvizsgálat és az egyéni megfigyelések is azt igazolták, hogy 
a madár legnagyobbrészt ormányossal táplálkozott. A közlés hektáronként tíz fészek­
odú kihelyezéséről számol be. 

(Allgemeine Forstzeitung, 1964. 23/24. sz. — Ref.: Jéröme R.) 

Nemzetközi fonológiai kertek létesítéséről ad számot F. Schnelle és E. Volkert. 
A növények éves fejlődési és növekedési menetének eltérő földrajzi tájakon történő 
vizsgálata céljára 44 nemzetközi fenológiai kertből álló észlelő állomási alaphálózatot 
építenek ki Európában észak—dél irányban Skandináviától Görögországig. A kertek­
ben erdészeti növénynemesítők által minősített és vegetatív úton szaporított fa és 
cserje fajokat, ül. fajtákat ültetnek el. A fenológiai és időjárási megfigyeléseket egysé­
ges program szerint végzik. A z azonos örökletességű egyedek növekedésében, fej lő­
désében a külső, elsősorban éghajlati hatások nagymértékben tükröződnek. A hálózat, 
etalon növényeinek adataival egybevethetők a különböző földrajzi származású, n e -
mesítési eredetű anyagok. Ilyen módon a származási, honosítási, exota telepítési mun­
kában figyelemre méltó segítséget nyújthatnak. (Agr. Meteorok 1/1964) 22—29. o. Ref.: 
Dr. Szőnyi László) 

Műanyagból készült karácsonyfák az Amerikai Egyesült Államokban. Amer iká­
ban a forgalomba hozott karácsonyfák 62%-a ültetvényekből származott. A z igény 44 
millió db volt. Karácsonyfának főleg az erdeifenyőt használták (21%), ezután a duglász 
(20%), majd a lucfenyő (12%) következett. A z erdeifenyő karácsonyfa közkedveltsége 
egyre növekedett: az 1955-ben eladott karácsonyfák 15%-a, 1962-ben 62%-a erdeifenyö 
volt. A karácsonyfa üzletet 400 millió nyugatnémet márkára becsülték (egy fa átlagos 
ára 9 DM volt). 1964-ben az értékesítésből 600 millió DM bevételt várnak. A z utóbbi 
időben fokozódott a műanyagból készített karácsonyfák forgalomba hozatala. Ügy ter­
vezik, hogy 1964-ben már 30%-ban műanyag-karácsonyfát árulnak. 

(Deutsche Baumschule, 1965. 1 : 26. Ref.: Kolossváry Szabolcsúé) 

Plastoponia — termesztési eljárás arid vidékek számára. A z 1963. októberé­
ben, Düsseldorfban tartott nemzetközi műanyagvásáron bemutatott módszer szerint 
tőzeghez hasonló tulajdonságú műanyag-hab fogja fel, tárolja és adja lassan át a 
növénynek a szükséges vizet és esetleg hiányzó tápanyagot. A habot a helyszínen l e ­
het előállítani és a szükséges tápanyagokkal ellátni. Kuwaitben ezzel az eljárással 
6000 fát és cserjét ültettek homoktalajra, miután az ülfetőgödröket műanyaghabbal 
töltötték ki. 

(Allgemeine Forstzeitung, 1964. 21/22. sz. Ref.: Jéröme R.) 



.11. 'IBI 

JUBILEUMI TUDOMÁNYOS ÜLÉSSZAKOT 

rendez az Erdészeti Tudományos Intézet április hó 15—16-án Budapesten, a MTESZ 
székházában, az OEF, az M T A Erdészeti Bizottsága és az Egyesület védnöksége alatt. 
A hét szakülésből álló ülésszakon kereken félszáz előadás nyújt átfogó képet az erdé­
szettudományok mai helyzetéről és ad útmutatást a szakma előtt álló legfontosabb 
kérdések gyakorlati megoldására. 

A z Egyesület Szakosztályainak 1965. 
év i munkatervei: 

A z erdészettörténeti szakosztály két 
havonként rendezi üléseit. Ezeken a szak­
osztály tagjai által kidolgozott egy-egy 
erdészettörténeti tanulmány kerül elő­
adásra és megvitatásra. A második ne­
gyedévben a szakosztály tanulmányutat 
szervez a Mezőgazdasági Múzeumba az 
•ottlevő erdészettörténeti anyag tanulmá­
nyozására, főként a vidéki tagság bevo­
násával. 

Az erdészeti szakmai irányítási és fásí­
tási szakosztály megvitatja a fásítási ter­
vezőcsoport által egyes tájegységekre 
készített távlati közérdekű erdőtelepítési 
és fásítási terveket. A z erdészeti szakmai 
Irányítási tárgykörben negyedévenként 
ankétokat rendez egy-egy MTESZ intéző­
bizottságnál a Magyar Agrártudományi 
Egyesület bevonásával. Rendszeresen fog­
lalkozik a mezőgazdasági nagyüzemek 
kezelésében levő erdők és fásítások hasz­
nálatával kapcsolatban felmerült problé­
mák megvitatásával. A fásítási tömeg­
mozgalom kiterjesztése érdekében közre­
működik a Fásítás Hónapjában rendezett 
ankétok, szakmai előadások szervezésé­
ben. 

A gépesítési szakosztály megvitatja a 
műszaki erdészetek eddigi működése so­
rán szerzett tapasztalatokat. A hosszúfás 
anyagmozgatás, valamint a teljesen gépe­
sített csemetekerti munkák ismertetésére 
bemutatót rendez. Közreműködik a kö­
vetkező tanfolyamok szervezésében: mo­
torfűrészek javítása, univerzális fűrész­
lánc karbantartása, Unimogok alkalma­
zása és az alkatrészek korszerű nyilván­
tartása, gépesített tuskókiemelés, csörlős 
közelítéshez és rakodáshoz kialakított 
szerelvények alkalmazása, traktorcsörlők 
kezelése, és munkatechnológiája. A szak­

osztály tagjai az erdőgazdasági munkák 
gépesítéséről folyamatosan szakmai to­
vábbképző előadásokat tartanak a helyi 
csoportokban. 

A mikológiái szakosztály csiperketer­
mesztési, faanyagvédelmi, egészségvé­
delmi ankétot, Győrött gombakiállítást, 
Budapesten pedig fénykép- és könyvki­
állítással egybekötött gombakiállítást 
rendez. Minden csütörtökön délután tudo­
mányos ismeretterjesztő szakmai tovább­
képző előadást tart, vasárnaponként 
gombagyűjtő tanulmányutat, hétfőnként 
pedig meghatározó gyakorlatokat rendez. 
Munkatervében gombaszakértői, csiperke­
termesztési, fakorróziós, továbbá az 
erdész- és vadász szakemberek részére 
munkaterületüknek megfelelő gomba­
tanfolyam szerepel. A z év negyedik 
negyedében kerül sor a gombahatározó 
verseny megrendezésére. Tanulmányutat 
szervez a vácráróti arborétum, a szarvasi 
arborétum, a tápiószelei botanikuskert 
megtekintésére, továbbá erdész-gombász­
turista tanulmányutat a Pilisbe. Külön 
munkabizottságokat szervez az erdővé­
delem kérdéseinek vizsgálatára, valamint 
a gombamérgezések megelőzése tárgykör­
ben. 

* • 
A pécsi csoport tagjai klubnap kereté­

ben vitatták meg a műszaki tájékoztatás 
és propagandamunka kiszélesítésére irá­
nyuló törekvéseket. A csoport részletes 
tématervet állított össze a Baranya megyei 
erdőgazdálkodásnak a felszabadulás utáni 
20 éves története megírására. A könyvet 
120 oldal terjedelemre tervezik, 20 oldal­
nyi képpel és számos grafikonnal. 

* 
A z esztergomi csoport vezetőségi ülésén 

Kiss Miklós titkár értékelte az 1964 évi 
egyesületi munkát. Részletesen beszámolt 
az elmúlt évi tevékenységről, egyben le­



szűrte azokat a tanulságokat, amelyek 
érvényesítésével az 1965. évi munkát ered­
ményesebbé kívánják tenni. A társadalmi 
munka sikeres megnyilvánulásaként érté­
kelte a decemberben rendezett erdészna­
pot, majd javasolta, hogy egyes szakmai 
tárgykörökben rendezzen a csoport az év 
folyamán hasonló szűkebb összejövetele­
ket. A csoporttitkár ezt követően részle­
tesen ismertette az 1965-ös munkatervet 
és költségvetést s azokat a vezetőség vita 
után elfogadta. 

A csoport a központi és a külső tagság 
részére szakmai továbbképző előadást 
rendezett: Scheili Lipót Faanyagtermelé­
sünk gazdaságossága címmel tartott elő­
adást. 

* 
A tatabányai csoport a pusztavámi er­

dészet területén a szálfás közelítést és a 
komplex termelést mutatta be. A vita­
indító előadásokat Elmer Nándor és Hen-
zel Antal tartotta. Az előadások nyomán 
a bemutató 30 főnyi résztvevője megvi­
tatta a szálfás közelítés szélesebbkörű be­
vezetésének lehetőségeit. Egyben meghatá­
rozták a továbbiakban szükséges kísérle­
tek jellegét és ütemét. A csoport erdő­
művelési szakosztálya vállalta, hogy ki­
dolgozza a szálfás közelítés erdőművelési 
összefüggéseit. 

* 
A miskolci csoport vezetőségi ülésen 

vitatta meg az 1965. évi munkatervét és 
költségvetését, egyben javaslatot készí­
tett az üzemi felsőakadémia 1965. évi 
oktatási tervére vonatkozóan. A csoport­
ban szakmai továbbképző előadást ren­
deztek a vadászat és az erdővédelem kap­
csolatai tárgykörben, továbbá az állam­
erdészeti szakmai irányítás céljairól és 
módszereiről. Előadók voltak: dr. Bencze 
Lajos és Mikevári Tivadar. 

* 

Szakmai bemutatót rendezett a csoport 
a Zemplénhegységi Áll . Erdőgazdaság 

területén. A 30 főnyi résztvevő a korszerű 
közelítést, szállítást és a fagyártmányter-
melést tekintette meg. Papp István ismer­
tetésével munkaközben mutatták be az 
Unimogot és a Zelopot. A fagyártmány-
termelést Szilvásváradon tekintették meg 
s itt lehetőség nyílt a kérgezés gépi meg­
oldásának tanulmányozására is. 

* 
A kecskeméti csoport a nyárjasi erdé­

szet sarokerdei területén a motorfűré-
szes döntés munkatechnológiáját és mun­
kaszervezését mutatta be. Dr. Szepesi 
László ismertette a korszerű motorfűré­
szeket és a munkáknak a legjobb kihoza-
tallal történő végrehajtását. 

* 
A z erdőfeltárási szakosztály ülésén 

Cornides György beszámolt a finnországi 
és svédországi erdőfeltárási tapasztalatai­
ról, s filmet mutatott be a finn erdőgaz­
dálkodásról. 

A z egyesületi csoportokban a szakmai 
továbbképzés keretében a következő elő­
adásokat tartották: 

Sopronban dr. Káldy József A kérgezés 
gépi megoldására vonatkozó vizsgálatok. 
dr. Tompa Károly Korszerű út- és vasút­
fásítás, dr. Szontagh Pál Nyártelepek 
rovarkárosítói és az ellenük való védeke­
zés, Dobos Tibor Csemetetermelésünk né­
hány időszerű kérdése; 

Parádfürdőn dr. Vlaszaty Ödön A szer­
ves gyomirtás az erdőművelésben; 

Zarnárdiban dr. Dobos Tibor A cseme­
tetermelés időszerű kérdései, dr. Bencze 
Lajos Biológiai vadkárelhárítás; 

Veszprémben dr. Szepesi László Motor­
fűrészek munkatechnológiája, dr. Csőre 
Pál Erdészettörténet, Csőri János Hosz-
szúf ás közelítés és szállítás, öllős Gusztáv 
Lengyelországi tapasztalatok és Csötönyi 
József A z ember és a fa címmel. 
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