Osszefoglalds: 1. Mai erdégazdalkodasunkboél igen érezhetéen hianyzik az
uzemi szakagazatok (rendezés, mivelés, hasznilat, lgyvitel) munkdssaganak,
munkassdguk kolesonhatdsainak tudomanyosan megalapozott gazdasigi elem-
zése és egy Uttes fejlédésiiket biztositoé atfogd szemlelet.

2. A szakéagazatok munkdssdga gazdasigi analizisének, munkassaguk elvi
osszehangoldsanak tudoményos alapjait kidolgozni a sajatos ilizemi gazdasag-
tan feladata. (Veszedelmes tévedés lenne ezt ugyviteli feladatként felfogni.)

3. Az luzemi gazdasagtan atfogo szemlélete révén ugrasszeriien emelhet-
né az erdogazdasdgi produktivitiast, ezért érdemes lenne jelentdésen novelni
a kutatasra forditott Gsszegeket.
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H-p Hads Jlacae : POJIb [IPOU3BOIACTBEHHOM 3KOHOMMKHW B TNMOBLILIEHWH MPOAVK-
THBHOCTH JIECHOI'O XO3HAMCTBA.

B HalieM JIeCHOM XO03AHCTBE B HACTOAILEe BpeMA OTCYTCTBYET HAYYHO 000CHOBAHHBIH DKOHOMHYECKHE
aHanxa pafoThl M B3aUMOAEHCTBMA PAa3NIMUHBLIX oTpacaeii. 3anaveli cBoecOpasHol NMPUHSBOACTBEHHOH JKOHO-
MHMKH SBJISIETCA TIOJ0KHTH HayUHBIE OCHOBBI COTJIACOBAHHA oTHXY oTpacieif. IpoM3BOACTBEHHASN OKOHOMHKE
Morja 6bl pe3Ko MOBBICHTh YIPOAYKTHBHOCTL JIECHOTO Xo03aicTBa. TooToMy ¢TOMN0 Obl SHAYHTEIBHO VBEIHYUTL
CPencTBa, MCHOIL3VEeMBIe /1A HMCCIeROBATENLCKHX pabor.

Dr. Nagy L.: DIE BEDEUTUNG -DER BETRIEBSWIRTSCHAFTSLEHRE IN DER ERHOHUNG
DFER FORSTLICHEN PRODUKTIVITAT.

Aus unserer derzeitigen Forstwirtschaft fehlt die wissenschaftlich begriindete Skonomische
Analyse der Arbeit und der Wechselwirkung der Fachzweige. Die Aufgabe der spezialen Be-
triebswirtschaftlehre besteht in der wissenschaftlichen Begriindung der Zusammenstimmung.
Die Betriebswirtschaftslehre kénnte durch ihre umifassende Anschauung die forstwirtschaftliche
Produktivitit sprunghaft erhdohen. Deshalb wiirde es sich lohnen, die auf die Forschung gewen-
deten Summen zu erhéhen.

Hozzaszoldas az iizemi gazdasagtan
szerepének kérdéséhez

Sokat vitatott és szamunkra egyaltalan nem ko6zombos kérdés, hegyan lehet
erdeinkben jobban gazdilkodni, tobbet termelni gy, hogy az a leheté legkisebb
anyagi raforditassal jarjon.

Ezzel a témaval kapesolatosan szamos eléadas hangzott el, sok cikk jelent mar
meg,

Dr. Nagy Ldszlé tanulmanya méltan sorakozik fel a méar eddig megjelent hasonlé
targyu cikkek mellé és ugy érzem, joggal tarthat szamot a szakkozonség érdeklo-
Jésére.

Jogos és helyes a tanulméanynak az a megallapitisa, hogy az erddémivelés, erdd-
rendezés és erdfhasznalat, mint szakdgazatok szoros koélesonhatasban vannak.

Azt is el kell fogadnunk, hogy az erdégazdasagi produktivitds megalapozott és
folyamatos novekedését csak iizemgazdasagi megfontolasok alapjan végzett munka
biztosithatja.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a rontott erdék atalakitasa, illetve Eelgse’r'él.ése,
az egyes fafajok megfeleléd termdhelyre telepitése, az apolévagasok szakszerd és idG-
beni elvégzése, az erdégazdasagi lizemtervek elkészitése kiovetkeztében végezhetd terv-
szertibb munka, a gépesités helyes alkalmazéisa, az egyes munkaknak az ésszeriiség
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hataraig torténé koncentralasa stb. mind olyan tényezok, amelyek adott koriilmények
kozott az erdészeti produktivitas novekedését szolgalhatjak.

Hogy a tanulmanyban kidolgozott példahoz hasonlét emlitsek, az Orszédgos Erdé-
szeti Foigazgatosdg az erdégazdasagok egy részével mar kimunkaltatta, hol lehetne
teriiletiikén nagyobb Gsszefliggdé nemesnyarasokat telepiteni. E tervek megvaldsitasa
foiyamatban van. Ezek az intézkedések azonban csak részeredményre vezetnek, mert
pl. a fafajpolitikai kérdésekben végleges valaszt csak részletes kozgazdasagi, illetve
lizemgazdasagi szamitasok révén kaphatunk,

‘ Néhany megjegyzést kivanok még hozzaflizni az erdoérendezéssel Kkapesolatban
leirtakhoz.

Teljes mértékben elfogadhatonak tartom azt az allitdst, hogy ,,ahogyan nem lehet
eredmeényesen erdot miivelni az iizem teljes gazdasagi attekintése nélkiil, ugyaniugy
nem lehet erd6t rendezni sem anélkiil”.

Mi tette mégis sziikségessé a kozséghataronkénti lizemtervezest?

Gondoljunk vissza arra az idére, amikor elkezdtiik Gjrendszeri lizemterveink keé-
szitését. Atalakuléban, folytonos mozgasban volt az erdégazdasdagi szervezet, egymast
kovették az Atszervezések, Ilyen korilmények kozott olyan lizemi egységet talalni,
amelyik hosszu idén keresztiill moédosulasmentesnek igérkezett volna, nem Ilehetett.
Ezért legcélszerlibbnek latszott a kozigazgatasi hatarokra raallni, kézséghataronként
késziteni az lizemterveket.

Kezdetben valdban nem volt elére megallapithatd, milyen eredményekre vezet a
kozséghatarok szerinti lizemtervezés, az lizemtervezett teriiletek novekedésével azon-
ban egyre inkabb beigazolédott, hogy helyes titon jarunk. Az lizemtervek adatait Osz-
szegezni tudtuk erdészetenként, erdégazdasagonként, vagy — ha kellett — megyeén-
ként is. Igy az erddérendezd nemcsak az dltala lizemtervezett erds adatait és problé-
mait ismerhette meg, hanem az egész lzemét is. Az sem tagadhaté, hogy hibak is
tordultak elé az egyes hozadékmegallapitiasok sordn, ezek a hibdk azonban nem alta-
lanosithatok.

A Foigazgatosag is allandoan figyelemmel kiséri orszagosan, de erdigazdasagon-
ként is az tzemtervi adatokat, az tizemtervi elbirasokat. Ismeretesek az egyes fafajok
altal elfoglalt terliletek, az él6fakészlet- és novedék adatok, korosztaly- és vagas-
érettségi viszonyok, fahasznalati és erddsitési elbirasok. Ilyen koriilmények kozott pl.
a kozigazgatisi egységenkénti hozadékszabdlyozast is az erdégazdasagi, ha kell, az
orszagos adatok tiikrében lehet elvégezni.

Mindezeken tulmenden az Orszagos Erdészeti Foéigazgatosag is felismerte annak
szlikségességét, hogy az lizemtervezés terén célszerlibb attérni a nagyobb egységekre,
ezért mar 1962-ben elrendelte az erdészetenkénti — tehat egy-egy lizem teljes teriile-
tére vonatkozé — lzemtervezést.

A tanulmanyban felvelett problémak minden esetre olyanok, amelyekkel feltéile-
niil érdemes foglalkozni, vagy talan még helyesebben kifejezve, feltétleniil foglal-
kozni kell. :

A szerzd altal kidolgozott példa a szdmokon keresztiil kiilondsen jél bizonyitja.
hogy az egyes elgondoldsok megvaldsitasa el6tt feltétleniil lizemgazdasagi szamitdso—
kat kell végezni. A szamitasok eredménye megmutatja, hogy az elgondolasok meg-
valdsitasra érdemesek-e. Az erdégazdasagi produktivitdas emelése érdekében feltétle-
niil érdemes a cikk ir6ja &ltal emlitett gondolatokat és a tett javaslatokat meg-

szivlelni.
Horvdth Istvdn

Atomkisérleti erddt létesitett az USA-ban a Brookhaven National Laboratories
(New York) hat hektar kiterjedésben. Az 1961-ben kezdett sugarzasbiolégiai megfi-
gyvelések mar a kezdeti stdAdiumban is érdekes adatokat nyujtanak. A levélkarosite
hernyok fellépése példaul tizszeresen nagyobb volt a sugarzasnak kitett fakon. A
kiilonb6zé novények erbds kiilonbségeket mutatnak a sugarzissal szembeni ellenal-
lasban., Egyes gombafélék és gyomnovények valtozatlan életerdvel tornek fel kozvet-
lentil a sugarforras mellett, az ember szamara mar néhany o6ra alatt feltétleniil ha-
lalos sugarmennyiség ellenére, ugyanakkor erételjes fenyofak 63 méter tavolsagban,
ahol a sugarzdas eredeti intenzitasanak esak haromszaznegyvened része hat, rovid
idé alatt tonkremennek.

(Allgemeine Forstzeitung, 1964, 21/22. sz. Ref.: Jérome R.)
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