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Az ilizemi gazdasdgtan szerepe az erdészeti
produktivitas novelésében
DR, NAGY LASZLO

A tarsadalom joggal koveteli meg minden termeld tevékenységtél a pro-
duktivitas allandé novelését. (Produktivitds alatt mind az emberi munka, mind
a termoéhely termelékenységét értem e tanulmanyban.) Megkdveteli tehat az
erd6gazdalkodastol egyleldl Gizemeinek olyan szervezését, amely tiikrozi az em-
beri munka gazdasagilag is rohamosan novekvé értékét és a technikai fejlo-
dést. Megkoveteli masfel6l a természetadta lehettségek olyan kihasznalasat,
amely gazdasagilag is tukrozi az erdészeti természettudomanyok fejlédését.

Ennek a feladatnak részletein tobb intézmény kutatéi, a fohatésag és az
lzemi igazgatds szakemberei sziintelentil faradoznak. Természetes, hogy a rész-
letek munkalasa csakis tudomdanyszakok szerinti felosztasban térténhet. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az Uzem hasonléan szakosodva fejlédhet. Az
fizem: felhalmozott termelési tapasztalatok, szaktudomdnyos ismeretek, termeld-
eszkozolk és emberi munka céltudatosan szervezett felhaszndldsa valamely ter-
meld tevékenységre. Az erdészeti lizemnek pedig killonleges sajatsaga, hogy
termeldeszkoze ,,egy bizonyos idé utan éppen Ugy tekintheté terméknek, mint
termelSeszkoznek”. (6.) Eppen ezért a termeléeszkoz létrehozasaval (erd6mii-
velés), a termeldeszkoz és a termék tervszerd elkiildnitésével (erdérendezés), a
termeék hasznositdsaval (erdéhasznalat) foglalkozd szakagazatok szoros koleson-
hatasban vannak. (Igazolasul utalok a késébbi példara.) E kolesénhatasok tor-
vényszertuségeinek ismerete s mindharom ilizemi szakagazat atfogd szemlélete
nélkiill — tehat szakosodva — az erdészeti lizem nem fejlédhet. Eppen ellenke-
z6leg: az erdészeti lizem fejlédésének feltétele, hogy az lizemet olyan komplexus-
nak tekintsiik, amelyben minden intézkedés — legyen sz6 akar termelési ta-
pasztalatok, akar szaktudomanyos ismeretek, akar termeléeszkozok, akar em-
beri munka felhasznaldsarol — egy, az egészet atfogd szemléletben fogamzik.
Az tzem ,fejlédése” pedig voltaképpen a produktivitds emelkedését jelenti és
értendd ez alatt éppen gy a munka — mind a fizikai, mind az alkalmazotti
munka — termelékenységénsk, mint a fatermésnek novekedése.

Mai lizemi szervezetiinkben a munka produktivitasa novelésének tervezése
kizarolag éves viszonylatban torténik az évrsl évre ismétlédé tervtargyaldsokon
a f6hatdsdg és az lizem megbizottai kozott. Egyik oldalon a fenti kdvetelmény
feltétlen teljesitésének szlikségérzete, masik oldalon a tudat, hogy a kovetel-
mény teljesitésére csupan technologiai részmegoldasok racionalizalasa all ren-
delkezésre. Ez ellentmondds miatt a targyalasok — kétségtelentil mindkét fél
szamara — a tervév legnehezebb orai. S szembe kell nézni a ténnyel, hogy ez
az ut elébb-utébb a produktivitas stagnalidsahoz fog vezetni, mert pusztan
technolégiai részmegoldasok racionalizdldsaval a produktivitds emelkedése csak
atmeneti lehet és részben latszolagos is. Hiszen, példaul a részleges gépesités
folytdn ndvekedett ugyan a fakitermelési kozvetlen munka termelékenysége,
viszont jelent6s meértékben novekedtek anyag- és energiakoltségei. A tarsa-
dalmi dsszmunkat tekintve tehat alig nétt termelékenysége, gazdasagi produk-
4 Az Erdé
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tivitasa pedig csupan a szerfavalasztékok szamanak novekedése miatt emel-
kedik. Vagy az erdéapolasok koltségeinek folyamatos cstkkenése nem a munka
termelékenysége emelkedésének, hanem a fokozddé munkaershianynak kovet-
kezménye.

A terméhely produktivitasdnak emelkedését pedig gazdasagilag sem nem
tervezziilk, semm nem értékeljiik. Ennek programozasdhoz hidnyzik a hazai elmeé-
leti kritérium éppen tgy, mint a szervezeti és technikai feltételek.

Megnyugtaté megoldast, az erdbégazdasdgi produktivitdas megalapozott és
folyamatos novekedését, az biztosithatna, ha technolégiai rogtonzések helyett —
a mégoly terjedelmesek helyett is — lizemgazdasdgi megfontolasok kormanyoz-
nik az lizem gazdalkodéasat. Ha lényeges lizemi kérdésekben nem 0sztonods liz-
leti szamitdasok, megcesontosodott ligyviteli normak, vagy egyediil egyik vagy
masik természettudomanyra alapozott, pusztan természettudomanyos logikai
koncepciok lennének mértékadék, hanem az erdészeti etika évszazados haladé
hagyomanyaibél és az erdészeti tudomanyok eredmeényeibdl az erdészeti lizem-
gazdasagtanban ,analitikailag kidolgozott Osszefiiggések céliranyos alkalma-
zasa”. (2)

Az erdeészeti lzemgazdasagtan a huszas évek kozepén sziiletett, amikor
Lemmel és kovetéi (Bajororszag) fejlédésre képtelennek itélték a talajjaradék-
tan és erddjaradéktan , matematikai jatszadozasait”. Miinchenben mar 1930-ban
oktattak erdészeti uzemgazdasagtant, amely ,az erdészeti tudoményok egy er-

zékeny hianyat toltotte ki a természettudomanyos ismeretek és gazdasagi fel-
tételek szintézisével”. (2.)

Az erdészeti lizemgazdasagtan tudoményos célja — sok egyéb kozott —
“neghatdrozni azokat a kereteket, amelyekben a szaktudomanyos kutatas a tech-
‘nika adott szinvonaldn bizonyos gazdasagi célkitlizéseket szolgalhat, analizdlni
a szaktudomanyok kutatdsi eredményeib6l és a technikai fejlédésbél varhato
gazdasigi hatisokat, megismerni az lizemi szakigazatok kdlesénhatasainak tor-
vényszeriségeit. Az iizemi gazdasdgtan tehdt nélkiilozhetetlen tdmasza, irdny-
tije a szaktudomdnyos kutatdsnak, az erdégazdasdgi politikdnak, az erdészeti
digyvitelnek és az iizem;i szakdgazatol munkdssiganak.

Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy az erdémiivelés kivétel e szabaly alol.
Pedig jogos és sziikséges az erdémiivelési eljarasok gazdasagi analizise is.

Jogos azért, mert lényegében ,a legtobb erdémiivelési szabaly, az 4] és uj
erdémiivelési programok alapja mindig gazdasagi kényszerhelyzet”, vagy a
régebbieké ,,az erd6tulajdonos kiilonleges kovetelése” volt. (2.) A hires spes-
sarti tolgygazdalkodas példaul a vadaszatnak koszonhette szilletését. Még nem
ismeriék a késelési technikat, amikor elrendelték itt nagy korondju. makk-
terméd tolgyek fenntartdsat a vaddisznok taplalasara. Vagy az ugyancsak hires
biarenthoreni ,,6rokerdé”, amely koril ,micsoda erdémivelési szinhazat” (2.)
rendeztek a propagandistik, korabbi rendszertelen tulhasznilatbol szarmazott.
v. Kalitsch lovag tehat gazdasdgilag volt kényszeritve arra, hogy .a léimini-
mumat biztosité torzsekért évrél évre hajtovadaszatot rendezzen az egész lo-
vagi birtokon”. (2.)

Sziikséges pedig azért, mert példaul a fafajmegvalasztdsban — a legjobb
szandék ellenére is -— éppoly hibahoz vezethet egyediil a természet utmutatasat
kovetni, mint az iizem gazdasagi analizise nélkiil barmely kultirtipus mellett
donteni. Mert hidba talal a tipolégus egy jarhatatlan hegyvidék meélyén nyar-
termesztésre alkalmas terméhelyet, gazdasdgilag indokolatlan lenne itt e kul-
turtipus alkalmazisa. De egy utakkal feltart, vagy konnyen feltarhato, ontdz-
heté sikvidéki gyertyanos-tdlgvesben vétek lenne a termeészet utmutatasat
kovetni.
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Es mennyire kritérium nélkiil allunk a vagasérettségi kor megallapitasanal.
E tekintetben ma jobbéra konvencidk alapjan torténik doéntés. Az ujabb javas--
latok, a foly6énévedék rohamos cstkkenésével kapesolatban, tulajdonképpen
megfelelnek a ,,pénzligyi vagasfordulé”’-nak, azaz a maximalis rentabilitas el-
vének. A rentabilitis azonban forditott viszonyban all a produktivitdssal. (Lem-
mel dissz. 2. nyoman.)

De ahogyan nem lehet eredményesen erd6ét miivelni az lizem teljes gazda-
sagi Attekintése nélkiil, ugyanigy nem lehet erd6t rendezni sem anélkiil. Uzem-
terveink elvi felépitésiikben minden korszerii kévetelményt kielégitenének. Az
izem gazdasagi lehetbségeinek mérlegelése szempontjabol mégis hidbavaléva
valik a rendezék odaadé munkéaja az tizem terililetének kozséghatirokra tago-
lasa, a hozamok kozigazgatdsi egységek szerinti szabalyozasa miatt. Ez ugyanis
lehetetlenné teszi az ilizem egészének, s6t még gazdasigilag szervesen oOssze-
fligg6 részeinek is, tér- és iddbeli attekintését, nem kevésbé a tulajdonképpeni
rendezést. Eppen ezért nem lenne megleps, ha egy kiviilallo azt allitana, hogy
uzemterveink kozséghatiros hozadékszabalyozisi konvenciék csupén.

De eredményszamitdsunk sem nélkllézhetné az lizemi gazdasagtant. Leg-
fontosabb termel6eszkoziink termelési kapacitisa — tehat gazdasdgi értéke —
ténykedésiink folytdn allanddan valtozik. De nemcsak a fafajok megvalasztisa,
vagy a tisztitasok és gyéritések mindsége jatszik itt szerepet — mint azt alta-
lanossagban hissziik —, hanem talan még nagyobb meértékben a gazdasagi be-
osztas, a gépesitésre és meliordciora alkalmassag, az uthalézat, stb. is. S mert
mindezeket sohasem meérlegeljiik, teljesen esetleges, hogy nem aldozunk-e fel
jelen gazdasigi lehetSségeket vélt jové érdekekért, vagy megforditva, jévébeli
nagyobb gazdasagi lehetéségeket pillanatnyi érdekekért. Tehat legfontosabb ter-
melbeszkoziinkben beallott vAltozasok negligdldsa a gazdasigi eredménykép-
zésnél ,.eleve hamissa tesz minden erddgazdasagi mérleget”. (1., 6.)

Szinte onként adodik az elmondottak utan, hogy a szlikkorl, csak egy-egy
uzemi szakagazatra korlatozott fejlesztési torekvések (szervezeti modositdsok,
elszigetelt gépesitési javaslatok, fafajmegvalasztiasi tanacsok) eleve nem hoz-
hatnak Aatlité sikert az erdészeti produktivitis novelésében. ,,Az 6ncélu raciona-
lizalasi torekvések — ha sematikussa fajulnak —, felidézik azt a veszélyt, hogy
a technolégiai gondolkozasnak a sajatos erdészeti gazdasdgtan elé helyezésével
az erdészet egy alacsonyabb fokra csuszik vissza, az erdéértékszamitistan és
statika szinvonalara, ahonnan az erdészeti lizemgazdasagtan emelte ki.” (2.)

Az eddigieket asszefoglalva: az erdégazdasagi produktivitas jelentés mérvi
novelésének utjaban a tér-, idd- és szervezetbeli felaprozottsig jelenti a legna-
gyobb akaddlyt. Az erdészeti lizemgazdasagtan feladata, hogy szert tegyen
azokra az ismeretekre, amelyek felhalmozott termelési tapasztalatok, szaktudo-
manyos eredmények, termelSeszkozék és emberi munka erdészeti termelési
tevékenységre torténdé felhasznalasat céltudatosan szervezetté tehetik, tehat azt
erdbgazdasdgi tizemmé avathatjdk. Tehdt az erdészeti lizemgazdasagtan fel-
adata, hogy a produktivitds novelésének utjaban allé akadalyok elhdritasara
javaslatokat tegyen. :

Annak bemutatasara, hogy egy gazdasagilag szervesen Osszefliggé ilizem-
rész teljes attekintése milyen tédvlatokat nyithat meg a technika nyujtotta lehe-
toségek és az erdészeti természettudomdinyok eredményeinek hasznositdsira, az
alabbiakban vazlatosan kidolgozom egy elképzelhet6 nemesnyar tlizemosztily
koérvonalait. 2

Nemesnyar termesztésre alkalmas teriiletek Vas megyében a Raba és mel-
lékfolyoinak alluviumain és kivételesen néhany diluvialis termShelyen fekiisz-
nek. Csak téredékiik van a Szombathelyi Allami Erdégazdasiag kezelésében, de
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ezek is négy erddgazdasigi taj, hat erdészet és tizenhét kozség kozott
nak meg.

Az ezeken a termdhelyeken fekvd erdék lizemtervei zommel 1956 és 1957
évben készilltek. Akkor teriiletiik 1/s-at boritotta, ma mintegy !/5-ét boritja
nemesnyar allomany.

A nemesnyar termesztésre alkalmas termoéhelyeket, a nemzetkozi szoka-
soknak megfelelen (9.), harom osztalyba sorolom. Mégpedig az ontozhetd terti-
leteket az arasztdsos éntézés esetére kitlinden, a természetes allapotukban iide
termdéhelyeket jo, a félszarazakat megfelel6 osztalyba.

oszla-

1. tablazat
A Szombathelyi Allami Erdégazdasig kezelésében levé, nemesnydarnak alkalmas
terméhelyek jegyzéke

; s l Terim. o
Erdd & ’l'alzt] Sl Vizgazd.
Kozséghatar Tagok jele részletek | =2 tipus tipus folk
szama, db 'g &
= zommel
Adgsuglak- oo =on i 22—24 4 18 | Hlnk VII 5——b
Chernelhéza—Dam. 1 7 17 | Bkm IX es 4
Egyhéazashollés . ... | 1 6 21 | Ohr VI b 5
Helgbpaty . ....... iit.-len kb. 15 18 | Ohnk X Pfa 4—5
Tlervans e o 1—12 7 114 | Aesnk | VI b 5
A R T A A e 1,2 31 36 | Ohnk |X Pfa 4—5
KenperiE comat 1—6 35 148 | Aeodnk VI a 5
Nemesbdéd ........ 1—5 15 52 | Bf IX ecs 4—5
Peresznyes . ..., . 2.3 45 47 | Bf VIII C 4
1BRAEREL (o Doty S Gk v 1—16 64 260 | Aednk Nl b 5
Sajtoglcalsiss e 1 e, ~2 14 36 | Bkm IX es 4
Salkoveskiit . ...... 1—14 64 205 | Bf VI b 4—5
SRR e e 1—4,
6—13,
18,
B e 3
: | 25—27 116 239 | Aednk VI a 4—5
Bitlrers s R [ 1—12,
13b,
14—19, :
80—83 Gl 336 | Aeonk | VI a 45
Sorkikfpolna ...... 1—5 15 60 | Aeénk | VI a 5
Vassurdny ....... 1 9 8 | Bf VI b 4
Vasszentmihaly 6 2 10 | Aednk | VI a 5
Osszesen 17 kozség — <b. 582 - — — -

Az ezen a terlileten, az allomanyok teljes atalakitasa utdn elméletileg elér-
het6 évi dsszes nyar latermést K. Blume fatermési tablai (5.) alapjén szami-
toltam, elsésorban azért, mert ugyancsak harom fatermési osztalyt targyal. De
azért is, mert tablaibol az eléhasznalati fatermés kozvetleniil kiolvashato. A
nyarallomanyok esetében ez az adat kellé biztonsaggal meghatarozhaté, hiszen:
»Mar a kozepes haldzat sémaba kényszeriti az apolévagasokat: a torzsek helye
¢és nem értékiik donti el sorsukat.” (Miiller, 5.)

Hilf a nyarasok &apolovagasaban ,tervszerii novétérbévitést” lat. (3. nyo-
man.) Az el6hasznalati fatermés pedig rovid vagasfordulé esetén nagyobb a
véghasznalati fatermésnél. Ezért pontos ismerete nem hanyagolhato el.
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A termelés biztonsidgara nagy befolyassal van a vagasfordulo nagysaga.
Rovidebb vagasfordulé nagyobb, hosszabb vagasforduld kisebb termelési koce-
kazattal jar. Elébbi esetben egy-egy korfok nagyobb teriiletet borit, tehat a
fiatalabb korra jellemzé betegségek nagyobb teriletet veszélyeztetnek, mas-
1észt az alacsonyabb él6fakészlet miatt sokkal nehezebben lesz eliminalhato
az ilyen karositdsok kovetkezménye. (7.) Ezért a vagasfordulé megéllapitasanak
mérlegeléséhez fontos az egyes vagasfordulokhoz tartozé varhaté éléfakészlet
szamitasa.

2. tablazat
A nemesnyar szémdra alkalmas {ermdéhelyek iizemtfervi adatainak dsszefoglalisa

VierhasrmalatiBhozamberi et s s e i e 25
AR kanelat L 000 Gaszanf e T e R e 231
1 olat Segaha fahets bl SRy AN e i e e s e e et B S S s et 4.9
Bvi atl. végh. teriilet az elsé fordulészakban hajév ............ 29
Evi atl. végh. fatdmeg az els§ fordulészakban m?/év osszesfa .... 5900
Evi atl. el6haszn. fatomeg az els6 fordulészakban m3/év dsszesfa ... 2200
Evi Atl. el6haszn. teriilet az elsd fordulészakban ha/év ........... 130
Egy erdorészlet atlagos nagysaga ha/db ........... ... ... ... 2,8
Véghasznalati munkahelyek valoszinii széma ................... 10
El8hasznalati munkahelyek valészini szma ................... 46
Atlaposiwacastrettsepl lror v . o oo Ut e R s 65
Korosztalyeloszlas
—_— e e e S e
|
1—10 | 11—20 . 21—30 ’ 31—40 ‘ 41—60 I 61—80 EHI—AIOO
| | lFE3 Ures Osszes
éves
hektar
357 \ 254 1= 20] ’ 248 368° | 98 22 71 1625

Az 1—5. tabliazat leglényegesebb adatait kiemelve:

(1) a jelenlegi, elméletileg 56 helyen végzett, 8100 m? dsszesfa hasznalattal,
231 000 m? élétakészlettel szemben all

(2) az elérhet6: 5 helyen lebonyolithaté 35000 m? vastagfa hasznalat,
197 000, illetve 416 000 m3 éléfakészlet.

A (2) alatt feltintetett allapot hagyomdnyos uton egy vagasfordulo eltelte
utan sem, szinte sohasem kozelitheté meg, mert

a) a veéghasznalati teriiletek aprozottsaga miatt melioraciorol és ontozés-
rél szo6 sem lehet, hiszen képtelenség még az is, hogy az ezek bevezetéséhez
sziikséges beruhazasokat megtervezze és gazdasagilag megindokolja az lizem.
De a kivitelezés és lizemeltetés is leklizdhetetlen akadalyokba iitkozne. A tech-
nika nyujtotta lehet6ségek kihaszndldsa tehat eleve elmarad;

b) a sokszor idésebb allomanyok kozé ékelt apro vagastertiletek nyéarral
térténé feltjitdsa annyira kétes sikerti vallalkozas, hogy az lizem inkabb kény-
telen lemondani a nyar alkalmazasi lehetéségeinek teljes kihaszndalasarol, sem-
mint az ilyen munka kockdazatat vallalni.

Ezzel szemben radikdlis uton, ha a nemesnyar 28 éves, esetleg 50 éves va-
gaskora szerint megallapitott évi véghasznalati hozamteriiletet egy tagba rend-
dezziik, s a véghasznalatok sorrendjét az ezeken allé erdérészek dtlagos vagas-
kora szerint allapitjuk meg, s végiil egy-egy tagbol csak azokat az allomanyo-
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3. tablazat
A termdéhelyek valészinii megoszlisa a nemesnydr termesztése szempontjibol
a) természetes allapotukban

(hozzavetSleg)
Kitting J6 Megfelels Osszes
hektar
300 800 525 1625

b) ‘meliordcid és dnlizés eselén

e O{:Eﬁi;s Jo Megfeleld Osszes
K ozséghatar i S =l
hektar
Alsétijlak .. ...o.... 18 18
Chernelh.—Damonysa : ‘ i 17
Egyhézashollés ... .. 21 ; 21
FelsSpaty «........ 18 3 18
Hrerpar toatie .k 114 : 114
kIS ah 36 36
STy OTTE S o e e 148 148
Nemesb8d ot v 26 { 26 52
Peresznye ......... i 47 47
BAnE o 260 260
pajtoskal ool 36 36
Salkéveskut ....... 100 105 205
SOTVaT T i 239 239
Sy el R 336 | 336
Sorkiképolna ...... { GO | 60
VASSUEBNY. wie o s s | | 8 8
Vasszentmihaly .... 10 { 10
Osszesen - 1182 . 204 239 1625
!

* A vegeticidés id6 alatti természetes csapadékot 1000 mm-re ki-
egészitve.

kat kiméljiik meg, amelyek tovabbi 28, illetve 50 évi fenntartasra feltétleniil
érdemesek, akkor a (2) alatti allapotot az elsé vagasfordulo végére jol meg-
kozelitjiik, a masodikban teljesen megvalésithatjuk.

Nyilvanvalo, hogy felelésségtudattal csakis a masodik megoldas valaszt-
hato. Mert a konvencidkhoz valé ragaszkoddssal a jelennek is, de méginkabb a
jovonek okozunk behozhatatlan karokat, tehat vétiink az erdészeti etika iratlan
torvényei ellen is. Ezek az iratlan térvények — szerintem — azt irjak elé.
hogy termelékenyebb erdét hagyjunk utodainkra, mint amilyencket el6deink-
161 orokoltimk. Az erdd termelékenysége azonban nem csupan a talaj termé-
szetes termdéerejének fenntartdsatol, vagy a szukeesszio lassi folyamataban tér-
ténd javitasatél fligg, hanem legaldbb olyan mértékben a korszert gazdilko-
désra valé alkalmassagtol: gazdasagl beosztastol, feltartsagtol, a termelési koc-
kazat mértékétdl is!
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- 4. tabl izat
Az dtalakitas befejezése utin virhaté vastagfa termés K. Blume fatermési tablai szerint
a) 28 drves vdagasforduld esetén

| B
s , Meg-—= |- :
Kittiné 1 Joé elels | Osszes
terméhely
G | Sl
@esrencneha ot e TR e e 1182 | 204 239 | 1625
1 evi végh. hozam teriilet 28 éves vagasf. ’ L
esebon e Tl e i S T 42 i 9 | 58
1 ha végh. hozam teriilet Osszes vastagfa |
Stermeses Ve Ve pra e s R 730 341 260 | =
Evi vastagfatermés 1000 m? . ............. 31 2 2 l 35
A fatermés 669;-a elohasznélatbol szarmazik.
1 ha erdéfeldjitasi munkara jut 603 m® vastagfa termés.
b) 50 éves wvagasforduld wsetén
: I
e R il \lvg_,- =
Kitting | Jo | folelg | Osszes
3l | s BT
¥ Hemmbuelyi s o
T e T e Pl B S e e 1182 204 ‘ 239 | 1625
|
1 évi végh. hozamteriilet 50 éves vagasford. |
CRSET e fi s 0 S R e - S O 23 4 S| 32
1 ha végh. hozmntmulet bsszes \.lstugf‘rt |
termeses bORevre s il R e - s 1322 1 6690 | 412
Evi vastagfatermés 1000 m® ... .......... 30 ‘ 3 i g 35
|

A fatermdés 389 -a eléhasznalatbél szarmazik.
1 ha erdofelGjitasi munkara jut 1093 m?® vastagfa termds.

A hagyomanyos uton torténé megvalositas pedig éppen nem felel meg a
ielsoroltaknak.

A kérdés tehat csak az lehet, hogy radikalis megvalositas mellett melyik
vagaslordulot, a lassubb, vagy a gyorsabb titemet valasszuk-e.

A lassibb ttem végil is kisebb kockazattal, ugyanakkora faterméshez (na-
gyobb véghasznalati arannyal), nagyobb éléfakészlethez, a munka tekintetében
nagyobb produktivitashoz, nagyobb lizemi eredményhez, de a bofektetések keé-
s6bbi megtériiléséhez vezel.

A gyorsabb Utem nagyobb termelési kockazattal, ugyanakkora fatermés-
hez (nagyobb el6hasznalati arannyal), kisebb éléfakészlethez, a munka tekin-

5. tablazat
-\1 ('Iof.tk(,sale( (vastaglaban) az dtalakitds utan
- - I\ itiné J6 | Megfelel6 Osszes e
5 5 L B & ' .
E‘:BE ter. m? | 1000 | ter. mi 1000 | ter. [ m¥ | 1000/ Fter. m? 1000
£ Siel Tha, ’ ha m? ha | he I m? | ha | Fa m? ha Fay oo
28 | 1182 | 144 |170,4| 204 ‘ 69 | 14,1 1 1 51 | 12,3 | 1625 121 | 197
50 | 1182 | 306 [361.4 >mi 159 | 32,4 | z 79 | 18.9 | 1625 | 256 ‘ 116
| i | |




tetében kisebb produktivitishoz, kisebb Gzemi eredményhez, de a befektetések
gyors megtériléséhez vezet.

Erdégazdasdgon belill nem donthetd el, hogy melyik valasztando. Ahhoz a
helyzet orszagos attekintése, a meglevé nyarkulturak fatermése varhato alaku-
lasanak, az iparfejlesztési lehetfségeknek, a nemzetkozi fapiac varhato alaku-
lasanak ismerete sziikséges, hogy egy ilyen nagy horderejd kérdésben felelds-
séggel donteni lehessen.

Egyelére csak tegyiik fel, hogy az imént felsoroltak mérlegelése utan a
gvorsabb iitem mellett kell dontenlink, annak jénéhdny hatranya ellenére is.

Az atlagos vagasérettségi mutatd szamitasa utan felallithato az nj tagok
legelénytsebb vagassorrendje. A 6. tdbldzat az elsé forduldszakra tagonként,
a kovetkezé kettére oOsszesitve tartalmazza a legfontosabb adatokat. A leg-
lényegesebb annak tisztazasa, hogy a ma érvényben levé tizemtervekben meg-
szabott vagaskort atlagosan mennyivel kell megroviditeni. A valamennyi erdé-
részlet figyelembevételével szamitott atlagos vAagasérettségi mutatd szerint 9,
15, 19 évvel. Mivel azonban megallapodasunk szerint az arra érdemes alloma-
nyok kiméletben részesiilnek, tehat a tagok teriilletének mintegy egyharmadan
28 évi halasztast szenved a hasznalat, a fenti értékek 9 évvel hosszabbodnak. Igy
0, 6, 10 évvel, atlagosan 5 évvel roviditjuk meg a megszabott vagaskort.

6. teablazeal
A nemesnyar iizemoszidly kialakitasa és viagdssorrendje

o3 | s o
| B2z, | 28 |gBET
Vagas Kozsdég hatar ‘ Tagok szama = = % o ;
sorrend : = {5 = =22
‘ odieity = |E2E
El - =g &
| | |
1 Sitlteyactmeesenr b o e —9 66 3 | —2 12.5
2 | Chernelhdza— ‘ |
[ Damonya - eaésy, 53 [{E R 8 10,0
! Sajtoskal : ‘
3 R e s 1—3 62 13 | —10 19,0
4 Kenyeri: e 1—2 47 15 | —11 13.0
5 A s Fons e R e egiosy 54 ) —11 7.5
\ Fels6paty
6 T Rervar- i e 17,
| 9, 12 o4 17 —11 6,0
q | Tlaryaun il e 81071y 60 18 — 11 13,0
8 [o ienyeritasa S dln 3.4 53 19 i B 10,0
QRES BT e e Sty 54 20 =] 8,0
10| Rl o 10—12 63 20 b 16,5
110 | tOsszese o oo it — 566 — —9 G R
11—20 i Osgzes ;- aia ey — 597 - —15 123,—
Al \ (sses it 8 i —— [ 462 - —19 83,—
1—28 | Osszes STl L [ 1625 | = R & 321,5
| { f |

Vizsgaljuk meg ennek kovetkezményeit elészor a jelen, majd a jovéo szem-
pontjabol.

A jelennek a korabbi véghasznalati teriilet #/,-at kell feldjitania a szokdsos-
nal joval magasabb aron. A felujitas kdltségei tehat mintegy a kétszeresére nd-
nek. De ezzel szemben all a kétszeres véghasznalati fatomeg. Igaz, hogy e vég-
hasznalatokban a ronkhanyad csokkenni fog, de ez ma, a viszonylagosan cstk-
kené roénkigény (4.) miatt nem jelent hatranyt. A hasznalatok varhatd alakula-
sat a 7. tdabldzat szemlélteti.
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7. tblazat
A haszndlatok varhato alakulisa gyorsitott iitemii atalakildas esetén

\'éghus;ﬁ;'\’.lul | El('i_hemv.m';.lut
b e ey o v | 1évi ol
\55 Ol SZRK. re E,l 16 J 8 Ll_] ) i’lt]ilg | g - Ll.] 20! i’ltlilg al :II:-,__‘
e o e e e e o e | e v e 2 [egytitd
-8 ; 1000 m* vastagfa :
e — T
‘ 1 (10 &) 104 L 10 18 7k R e
s 2 (10 &) 108 = 11 6 g0% 1 Co-|¢ Shp
3 (8 &) 75 8 10 = 120% 15 | .25
L
1 (10 &) 36 80* 12 = 160 16 ‘ 28
1l. 2 (10 &) 18 100 12 =% 200 20 | 32
} 3 (8 6) 8 100 13 1= igacts sor = ind
1 L
111 1 (10 6) i 120 12 1 — 230 93 |~ 85

* A fenntartandé foltok miatt csak 2/3-a a teljes mennyiségnel.

Tehat a véghasznalat az atrendezés utan azonnal kétszerese lenne a jelen-
leginek, az el6hasznalatok pedig fokozatosan emelkednének a jelenlegi sok-
SZOrosara.

Hangsulyoznom kell, hogy mindez nem terv, hanem durva wvdzlat csupan
a lehetdségek meérlegelésére. Keret, amelyben a részletes munka megindul-
hatna.

De a [elvazolt lehetéség nem all egyediil. Felil kellene vizsgalnunk a se-
kély termoérétegli pszeudoglejes talajokon folytatott erdeifenyé gazdalkodasun-
kat is. Ezeken a termdhelyeken nem gazdasagos flrészronk termelésre beren-
dezkedni. Ehhez ugyanis az erdeifeny6t hosszu ideig strd allasban kell tartani,
ez pedig ezeken a szegény terméhelyeken nagy nidvedékpazarlassal jar. Talan
€sszertibb volna kezdettél ritkan nevelni ezeket az allomanyokat, mitsem to-
rédve agassagukkal, és rovid wvagasforduléju banyafa és éplletfa termeld
lizemosztallya alakitani éket. (8.) Szakitani kell a slirfiségben nevelés hagyo-
manyaval, és at kell térni az individualis nevelésre annal is inkabb, mert be-
lathaté idén belil annyira megesappanhat az erddgazdasag munkaerdkapaci-
tasa, hogy képtelen lesz apolovagasait a szilkséges mértékben elvégeztetni. De
mar latszanak a megfelelé megoldds koérvonalai. Fenytnemesitéink munkaja-
nak mar eddigi eredményeibél is ugy latszik, hogy kivalogathatdk olyan
Ef klénok, amelyek szabad allasban is zart korenaval rendelkeznek. Tehat a
tag halozatna, korai apolévagasra nem szorulo Ef allomanyok létesitése nem el-
képzelhetetlen. (A szukcesszios meliordacio kiilterjes, lassi folyamatat céltu-
datos talajjavitasnak, az allomany talajfedé szerepét kemikalidknak kell fel-
valtaniok ezekben az erddékben.)

Tovabbi gazdag lehetéséget rejtenek magukban a dombvidékek agyag-
bemosddasos barna erdétalajai. A Larix eurolepis spontan hibridjeinek és né-
hany ismeretlen szarmazdasa Vf klonnak ezeken a terméhelyeken tapasztalhato
novekedése feljogosit benntinket arra a reményre, hogy egy ilyen tzemosztaly-
tol a nemesnyarakét megkozelité fatermést varjunk.

A felsorolt példak egyben azt is igazoljak, hogy az ilizemi gazdasagtan
attekintésre torekvése nem csorbitja a szaktudomanyok szabadsigat, hanem
nélkiilozhetetlen tédmaszt nyujt mind a kutatasnak, mind az erdégazdasagi
politikanak, mind az tizemi tevékenységnek.

o
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Osszefoglalds: 1. Mai erdégazdalkodasunkboél igen érezhetéen hianyzik az
uzemi szakagazatok (rendezés, mivelés, hasznilat, lgyvitel) munkdssaganak,
munkassdguk kolesonhatdsainak tudomanyosan megalapozott gazdasigi elem-
zése és egy Uttes fejlédésiiket biztositoé atfogd szemlelet.

2. A szakéagazatok munkdssdga gazdasigi analizisének, munkassaguk elvi
osszehangoldsanak tudoményos alapjait kidolgozni a sajatos ilizemi gazdasag-
tan feladata. (Veszedelmes tévedés lenne ezt ugyviteli feladatként felfogni.)

3. Az luzemi gazdasagtan atfogo szemlélete révén ugrasszeriien emelhet-
né az erdogazdasdgi produktivitiast, ezért érdemes lenne jelentdésen novelni
a kutatasra forditott Gsszegeket.
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H-p Hads Jlacae : POJIb [IPOU3BOIACTBEHHOM 3KOHOMMKHW B TNMOBLILIEHWH MPOAVK-
THBHOCTH JIECHOI'O XO3HAMCTBA.

B HalieM JIeCHOM XO03AHCTBE B HACTOAILEe BpeMA OTCYTCTBYET HAYYHO 000CHOBAHHBIH DKOHOMHYECKHE
aHanxa pafoThl M B3aUMOAEHCTBMA PAa3NIMUHBLIX oTpacaeii. 3anaveli cBoecOpasHol NMPUHSBOACTBEHHOH JKOHO-
MHMKH SBJISIETCA TIOJ0KHTH HayUHBIE OCHOBBI COTJIACOBAHHA oTHXY oTpacieif. IpoM3BOACTBEHHASN OKOHOMHKE
Morja 6bl pe3Ko MOBBICHTh YIPOAYKTHBHOCTL JIECHOTO Xo03aicTBa. TooToMy ¢TOMN0 Obl SHAYHTEIBHO VBEIHYUTL
CPencTBa, MCHOIL3VEeMBIe /1A HMCCIeROBATENLCKHX pabor.

Dr. Nagy L.: DIE BEDEUTUNG -DER BETRIEBSWIRTSCHAFTSLEHRE IN DER ERHOHUNG
DFER FORSTLICHEN PRODUKTIVITAT.

Aus unserer derzeitigen Forstwirtschaft fehlt die wissenschaftlich begriindete Skonomische
Analyse der Arbeit und der Wechselwirkung der Fachzweige. Die Aufgabe der spezialen Be-
triebswirtschaftlehre besteht in der wissenschaftlichen Begriindung der Zusammenstimmung.
Die Betriebswirtschaftslehre kénnte durch ihre umifassende Anschauung die forstwirtschaftliche
Produktivitit sprunghaft erhdohen. Deshalb wiirde es sich lohnen, die auf die Forschung gewen-
deten Summen zu erhéhen.

Hozzaszoldas az iizemi gazdasagtan
szerepének kérdéséhez

Sokat vitatott és szamunkra egyaltalan nem ko6zombos kérdés, hegyan lehet
erdeinkben jobban gazdilkodni, tobbet termelni gy, hogy az a leheté legkisebb
anyagi raforditassal jarjon.

Ezzel a témaval kapesolatosan szamos eléadas hangzott el, sok cikk jelent mar
meg,

Dr. Nagy Ldszlé tanulmanya méltan sorakozik fel a méar eddig megjelent hasonlé
targyu cikkek mellé és ugy érzem, joggal tarthat szamot a szakkozonség érdeklo-
Jésére.

Jogos és helyes a tanulméanynak az a megallapitisa, hogy az erddémivelés, erdd-
rendezés és erdfhasznalat, mint szakdgazatok szoros koélesonhatasban vannak.

Azt is el kell fogadnunk, hogy az erdégazdasagi produktivitds megalapozott és
folyamatos novekedését csak iizemgazdasagi megfontolasok alapjan végzett munka
biztosithatja.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a rontott erdék atalakitasa, illetve Eelgse’r'él.ése,
az egyes fafajok megfeleléd termdhelyre telepitése, az apolévagasok szakszerd és idG-
beni elvégzése, az erdégazdasagi lizemtervek elkészitése kiovetkeztében végezhetd terv-
szertibb munka, a gépesités helyes alkalmazéisa, az egyes munkaknak az ésszeriiség
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