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Az ilizemi gazdasdgtan szerepe az erdészeti
produktivitas novelésében
DR, NAGY LASZLO

A tarsadalom joggal koveteli meg minden termeld tevékenységtél a pro-
duktivitas allandé novelését. (Produktivitds alatt mind az emberi munka, mind
a termoéhely termelékenységét értem e tanulmanyban.) Megkdveteli tehat az
erd6gazdalkodastol egyleldl Gizemeinek olyan szervezését, amely tiikrozi az em-
beri munka gazdasagilag is rohamosan novekvé értékét és a technikai fejlo-
dést. Megkoveteli masfel6l a természetadta lehettségek olyan kihasznalasat,
amely gazdasagilag is tukrozi az erdészeti természettudomanyok fejlédését.

Ennek a feladatnak részletein tobb intézmény kutatéi, a fohatésag és az
lzemi igazgatds szakemberei sziintelentil faradoznak. Természetes, hogy a rész-
letek munkalasa csakis tudomdanyszakok szerinti felosztasban térténhet. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az Uzem hasonléan szakosodva fejlédhet. Az
fizem: felhalmozott termelési tapasztalatok, szaktudomdnyos ismeretek, termeld-
eszkozolk és emberi munka céltudatosan szervezett felhaszndldsa valamely ter-
meld tevékenységre. Az erdészeti lizemnek pedig killonleges sajatsaga, hogy
termeldeszkoze ,,egy bizonyos idé utan éppen Ugy tekintheté terméknek, mint
termelSeszkoznek”. (6.) Eppen ezért a termeléeszkoz létrehozasaval (erd6mii-
velés), a termeldeszkoz és a termék tervszerd elkiildnitésével (erdérendezés), a
termeék hasznositdsaval (erdéhasznalat) foglalkozd szakagazatok szoros koleson-
hatasban vannak. (Igazolasul utalok a késébbi példara.) E kolesénhatasok tor-
vényszertuségeinek ismerete s mindharom ilizemi szakagazat atfogd szemlélete
nélkiill — tehat szakosodva — az erdészeti lizem nem fejlédhet. Eppen ellenke-
z6leg: az erdészeti lizem fejlédésének feltétele, hogy az lizemet olyan komplexus-
nak tekintsiik, amelyben minden intézkedés — legyen sz6 akar termelési ta-
pasztalatok, akar szaktudomanyos ismeretek, akar termeléeszkozok, akar em-
beri munka felhasznaldsarol — egy, az egészet atfogd szemléletben fogamzik.
Az tzem ,fejlédése” pedig voltaképpen a produktivitds emelkedését jelenti és
értendd ez alatt éppen gy a munka — mind a fizikai, mind az alkalmazotti
munka — termelékenységénsk, mint a fatermésnek novekedése.

Mai lizemi szervezetiinkben a munka produktivitasa novelésének tervezése
kizarolag éves viszonylatban torténik az évrsl évre ismétlédé tervtargyaldsokon
a f6hatdsdg és az lizem megbizottai kozott. Egyik oldalon a fenti kdvetelmény
feltétlen teljesitésének szlikségérzete, masik oldalon a tudat, hogy a kovetel-
mény teljesitésére csupan technologiai részmegoldasok racionalizalasa all ren-
delkezésre. Ez ellentmondds miatt a targyalasok — kétségtelentil mindkét fél
szamara — a tervév legnehezebb orai. S szembe kell nézni a ténnyel, hogy ez
az ut elébb-utébb a produktivitas stagnalidsahoz fog vezetni, mert pusztan
technolégiai részmegoldasok racionalizdldsaval a produktivitds emelkedése csak
atmeneti lehet és részben latszolagos is. Hiszen, példaul a részleges gépesités
folytdn ndvekedett ugyan a fakitermelési kozvetlen munka termelékenysége,
viszont jelent6s meértékben novekedtek anyag- és energiakoltségei. A tarsa-
dalmi dsszmunkat tekintve tehat alig nétt termelékenysége, gazdasagi produk-
4 Az Erdé
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tivitasa pedig csupan a szerfavalasztékok szamanak novekedése miatt emel-
kedik. Vagy az erdéapolasok koltségeinek folyamatos cstkkenése nem a munka
termelékenysége emelkedésének, hanem a fokozddé munkaershianynak kovet-
kezménye.

A terméhely produktivitasdnak emelkedését pedig gazdasagilag sem nem
tervezziilk, semm nem értékeljiik. Ennek programozasdhoz hidnyzik a hazai elmeé-
leti kritérium éppen tgy, mint a szervezeti és technikai feltételek.

Megnyugtaté megoldast, az erdbégazdasdgi produktivitdas megalapozott és
folyamatos novekedését, az biztosithatna, ha technolégiai rogtonzések helyett —
a mégoly terjedelmesek helyett is — lizemgazdasdgi megfontolasok kormanyoz-
nik az lizem gazdalkodéasat. Ha lényeges lizemi kérdésekben nem 0sztonods liz-
leti szamitdasok, megcesontosodott ligyviteli normak, vagy egyediil egyik vagy
masik természettudomanyra alapozott, pusztan természettudomanyos logikai
koncepciok lennének mértékadék, hanem az erdészeti etika évszazados haladé
hagyomanyaibél és az erdészeti tudomanyok eredmeényeibdl az erdészeti lizem-
gazdasagtanban ,analitikailag kidolgozott Osszefiiggések céliranyos alkalma-
zasa”. (2)

Az erdeészeti lzemgazdasagtan a huszas évek kozepén sziiletett, amikor
Lemmel és kovetéi (Bajororszag) fejlédésre képtelennek itélték a talajjaradék-
tan és erddjaradéktan , matematikai jatszadozasait”. Miinchenben mar 1930-ban
oktattak erdészeti uzemgazdasagtant, amely ,az erdészeti tudoményok egy er-

zékeny hianyat toltotte ki a természettudomanyos ismeretek és gazdasagi fel-
tételek szintézisével”. (2.)

Az erdészeti lizemgazdasagtan tudoményos célja — sok egyéb kozott —
“neghatdrozni azokat a kereteket, amelyekben a szaktudomanyos kutatas a tech-
‘nika adott szinvonaldn bizonyos gazdasagi célkitlizéseket szolgalhat, analizdlni
a szaktudomanyok kutatdsi eredményeib6l és a technikai fejlédésbél varhato
gazdasigi hatisokat, megismerni az lizemi szakigazatok kdlesénhatasainak tor-
vényszeriségeit. Az iizemi gazdasdgtan tehdt nélkiilozhetetlen tdmasza, irdny-
tije a szaktudomdnyos kutatdsnak, az erdégazdasdgi politikdnak, az erdészeti
digyvitelnek és az iizem;i szakdgazatol munkdssiganak.

Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy az erdémiivelés kivétel e szabaly alol.
Pedig jogos és sziikséges az erdémiivelési eljarasok gazdasagi analizise is.

Jogos azért, mert lényegében ,a legtobb erdémiivelési szabaly, az 4] és uj
erdémiivelési programok alapja mindig gazdasagi kényszerhelyzet”, vagy a
régebbieké ,,az erd6tulajdonos kiilonleges kovetelése” volt. (2.) A hires spes-
sarti tolgygazdalkodas példaul a vadaszatnak koszonhette szilletését. Még nem
ismeriék a késelési technikat, amikor elrendelték itt nagy korondju. makk-
terméd tolgyek fenntartdsat a vaddisznok taplalasara. Vagy az ugyancsak hires
biarenthoreni ,,6rokerdé”, amely koril ,micsoda erdémivelési szinhazat” (2.)
rendeztek a propagandistik, korabbi rendszertelen tulhasznilatbol szarmazott.
v. Kalitsch lovag tehat gazdasdgilag volt kényszeritve arra, hogy .a léimini-
mumat biztosité torzsekért évrél évre hajtovadaszatot rendezzen az egész lo-
vagi birtokon”. (2.)

Sziikséges pedig azért, mert példaul a fafajmegvalasztdsban — a legjobb
szandék ellenére is -— éppoly hibahoz vezethet egyediil a természet utmutatasat
kovetni, mint az iizem gazdasagi analizise nélkiil barmely kultirtipus mellett
donteni. Mert hidba talal a tipolégus egy jarhatatlan hegyvidék meélyén nyar-
termesztésre alkalmas terméhelyet, gazdasdgilag indokolatlan lenne itt e kul-
turtipus alkalmazisa. De egy utakkal feltart, vagy konnyen feltarhato, ontdz-
heté sikvidéki gyertyanos-tdlgvesben vétek lenne a termeészet utmutatasat
kovetni.
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Es mennyire kritérium nélkiil allunk a vagasérettségi kor megallapitasanal.
E tekintetben ma jobbéra konvencidk alapjan torténik doéntés. Az ujabb javas--
latok, a foly6énévedék rohamos cstkkenésével kapesolatban, tulajdonképpen
megfelelnek a ,,pénzligyi vagasfordulé”’-nak, azaz a maximalis rentabilitas el-
vének. A rentabilitis azonban forditott viszonyban all a produktivitdssal. (Lem-
mel dissz. 2. nyoman.)

De ahogyan nem lehet eredményesen erd6ét miivelni az lizem teljes gazda-
sagi Attekintése nélkiil, ugyanigy nem lehet erd6t rendezni sem anélkiil. Uzem-
terveink elvi felépitésiikben minden korszerii kévetelményt kielégitenének. Az
izem gazdasagi lehetbségeinek mérlegelése szempontjabol mégis hidbavaléva
valik a rendezék odaadé munkéaja az tizem terililetének kozséghatirokra tago-
lasa, a hozamok kozigazgatdsi egységek szerinti szabalyozasa miatt. Ez ugyanis
lehetetlenné teszi az ilizem egészének, s6t még gazdasigilag szervesen oOssze-
fligg6 részeinek is, tér- és iddbeli attekintését, nem kevésbé a tulajdonképpeni
rendezést. Eppen ezért nem lenne megleps, ha egy kiviilallo azt allitana, hogy
uzemterveink kozséghatiros hozadékszabalyozisi konvenciék csupén.

De eredményszamitdsunk sem nélkllézhetné az lizemi gazdasagtant. Leg-
fontosabb termel6eszkoziink termelési kapacitisa — tehat gazdasdgi értéke —
ténykedésiink folytdn allanddan valtozik. De nemcsak a fafajok megvalasztisa,
vagy a tisztitasok és gyéritések mindsége jatszik itt szerepet — mint azt alta-
lanossagban hissziik —, hanem talan még nagyobb meértékben a gazdasagi be-
osztas, a gépesitésre és meliordciora alkalmassag, az uthalézat, stb. is. S mert
mindezeket sohasem meérlegeljiik, teljesen esetleges, hogy nem aldozunk-e fel
jelen gazdasigi lehetSségeket vélt jové érdekekért, vagy megforditva, jévébeli
nagyobb gazdasagi lehetéségeket pillanatnyi érdekekért. Tehat legfontosabb ter-
melbeszkoziinkben beallott vAltozasok negligdldsa a gazdasigi eredménykép-
zésnél ,.eleve hamissa tesz minden erddgazdasagi mérleget”. (1., 6.)

Szinte onként adodik az elmondottak utan, hogy a szlikkorl, csak egy-egy
uzemi szakagazatra korlatozott fejlesztési torekvések (szervezeti modositdsok,
elszigetelt gépesitési javaslatok, fafajmegvalasztiasi tanacsok) eleve nem hoz-
hatnak Aatlité sikert az erdészeti produktivitis novelésében. ,,Az 6ncélu raciona-
lizalasi torekvések — ha sematikussa fajulnak —, felidézik azt a veszélyt, hogy
a technolégiai gondolkozasnak a sajatos erdészeti gazdasdgtan elé helyezésével
az erdészet egy alacsonyabb fokra csuszik vissza, az erdéértékszamitistan és
statika szinvonalara, ahonnan az erdészeti lizemgazdasagtan emelte ki.” (2.)

Az eddigieket asszefoglalva: az erdégazdasagi produktivitas jelentés mérvi
novelésének utjaban a tér-, idd- és szervezetbeli felaprozottsig jelenti a legna-
gyobb akaddlyt. Az erdészeti lizemgazdasagtan feladata, hogy szert tegyen
azokra az ismeretekre, amelyek felhalmozott termelési tapasztalatok, szaktudo-
manyos eredmények, termelSeszkozék és emberi munka erdészeti termelési
tevékenységre torténdé felhasznalasat céltudatosan szervezetté tehetik, tehat azt
erdbgazdasdgi tizemmé avathatjdk. Tehdt az erdészeti lizemgazdasagtan fel-
adata, hogy a produktivitds novelésének utjaban allé akadalyok elhdritasara
javaslatokat tegyen. :

Annak bemutatasara, hogy egy gazdasagilag szervesen Osszefliggé ilizem-
rész teljes attekintése milyen tédvlatokat nyithat meg a technika nyujtotta lehe-
toségek és az erdészeti természettudomdinyok eredményeinek hasznositdsira, az
alabbiakban vazlatosan kidolgozom egy elképzelhet6 nemesnyar tlizemosztily
koérvonalait. 2

Nemesnyar termesztésre alkalmas teriiletek Vas megyében a Raba és mel-
lékfolyoinak alluviumain és kivételesen néhany diluvialis termShelyen fekiisz-
nek. Csak téredékiik van a Szombathelyi Allami Erdégazdasiag kezelésében, de
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ezek is négy erddgazdasigi taj, hat erdészet és tizenhét kozség kozott
nak meg.

Az ezeken a termdhelyeken fekvd erdék lizemtervei zommel 1956 és 1957
évben készilltek. Akkor teriiletiik 1/s-at boritotta, ma mintegy !/5-ét boritja
nemesnyar allomany.

A nemesnyar termesztésre alkalmas termoéhelyeket, a nemzetkozi szoka-
soknak megfelelen (9.), harom osztalyba sorolom. Mégpedig az ontozhetd terti-
leteket az arasztdsos éntézés esetére kitlinden, a természetes allapotukban iide
termdéhelyeket jo, a félszarazakat megfelel6 osztalyba.

oszla-

1. tablazat
A Szombathelyi Allami Erdégazdasig kezelésében levé, nemesnydarnak alkalmas
terméhelyek jegyzéke

; s l Terim. o
Erdd & ’l'alzt] Sl Vizgazd.
Kozséghatar Tagok jele részletek | =2 tipus tipus folk
szama, db 'g &
= zommel
Adgsuglak- oo =on i 22—24 4 18 | Hlnk VII 5——b
Chernelhéza—Dam. 1 7 17 | Bkm IX es 4
Egyhéazashollés . ... | 1 6 21 | Ohr VI b 5
Helgbpaty . ....... iit.-len kb. 15 18 | Ohnk X Pfa 4—5
Tlervans e o 1—12 7 114 | Aesnk | VI b 5
A R T A A e 1,2 31 36 | Ohnk |X Pfa 4—5
KenperiE comat 1—6 35 148 | Aeodnk VI a 5
Nemesbdéd ........ 1—5 15 52 | Bf IX ecs 4—5
Peresznyes . ..., . 2.3 45 47 | Bf VIII C 4
1BRAEREL (o Doty S Gk v 1—16 64 260 | Aednk Nl b 5
Sajtoglcalsiss e 1 e, ~2 14 36 | Bkm IX es 4
Salkoveskiit . ...... 1—14 64 205 | Bf VI b 4—5
SRR e e 1—4,
6—13,
18,
B e 3
: | 25—27 116 239 | Aednk VI a 4—5
Bitlrers s R [ 1—12,
13b,
14—19, :
80—83 Gl 336 | Aeonk | VI a 45
Sorkikfpolna ...... 1—5 15 60 | Aeénk | VI a 5
Vassurdny ....... 1 9 8 | Bf VI b 4
Vasszentmihaly 6 2 10 | Aednk | VI a 5
Osszesen 17 kozség — <b. 582 - — — -

Az ezen a terlileten, az allomanyok teljes atalakitasa utdn elméletileg elér-
het6 évi dsszes nyar latermést K. Blume fatermési tablai (5.) alapjén szami-
toltam, elsésorban azért, mert ugyancsak harom fatermési osztalyt targyal. De
azért is, mert tablaibol az eléhasznalati fatermés kozvetleniil kiolvashato. A
nyarallomanyok esetében ez az adat kellé biztonsaggal meghatarozhaté, hiszen:
»Mar a kozepes haldzat sémaba kényszeriti az apolévagasokat: a torzsek helye
¢és nem értékiik donti el sorsukat.” (Miiller, 5.)

Hilf a nyarasok &apolovagasaban ,tervszerii novétérbévitést” lat. (3. nyo-
man.) Az el6hasznalati fatermés pedig rovid vagasfordulé esetén nagyobb a
véghasznalati fatermésnél. Ezért pontos ismerete nem hanyagolhato el.
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A termelés biztonsidgara nagy befolyassal van a vagasfordulo nagysaga.
Rovidebb vagasfordulé nagyobb, hosszabb vagasforduld kisebb termelési koce-
kazattal jar. Elébbi esetben egy-egy korfok nagyobb teriiletet borit, tehat a
fiatalabb korra jellemzé betegségek nagyobb teriletet veszélyeztetnek, mas-
1észt az alacsonyabb él6fakészlet miatt sokkal nehezebben lesz eliminalhato
az ilyen karositdsok kovetkezménye. (7.) Ezért a vagasfordulé megéllapitasanak
mérlegeléséhez fontos az egyes vagasfordulokhoz tartozé varhaté éléfakészlet
szamitasa.

2. tablazat
A nemesnyar szémdra alkalmas {ermdéhelyek iizemtfervi adatainak dsszefoglalisa

VierhasrmalatiBhozamberi et s s e i e 25
AR kanelat L 000 Gaszanf e T e R e 231
1 olat Segaha fahets bl SRy AN e i e e s e e et B S S s et 4.9
Bvi atl. végh. teriilet az elsé fordulészakban hajév ............ 29
Evi atl. végh. fatdmeg az els§ fordulészakban m?/év osszesfa .... 5900
Evi atl. el6haszn. fatomeg az els6 fordulészakban m3/év dsszesfa ... 2200
Evi Atl. el6haszn. teriilet az elsd fordulészakban ha/év ........... 130
Egy erdorészlet atlagos nagysaga ha/db ........... ... ... ... 2,8
Véghasznalati munkahelyek valoszinii széma ................... 10
El8hasznalati munkahelyek valészini szma ................... 46
Atlaposiwacastrettsepl lror v . o oo Ut e R s 65
Korosztalyeloszlas
—_— e e e S e
|
1—10 | 11—20 . 21—30 ’ 31—40 ‘ 41—60 I 61—80 EHI—AIOO
| | lFE3 Ures Osszes
éves
hektar
357 \ 254 1= 20] ’ 248 368° | 98 22 71 1625

Az 1—5. tabliazat leglényegesebb adatait kiemelve:

(1) a jelenlegi, elméletileg 56 helyen végzett, 8100 m? dsszesfa hasznalattal,
231 000 m? élétakészlettel szemben all

(2) az elérhet6: 5 helyen lebonyolithaté 35000 m? vastagfa hasznalat,
197 000, illetve 416 000 m3 éléfakészlet.

A (2) alatt feltintetett allapot hagyomdnyos uton egy vagasfordulo eltelte
utan sem, szinte sohasem kozelitheté meg, mert

a) a veéghasznalati teriiletek aprozottsaga miatt melioraciorol és ontozés-
rél szo6 sem lehet, hiszen képtelenség még az is, hogy az ezek bevezetéséhez
sziikséges beruhazasokat megtervezze és gazdasagilag megindokolja az lizem.
De a kivitelezés és lizemeltetés is leklizdhetetlen akadalyokba iitkozne. A tech-
nika nyujtotta lehet6ségek kihaszndldsa tehat eleve elmarad;

b) a sokszor idésebb allomanyok kozé ékelt apro vagastertiletek nyéarral
térténé feltjitdsa annyira kétes sikerti vallalkozas, hogy az lizem inkabb kény-
telen lemondani a nyar alkalmazasi lehetéségeinek teljes kihaszndalasarol, sem-
mint az ilyen munka kockdazatat vallalni.

Ezzel szemben radikdlis uton, ha a nemesnyar 28 éves, esetleg 50 éves va-
gaskora szerint megallapitott évi véghasznalati hozamteriiletet egy tagba rend-
dezziik, s a véghasznalatok sorrendjét az ezeken allé erdérészek dtlagos vagas-
kora szerint allapitjuk meg, s végiil egy-egy tagbol csak azokat az allomanyo-
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3. tablazat
A termdéhelyek valészinii megoszlisa a nemesnydr termesztése szempontjibol
a) természetes allapotukban

(hozzavetSleg)
Kitting J6 Megfelels Osszes
hektar
300 800 525 1625

b) ‘meliordcid és dnlizés eselén

e O{:Eﬁi;s Jo Megfeleld Osszes
K ozséghatar i S =l
hektar
Alsétijlak .. ...o.... 18 18
Chernelh.—Damonysa : ‘ i 17
Egyhézashollés ... .. 21 ; 21
FelsSpaty «........ 18 3 18
Hrerpar toatie .k 114 : 114
kIS ah 36 36
STy OTTE S o e e 148 148
Nemesb8d ot v 26 { 26 52
Peresznye ......... i 47 47
BAnE o 260 260
pajtoskal ool 36 36
Salkéveskut ....... 100 105 205
SOTVaT T i 239 239
Sy el R 336 | 336
Sorkiképolna ...... { GO | 60
VASSUEBNY. wie o s s | | 8 8
Vasszentmihaly .... 10 { 10
Osszesen - 1182 . 204 239 1625
!

* A vegeticidés id6 alatti természetes csapadékot 1000 mm-re ki-
egészitve.

kat kiméljiik meg, amelyek tovabbi 28, illetve 50 évi fenntartasra feltétleniil
érdemesek, akkor a (2) alatti allapotot az elsé vagasfordulo végére jol meg-
kozelitjiik, a masodikban teljesen megvalésithatjuk.

Nyilvanvalo, hogy felelésségtudattal csakis a masodik megoldas valaszt-
hato. Mert a konvencidkhoz valé ragaszkoddssal a jelennek is, de méginkabb a
jovonek okozunk behozhatatlan karokat, tehat vétiink az erdészeti etika iratlan
torvényei ellen is. Ezek az iratlan térvények — szerintem — azt irjak elé.
hogy termelékenyebb erdét hagyjunk utodainkra, mint amilyencket el6deink-
161 orokoltimk. Az erdd termelékenysége azonban nem csupan a talaj termé-
szetes termdéerejének fenntartdsatol, vagy a szukeesszio lassi folyamataban tér-
ténd javitasatél fligg, hanem legaldbb olyan mértékben a korszert gazdilko-
désra valé alkalmassagtol: gazdasagl beosztastol, feltartsagtol, a termelési koc-
kazat mértékétdl is!
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- 4. tabl izat
Az dtalakitas befejezése utin virhaté vastagfa termés K. Blume fatermési tablai szerint
a) 28 drves vdagasforduld esetén

| B
s , Meg-—= |- :
Kittiné 1 Joé elels | Osszes
terméhely
G | Sl
@esrencneha ot e TR e e 1182 | 204 239 | 1625
1 evi végh. hozam teriilet 28 éves vagasf. ’ L
esebon e Tl e i S T 42 i 9 | 58
1 ha végh. hozam teriilet Osszes vastagfa |
Stermeses Ve Ve pra e s R 730 341 260 | =
Evi vastagfatermés 1000 m? . ............. 31 2 2 l 35
A fatermés 669;-a elohasznélatbol szarmazik.
1 ha erdéfeldjitasi munkara jut 603 m® vastagfa termés.
b) 50 éves wvagasforduld wsetén
: I
e R il \lvg_,- =
Kitting | Jo | folelg | Osszes
3l | s BT
¥ Hemmbuelyi s o
T e T e Pl B S e e 1182 204 ‘ 239 | 1625
|
1 évi végh. hozamteriilet 50 éves vagasford. |
CRSET e fi s 0 S R e - S O 23 4 S| 32
1 ha végh. hozmntmulet bsszes \.lstugf‘rt |
termeses bORevre s il R e - s 1322 1 6690 | 412
Evi vastagfatermés 1000 m® ... .......... 30 ‘ 3 i g 35
|

A fatermdés 389 -a eléhasznalatbél szarmazik.
1 ha erdofelGjitasi munkara jut 1093 m?® vastagfa termds.

A hagyomanyos uton torténé megvalositas pedig éppen nem felel meg a
ielsoroltaknak.

A kérdés tehat csak az lehet, hogy radikalis megvalositas mellett melyik
vagaslordulot, a lassubb, vagy a gyorsabb titemet valasszuk-e.

A lassibb ttem végil is kisebb kockazattal, ugyanakkora faterméshez (na-
gyobb véghasznalati arannyal), nagyobb éléfakészlethez, a munka tekintetében
nagyobb produktivitashoz, nagyobb lizemi eredményhez, de a bofektetések keé-
s6bbi megtériiléséhez vezel.

A gyorsabb Utem nagyobb termelési kockazattal, ugyanakkora fatermés-
hez (nagyobb el6hasznalati arannyal), kisebb éléfakészlethez, a munka tekin-

5. tablazat
-\1 ('Iof.tk(,sale( (vastaglaban) az dtalakitds utan
- - I\ itiné J6 | Megfelel6 Osszes e
5 5 L B & ' .
E‘:BE ter. m? | 1000 | ter. mi 1000 | ter. [ m¥ | 1000/ Fter. m? 1000
£ Siel Tha, ’ ha m? ha | he I m? | ha | Fa m? ha Fay oo
28 | 1182 | 144 |170,4| 204 ‘ 69 | 14,1 1 1 51 | 12,3 | 1625 121 | 197
50 | 1182 | 306 [361.4 >mi 159 | 32,4 | z 79 | 18.9 | 1625 | 256 ‘ 116
| i | |




tetében kisebb produktivitishoz, kisebb Gzemi eredményhez, de a befektetések
gyors megtériléséhez vezet.

Erdégazdasdgon belill nem donthetd el, hogy melyik valasztando. Ahhoz a
helyzet orszagos attekintése, a meglevé nyarkulturak fatermése varhato alaku-
lasanak, az iparfejlesztési lehetfségeknek, a nemzetkozi fapiac varhato alaku-
lasanak ismerete sziikséges, hogy egy ilyen nagy horderejd kérdésben felelds-
séggel donteni lehessen.

Egyelére csak tegyiik fel, hogy az imént felsoroltak mérlegelése utan a
gvorsabb iitem mellett kell dontenlink, annak jénéhdny hatranya ellenére is.

Az atlagos vagasérettségi mutatd szamitasa utan felallithato az nj tagok
legelénytsebb vagassorrendje. A 6. tdbldzat az elsé forduldszakra tagonként,
a kovetkezé kettére oOsszesitve tartalmazza a legfontosabb adatokat. A leg-
lényegesebb annak tisztazasa, hogy a ma érvényben levé tizemtervekben meg-
szabott vagaskort atlagosan mennyivel kell megroviditeni. A valamennyi erdé-
részlet figyelembevételével szamitott atlagos vAagasérettségi mutatd szerint 9,
15, 19 évvel. Mivel azonban megallapodasunk szerint az arra érdemes alloma-
nyok kiméletben részesiilnek, tehat a tagok teriilletének mintegy egyharmadan
28 évi halasztast szenved a hasznalat, a fenti értékek 9 évvel hosszabbodnak. Igy
0, 6, 10 évvel, atlagosan 5 évvel roviditjuk meg a megszabott vagaskort.

6. teablazeal
A nemesnyar iizemoszidly kialakitasa és viagdssorrendje

o3 | s o
| B2z, | 28 |gBET
Vagas Kozsdég hatar ‘ Tagok szama = = % o ;
sorrend : = {5 = =22
‘ odieity = |E2E
El - =g &
| | |
1 Sitlteyactmeesenr b o e —9 66 3 | —2 12.5
2 | Chernelhdza— ‘ |
[ Damonya - eaésy, 53 [{E R 8 10,0
! Sajtoskal : ‘
3 R e s 1—3 62 13 | —10 19,0
4 Kenyeri: e 1—2 47 15 | —11 13.0
5 A s Fons e R e egiosy 54 ) —11 7.5
\ Fels6paty
6 T Rervar- i e 17,
| 9, 12 o4 17 —11 6,0
q | Tlaryaun il e 81071y 60 18 — 11 13,0
8 [o ienyeritasa S dln 3.4 53 19 i B 10,0
QRES BT e e Sty 54 20 =] 8,0
10| Rl o 10—12 63 20 b 16,5
110 | tOsszese o oo it — 566 — —9 G R
11—20 i Osgzes ;- aia ey — 597 - —15 123,—
Al \ (sses it 8 i —— [ 462 - —19 83,—
1—28 | Osszes STl L [ 1625 | = R & 321,5
| { f |

Vizsgaljuk meg ennek kovetkezményeit elészor a jelen, majd a jovéo szem-
pontjabol.

A jelennek a korabbi véghasznalati teriilet #/,-at kell feldjitania a szokdsos-
nal joval magasabb aron. A felujitas kdltségei tehat mintegy a kétszeresére nd-
nek. De ezzel szemben all a kétszeres véghasznalati fatomeg. Igaz, hogy e vég-
hasznalatokban a ronkhanyad csokkenni fog, de ez ma, a viszonylagosan cstk-
kené roénkigény (4.) miatt nem jelent hatranyt. A hasznalatok varhatd alakula-
sat a 7. tdabldzat szemlélteti.
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7. tblazat
A haszndlatok varhato alakulisa gyorsitott iitemii atalakildas esetén

\'éghus;ﬁ;'\’.lul | El('i_hemv.m';.lut
b e ey o v | 1évi ol
\55 Ol SZRK. re E,l 16 J 8 Ll_] ) i’lt]ilg | g - Ll.] 20! i’ltlilg al :II:-,__‘
e o e e e e o e | e v e 2 [egytitd
-8 ; 1000 m* vastagfa :
e — T
‘ 1 (10 &) 104 L 10 18 7k R e
s 2 (10 &) 108 = 11 6 g0% 1 Co-|¢ Shp
3 (8 &) 75 8 10 = 120% 15 | .25
L
1 (10 &) 36 80* 12 = 160 16 ‘ 28
1l. 2 (10 &) 18 100 12 =% 200 20 | 32
} 3 (8 6) 8 100 13 1= igacts sor = ind
1 L
111 1 (10 6) i 120 12 1 — 230 93 |~ 85

* A fenntartandé foltok miatt csak 2/3-a a teljes mennyiségnel.

Tehat a véghasznalat az atrendezés utan azonnal kétszerese lenne a jelen-
leginek, az el6hasznalatok pedig fokozatosan emelkednének a jelenlegi sok-
SZOrosara.

Hangsulyoznom kell, hogy mindez nem terv, hanem durva wvdzlat csupan
a lehetdségek meérlegelésére. Keret, amelyben a részletes munka megindul-
hatna.

De a [elvazolt lehetéség nem all egyediil. Felil kellene vizsgalnunk a se-
kély termoérétegli pszeudoglejes talajokon folytatott erdeifenyé gazdalkodasun-
kat is. Ezeken a termdhelyeken nem gazdasagos flrészronk termelésre beren-
dezkedni. Ehhez ugyanis az erdeifeny6t hosszu ideig strd allasban kell tartani,
ez pedig ezeken a szegény terméhelyeken nagy nidvedékpazarlassal jar. Talan
€sszertibb volna kezdettél ritkan nevelni ezeket az allomanyokat, mitsem to-
rédve agassagukkal, és rovid wvagasforduléju banyafa és éplletfa termeld
lizemosztallya alakitani éket. (8.) Szakitani kell a slirfiségben nevelés hagyo-
manyaval, és at kell térni az individualis nevelésre annal is inkabb, mert be-
lathaté idén belil annyira megesappanhat az erddgazdasag munkaerdkapaci-
tasa, hogy képtelen lesz apolovagasait a szilkséges mértékben elvégeztetni. De
mar latszanak a megfelelé megoldds koérvonalai. Fenytnemesitéink munkaja-
nak mar eddigi eredményeibél is ugy latszik, hogy kivalogathatdk olyan
Ef klénok, amelyek szabad allasban is zart korenaval rendelkeznek. Tehat a
tag halozatna, korai apolévagasra nem szorulo Ef allomanyok létesitése nem el-
képzelhetetlen. (A szukcesszios meliordacio kiilterjes, lassi folyamatat céltu-
datos talajjavitasnak, az allomany talajfedé szerepét kemikalidknak kell fel-
valtaniok ezekben az erddékben.)

Tovabbi gazdag lehetéséget rejtenek magukban a dombvidékek agyag-
bemosddasos barna erdétalajai. A Larix eurolepis spontan hibridjeinek és né-
hany ismeretlen szarmazdasa Vf klonnak ezeken a terméhelyeken tapasztalhato
novekedése feljogosit benntinket arra a reményre, hogy egy ilyen tzemosztaly-
tol a nemesnyarakét megkozelité fatermést varjunk.

A felsorolt példak egyben azt is igazoljak, hogy az ilizemi gazdasagtan
attekintésre torekvése nem csorbitja a szaktudomanyok szabadsigat, hanem
nélkiilozhetetlen tédmaszt nyujt mind a kutatasnak, mind az erdégazdasagi
politikanak, mind az tizemi tevékenységnek.

o
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Osszefoglalds: 1. Mai erdégazdalkodasunkboél igen érezhetéen hianyzik az
uzemi szakagazatok (rendezés, mivelés, hasznilat, lgyvitel) munkdssaganak,
munkassdguk kolesonhatdsainak tudomanyosan megalapozott gazdasigi elem-
zése és egy Uttes fejlédésiiket biztositoé atfogd szemlelet.

2. A szakéagazatok munkdssdga gazdasigi analizisének, munkassaguk elvi
osszehangoldsanak tudoményos alapjait kidolgozni a sajatos ilizemi gazdasag-
tan feladata. (Veszedelmes tévedés lenne ezt ugyviteli feladatként felfogni.)

3. Az luzemi gazdasagtan atfogo szemlélete révén ugrasszeriien emelhet-
né az erdogazdasdgi produktivitiast, ezért érdemes lenne jelentdésen novelni
a kutatasra forditott Gsszegeket.

IRODALOM

1. Abetz, K.: Zur forstlichen Erfolgs- und Kostenrechnung. (Allg. Forst- und
Jz. 1959. 1.) — 2. v. Dieterich: Die forstliche Wirtschaftslehre, ihre dynamische und
gzanzheitliche Betrachtung. (Allg. Forst- und Jz. 1959. 4/5.) — 3. Giinther: Leitfaden
fiir den Pappelanbau (Deutscher Bauerverlag 1956.) — 4. Halasz Aladdar—Veéssey Ti-
bor: A fafajpolitikdnk kérdéséhez (Az Erdé 1963.). — 5. Hesmer, H. dr.: Das Pappel-
buch (Bonn 1951.). — 6. Hohl, H. dr.: Betriebswirtschaftliche Betrachtung der Forst-
wirtschaft (Bern, 1952.). — 7. Speidel, G.: Wirtschaftliche Uberlegungen bei der Ge-
staltung der Umiriebszeit. (Allg. Forst- und Jz. 1959. 4/5.). — 8. Wagenknecht, E.:
Rationelle Dickungspflege. (Neumann Verlag, 1962) — 9. Poplars in forestry and
land use. (FAO. Rome, 1958.).

H-p Hads Jlacae : POJIb [IPOU3BOIACTBEHHOM 3KOHOMMKHW B TNMOBLILIEHWH MPOAVK-
THBHOCTH JIECHOI'O XO3HAMCTBA.

B HalieM JIeCHOM XO03AHCTBE B HACTOAILEe BpeMA OTCYTCTBYET HAYYHO 000CHOBAHHBIH DKOHOMHYECKHE
aHanxa pafoThl M B3aUMOAEHCTBMA PAa3NIMUHBLIX oTpacaeii. 3anaveli cBoecOpasHol NMPUHSBOACTBEHHOH JKOHO-
MHMKH SBJISIETCA TIOJ0KHTH HayUHBIE OCHOBBI COTJIACOBAHHA oTHXY oTpacieif. IpoM3BOACTBEHHASN OKOHOMHKE
Morja 6bl pe3Ko MOBBICHTh YIPOAYKTHBHOCTL JIECHOTO Xo03aicTBa. TooToMy ¢TOMN0 Obl SHAYHTEIBHO VBEIHYUTL
CPencTBa, MCHOIL3VEeMBIe /1A HMCCIeROBATENLCKHX pabor.

Dr. Nagy L.: DIE BEDEUTUNG -DER BETRIEBSWIRTSCHAFTSLEHRE IN DER ERHOHUNG
DFER FORSTLICHEN PRODUKTIVITAT.

Aus unserer derzeitigen Forstwirtschaft fehlt die wissenschaftlich begriindete Skonomische
Analyse der Arbeit und der Wechselwirkung der Fachzweige. Die Aufgabe der spezialen Be-
triebswirtschaftlehre besteht in der wissenschaftlichen Begriindung der Zusammenstimmung.
Die Betriebswirtschaftslehre kénnte durch ihre umifassende Anschauung die forstwirtschaftliche
Produktivitit sprunghaft erhdohen. Deshalb wiirde es sich lohnen, die auf die Forschung gewen-
deten Summen zu erhéhen.

Hozzaszoldas az iizemi gazdasagtan
szerepének kérdéséhez

Sokat vitatott és szamunkra egyaltalan nem ko6zombos kérdés, hegyan lehet
erdeinkben jobban gazdilkodni, tobbet termelni gy, hogy az a leheté legkisebb
anyagi raforditassal jarjon.

Ezzel a témaval kapesolatosan szamos eléadas hangzott el, sok cikk jelent mar
meg,

Dr. Nagy Ldszlé tanulmanya méltan sorakozik fel a méar eddig megjelent hasonlé
targyu cikkek mellé és ugy érzem, joggal tarthat szamot a szakkozonség érdeklo-
Jésére.

Jogos és helyes a tanulméanynak az a megallapitisa, hogy az erddémivelés, erdd-
rendezés és erdfhasznalat, mint szakdgazatok szoros koélesonhatasban vannak.

Azt is el kell fogadnunk, hogy az erdégazdasagi produktivitds megalapozott és
folyamatos novekedését csak iizemgazdasagi megfontolasok alapjan végzett munka
biztosithatja.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a rontott erdék atalakitasa, illetve Eelgse’r'él.ése,
az egyes fafajok megfeleléd termdhelyre telepitése, az apolévagasok szakszerd és idG-
beni elvégzése, az erdégazdasagi lizemtervek elkészitése kiovetkeztében végezhetd terv-
szertibb munka, a gépesités helyes alkalmazéisa, az egyes munkaknak az ésszeriiség
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hataraig torténé koncentralasa stb. mind olyan tényezok, amelyek adott koriilmények
kozott az erdészeti produktivitas novekedését szolgalhatjak.

Hogy a tanulmanyban kidolgozott példahoz hasonlét emlitsek, az Orszédgos Erdé-
szeti Foigazgatosdg az erdégazdasagok egy részével mar kimunkaltatta, hol lehetne
teriiletiikén nagyobb Gsszefliggdé nemesnyarasokat telepiteni. E tervek megvaldsitasa
foiyamatban van. Ezek az intézkedések azonban csak részeredményre vezetnek, mert
pl. a fafajpolitikai kérdésekben végleges valaszt csak részletes kozgazdasagi, illetve
lizemgazdasagi szamitasok révén kaphatunk,

‘ Néhany megjegyzést kivanok még hozzaflizni az erdoérendezéssel Kkapesolatban
leirtakhoz.

Teljes mértékben elfogadhatonak tartom azt az allitdst, hogy ,,ahogyan nem lehet
eredmeényesen erdot miivelni az iizem teljes gazdasagi attekintése nélkiil, ugyaniugy
nem lehet erd6t rendezni sem anélkiil”.

Mi tette mégis sziikségessé a kozséghataronkénti lizemtervezest?

Gondoljunk vissza arra az idére, amikor elkezdtiik Gjrendszeri lizemterveink keé-
szitését. Atalakuléban, folytonos mozgasban volt az erdégazdasdagi szervezet, egymast
kovették az Atszervezések, Ilyen korilmények kozott olyan lizemi egységet talalni,
amelyik hosszu idén keresztiill moédosulasmentesnek igérkezett volna, nem Ilehetett.
Ezért legcélszerlibbnek latszott a kozigazgatasi hatarokra raallni, kézséghataronként
késziteni az lizemterveket.

Kezdetben valdban nem volt elére megallapithatd, milyen eredményekre vezet a
kozséghatarok szerinti lizemtervezés, az lizemtervezett teriiletek novekedésével azon-
ban egyre inkabb beigazolédott, hogy helyes titon jarunk. Az lizemtervek adatait Osz-
szegezni tudtuk erdészetenként, erdégazdasagonként, vagy — ha kellett — megyeén-
ként is. Igy az erddérendezd nemcsak az dltala lizemtervezett erds adatait és problé-
mait ismerhette meg, hanem az egész lzemét is. Az sem tagadhaté, hogy hibak is
tordultak elé az egyes hozadékmegallapitiasok sordn, ezek a hibdk azonban nem alta-
lanosithatok.

A Foigazgatosag is allandoan figyelemmel kiséri orszagosan, de erdigazdasagon-
ként is az tzemtervi adatokat, az tizemtervi elbirasokat. Ismeretesek az egyes fafajok
altal elfoglalt terliletek, az él6fakészlet- és novedék adatok, korosztaly- és vagas-
érettségi viszonyok, fahasznalati és erddsitési elbirasok. Ilyen koriilmények kozott pl.
a kozigazgatisi egységenkénti hozadékszabdlyozast is az erdégazdasagi, ha kell, az
orszagos adatok tiikrében lehet elvégezni.

Mindezeken tulmenden az Orszagos Erdészeti Foéigazgatosag is felismerte annak
szlikségességét, hogy az lizemtervezés terén célszerlibb attérni a nagyobb egységekre,
ezért mar 1962-ben elrendelte az erdészetenkénti — tehat egy-egy lizem teljes teriile-
tére vonatkozé — lzemtervezést.

A tanulmanyban felvelett problémak minden esetre olyanok, amelyekkel feltéile-
niil érdemes foglalkozni, vagy talan még helyesebben kifejezve, feltétleniil foglal-
kozni kell. :

A szerzd altal kidolgozott példa a szdmokon keresztiil kiilondsen jél bizonyitja.
hogy az egyes elgondoldsok megvaldsitasa el6tt feltétleniil lizemgazdasagi szamitdso—
kat kell végezni. A szamitasok eredménye megmutatja, hogy az elgondolasok meg-
valdsitasra érdemesek-e. Az erdégazdasagi produktivitdas emelése érdekében feltétle-
niil érdemes a cikk ir6ja &ltal emlitett gondolatokat és a tett javaslatokat meg-

szivlelni.
Horvdth Istvdn

Atomkisérleti erddt létesitett az USA-ban a Brookhaven National Laboratories
(New York) hat hektar kiterjedésben. Az 1961-ben kezdett sugarzasbiolégiai megfi-
gyvelések mar a kezdeti stdAdiumban is érdekes adatokat nyujtanak. A levélkarosite
hernyok fellépése példaul tizszeresen nagyobb volt a sugarzasnak kitett fakon. A
kiilonb6zé novények erbds kiilonbségeket mutatnak a sugarzissal szembeni ellenal-
lasban., Egyes gombafélék és gyomnovények valtozatlan életerdvel tornek fel kozvet-
lentil a sugarforras mellett, az ember szamara mar néhany o6ra alatt feltétleniil ha-
lalos sugarmennyiség ellenére, ugyanakkor erételjes fenyofak 63 méter tavolsagban,
ahol a sugarzdas eredeti intenzitasanak esak haromszaznegyvened része hat, rovid
idé alatt tonkremennek.

(Allgemeine Forstzeitung, 1964, 21/22. sz. Ref.: Jérome R.)
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Homoki nyariiltetvényeink elsé értékelése
SIMON MIKLOS

Erdégazdasagunk homokteriiletein (Duna-Tisza kozi homokhat, délnyu-
pati tajrészlet) 1960 tavaszatol 1964. tavaszi idény veégéig, mintegy 60 ha mély-
godros és 100 ha mélyfarasos nyariiltetvényt létesitettiink. Eddig elért ered-
meényeink rendkiviil jénak mondhaték. Ertékelésiik céljabél munkateriileteket
tlztem ki, illetve kisérleti parcelldkat létesitettem arra ugyelve, hogy a ki-
mutatott eredmények a matematikai statisztikaval értékelheték legyenck. E te-
riileteken a magassagi és vastagsdgi novekedést rendszeresen meértem. A ter-
moéhely hasznositasat gyokérfeltarasokkal kovettem. A vizsgalatok eredme-
nyeinek egy részét a kovetkezékben ismertetem.

1, szamu kisérlet

A kisérlet célja: oOsszefligg6, nagy Kkiterjedésti, tobb fatomeget biztosito,
nagyuzemi gazdalkodasra alkalmas nemesnyaras létesitése. Fécéljan belil két-
féle klén — az oridasnyar és a korainyar — fajtadsszehasonlitasa.

A terilet vizellatottsagat kizarolag a feliileti csapadék biztositja.

A kisérlet helye, mddszere és ideje: Hajos 0109/g erddreészlet, mélygodros
oriasnyar és korainyar iiltetvény 77 m hdlézatban. Godormeélység 80—100
cm. Telepités ideje 1960 tavasza.

Talaja nagyobb részben mezoségi homok 40—80 cm, ,,A” szinttel, kisebb
részben gyengén humuszos, 16szds homok. Talajvizszint mélysége 13—15 m.

Apolasa az elsé harom évben mezdégazdasagi kozteshaszndlattal (kukorica,
zabosbiikkony) tortént, negyedik-6todik évben mar csak hossz- és kereszt-
irdnyu gépi tarcsazast kapott. Talajat allanddan gyommentesen tartottuk.

1. tablazat
Hajos 0109/g erdérészlet tdpanyagvizsgilaii adatai
1 | \
| N0, K,0

Rétegmélyseg

mg/100 g

|
|
|
|

A talaj tapanyagvizsgdlatarél az 1. tabldzat nyujt attekintest.
Termo6helyiink P,O; és K,O tartalom szempontjabol kozepesen ellatott. A
hianyzo tapanyag mennyiségének egy részét Lactat és Schachtshabel moédszerei-
nek alkalmazidsa alapjan mar eddig poétoltuk. Ennek megfeleléen 1964. 6szi
idényéig hektaronkint a kovetkezé mennyiségl szerves- és miitragya mennyise-
gek keriiltek felhasznaldsra:
1962 &sz: 400 q szervestragya (marha-, birka- és tézegfekaltragya) 7 éves ido-
szakra,
3,70 q 18%,-0s szuperfoszfat, 7 éves idészakra
1,50 q 40%,-os kaliso 2 éves id6szakra
1963 tavasz: 2,50 q 20%,-0s pétiso
1964 tavasz: 2,50 q 20%,-0s pétiso és 1,50 g 40%/,-os kalisd, 2 éves idészakra.

0— 60 cm 0.09 | 5,06 6,5

60—110 em | - 6,5 25T

110—210 ¢m | . 5.8 3.4

210—260 em } s3in SN 5.0
i
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Az eddigi eredményelk értékelése

Az iltetvény teriiletén wvéletlen (randomizalt) blokk elrendézésben orids—
nyar és korainyar mintaterileteket tfiztem ki. A mintateriiletek nagysaga:
1470 m2

A mintaelemek (ismétlések) szama: 3

A mintateriilletek dtlagos mellmagassagi atmérdit a 2. tdbldzat tartalmazza.

2. tablazat

Hajés 0109/g erdirészlel mintateriileteinek dtlag mellmagassigi dimérije 5 éves korban

I[smétlések St Atlag-

i Dy PSS ,\ = Snet e e "I{G?M“lf‘-i-‘s | Prerll;:.%ny
Rozclbsol : 1 . 9 3 osszegek ' cm SZD 5 0 ;'l =
— -t S — T s — e —_— ] ‘7,
- | ] H
OrifsEyer. ot o 17,5 J 1865 174 535 17.8
| oI Eaa P, v el AP 18,671 10,2 0 2 o 1 O 5 0
e S| i
Ismétlés Osszegek .. .. l 36T SR8 36,6 110.5
| ' |

Atlagmagassig vizsgalat soran a 3. tdbldzat szerinti eredmény alakult ki.
Az F proba P = 5%, szinten igazol szignifikdns kiilonbséget.

3. tablazat
Hajés 0109/g erdérészlei minfateriileteinelk dilagmagassiga 5 éves korban

Ismétlések Kezelés er,éggl%%;y
E tEei ks
{ezelések 1 2 3 DEREeCe em
_ Kerelések - | l | | | 82D 59 — 0
Oridsnyir ...... 11,5 P 11,9 10,8 G490 i A &
Korainyar ..... 2 98 10,3 9.8 29.9 | 9.9 |
|
Ismétlés dsszegek | ol ‘ DD [ 20,6 | 64,1 ‘
' - | 1

Most vizsgaljuk meg a mellmagassagi atmérok és a magassagok gyakorisagi
eloszlasat, torzsenkénti felvétel alapjan, 5 éves korra vonatkoztatva. Adatait
a 4. és 5. tabldzat foglalja Gssze. A 4. tabldzatbdl lathatd, hogy az oridasnyarnak
70, 72%-a a 16—19 em vastagsagi csoportba, a korainyarnak 75,43%;-a a 17—21
cm vastagsagi csoportba tartozik. Az 5. tdbldzatbdl kitlinik, hogy az oridsnyar—
nak 72,46%-a a 10—12 m magassagi csoportba, a korainyarnak 76,76%,-a a 9.0—
11,0 m magassagi csoportba esik.

Torzsenkénti felvétel alapjan a harmadik, negyedik és otodik évben elért
vastagsagi és magassagi novekedést a 6. tabldzat szemlélteti.

Ha parhuzamot vonunk a két klon fatermési adatai kozott, azt léthatjul;,
hogy 1963-ban és 1964-ben is vastagsdagi novekedésben a korainyar, magassagi
novekedésben pedig az oOriasnyar eredménye kedveziébb. Mind a két klon az
utols6 évben ceca 4,5 cm vastagsagi és 2,8 m magassagi novekedést ért el.

Az elsé értékelés utan minden érv az oriasnydr mellett sz6l. A korainyar--
ral szemben a kovetkezdk az elbnyei:

— Szebb és értékesebb torzset fejleszt. A korainyar tag halozatban a gorbe torzs.
mellett dgasbogas, alacsony koronat fejleszt. Ez megneheziti a torzsnevelést.
és a gépl muvelést.
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4. tabldazat
Hajos 0109/g erdorészletben mellmagassigi Atmérok gyakorisdgi eloszldsa 5 éves korban

| f darab fx £o5
| X em AR
1 %o b & \ b | £ | b
=I [
| 10 == 9 s 30 — 0,59
i 11 1 2 il 22 0,25 0,39
| 12 4 9 48 108 0,99 1,75
13 12 7 156 91 2,98 1,36
14 16 : 6 224 84 3,97 1,17
15 36 10 540 150 8,93 1,95
16 55 34 880 544 13,65 6,63
17 87 61 1479 1037 21,59 11,89]
18 75 104 1350 1872 18,61 20,27|
19 68 112 1292 2128 16,87 21,83
20 36 110 720 - 2200 8,93 [21,44|
21 12 39 252 819 2,98 7,61
22 1 L 22 242 0,25 2,14
23 — 5 — 115 — 0,98
Osszesen 403 513 6974 9442 [J 100,00 100,0
Atlag mellmagassigi Atmérd em 17.3 18,4
x — mellmagassigi atmérd, f — frekvencia (gyalkorisag), f9%, — relativ gyakorisag,

a — éridsnyar, b — korainyar.

5. tablazat
Hajos 0109/g erdorészletben tirzsmagassigok gyakorisigi eloszlisa 5 éves korban

f darab fx £95
X em > = s
1 b a { b @ 1 b
6,5 — 8 — 52 — 1,56
1,— —— 15 — 105 — 2,93
1,5 e — 30 — 0,78
s 20 23 160 184 4,96 | 4,48
_ 8,5 16 23 136 | 196 3,97 4,49
9,— 23 47 207 423 5,7 [ 79,16]
9,5 26 94 247 393 6,45 | 1833
10,— 41 160 410 1600 10,17 31,19
10,5 44 91 462 955 10,92 17,74
11,— 78 48 858 528 19,36 9,34
11,5° 64 — 736 15,88 e
e 65 == 780 == 16,13] 7
12,56 1 e — 237 e 4,7
13,— ff —_— 91 = 1,74 -
{)sszesen 403 513 4324 4966 100,00 } 100,00
Atlagmagassag ...... 10,7 Q.

— Fatémeghozama nagyobb. Az évi novedéke 15 m?, a korainyar 12 m” nove-

-I;edésével szemben.
— Vagasérettségi kora rovidebb idé alatt elérheté.
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— A nyar gyapjastetli (Phleomyzus passerini Clark) fertozésének eddigi meg-
figyelések szerint teljesen ellendll. Beteg 6riasnyar egyedet harom évi meg-
figyelés alatt teriiletlinkén seholsem talaltunk. A korainyar ezzel szemben
igen haljamos a fertdézésre. Ezt az artéri erdékben maéar 1962-ben tébb he-
lyen, kisebb terileteken megfigyelhettiik. Homokon az itt targyalt kisérleti
teriilet 513 db korainyar egyedébdl elsé izben az idén taldltunk 11 ferts-
zittet. Ebb6l 6 torzs van sulyosan fertdzve.

6. tablazatl
Hajos 0109/g erdorészlet fatermési adatai

Lot oy Pl e Atlag-
; Atmérd | Mngﬂ‘%ég i Eatior oot
Fafaj v | e e | kobtar- | meg/ha ‘;v:é';n o/
| atlag | max. :W:LHH,Q; ‘ max. | talma | m? £ St
s cm _ Seein m?
Orifisnyar .. 1962 e i 6k e g 0,027 5.4 19
1963 12,9 8 - | 7,9 | 11,— 0,064 13,— 46
1964 s ep sl s S S L ER G iR DR 100
Korainyar . . 1962 8.4 | Do e L8 0,021 4,2 17
1963 e e 6.9 g = 01050 9t 48
1964 18,4 23,— 9,7 | 11,— 0,123 20. 100

2. szama kisérlet

A kisérlet célja: Vannak termodhelyek, ahol a termdéréteg kedvezé vastag-
saga lehet6vé teszi a mélygodros Ulltetést, a talajviz mélysége viszont olyan
szinten mozog, hogy mélyfurasos ililtetést is alkalmazhatunk. Meg kell alla-
pitani, hogy ilyen esetben, amikor mindkét termesztési médszer alkalmazhato,
melyik az elénydsebb.

A kisérlet helye és kutatdsi modszere: Batmonostor 07 erdérészlet, harom-
éves 6rié.§nyér plantazs.

Objektumunk teriilete sik, 1—2 kiemelkedé hullamhattal. Talajvizszint
mélysége 4—T7 m.

A teriuilet nagysaga 11,8 ha, ebbdl: 6.1 ha mélyfarasos, 5,7 ha mélygodros
iiltetés.

Ultetett fafaj, kor: 3 éves oridasnyar husang, és oriasnyar valogatott cse-
mete.

Ultetési halozat: 6>X6 m négyzetes kotésben.

Talajapoldsa az els6 évben mezégazdasagi kozteshasznalat nélkiil tortént.
Apolasat Szuper-Zetorral vontatott tarcsaval, hossz-, kereszt- és Aatlés irany-
ban, ditszori ismétléssel végeztiik el, kézi munkaerd felhaszndldsa nélkiil. 1962.
Oszén az egész teriiletet komposzttragyaval és lignittel kevert tézeges fekaltra-
gyaval tragyaztuk meg. A hektidronként felhasznilt tragyamennyiség ugyan-
az, mint az elézd kisérleti teriilet esetében, azzal a kiilonbséggel, hogy itt szu-
perfoszfatbél harom évre szold miitragya mennyiséget hasznaltunk fel. Masodik
évben mezégazdasigi koztesként kukoricat vetettiink, harmadik évben pedig
rozsos-szoszosbilikkonyt termeltiink.

Talaja 16szos homokon kialakult, degradalt mez6ségi homok és gyengén
humuszos homok, 10— 80 cm ,,A” szinttel.



Az eddigi eredményelk értékelése:

Az egész teriletb6l mintatertileteket vettem fel.
A mintavétel maodja: véletlen (randomizalt) blokkelrendezés

Kezelések szama: V = 2
a =— meélylurasos iltetés

b = mélygddros lltetés

Mintaelemek szama: rr = 3
Egy mintaelem teriiletnagysaga 3600 m2. Ez 100 db egyedet foglal magaban.
A mintavétel ideje: 1964. oktober 14.

Batmonostor 07 erdoérészlet 3 éves mélyfurdsos oriasnyar-plantdzs 1964. nyaran

A mintateriiletek atlagos mellmagassagi atméréit a 7. tdbldzat foglalja Gsz-
sze., A variancia analizis SQ kezelés és M@ hiba értékébdl szamitott F proba:
P = 59%,-0s szinten igazol szignifikans kiilonbséget. F szamitott = 39, F tab-
lazat — 18,51.

S 7. tablazat
Batmonostor 07 erdérészlel mintateriileteinek #dtlag mellmagassigi dtmérdje 3 éves

A s S korban
Kezelések ot Lmadowr Reudles eréctllﬁg; 2
s iy iy dssrmepel | SFECIEEEY
| |
a ) Mélyfarasos tiltetés | 9,23 10,50 8,73 28,46 9,48 SZD 5% = 2,36
h) Mélygodros tiltetés | 6,27 5,93 5,88 18,08 6,03
; Sy e
Ismétlés dsszegek ... ’ 15,50 } 16,43 | 14,61 46,54 |
| |

A mintateriletek atlag torzsmagassagat a 8. tdbldzat adatai ismertetik. A
kezeléshatasok kozotti  kiilénbségek (F proba) P =5%-o0s szignifikansak.
F szamitott = 73, F tablazat = 18,51.

A két kezelés egyéb fatermési adatait a 9. tdbldzat szemlélteti.
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8. tablazat
Bitmonostor 07 erdérészlet mintateriileteinek dtlag torzsmagassiga 3 éves Kkorban

. Tsmétlések - Kozolds Atlag-
Kezelések _—l l ; | 3 bsszegels erednr?ény
a) Mélyfurasos tiltetés 7,83 8,67 7,67 24,07 8,02 A B TR
b) Mélygodros iiltetés 5,48 Ghnp 5,18 15.98 5,33

Tsmétlés Osszegel . .. 132830

13,99 ‘ 12,75 40,05

9. tabldazat
Bdatmonostor 07 erdérészlet egyéb fatermési adatai 3 éves korban

£ Hizh ‘ W Atlag- |
Atméro Magassag tOres Ta-
Kezeléselk A St e i s | kébtar- | témeg/ha

Atlag | max. | atlag | max. talma 7
cm m m? m*

ol irs : : el S P i

]

Mélyfarases tltetés . .......... 9,48 | 14,3 8,02 10,4 0,034 9,4
Mélygodros diltetes ... ... ..... 6,03 9,6 5,33 7,4 0,012 3.3

A 7., 8. és 9. tdbldzat adataibol vilagosan kitlinik a meélyfurdasos modszer
teljes folénye a mélygodrds liltetéssel szemben. Vastagsagi és mellmagassagi
novekedésben, tovabba fatomeghozamban a mélygodros iiltetést messze tul-
szarnyalja. A mélyfurasos iltetési egyedek erdsen eltérnek a mélygodrios iil-
tetéstiektdl. Elébbieknél a torzs kérge a felszintél kezdve végig teljesen sima,
hamvas. Sziniik jéval vildgosabb. Szinte az a latszat, mintha més fajta klonnal
allnank szemben.

Osszefoglalds

Homoki tajrészletiinkben az ultetvényes nyarfatermesztés létjogosultsagat
e kisérleti teriiletek elsé eredményértékeléseivel kivanom aldtamasztani. Az ér-
tékelésekk megbizhatosagat a matematikai statisztika modszerével ellendriztem.
Eredményeib6l az alabbi megéllapitasok vonhaték le:

1. Az 5 ha kiterjedésti, 5 éves, mélygodros nyarultetvény — habar talaja
nem egészen homogén kozel egyontetii képet mutat. A mellmagassagi gya-
korisagi tablazat (4. tdbldzat) szérasa oridsnyar esetében 11—22 cm-ig terjed,
ebb6l a torzsek 70,729,-a a 16—19 cm vastagsdgi osztialyhoz tartozik. Korainyar-
nal a mellmagassagi atméré szorasa 10—24 cm kozott talalhatod, ebbdl viszont
az egyedek 75,43%-a a 17—21 cm vastagsagi osztalyba esik.

Hasonld esetet allapithatunk meg a torzsmagassagok gyakorisaga eloszla-
sanal (5. tdbldzat). Oridsnyarnal a szoras 8—13 m, ebbdl 72% a 10,0—12,0 m
magassagi osztalyba tartozik. Korainyarnal a széras 6,5—11 méter, ebbél 71%, a
9,0—11,0 m magassagi osztalyba esik.

Fatomeghozam szempontjab6l az oriasnyar felilmulja a korainyarat. Az
eltérés itt nem mutatkozik olyan nagymértékben, mint amilyent altalaban a
sifréi hdlézatndl, hagyoméanyos iiltetésnél tapasztalhatunk. Tag halézatban a ko~
rainyar torzs- és koronafejlédése nem megfelelé. Min6ségi szempontokat figye-
lembe véve megdllapithaté, hogy a torzs goérbe, sudarlos és erdsen gorcsos.
A nyar gyapjasteti (Phleomyzus passerini) fertézésének ki van téve.
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Az oridasnyar hektaronkinti fatémege 5 éves korban meghaladja ,,Az Erdé”
XII. évf. 10. szamaban célkittizésként kozolt ,,mélyfiurdsos plantdzsainkban var-
haté ha-kénti fatéomeget”. Ezévi novedéke 15 m3-t tett ki.

2. A matematikai statisztika felhasznaldsaval is igazolhato, hogy a két il-
tetési modszer kozill haroméves korig a mélyfurasos iiltetési modszerrel iilte-
tett oridsnyar egyedek mind magassagi, mind vastagsiagi novekedésben messze-
menden felilmuljdk a mélygodros modszerrel tiltetett egyedeket. A mélyfuras-
sal iiltetett egyedeknek nem csak novekedési erélye, hanem egészségi allapota
is megfelelébb.

Lumorr Muraom : TIEPBAS OLIEHKA IMOCAOKHM TOITOJIEM HA INECKAX.

PesyibTAThl TOTOJAEBOT0 HACRXKAEHHSA 3a 5 JIeT, SAM0XKeHHOT'0 METOl0M 0C000T0 TAYDOKOro 0YpeHH:A
— onucaHue KOTOPOro rnpuBefeHo B 9TOM >KypHane N 10 XII. roaa msganusi — CBHAETENbCTBYIOT O NIPEHMY -
1U(eCTBE MOCAMAKH METOAOM riavioxoro 6vpeHus. ITpupocT TaKuxX [epeBheB KAK B BRICOTY, TAK M B TOJLIHHY
siBnsieTcaA 0oJibule MO CPABHEHHIO C METOZOM IMocaaKu B ravOokue AMbel. Ho He TOJBKO S9HEPruA pPOCTa nyulle,
a4 ¥ CAaHWTAPHOE COCTOsIHWE, YCTOWUHBOCTb NPOTHMB BpeiuTelei Tarye Gosbiuas. TeKYIUHH NPHPOCT TOMOIA
FHTAHTCKOrO B 5-JIeTHeM BO3pAacTe cocTaBiseT 15 M® 1 BO BCex OTHOLIEHMAX, OTIePEXKAeT TOTNOJIb PAHHHMH.

Simon M.: DIE ERSTE BEWERTUNG DER PAPPELPLANTAGEN IN DEN SANDGEBIETEN.

Im Jahrgang 12, Nr. 10 der Zeitschrift Az Erd6é wurde liber die Anlage von Pappelplantagen
durch Tiefbohrung berichtet. Die 5jdhrigen Ergebnisse bezeugen die Vorteile dieser Methode.
Im Vergleich zur Pflanzung in tiefe Setzlocher ist der Hohen- und Dickenwachstum der Baume
grisser. Aber nicht nur die Wuchsenergie ist besser, sondern auch der Gesundheitszustand und
die Widerstandsfihigkeit gegeniiber der Schidlingen, Der laufende Zuwachs der Robusta betrdgt
im Alter von 5 Jahren 15 m%ha und iiberholt in allen Beziehungen die Marilandica.

A nyarak kéregszazaléka
DR. SOPP LASZLO

Hazai fatomegtablak hianyaban mind az erdérendezoknek, mind az lizemek dol-
gozobinak igen nagy gondot okozott az Allomany termohelyének, szerkezetének stb. meg-
feleld kiilfsldi fatomegtabla kivalasztdsa. Ezért az erdérendezdk és az erddgazdasagok
dolgozbéi fenntartdssal alkalmaztak ezeket a tablazatokat —, mar amelyekhez hozza
tudtak jutni.

Kiilonosen nagy volt a feladat akkor, ha a széban levé fafajra még kiilf6ldén sem,
vagy ha igen, akkor az hazai kivetelményeinknek nem megfelelé formaban, illetve
szamsorokkal jelent meg. Ilyen volt példdaul — a nyarak esetében — a Homans—Wil-
liamson-féle fatémegtabla, mely csak a kéregnélkiili-, vagy Kitirege és Gevorkiantz
téablazatai (8), melyek a kéregben mért torzsfara, avagy Rdtzel szamsorai (2), amelyek
csak a 7 em-en feliili vastagfara szolgaltattak fatomeg-adatokat stb.

A hazai fatomegtablak sziikségességét ezek alapjan feleites hatésagunk is felis-
merte és azok elkészitését 1954-ben elrendelte. Jelenleg mar — a felszabadulasunk
elétt késziilt akac fatomegtablakkal egyiitt — 18 hazai fatémegtdblaval rendelkeziink.

F6bb alloméanyalkoté fafajainkra, a jelenleg mar rendelkezéstinkre allé hazai fa-
tomegtablak segitségével, pontosabban és gyorsabban meg tudjuk allapitani, részint az
él6fakészletet, részint a kitermelésre keriil6 — Osszes-, vastag- (5 cm-es), a fenyok
esetében pedig még a torzs- (6sszesfajara vonatkozd) — fatomegét is.

Fatdmegtabldaink azonban csak az egyesfak kéregben mért brutié fatomegszdmso-
rait tartalmazzak. Ezért a netté fatémeg megallapitdsa — fakitermelésiink tervszeri-
ségének allandé fokozasa mellett — mind nehezebb és nehezebb feladat elé allitotta
erddgazdasigainkat, nemkiilonben tudomdnyos vonalon dolgozd szakembereinket is

A metté Jatomeg megallapitasakor igen nagy jelentfsége van, a kéregvastagsdig,
illetve a kéregszdzalékok ismeretének. :

Mivel a nyarak kéregvastagsagardl, illetve annak szazalékos mennyiségérsl eddig
kozolt adataink (3—6) inkabb csak tajékoztald jellegiiek voltak, sziikségesnek tartot-
tuk szélesebbkérd vizsgdlataink eredményeit — a gyakorlat altal is konnyen alkal-
mazhaté formaban — nyilvanossagra hozni.
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1. tablazat
A mellmagassigi Atmérdben mért kéregszazalékok

Mellmagassagi Kéregvastagsag
Atmeéro korlap fehérny. \ fekete ‘ rezgo korai kései ‘ orias
cm m? szazalékokban
: \ !
10 0,00785 il 22 23 25 22 l 21
20 0,03142 22 | 19 21 22 20 19
30 0,07069 i 19 20 18 17
40 0,12566 19 ‘ 15 18 18 17 15
50 0,19535 T8 14 17 16 156 1 14

Tudjuk nagyon jol, hogy mind a hazai-, mind a nemes-, azaz altalaban a nyarak-
nak mar jelenleg is igen sok fajtdaja van, amelyek szama meég tovabbi keresztezéssel
-akar vegletekig novelhetd. Magatol értetédik azonban, hogy a keresztezések ilyen nagy
mértékili fokozasaval a fatomegtabldk készitése — és egyéb adatok (jelen esetben
a kéregszazalékok) kiértékelése — lépést nem tart, de nem is tarthat.

Hazai nyaraink koziil a) a fehér-, b) a sziirke-, ¢) a rezg6- és d) a feketenyar fato-
megét és kéregszazalékat vettliik vizsgdlat ala (a fehér- és szurkenyar adatait egylitt

2. tabldzat
Hazainydrak

torzsfira vonatkoztatott kéregszazaléka a mellmagassigi Atméré, a Tamagassig és az
életkor fiiggvényében, a fatermési osziialy feltiintetésével

Mell- Fehér- és sziirkeny. Rezgbnyar Feketenyéar
'Inag. -
4 : fama- fama- ; fama-
nf;m kéreg passég kor | g1, |kéreg gassig kor | fnt. |kéreg gasehg leOri S ot
oszt. e S T T 11 —! oszt.
cm i m év (LA m év % m év
; :
6 19 9 15 B el IR SR 8 | VIIL| 20 8 9 VII.
8 18 10 17 11520 9 13 VIIL| 20 10 12 VII.
10 18 12 19 1 (R ) 11 16 VLI 19 12 14 VII.
: | ‘ NI
12 17 14 21 VIII.| 18 14 22 VLT =19 13 15 N I:
14 17 15 23 VATl 18 16 26 VII.| 18 15 3 g VI.
16 16 16 25 NIELL: =1 T 18 31 NEELAEES 16 19 VI
18 16 18 27 VIIIL.| 16 20 35 VII 18 17, 20 VI.
20 15 19 28 VIIL.| 15 21 38 NERICh T 19 22 -
22 15 20 29 VII.| 15 23 42 YA 1 [ g B s 20 24 Vi
s B I 21 31 VII.| 14 24 45 7 (12 98 21 25 M.
26 i 14 R 32 NI ES T A 25 48 VI 17 22 26 V.
2R, 22 s v ] R B SR T 50 %A i P B 23 28 Nz
30 | 14 23 33 VII.| 13 26 50 B k] e 24 29 ;
| - x NE:
A B 24 34 VI3 27 53 V. 16 25 31 V.
34 13 24 35 VI 13 20 53 Vil 16 26 32 V.
36 13 25 36 VI4 13 28 -7 v R e e 34 - Vi
38 13 25 36 N2 28 57 V5|16 28 35 AN
-40 13 26 38 VI.} 12 29 60 Valis 16 29 3 N
42 2 e=s26 38 VLI 12 29 60 V. 16 30 38 Iv.
44 12 26 38 VRS2 =30 63 V.. 16 30 38 IV.
46 1 27 40 W B B 30 63 AV = T 31 40 ey
48 12 27 40 Nal—li2 30 63 N 15 31 40 IV,
50 12 28 41 SN e 12 30 63 B I 5 32 42 N




5. tabldzat
Nemesnyarak
torzsfara vonatkoziatott kéregszizaléka a mellmagassigi dtméro, a famagassig és az
életkor fiiggvényében, a fatermési osztily feltiintetésével

Mell- Korainyar Késeinyar Orifsnyér
mag.|—
at- 5 fama- 3 % ey | fRIDA- ey | fRATTIE-
R kéreg gnsség kor | fat. |kéreg — kor | faut. |kéreg gasshg kor | fat.
: QBZb oszt. oszt.
em %% m év % m év 9% m év
= 1 { |
6 25 10 10 VI. 24 9 9 M 22 11 9 V.

8 24 12 12 VI. 23 10 Ib VI. 21 13 LT B o0 DA
10 23 13 13 VI. 21 12 12 VI. 20 15 12 IV

12 22 15 15 s 20 14 14 VI. 19 17 14 IV.
14 21 16 15 V. 20 16 17 VI. 18 18 15 IV.
16 20 247} 17 V. 19 17 18 VI. 17 20 17 v
18 20 19 19 V. 18 19 20 Ve 17 21 18 IV.
20 19 20 20 V. 18 20 21 V. 16 22 19 1Y

22 19 21 21 V. 17 22 23 V. 16 23 20 THIES
24 18 22 22 V. 17 23 24 V. 16 24 21 III.
26 18 23 23 V. 16 24 25 IV. 15 25 22 Ml
28 17 24 24 W 16 26 27 1 D 14 25 22 el
30 1 25 25 V. 16 27 28 LV. 14 26 23 10T E

32 1 25 25 12V 16 28 | 29 V. 14 26 23 IR s
34 L7 26 26 IV. 15 29 30 IV. 13 27 25 ITI.
36 16 27 28 IV. 15 30 31 IV. 13 27 25 III.
38 16 27 28 IV. 15 30 | 31 IV. 13 28 26 ITI1.
40 16 28 29 1V 15 31 32 IV. 13 28 26 TL1.

42 16 28 29 IV. 15 32 33 11I1. 13 28 26 II1.
EY:S 15 29 30 IV. 14 32 33 | LI 13 29 27 ITI.
46 15 29 30 Iv. 14 33 34 | III. 12 29 27 1A
48 156 30 31 IV. 14 33 4 Sl S EETE 12 29 27 LG
50 15 30 31 IV. 14 34 b NI 12 29 27 10HE

ertékelve); mig a nemesnyarak kozil — kiilsé alak és megjelenés szempontjabol —
a legjellegzetesebbeket:

a) a korainyarat (melynek torzse altalaban ferdendévésii, erésen sudarlés, oldal-
Agakba mend széles koronaval rendelkezik);

b) a késeinyarat (torzse egyenes, jobban hengeres és altalaban a — kehely alaku
— széles koronaban is jol kovethetd);

c) az 6ridsnyarat (melynek a torzse feltiinéen egyenes, hengeres és végig fut —
az altaldban gallyméretet meg nem halado oldalagakkal rendelkezé — keskeny koro-
naba). =

A nyaraknak — elsdsorban is kiils6 formajuk alapjan torténé — szétbontdasanal
az a cél vezetett, hogy a tovabbi keresztezések alapjan létrejové uj fajtakhoz is —
elsBsorban is azok kiilsé formaja alapjan —, mind tudomanyos, mind gyakorlati szem-
pontbdl tajékoztaté fatémeg-, kéregszazalék és egyéb adatokat szolgiltassunk.

Az 1. tabldzatban a mellmagassagi Atmérében meért és annak korlapjara vonai-
koztatott kéregszazalékokat mutatjuk be.

A kozolt adatokbdl megallapithaté, hogy a kéregszazalék nagysaga a mellmagas-
sagi Atmérd nivekedésével estkken.

Legnagyobb kéregszazalékkal a fehér- és a korai-, majd kozepes adatokkal a feke-
te- és a kései rendelkezik, mig végiil a rezgd-, illetve az ériasnyar kovetkezik.

Ha viszont az egész torzsfa kéregszazalékat vizsgaljuk, akkor a fenti sorrend mo-
dosul, mégpedig: legnagyobb kéregszazaléka a kései-, korai-, majd a feketenyarnak
van, a fehér-, a rezgé-, illetve az éridsnyar kéregszazaléka ugyanakkor — a fenti sor-
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rendben — az utolsé helyet foglalja el (ezek kéregvastagsaga ugyanis a estes felé erd-

sen csOkken).
A fehérfliz kéregszazaléka (16—18%,) legjobban az dridsnyar adataihoz hasonlit.

Az egyes nyarak atlag-fatermési osztalyainak vizsgdlatakor — melyek megéalla-
pitdsa a Magyar-féle nyar fatermési tablak (1) alapjan tortént — a sorrend a ko-
vetkezd:

1. oriasnyar atlag
2. késeinyar
3. korainyar
4. feketenyar
5. rezgényar
6. fehérnyar

A fehérfliz adatai — fdéleg az 1] telepitésekneél — itt is az oriasnyar adataihoz
(111. fat. o.-val) all a legkozelebb.

Amennyiben 2. és a 3. tablazatban ko6zo0lt magassagi adatokon — azaz fatermési
osztalyokon — tulmenden is kivanunk kéregszazalékokat megdallapitani, akkor — mint
tajékoztaté adatot kozolhetem, hogy — minden 3 m-es valtozas cca. 19,-o0s eltérést

eredményez. A torzsfa kéregsziazaléka azonban a magassdg ndvekedésével, illetve
csokkenésével — szélsGséges esetektdl eltekintve — forditott ardnyban valtozik.

A mellmagassagi atmérében mért, valamint az egész torzsfara vonatkoztatott
kéregszazalékok nagysagat (1., illetve 2., 3. tabldzat) azért hasonlitottuk Ossze, mert
tobb szerz6 — és altaldban a gyakorlat is — megfelel6 adatok hidnyaban:

a) a mellmagassagi atmérére levezetett kétszeres kéregvastagsagot a torzs egyéb
szakaszaira is alkalmazza;

b) tovabba a mellmagassagi atmérdében meért és annak korlapjara levezetett ké-
regszazalékokat pedig a torzsfa egész kobtartalmara vonatkoztatja.

A rezgényar esetében (6) mar tdjékoztato adatokat koézoltiink arra, hogy a mell-
magassagi atmérére levezetett keéregvastagsagokat a torzs egyéb szakaszaira alkal-
. mazni nem lehet. Az eltérés ugyanis fafaj — és azon beliil termd&helyt6l fliggéen — 3—
15%-0s is lehet.

A mellmagassagi atmérében mért és annak korlapjara vonatkoztatott keregszaza—
lékokat (1. tdbldzat) pedig, ha az egész torzsfara alkalmazzuk, ez — nydarak eseté-
ben — 1,5—6,5%,-0s eltérést eredményez, azaz — becsléseink sorén — ennyivel keve-
sebb netté fatomeggel szamolunk.

Rovid beszamolonk — tigy vélem — nem lenne teljes, amennyiben a hazai viszo-
nyainkra levezetett kéregszazalékokat kiilfoldi szerzok megfelelé adataval &ssze
nem hasonlitanank.

Vegylik elsének A. V. Tjurin (8) vizsgalati eredményeit. Tjurin a rezgényar torzs-
fajara vonatkozé kéregszazalékok nagysagat a mellmagassagi atméré fuggvényében
vezette le. Adataink — miként a fatomegszamsoraink is — nagyjabol megegyeznek.
A torzsfa kéregszazalékanal mutatkozo eltérések (hazaiak 1,0—1,5%,-kal nagyobbak)
okat felderiteni nem tudtuk, mivel Tjurin a kéregszazalékokhoz tartozo magassagi
adatokat nem ko6zolte (hazai allomanyaink — gy vélem — alacsonyabbak).

A nemesnyarak kéregszazalékaval — tobbek kozott — D. Trifunovite (jugoszlav) és
K. Ritzel (német) foglalkozott.

Trifunovite, csak a kései nyarral, Ritzel pedig — az altalunk is vizsgalt — mind-
héarom nemesnyar kéregszazalékara kozol adatokat. Trifunovitc adatai sokkal (3—8%-
kal) kisebbek, mint amekkorat hazai vizsgalataink eredményeztek. :

K. Riitzel altal az orias- és keéseinyar torzsfajara kozolt kéregszazalékaival hazai
adataink Aaltalaban egyezbdek (1%-on [feliili eltérés nem igen mutatkozik). Annal na-
gyobb az eltérés (3—9, atlagosan: 6%,-0os) a korainyar esetében. Ezt igazolja a mell-
magassagi atmérére levezetett kétszeres kéregvastagsag kozotti kiilonbség is, pl:

30 em-nél 4,8 em : 3,5 em-hez,
40 em-nel 5,2 ecm : 4,1 cm-hez,
50 em-nél 54 cm : 4,4 cm-hez sth.

Folytathatnank még Schmitz—Lenders és egyéb kulfoldi szerzok adatainak koz-
1ését — mivel a nyarak kéregszazalékaval jelenleg mar igen sok szerzd foglakozott.
Célunk azonban nem a kiilfoldi szerzbék és azok vizsgalati eredmeényeinek felsorolasa,
méltatasa, illetve biraldsa, hanem inkabb a hazai vizsgalatok jelentdségének kiemelése
volt.
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A tbrzsfara vonatkozé kéregszazalékok részletes értékelését — azok nagy gya-
korlati jelentoségére valo tekintettel — az eddig mar vizsgalt lombosfakra és fenyokre
is kiterjesztettiik, melyek adatait — azok elkésziilésének sorrendjében — fogjuk a gya-
korlat rendelkezésére bocsatani.
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H-p Wonn J1.: TIPOLIEHT KOPBI TOTIOJIEH.

PaHsllle TONBKO AiA axanuu Gesioii MMenu TaGiulbl 3anaca ApPeBecHHE!, COOTBETCTBYIOLIHE OTeuecTBeH
HEIM venoBuaM. Ha ocHoBe oduumanbHoro pacnopsi>xenus ot 1954 rona, B HACTOsIee BpeMsa ViKe HMeeM
18 TaGnui sanaca apeBecHHbl. OAHAKO 9TH TaOJMLBl IOKASBIBAKT TOJLKO GPYTTO ADEBECHHE, M3MepeHHOe.
B KOpe, i TAKHM 00pazom onpe/le/ieHHe HETTO ApeBeCHHb 3aTPYAHMUIIOCH NPH IIaHupoeadHuu. Ilo stomy asTop
TMPHMEOAHUT MCCIEf0BAHHE JIIA ONpe/lesleHus NPOLEeHTa KOPBI OTAELHBEIX APEBeCHBIX NOPOA, KaK (AaKTopa HaH-
IoJee TelfCTBYIONIErO HETTO 3anaca JpeBecHHbl. B cBoeil craTee aBTOP NYOJMKYeT PAX JAHHBIX, HEOOXOOMMBIX
615 ompefesieHHs TPOLEHTA KOPbl eTBIPEX OTEYEeCTBEHHHIX M TpexX Hanbojee PACTIPOCTPAHEHHLIX TOTOMEH..

Dr. Sopp L.: DER RINDENPROZENT DER PAPPELN.

In Ungarn war die Massentafel flir die Robinie lange Zeit hindurch die einzige, die den
heimischen Verhiltnischen angemessen war. Auf Grund einer amtlichen Verfiigung aus 1954,
stehen aber heute schon 18 ungarische Massentafeln zur Verfiigung. Diese beziehen sich jedoch
auf die Bruttoholzmasse mit Rinde, und zwar auf die Gesamtholzmasse und auf die Derbholz-
masse (liber 5 cm). Bei der Planung bereitete daher die Bestimmung der Nettoholzmasse einige
Schwierigkeiten, Verfasser hat daher zur Feststellung des Rindenprozents der einzelnen Baum-
arten Untersuchungen vorgenommen, da dieses die Nettoholzmasse am meisten beeinflusst. Die
zur Bestimmung des Rindenprozentes der 4 einheimischen und der 3 bedeutendsten Wirstchafts-
papeln nétigen Zahlenreihen werden mitgeteilt.

Magvizsgalatunk helyzete
FUISZ JOZSEF

Rackevén, az Erdészeti Tudomanyos Intézet kozponti kirendelisége keze-
lésében miikodik az orszidg egyetlen Erdészeti Magvizsgilé Laboratériuma.
A Magvizsgaléo Laboratérium az ERTI szervezetébe van ugyan beépitve, de
hivatasa lényegében az tlizem szolgalata. Feladata egyfeldl az tzem részérél
jelentkezd magvizsgalati igények kielégitése, az lizemi magtiarolok mindségi
ellenérzése és egyéb kotelezd vizsgalatok ellatdsa. Ezen vizsgalatok eredmé-
nyein keresztiill szerez tdjékozodast az orszidg magtermelésének mindségérsl,
allapotardl, kezelésének megfelels, vagy nem megfelelé voltarél stb. Erre a
célra az intézmény annal tisztabb képet és biztosabb véleményt tud alkotni,
minél tobb vizsgalatra tudja ezeket alapitani. Azaz minél tobb wvizsgilatot
végezhet.

A vizsgalatok mennyiségét azonban nem befolyasolhatja. Hogy tdbb lesz-e,
vagy kevesebb a vizsgilati mintdk szama, az rajta kiviilallok elhatdrozasain
mulik. Bar az ,,Erdészeti Maggazdalkodési Utasitds” (OEF, Budapest, 1958.)
szerint @ wizsgdlati kotelezettség minden magtételre nézve fenndll: ennek a
rendelkezésnek maradéktalan wvégrehajtdsa nem tértént meg. Igy alakult ki
— hallgatdlagos tudomasulvétellel — az Ulzemi magvizsgalatok tetszbleges.
— fakultativ — jellege. =
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A Magvizsgalé Laboratérium az tizemi magvizsgalatok mellett az elméleti
kutatasokkal kapcsolatos feladatokkal is foglalkozik. E kutatasi feladatok
részben magukkal a magvizsgalatokkal kapcsolatosak (maddszertani kutatasok),
masfel6l a maggazdalkodassal kapesolatos alap-, (magélettani), vagy fejlesztési
(nagylizemi) kutatédsok. A legutdbbi évtized kutatdsi témai mindezeket a cél-
kitlzéseket is felolelték, bar wvégrehajtasukhoz nem mindig allott rendelke-
zésre a sziikséges vizsgalati maganyag.

Mint az orszdg egyetlen ilyen intézményének, lényegében az a feladata,
hogy az egész orszdg magtermése és maggazddlkoddsa mindségének titGerén
tartsa a kezét. Legyen dllandéan tdjékozott és tudjon tdjékcztatni a maggazddl-
kodds teriiletén. Mellozhetetlen feltétel ehhez, hogy a termés-kildtdsoktil

1. tabldzat

10 évi 1963/64. évi
mintak darabszama

1. Budapesti Allami Erdbégazdasfg .........0000vnan. 1374 Megsziint
2. Nyirségi Allami Erd8gazdasfg . ...vverivveitneansas 834 29
3. Szombathelyi Allami Erdogazdasig ................. 616 30
4. Balatonfelvidéki Allami Erd6gazdasfig .............. 536 5
5. Godolléi Allami Erdégazdasfg ..........c.onvinennn 457 164
6. Zemplénhegységi Allami Erdégazdasig ............. 451 32
7. Délsomogyi Allami Erdégazdasig ................... 300 11
8. Hajdtsagi Allami Erdégazdasfg ... ..ovvneieunnnnnn 293 12
9. Szolnoki Allami ErdSgazdasig ....ceuuvenee...n.. e 237 27
10. Mecseki Allami ErdOgazdasfg .............cccouunn. 211 7
11. Magasbakonyi Allami Erdégazdasig ................ 211 0
12. Csongradi Allami Erddgazdasig .................... 209 11
13. Kiskunsigi Allami Erdgazdasig ........ooooooun... 193 9
14. Dunaértéri Allami Erdégazdaség ................... 182 4
15. Keszthelyi Allami Erdégazdasiag ................... 182 1
16. Keletbiikli Allami Erdégazdasag ......... e s =g e 17

17. Nyugatbiikki Allami Erdégazdasfg ................. 155 ?

18. Vértesi Allami ErdBgazdasig .« .ovveevnnanes o aeeans 153 0
19. Tanulményi Allami Erdgazdasig ..........ccoo.... 126 1
20. Békésmegyei Allami Erdégazdasig ................. 91 4
21. Eszakzalai Allami Erd8gazdasig . ......ooveenee. .. .. 91 0

22. Délkiskunsigi Allami ErdSgazdasig . ................ 90 Megsziint
23. Cserhéti Allami ErdSgazdasfg ... ..coovvennnueen.. 8 0
24. Borzsonyi Allami Erdégazdasg . ..........coooen... 7 0
25, Mez6£sldi Allami Erdégazdasig . .oovvvneeeinnnanen, 76 0
26. Eszaksomogyi Allami Erddgazdasg ................ 70 0
27. Métrai Allami Erd8gazdasfg ...........c. ..o .. 68 0
28. Tolnamegyei Allami Erdégazdasfg .. .....o..oooon... 53 2
29. Kisalf6ldi Allami Erdégazdasag ......... o GG A 50 3

30. Hszakborsodi Allami Erdégazdasig ................. 438 Megsztint,

31. Kozépsomogyi Allami Erdégazdasdg ................ 44 Megsziint,
32. Pilisi Allami Erddgazdasfg . .......cuoooieeannnvanns 38 12
33. Délzalai Allami Erd8gazdasg . ...........ovveenn.. 28 2

34. Barvari Allami Erd8gazdasig ............c.ceeennnns 23 Megsziint

35. Délméatrai Allami ErdSgazdasfg . ...covoierrnnnennns 9 Megszint
Opsmetent o LU e 7820 389

Megjegyzés : a Budapesti, Szombathelyi és a Go6dolléi Allami Erdégazdasig
eredményeiben a magtarolé ellendrzésével kapcsolatos vizsgalatok eredményei is
szerepelnek.

71



kezdve a begytijtott és tdrolt mag mindségével — legalabb a féfajokkal kap-
czolatban — minél nagyobb mennyiségli (nagyobb mintaszamu) wvizsgdlati
anyag alapjdn tisztdban legyen. Csak akkor tud az lizemi magvizsgdlat opera-
tiv célokra szaktandcsot nyujtani, f6hatésaga felé igazgatisi célokra szakvéle-
ményt mondani, ha az erdégazdasidgok minél nagyobb témegl magvizsgalati
anyaggal erre megadjak az alapot és lehetéséget. Hogy a vizsgalati anyag
hidnya ne legyen gatldéja az intézmény munkéajanak.

Eddig ez nem igy volt. Az ERTI szervezetébe épiilt iizemi vizsgdlatot az
erdégazdasdgok nagy hdnyada nem érezte, sét ma sem vallja magdénak.

A Magvizsgalati Kisérleti Allomas évi mikodési jelentéseinek az elmult
10 évre vonatkozé adatanyagdabol megallapithaté, hogy a vizsgalatok szama
aem kielégits. Az 1954/55-6s maggazdalkodasi évtél az 1963/64. maggazdalko-
dasi évig terjedd 10 év alatt erdSgazdasigaink az 1. szamii tdbldzatban feltiin-
tetett szamu vizsgalati mintat kuldték be. Ennek az /j-e az 1 évre esé ha-
nyad. A masodik oszlopban feltlintetett szdmok az utols6 maggazdalkodasi
evben bekilildott magmintak darabszamat mutatjak.

Ezekb6l az adatokbol megallapithaté, hogy a magvizsgalatot mell6z6 erdd-
gazdasagok kevés eltéréssel alig valtoznak.

Eveken keresztill ugyanazok az erdbgazdasagok vannak az élen és méasok
allandéan a sor végén tartanak. Nem lehet kielégité orszagos viszonylatban
erdészetenként atlag 3—4 db vagy még ennél is kevesebb minta. Egyes erds-
gazdasigoknal pedig a teljes kiesés. Ez azt jelenti, hogy az elvetésre Keriile
magtételelc egyharmada keriilt vizsgdlat ald. A Magvizsgalo Kisérleti Allomas
vezetbinek kordbbi évi beszamoloiban is allando a panasz hangja a vizsgalati
mintak alacsony mennyisége miatt. Az el6z6 felsorolas

1—6 sorszam alatti tételeit évi 40—100 db mintacsoportba

T—12 sorszam alatti tételeit évi 20—30 db mintacsoportba

13—19 sorszam alatti tételeit évi 10—20 db mintacsoportba

19—35 sorszam alatti tételeit évi 0—10 db mintacsoportba
foglalva, a mintakilildemények gyakorisaga az orszag feriiletén az 1. sz. dbrdn
feltiintetettek szerint helyezkedik el. Az abra vilagosan mutatja, hogy a vizs-
gélatok mellézésével egész tajak esnek ki a magvizsgdlati ellenorzés aldl.

Az 1963/64. maggazdalkodasi év eredményeit vizsgalva meég szomorubb
képet kapunk. Az lizemi vizsgalatok még tovabb csokkent mennyiségére nézve
pedig nem megnyuglaté az a magyarazat, hogy az erdégazdasagok attértek a
hazi magvizsgalatokra. Még ha igy volna is, az erdégazdasigok megfeleld vizs-
galati modszer hidnyaban kétes értékd vizsgalatokat végezhetnek és ennek
kozvetlen, valamint kedvezétlen gazdasdgi kihatdsai is lehetnek. Az orszag
dsszes magmintainak 72Y)-4t a magtarold és a 20 db-on feliili mintat kiildott
6t erdégazdasiag mintamennyisége teszi ki. Nyole erdégazdasag pedig egyetlen
mintat sem kiildott. :

2. tablazai

1954 /hbimagonzd oy berisii. STt s S 569 db
19656/66 maggazd. évben . .........-c: it 1036 db
1966/67 maggazd. dvben ......... ... it 848 db
1967/68 maggazd. 6vben .....---i.ciiiiia o 815 db
1968/69 maggazd, évben ...... .00, 863 db
1959/60 maggazd, évben- ......... 00 813 db
1960/61 maggazd. évben ........... . 00000 722 db
1961/62 maggazd. évben ............ .. ... 1325 db
1962/63 maggazd. évben - ......... .0 000 440 db
1963/64 maggazd. vben ...l oniiil 3897db

Osezeseniy Tiis s dhi s 7820 db
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Az lizemi magvizsgédlatok évenkénti mintamennyiségét a 2. szdmil tdbld-
zat szemlélteti (a 72. oldalon).
A 10 év alatt bekiildott mintak fafajonkénti megoszlasat, valamint az egy

évben beérkezett legnagyobb mintaszamot a 3. szdmi tdbldzat adatai szem-
l1éltetik.

3. tdblazat

10 év alatt 1 évhen
Osszesen legnagyobhb:

belkiildétt minta darabszam

a) Fenydfélélk

I Erdeifony s o et on e - b o5t e 1010 190
2 ReleteletpOntti ot SL s s v s e e 671 132
B T an e M e R e e e e L e R e 384 159
A, o1 Hoy s P e e R Bk s e e S A 135 37
B e S IR PTG S st e U AT e s el s e R e e T R A 67 15

A tobbi feny6fajokbo6l 50 db-nal kisebb mennyiségii minta érkezett.

b) Lombfdk és cserjék

R A A o e B ety ey P e o Ve 538 g9

S K ocaan yonsbolon e et e s e 283 82

BeRidlevelnalharsmie S S S A T b 243 49
Ao Keesanyialartoleys o s s e e 229 113
T s e T S e PR S g S SR e S 213 29
BsiNEr e vel - hEme Ur T Do S e e 204 29

Jin AL Toa ok bl o h e dos S8 e ST e s e i 198 31
g5 Heeyi fiiher - i s rshio el o S e 195 36

O MagesltoTins - et o i E ol e R S e 173 28
10 Madarcseresznye te. oo L G ais ot 161 39
R (O 0E TR bl s B e i S ot Gl A T 161 25
125 Memel gl i S S s e G e 160 30
=il biarE s e T e e R 149 32
4 Gy by amE e e i e e 124 22
Th e adlorter s e el e R e o 105 18
6. Sajinepoyie S iiieas Sk G e e el 103 20
e Geertoloy i e s e R 1025 22
18 Nadalnns o sl s il et D e e S S 96 31
L9 S G alagonyal e ol s el T SR 91 26
20 Platin et s RRe s S s R et 87 22
21 Gledicsia s o mi e e i S Tt 83 13
22 Arnerilal BOlo Y AUl T s e s DS 79 18
e o T R e S e e - 72 15
245 FHapyal s i vt e o i el i s 71 23
Y51 D e e S R S SO S o S i e o o A 61 13.
261 TPatArjithar S v o i i i S e 58 10
2T Mema e e e R R R R et e SO 55 12
R B T e e e e i ot B o o T e 54 9
2 AT O e o e i s e T N 54 16
AU IR SlEenyEEe et T e e e oot o) BT g 53 17
B ONTT . s o b e e e 51 11

Egyéb lombfa és eserjefajokb6l 50 db-nal kisebb mennyiségli minta érkezett.

A minta kevés mennyisége nemcsak teriileti viszonylatban, hanem fafa-
jok tekintetében is jelentkezik. Fafajokon beliil nem egy évjaratban, — még
a féfajokbdl is — alig egy-két, vagy egyetlen minta sem érkezik.

A koézelmultban a Féigazgatésdgunktél felhivast kapott a Laboratérium:
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a szlavontolgyre vonatkozo vizsgalati adatok kozlésére. A legszorosabb kuta-
{dssal sem sikertilt a 15 évi adatok kozott egyetlen szlavontslgy mintanak sem
a nyomara akadni. Kocsanytalantolgyb6l példaul sem az elmult, sem az azt
megelézé évben nem érkezett wvizsgalati minta. Koesdnyostolgybdl az elmilt
évben 8 db, az azt megel6zé évben dOsszesen 5 db minta érkezetit az orszdg
egész teriiletérol. Ez a mintamennyiség még gyengs makktermés mellett is ke-
vés, A szlikebb termés mindségi vizsgalata pedig legalabb olyan fontos — ha
nem fontosabb — mint a bd termés vizsgalata. A taji erdémivelési technol6-
giat kovetd taji csemetetermelési technoldgia pedig nem engedheti meg magd-
rnak az elmult idék ,,vakon vetés’-ének luxus mddszerét. Elérkeztiink az idd-
ponthoz, amikor eddigi — az elézékben vazolt adatokban kifejezésre juté —
maggazddlkoddsi szemléletet revizié ald kell venni és mind a magtermelésiink-
nek, mind a maguvetéseinknek elengedhetetlen elofeltételévé kell tenni a mag-~
vizsgdlatokat. Tartozékdvd pedig a biztoskezll, tlizemi magkezelést és tdroldst.
Az eddigi fakultativ magvizsgdlati rendszert minél rovidebb iddn beliil fel Ikell
vdaltani a kételez6 — obligdt — magvizsgdlati rendszerrel.

Szerte az egész orszag terliletén egészen kis tételekben jelentkezé magvizs-
galati igények realis kielégitési lehet6ségét azonban egyetlen orszégos intéz-
mény nem tudja biztositani. Ezt a feladatot csak az lizemekre valé lebontédssal
lehet megoldani. Szervezeti megoldasként a lehetdséget az erdégazdasidgokban
mar korabban életre hivott laboratoriumok adjak, amelyek a talajtani felsze-
relés kis kiegészitésével magvizsgalati célokra is alkalmassd tehetdk.

Sok esetben azonban még az erddgazdasdgi laboratérium is tavol esik =
magtermelés, vagy felhasznilds helyétsl és felmeril a sziiksége annak, hogy
a vizsgalatot még kozelebb vigylik a magtermelés, kezelés, felhasznélds tertle-
téhez. Csak igy varhato el és kovetelheté meg, hogy minden magtétel terme-.
lése, kezelése soran, vagy vetése el6tt mindségi vizsgdlaton menjen keresztil.

Ahhoz, hogy dltaldnossd tegyiik az iizemi és hdzi magvizsgdlatokat, vala-

mint eredményeiket egyértékiiekké, feltétleniil biztositani kell a wizsgdlatok-~

ban az egyontetii eljdrdst. Vizsgadlati modszerill tehat olyan eljarast kellett
keresni és megdallapitani, amely egyszertibb koérilmények kozott — hazilag
is — végrehajthaté és gyakorlatias modszer.

Ez a modszermegallapitdas megtortént. Elméleti alapjait ,,A hasznalati ér-
ték 1j értelmezése” cim alatt lapunk 1964. évi 7. szamaban ismertettiik.
(Fuisz, 1964.)

A felfektetett wvizsgdlati technolégidat azonban a magvizsgdlati operativ-
szolgdlat keretében, eredményei alapjdn, feliill is kell vizegdlni. E célbdl a ha-
gyomdnyos laboratériumi vizsgdlatokkal pdrhuzamosan 1964. mdrcius 1-t35l
‘megkezdtiilkk az 1uj mddszer ellendrzé vizsgdlatait mindazon mintdkra nézve,
amelyekbsl elegendé vizsgalati anyag 4allt rendelkezésre. A vizsgalatok elsd
félévi eredményei biztatéak. Részletes eredmények jové évben keriilnek pub-
likalasra.

A vizsgalatokat az Osszes fafajokra meghatarozandé eredmények érdeké-
ben tovabb kell folytatni. Legaldbb 2 évi wvizsgdlati anyag lesz még szikséges:
ahhoz, hogy az dsszes fa és eserjefajokra, azoknak kiilénbozé dllapotiban (szka-
rifikalt, stratifikalt stb.) a wvizsgdlati technolégia ellentrzése befejezhetd legyen.
Tehdt ismét esak a mintdk, a mintdk és harmadszor is a mintdk témege sziik-
séges ahhoz, hogy a magvizsgdlat ezen feladatdnak is meg tudjon felelni. Ezt
pedig csak a Féigazgatésadg megfelel6 rendelkezése és az erddgazdasigok ille-
tékes vezetdéi megfeleld szemléletli tamogatasaval tudja a magvizsgalat biz-
tositani,

5.



Osszefoglalva az elmondottakat, mindezekkel azt akarjuk szemléltetni,
hogy az iizemi magvizsgdlat szervezetét szolgdltatd intézménynek tekintjiik.
Munkdnk vezetd szempontja, hogy mi vagyunk az erdByazdasdgolért és nem
megforditva. Ezért minden az iizemmel kapesolatos munkdnkban az iizem ké-
wvetelményeihez kivdnunk igazodni. '

Ennek az irdnyvonalnak a realizdldsa elsé lépéseként inditottuk el a vizs-
galati technologidk feliilvizsgalatdt is, amelyek kiegészitésre vagy megvaltoz-
tatdsra szorulnak. Természetesen nem érintve a magvizsgalatok térvényszerd
eloirasait. A cél az, — amely torekvés egyébként vilagjelenség — hogy minél
rdvidebb id6 alatt olyan wvizsgdlati eredmények legyenek szolgdltathatdk,
amelyek pontossigukban a vizsgdlati szabvdnyoknak, célszeriiségiikben pedig
oz tizem kovetelményeinek egyardint megfelelnek.

A magvizsgdlat azonban csak akkor tudjo hivatdsdt betdlteni és feladatdt
teljesiteni, ha azok, akikért van — az erdogazdasagok — e munkdjaban a leg-
messzebbmend tdmogatdsban részesitik.

A sajat érdekiikben.

J-p Dyuc . ITOJTOMEHHUE HCCIIEJOBAHUSI CEMSIH.

Pe3viabTaTel OeCATHIETHUX HCCHeZOBAHUI CeMAH VTBEP)KIAKT, YTO HACTh JIECXO030B HEe MNPOHIBOJAHT
“cCiefOBAHHE CEMAH Haale)<amum crocobom. HonmH4ecTBO CeMAH, TMOCBUIAEMOE HA KOHTPOJBHYIO CEeMEHHYIo
CTAHLHIO, MEHbIIIe HOPMbI. OIHAKO XO03AHCTBEHHOE MCMOJIb30BAHME CEMAH HE A0MMKHO H30erarh MCCaeA0BaHHi
ux. [Mosromy Hayuno-HcenenoBarenscknii MHcTuTyT JlecHoro XosaicTsa BBesl HOBBIM OLICTPLIH MeTOH HCC/1eH0-
BAHMUA CEMSH, KOTOPOH MOYHO ITPOU3BOAHTL H B JIecxo3ax, Jlus paspaboTKi COOTBETCTRVIOLErO MeTOAA napant-
JIeJIL710. CHIe/YET TMPOU3BOAMTL M IPOMU3BOMCTBEHHBIE MCC/EN0BAHMs. A [UIA STOTO HeOOXOAMMO KAK MOXMHO
BOJILLIEE KOJMUECTBO 0GPA3IOE CeMSH, 9T0 MOYKHO ofecre4ynTh TOJLBKO NP BBeAeHHH 00A3ATEeNIBHOH CHCTeMbl
#MCCIeN0BaHHUA CeMAH.

Fuigz, J.: DIE SAATGUTWIRTSCHAFT UNGARNS.

Die 10 jédhrigen Ergebnisse der Saatgutpriifung erweisen, dass ein Teil der Staatlichen
Forstwirtschaftsbetriebe die betrieblichen Saatgutpriifungen nicht gentigend in Anspruch neh-
men. Es werden zu wenige Muster zur Priifung eingesendet. Die wirtschaftliche Verwendung
des Saatguts ist jedoch ohne Qualitédtspriifungen nicht mdoglich., Das Institut flir Forstwissen-
schaften leitet daher eine neue, schnelle Priifmethode ein, die auch in den Betrieben anwend-
bar ist. Zur richtigen Entwicklung der Methode miissen aber gleichlaufend betriebliche Untersu-
chungen vorgenommen werden. Dazu ist eine groéssere Menge von Mustern noétig, was nur
durch die Einlelfung eines verbindlichen Saatgutpriifsystems gesichert werden kann,

@

Kiilonleges ozetetd
SCHNEIDER JENO

A bajai erdogazdasag igazgatoja beszamolt a Magyar Vaddszban arrol, hogy az
elmult télen teriiletiikon sok 6z esett aldezatul a mostoha idéjarasnak, amihez hozza-
jarult az is, hogy a szarvasok az Gzcket ellizték az etetékrél. Ez a kozlés feleleveni-
tette emlékezetemben 1939/40 telét, amikor a Vertesben 90 em volt az atlagos hé-
magassag és a hénapokig tarté fagyos, kérges hoban csiillkos vadjaink jarni csak a
hoekézett vagy kilapatolt utakon tudtak.

Az etetGket valdsaggal megszAalltdk a szarvasok. Amig a ho nem valt kérgesse,
tobbszor lattam, amikor az etetékrol ellizétt 6zek — hasig héban allva — vagyakozva
nézték az eletékdn lakmarozé, vagy a lehullott szdlastakarméanyon szarazon fekvo
szarvasokat. Az 6zek elhullasa igen nagyaranyu volt. Az allatorvosi vizsgalat az el-
hullott 6zeknél az erds kondicidleromlason kiviil a legtébh esetben felfazasbél eredd
hoélyag- és hashartyagyulladast allapitott meg,

A kovetkezd télen mar bekeritett, a szarvasok altal megkozelithetetlen etetdk
vartak &ézeinket, Ezekben messze kiugré eresz(i alacseny etetéracsokat épitettiink es

76




a szénariacsok koré, amint a mellékelt rajz abrazolja, egyenes oszlopokbdl 2,5 m ma-
gas keritést emeltlink. Az oszlopok egymastél 26 cm tavolsagra alltak, tgy, hogy ko-
zottliik legfeljebb csak egy szarvasborju tudott atbujni. (Ajanlatos azomban vidéken-
ként méréseket eszkozolni az elejtett szarvasokrol és a kapott méreteket venni alapul
az oszlopok kozotti tavolsag meghatarozasanal) Az oszlopok csucsat, az elhajlasok
megakadalyozasara 5 mm huzallal, U szegekkel osszekotottiik.

Kezdetben, talan a tél enyhesége miatt is, az 6zek nem bujtak be a bekeritett
etetéracsokhoz. Amikor aztan a Kkerités oszlopai kozé fagyongyot, lucernat és egyéb
inyenc falatot” raktunk és azokbdl utakat szortunk -az etetéracshoz, 6zeink az el-
szort takarményt kovetve eljutottak az etetéracshoz és azt rendszeresen felkeresték.
Ekkor mar szemtanija voltam egy olyan jelenetnek is, amikor a bekeritett eteténél
harom 6z taplalkozott és kiviilr6l a keritésen egy szarvascsaldad (tehén, iin6 és a borju)
nézte a csemegezd oOzeket. :

Az altalam alkalmazott specialis-6zetetdk felallitdsi koltségtobblete jelentéktelen
és a kerités anyagsziikségletét legtobbszor kozvetleniil biztositja az erd6é. Alkalmaza-
suknak jelent6ségét abban latom, hogy ezeknél az etetéknél megovhatjuk Szeinket a
szarvasok altali ellizéstél, szaraz, homentes fekvéhelyeket biztosithatunk szamukra és
ezzel megvédhetjliik a hasi felfazastol.

Egységesitik az erdogazdasagpolilikat az Eurodpai Gazdasagi Kozosség orszagai.
Az egységesités elsb6sorban a kovetkezdkre terjed ki: mag- és csemeteeldirasok, no-
vényvédelem, favalasztékolas, fakereskedelem, szakmunkavallalas, erdégazdalkodas
allami tamogatasa, kiilondsen az erddésitési munkékra tekintettel, szakoktatas, tudo-
manyos munka és erdészeti statisztikai rendszer.

(Allgemeine Forstzeitung, 1964, 21/22. sz. Ref.; Jéréme R.)
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Fa vagasa vibraciés késziilékkel *
MULLER JENG

.. Az uitdbbi években szovjet és német Ujsagok feltlinést keltd cikkeket kozbltek
ujszerd szovjet vibraciés keretflirészekrsl, amelyek gombfat ugy vagnak deszkava, hogy
:fugeszpor egyaltalan nem keletkezik és amelyek a hagyomanyos keretfirészeket ’rb'vid
idén beliil teljesen ki fogjak szoritani. Az alabbiakban a szovjet kutatdsoknak —
amelyek sokkal elérehaladottabb fokon vannak, mint a németeké —, eddigi eredmeé-
nyeit kivanom ismertetni. Tény, hogy az wujsigok nagyon tuloztak, a kisérletek azon-
ban ennek ellenére figyelemre méltéak.

A Kkiindulds

A fﬁrészel’éskOr az alapanyag kisebb-nagyobb része a csaknem értéktelen flirész-
porra alakul at, tehat egy olyan megmunké&lasi eljarasnak, amely ezt kikiiszoboli,
oriasi gazdasagi jelent6sége lenne. Az ilyen famegmunkalasi eljaras legnagyobb
nehézsége, hogy amig a flirészlap a magaszakitotta résben aranylag kénnyen halad
elére és elfér a résben, addig a flirészpor nélkiili vagasnil a késnek a vagando
anyagot szét kell hajlitania. A fa azonban csak korlatozottan hajlithaté. A hajlitas-
nél_ a fa anndal el6bb reped vagy torik, minél vastagabb a leszeletelendé darab.
‘Gyartunk ugyan minden nehézség nélkiil repedésmentes furnérokat késeléssel vagy
hamozassal, azonban 1,6 mm-en tul rendszerint mar repedések észlelheték a furnér
nyilt oldaldn. A megmunkdilandé fanak go6zoléssel valé megpuhitasa korlatozza
ugyan a repedések el6forduldsat, azonban igy is 3,2 mm-nél vastagabb furnérok repedé-
mentesen a technika mai allasaban nem allithatok elé. Vastagabb deszkdcskak, vala-
mint ladaelemek, valamivel nagyobb vastagsagban az un. rotaciokéses gépekkel
vagy guillotinszerti vagogépekkel — az USA-ban most is furnérkéselo-gépekkel —
allithaték elé flirészpormentesen, eldlapolt anyagbdl fermelve, az igy nyert deszkak
konvex oldalan azonban Jegtobbnyire szintén repedések vannak, ugy hogy ez az
eljards a flirészeléssel Osszehasonlitva meglehetésen jelentéktelen marad. A tech-
nika fejlédése ebben az &llapotban akadt meg évtizedek 6ta és talan sikeriil ezt a
hosszantarté egy helyben topogast a vibracids eljarassal keresztiiltorni.

A wvibrdacios vagds lényege .

A szovjet kutatdok eszkozei kések vagy ékszerd szerszamok, amelyek az elo-
tolas iranyaban, a kés sikjaban ide-oda lengenek (vibralnak), miksozben a meg-
munkalando fa a vibralé kés éle felé halad. Az eljarast megkozelitéen ugy utdnoz-
hatjuk, ha egy vését apré, finom kalapacsiitésekkel a féba erdltetiink, A vibracids
kések a most haszndlatos korszeri famegmunkalé szerszamoktol ecsak annyiban tér-
nek el, hogy vibralnak. Ez a kiilonbség latszolag csekély, azonban gyakorlatilag
nagyon is jelentékeny, mert a vibrélassal a fa szétvalasztasa kicsi erdvel érhetd el
1igy, hogy vékony kések is hasznalhaték, amelyek a fat csak kismértékben nyomijdak
szét és ezaltal vastag aruféleségek is termelhet6k repedésmentesen,

Az elgondolas, a fat vibracidés kések alkalmazasaval vagni, prof. H. Flemingé,
aki ma a drezdai (NDK) - fatechnolégiai intézet igazgatoja, és aki mar az utolso
habortus évben, 1945-ben szabadalmaztatta. A szovjet irodalom szerint ez az érdem
viszont T. Bogatyrevé, akit a vibraciés vagas lehetOségének gondolatara a piléta-
fanak gyors, lokésszer( litésekkel valo talajba juttatdsa vezetett; de az épitékivek-
nek vagy keramiaanyagoknak ékeléssel vagy vésével valé szétvalasztasa is hasonlé
a vibraciés eljarashoz, amennyiben a vésbre adott kalapacsiitések méretben 1okés-
szerlien vagjak az anyagot a kivant sikban és a hasitandd kiovet a véséélnél gyengi-
tik ugy, hogy az végiil is a kivani sikban esik szét, mig nagy vAago- vagy éknyomais-
sal a leggyengébb helyen repednek el. :

Tulajdonképpen teljes egészében a vibracios vagas mechanikai folyamatanak
mibenlétét még megmagyarazni nem tudjuk. Néhany szovjet tudds ugy gondolja,
hogy a periodikusan fellépd vagényomdas a fa anyagat gyengiti, a masik népesebb
tdbor azon a véleményen van, hogy a kisebb hasito-, illetve lokéerd kovetkeztében
kisebb a strlodasa a vibrald feliileteknek; hasonléan mint ahogyan a gyors moz-
gAsu gépkocsit kisebb erejd széllokés tudja iranyatél eltériteni, mint a lassan mozgot
vagy 4allét, ugyanigy a vibralé kés kevésbé tapad a vagasfelilethez, mint a nem
vibralo.

A vibraciés vagas kinematikai folyamata azonban a legegyszerubb esetre vonat-
koztatva tisztazva van, amennyiben A. A. Solovev analizdlta a szerszammozgasokat,

* Az ismertetés szovjet gyartmanyi adatait dr. H. Kiibler az NSZK erd6- és fagazdalkoddsi
gutatointézetének munkatarsa bocsdtotta rendelkezésemre,
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abszolit és relativ, az el6étolds iranyaban egyenes, folyamatos  el6tolas mellett,
harmonikus lengéssel, egyenes éli szerszammal. :

Eddigi tapasztalatok

A nyilvanossagra hozott adatok szerint 1959-ben a Szovjetuniéban a vibracios
vagas Kkisérleti allapotban wvolt, Harom kisérleti allomés dolgozott a téman: a
moszkvai, a lembergi és a Volga-vidéki. A hasznalatos berendezések egyszeriiek vol-
tak, egy szerszammal ellatva, esak kisérleti célokra készitve. A veliik elért vagas-
eredmények azonban sokat igérdek. Bizonyos koriilmények kozitt teljesen sima
vagasfeliiletet nyertek, meglepéen Kkicsi energiafogyasztassal; azonban meg joné-
hany technikai nehézséget kell lekiizdeni, amig ez az eljaras ipari méretben is
hasznalhaté lesz. &

R. S. Bakiev kisérletei

Legutolsd kisérleteit egy korfilirész nagysagu gépen végezte, A Kkés, illetve hasito—
szerszam 1—4,5 mm vastag volt és 30 mm széles., Az ékszog 40°. A kisérletek egyik
részében derékszogli, a masik részében trapéz alaka volt a kés kereszitmetszete. Egy
excenter a kést 24, 39 vagy 74 lengésbe hozta masodpercenként (Hz). A pneumatikus
vagy elektromagneses vibratoroktol eltérbéen a lengésnagysag allandé maradt: 2,3
vagy 4 mm. A megmunkalandé anyag 240 mm hossza, 80 cm széles és 20 mm vastag
(kivételesen 30 vagy 40 mm) volt; luc-, erdeifeny6 és nyirfa. A vagasmagassag 80 mm.
A megmunkélandé darab tehat kis deszkdeskakra lett felhasitva. Egy emelére atvitt
stuly egyforman nyomta a fata vibralo keés felé. Ha a szaliranyra rézsut torténik a vagas,
ferde wvagdst kapott, ha szalirdnyban vagott, repedések mutatkoztak. Csak
2 szaliranyra merdleges vagasnal kapott tokéletes vagast. Ezért Bakiev a
tovabbiakban ismertetett méréseknél ez utébbi vagasra korlatozta kisérle-
teit. A fa a késoldalak oldalnyomasara kiilonféleképpen viselkedett. Légszaraz
dllapotban a vagas a kés mogdtt csak kismértékben =zarult Ossze; vastagabb
kések roncsoltak a vagasfeliiletet és kis farészecskéket szakitottak a fabdl. Nedves
fanal Bakiev szép vagasfeliiletet kapott és ennél a vagasrés a kés mogott Osszezarult
.annyira, hogy a vagasrést nem lehetett latni. A 2. dbra az elé6loldsra igénybe vett
erd és az eldtolas nagysaga kozti osszefliggést mutatja. A ndvekeds el6tolasnal lénye-
gesen kevésbé novekedett az igénybe vett erd, mint proporcionilisan. A 3. dbra sze-
rint a varakozashoz mérten kisebb el6toléerd kellett, ha a kés gyorsabban vibralt,
vagyis, ha tobb késlokés érte a fat. Azonban 65-nél magasabb 16késszam masodpercen-
ként, emlitésre mélts eréestkkenést nem hozott. Az el6tolders cstkkent a nagyobbodd
lengéssel (4. abra) mert a késlgkések annal nagyobbak voltak, minél jobban kilengett
a kés.

V. A. Smirnov kisérletei:

Smirnov egy kis asztalon elektrodinamikus vibratort mikddtetett, amelyet 2 Watt-
nyi valtéaram taplalt. A kés kilengése 3 mm volt. Szerszamként egy 0,1 mm-es penge
szolgalt, a megmunkalt anyag lucfeny6, bilikk és tolgyfa. A kisérletek elsé fazisaban

! e

1. dbra. A fiirészelés, a késelés és a vibracios vagds sematikus rajza
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2. abra: Az eldtolé eré és a vagassebesseg egymdadsra hatdsa a 4 mm-es
lengésnél. 1. Nyers nyirfa, 74 Hz, 2,4 mm keésvastagsdg: 2. és 3. légszdraz nyirfa, 39 Hz,
1,2 mm késvastagsag; 4. nyers lucfenyo, 74 Hz, 2,4 mm késvastagsag; 5. nyers lucfenyd,

39 Hz, 1,2 mm késvastagsdg (Bakiev nyomdn)
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3. abra: Az el6tolo erd és a lengésszam egymadsra hatdsa nyers lucfenyo

esetében, 2,4 mm késvastagsdagnal és 3 mm lengésnagysagndl: 1. 15 cm/sec;
2. 10 ém/sec; 3. 8 emy/sec; 4. 5 em/sec; 5. 2 em/sec (Bakiev nyomdn)
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a megmunkdalandé fat rogzitette és kézzel tolta a vibralé késziiléknek, de csak oly
erével, hogy a kés lengésnagysdgat ne csokkentse. gy csak 0,5 mm-es furnért tudott
vagni. Vastagabb anyag vagasanal szamottevé eredményt nem tudoft felmutatni,
s6t a szalirdnyban vagott vékony furnéroknal is csak 4 cm-es el6tolast ért el percen-
ként. Ez az eljaras csak tilmagas erdigénybevétellel lehetne csak némiképpen is
eredményes. A kisérletek masodik csoportjana] az el6bbi tapasztalatok alapjan abbél
indult ki, hogy az eredményes vagas valoszintleg osszefiigg a lengd szerszdmmak a
megmunkalandé fa anyagara gyakorolt haladasaval. Ezért a megmunkalandd fadara-
bot is lengésbe hozta, éspedig a vibralé kés lengésszamdaval egyenlé szamu lengésbe,
csak fél lengdperiodussal késleltetve; igy a fa a keéssel szemben lengett. Ezzel az
eljarassal Smirnov alig 2 zseblampat taplalé aram igénybevételével 10—15 mm vastag
anyagot vagott szal iranyban, 52 cm percenkénti el6tolassal. Smirnov szerint ez az
eljaras a jové utja.
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4. gbra: Az eldtolo er6 és a lengésnagysdg egymdsra hatdsa lucfenydnél

74 Hz, 1,2 mm késvastagsagnal, kiilonbozé nagysdgi eldtoldssal: 1. 15

cm/sec; 2.10 em/sec; 3. 8 em/sec; 4. 5 em/sec; 5. 2 cm/sec (Bakiev nyoman)
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F. Manzos kisérletei

Legeloszor Manzos pneumatikusan lengetett késse]l kisérletezett, de eredmény
nelkil. Késébb egy mechanikai vibratorral miikodé kisérleti modellt szerkesztett,
amellyel 20 em vastag anyag volt mar vaghato, tetszés szerinti irdnyban, 46 Hz lengés-
szammal, a vagasfeliilet teljesen sima volt és a kés nem melegedett. Egy évvel késdbb
egy elektromégneses vibratorral is jo eredményeket ért el, de itt a nagy vibracids
Zaj nagyon zavaro volt.

Kisérletek rotorizdlé késekkel

Mivel forgémozgas konnyebben allithaté eld, mint lengémozgas, mar a kisérletek
kezdetétd] kisértett a gondolat: késlokéseket rotorizdld berendezéssel elfallitani. A
szovjet szakirodalom tobb esetet targyal, amikor tarcsas kések sorozata ugy volt
elrendezve, hogy minden tarcsa az elGtte vagé tarcsanal nagyobb itéerdvel hatolt
a faba. Szo van tovabba vibralé tarcsas késekrol, azonban a kozelebbi adatok ismeret-
lenek; allitolag ezek a kisérletek tobb technikai akaddly miatt nem hoztak gyakor-
lati eredményt.

Célzas torténik kor alaka vagotarcsakra, amelyeknek széle késszertien van Kki-
alakitva és egyenld tavolsagokra kihagyasokkal ellatva, amelyek az ismert hentesaru
vagogéptol abban kiilénbdznek, hogy élilkk megszakitott; hasonlé az RS korflirészeké-
hez, de természetesen a néhany mm fogvastagsag késszerlien kiképezve. E tarcsaval
valo vagasnal minden fog az el6tte vagonak helyére it ugy, hogy a vibralo vagashoz
hasonlé folyamat és eredmény adodik.,

Egy szovjet ismertetésben (Silkrut, Rukin, Smirnov, Buneto: Mehaniceskijvibrator
s nezavisimoj regulirovkoj amplutudy i castoty) egy olyan rotorizald eszkdéz van
leirva, amelynek horizontalis tengelye vertikalisan és horizontalisan leng, de be-
allithatd csak horizontalis vagy csak vertikalis lengeésre is. A lengés nagysaga, amely
0—2 mm, fliggetlen a terheléstdl. A lengések szama nem fligg a tengely fordulat-
szamatol, maximalisan 14 000 Hz. A szerzdk ,flrészkorongnak’” nevezik, kozelebbit
réla nem kozdlnek, de ismertetésiikben egy ,behajtott” késlapot is emlitenek. A vib-
ralast azaltal érik el, hogy egy tengely excentrikusan forog egy csapagyhazban, amely
ugyancsak forog és egy nagyobb excentrikus hazban van elhelyezve. A szerszammal
elért vagaseredményr6l semmi sem ismeretes, ami a nagyon magas rezgeésszamra
valo tekintettel nagyon sajnalatos. Szerintiik a késziilék tartés kivitelli, konnyd és
uzemeltetése megbizhaté. i

Mioanep E: P EBKA JEPEBA BHUBPALIMOHHBLIM YCTOHCTBOM.

B CCCP mnpoBoAAT HHTEpeCHbIe OMBITEL 0 NepepaboTKe ApeBeCHHBI BHOPALMOHHBIM YeTpolicTBom. Ilpu
TIpHMEHEHWH TPagHMIMOHHEBIX MHJI0OPaM SHAYHUTEIBHAA YACTh APEBECHHEI MPEBPAIAETCSsT B TPYAHO HCIOJIE3YEMbIE
ONMJIKH, TOTOMY YTO IMHJIA J10JIKHA NMPoOUTE cefe NMyTh AR NPOXoAa ApeBecHHY. [10 HOBOMY NPHEMY TOHKHE
HOMCH OCYIECTB/IAIT BUOPALMOHHOE ABHKEHHE, DTH HOMKH TOILKO B MAJIOl Mepe pasrubaioT APEBECHHY H IIPH
GoJIee TOJICTOM TOMEPEYHOM paspe3e He BHIZLIBAIOT TpewuHbl. OnyOaHKOBAHHEE dHHbIE 00 9THX ONBITAX HAKOT
uafexay Ha To, uro oGpaBoTka ApesecrHbl (e3 OMMIOK B CKOPOM BPeMeHH MOX<eT ObiTh mpumeHeHA W Ha
MPaKTHKE.

Miiller J.: DAS SCHNEIDEN DES HOLZES MIT VIBRATIONSGERATE.

In der Sowjetunion wurden erachtungswerte Versuche zur Verarbeitung des Holzes mittels
Vibrationsgattersidgen vorgenommen. Beim Einsatz der herkémmlichen Gattersigen wird durch
das Vordringen der Sigeblitter ein bedeutender Teil des Holzes in sehr schwer verwertbare
Sigespine zerspint. Beim neuen Verfahren verrichten einige dilinne Messer eine Vibrationsbe-
wegung, wodurch die Abschnitte nur wenig auseinander gebogen werden und in den stéirkeren
Abschnitten keine Risse entstehen. Die bisherigen Ergebnisse der Versuche, die in verschiede-
nen Richtungen vorgenommen worden sind, lassen erhoffen, dass die Verarbeitung ohne S&ge-
spine bald eine praktische Anwendung finden wird.

Terjed a munkakesztyii hasznilata a nyugati allamokban. Az erdei munkasok
északon nemcsak télen, de altalaban kesztyliben dolgoznak mar régtél fogva, az erdei
munka finomodasaval pedig masutt is egyre tébben vannak, akik a szabadban vég-
zett munka kozben is meg akarjak 6rizni finomabb tapintasukat. Kiilonosen a mo-
toros munkaeszkozok hasznalataban kezd egyre jobban terjedni a keszty( hasznalata.
Az eurdpai orszagok kézott foleg Svajeban kindl a kereskedelem ebben gazdag va-
lasztékot. A munkakesziy(ik altaldban erésebb borbél késziilnek és a hajlékonysagof,
a jo fogést a csuklé koriil, az ujjiziiletek folott alkalmazott szovetbetét biztositja.
A tenyérbelsét igy kopasallé, erds bér védi a horzsoldstol, a szovetrészen at pedig
megfeleléen szell6zhet, levegbzhet a kéz.

(Allgemeine Forstzeitung, 1964. 19/20. sz. Ref.: Jéréme R.)
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Bz ugodi erdék torténetébdl
KOLOSSVARY SZABOLCSNE

Erdészet- és allomanytorténeti vizsgalataink ahhoz a kutatomunkahoz kapeso-
l6dnak, amelyet az ERTI az ugodi erdészetben 1954 ota végez és amelyet Mdrkus
Ldaszlo (5) ismertetett. Feladatunk az erdék torténeti multjanak feltarasa, hogy en-
nek ismerete is hozzajaruljon a jovobeni gazdalkodas korvonalainak meghataroza-
sahoz.

Munkank az ugodi erdékre a hitbizomanyi gazdalkcdas alatt késziilt 1891—1910,
1911—1920 és 1921—1940 évekre sz6lo lizemtervekre és reviziokra épiilt fel. Adatai-
kat az 1953-ban felvett és ma is érvényben levé elsé rendszeres allami . tizemterv
adataival vetettitk Ossze, valamint részben felhasznaltuk az els6é 5 évre vonatkozd
feliilvizsgalati jegyzékonyvet. Torténeti vizsgdlatunk féleg azonban az 1891—1953
evekre, vagyis 62 évre ferjed ki. Teriiletileg -az 1891. évi erddéteriiletet vettiilk, ami
2400 ha wvolt.

Az erdégazdalkodas torténetének feldolgozasa soran Keresztesi Béla (1) modsze-
rét alkalmaztuk. Az allomanytorténethez, vagyis az erdorészletek torténeti valtozasa-
nak vizsgalatahoz az a modszer szolgalt, amelyet Mdrkus Ldszlé az ugodi bukk erdé-
tipusck faterméstani vonatkozasairél irt doktori disszertaciéjaval kapesolatban ki-
dolgozott. Ezzel a teriiletrészek azonositasa az lizemtervi térképekre racshalézat he-
lyezésébol, illetve ezeken egyenletes halozatban elhelyezett szurdpontok alapjan tor-
ténik.

Az ugodi erd6k termoéhelyi viszonyaival és erddétipusaival Majer Antal (2, 3)
behatéan foglalkozott.

Az erdék az allami tulajdonba vétel el6it az 1873-ban alapitott papa—ugodi
Esterhdzy hitbizomany ugodi lzemosztalyat alkottak. Erre eldszor 1891-ben késziilt
hatosagilag jovahagyott lizemterv, addig 1884-t6l egy ideiglenes gazdasagi terv volt
érvényben.

Az uzemtervekkel szabalyozott hitbizomanyi erddgazdalkodas homlokterében a
,legnagyobb pénzjovedelem szerzését” szolgalé fahasznalat, valamint a vaddszat
Allott. Az erddk produktivitasanak novelésére iranyulé torekvés azonban eltorpililt
a fahasznalatok és az ezzel Osszefliggd uzleti tevékenység, valamint a vadtenyeészies
mogott. Ennek ellenére az Uzemtervi adatok torténeti osszehasonlitasabél az tlnik
ki, hogy az ugodi erdékben a vizsgalt 62 év folyaman figyelemre méltd, pozitiv val-
tozas kovetkezett be.
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A fahaszndlatok

1891 —
Féhasznalat E1l6-
. i | ;
s El6iras, m? Heietlen i efrgs SZ&];;, El6irés, m?®
: AR

1891—1900 57 022 46 118 82 4612 10 075
1901—1910 66 625 73 599 110 7360 14 364
1911—1920 54 236 78 524 145 7852 9 893
1921—1930 52 300 45 972 88 4597 11 000
1931—1940 | 58 680 59 494 101 5949 8 910
19563—1968 : 41 149 37 770 92 6954 13 361

Az erddbirtok dllapota 1891-ben

A hatésagilag jovahagyott lzemtervekkel szabalyozott erdégazdilkodas a koévet-
kez6 allapotbél indult ki: 1891-ben az erddbirtok feltaratlansaga miatt a teriilet 41,7
szAzalékat 100 évesnél idésebb (101—160 éves) Allomanyok foglaltdk el és ezek fa-
tomege az él6fakészlet 66,1%,-at alkotta. A tultartott fatdmeg 44,19,-a cser és 13,4%-a
biikk volt. Az idds, kigyériilt allomanyok nagy aranya, a szilalgatds, és legelGerddk
kialakitasa kovetkeztében a teriilet 47,99,-an a zarodas nem érte el az 50%,-ot.

Az 1891. évi részletes allomanyleiras és az tizemtervi térkép alapjan az erddébirtok
képét, illetve a harom 6 fafaj elterjedését (elegyarany 50%) az 1. abra mutatja.

Az erdébirtok északi, északnyugati és nyugati peremrészein Kkigyériilt, agyon-
legeltetett, oreg cseresek alltak (tolgy elegyaranya benniik atlag 209). A belsd része-
ken &altaldban blikkostk tenyésztek tobb-kevesebb gyertyan eleggyel, Mint az 1. dbra
mutatja, Katonavagias és Hamuhaz vidéke 30—50 éves osztagaiban fG6 fafaj (atlag
70%,) a gyertyan volt, mig az Oreg-hajsza-barna teriilet 30 éves alloményait a biikk
és a gyertyan egyenlo elegyaranyban alkotta.

Haszndlat, miivelés

Valamennyi hitbizomanyi lzemterv fahasznalati elbirasa a tultartott fakészletre
épiilt fel. Ennek az éléfakészletben elfoglalt aranya 1940-re 2,29,-ra cstkkent,

A fahasznalat fokozodasa az 1907-ben engedélyezett rendkiviili hasznalattal vette
kezdetét. Ennek elsé lépése 1908—1910 kozott a kb. 29 000 ms3 tolgy kiszalalasa volt.
A kitermelés és értékesités kifejlesztésével kapcesolatban épiilt az 1911—1920. évek
alatt a Huszarokel6puszta és Franciavagis kozotti erdei wvasut.

Az erdéhasznalat célja elsGsorban cser tiuzifatermelés volt. A hitbizomanyi tzem-
tervi reviziok alapjan megallapithato volt a kitermelt fatémegek idGszaki éves at-
laga (1. tabldzat).

Mint az 1. tdbldzatbol kitlinik, a véghasznalati eldirast legnagyobb meértékben
1911—1920 alatt haladtdk tul (1459, és a kitermelt fatémeg évi atlaga 10100 m?®
volt. Az el6haszndlatok terén — a revizi6 szerint a fahasznAlati célt szolgald gyéri-
tésekkel — a tulteljesités 227%,-ot ért el. A fahasznalat hasonlo mértéket ért el az
1901—1910 évek alatt is (9888 m3).

Az 1953—1958. évek alatt az évenkénti Atlagosan kitermelt fatémeg 10450 m®.
A fahasznilat mértékéhez a nevelé vagasok fokozasa (131%;-os teljesités), valamint a
rontott erd6k Atalakitasaval kapcsolatos feladatok is hozzajarultak.

: A kitermelt valasztékok aranyara vonatkozoan 1933-bdél szarmazo adatokat koz-

liink. A biikkbdl és a gyertydnbol altaldban 15%-ban iparifat és 859%,-ban thzifat
termeltek. A cser esak thzifanak volt alkalmas. A tdlgyb6l és koérisb6él 309-ban
iparifat és 70%,-ban tdzifat kaptak, a feny6félék esetében pedig 709, volt az iparifas
kihozatal. A kiilénb6z6é lombfafajok 909/-ban tlzifat adtak.

Az iparifa kihozatal az utolsé6 5 évben (1958—1962) 40—459%, kozott mozgott a
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1. tablazat
dttekiniése (m?)
1958

T e e n sk

hasznalat Esetleges hasznélatra elSirva
L i (e .| Az idészak | Id6szaki
Teljesités Id(_)sz&kl Eldiras Teljesités Id()SZﬂ'kl alatt Osszes,| éves
éves T oeves m? atlag, m?
e T atlag S e atlag o
m i o 22 m? | o A R e
10 147 | 101 1015 i cpHE e 56 265, 5 627
9 931 69 993 110 15 350 14 | 1535 98 880 9 888
92 484 | 227 2248 o wic S 101 008 | 10 100
8 606 ThTE 861 3500 — Lo - 54 575 5 458
14 052 158 1405 3500 — s | - 73 b46 7 354
17 481 131 3496 A e i — | = 556 251 10 450

kitermelt fatémegt6él és a besorolt dllomanyok minéségéisl fiiggden. A valasztékok
szizalékos ardnya Aatlagosan a kovetkez6: flirészronk 219, papirfa (biikk) 2¢/,, fa-
gyartmanyfa 16%, egyéb iparifa 2%, Osszes iparifa tehat 419, Vastag tézifa 47%,
veékony tlizifa 129/,.

A masodik vilaghabert el6tti években a fat tengelyen kozelitették az erdei vastt-
hoz és ezzel Franciavagds vasitallomésara szallitottak. 1958-ra a szallité palyak
(beleértve az erdei vasutakat is) 9,9 km hosszat értek el, a feltarstag 2,95 fm/ha volt.
1964-re a szallité palyak hossza 23,4 km-re, a feltartsag 6,92 fm/ha-ra novekedett.

Minden hitbizomdnyi iizemterv tenyésztenddé fafajnak a télgyet irta elé arra hi-
vatkozassal, hogy a tdlgy a Bakonyban &shonos és az Altala korabban elfeglalt terii-
let visszaszerzendd. Ez az elGiras az 1891—1910. évek alatt a gyakorlatban csak Kkis
részben tolgy, tilnyomo részben cserrel aldtelepitésbern valésult meg. A fahasznila-
tok fokozddasdval és a tulajdonos anyagi helyzetének romlasaval a mesterséges fel-
ujitds mértéke cs6kkent és az olesébb természetes feldjitasra épitettek. A felajitasok
attekintését a 2. tdblazat mutatja.

Az 1953—1963. évi erdéisitési eldirdsokat és ezek elsé 5 évi teljesitését a 3. tdbld-
zat kozli. Adatai az allami erdégazdalkodas alatti felujitdsi tevékenység fokozddasAat
bizonyitjak. :

A hitbizomanyi gazdilkodds alatt a gyéritéseket altalaban tulteljesitették, a
tisztitdsokat elhanyagoltak. Az 1911. évi lizemterv megjegyezte, hogy ,,a cser és tolgy
telepitések esak sinylédnek a gyorsabban noévé életképesebb fafajok elnyomdsa
miatt”., A tisztitasok elhanyagolasat munkaeré hidnnyal magyardztik, de inkabb a
vadtenyésztéssel, a vad szamara sdrliségek teremtésével allott Gsszefliggésben.

A vadallomany valtozasat a kivetkezd adatok szemléltetik:

1906 1910 1960
Szarvas; db oaaa L. ! 233 210 267
Damyad, dbi i — 29 21
Oz dbisC ea i 55 25 95
Vaddiszno, db ...... 30 50 50
Osszesen, db ... .. 317 314 433

Az adatok Osszehasonlitasabél kitlinik, hogy az 50 évvel ezelotti allapothoz ké-
pest kiilonosen az 6z mennyisége tobb, de novekedett a szarvasallomany is.
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2. tablazat
A feldjitasok attekintése
1891—1940
Mesterséges tuton Termeészetes tton
; Teljesités |5 F| # Teljesités [§ 2
dssak g |Telmited g A4 | Teietée {4, 2
5 E ha o0 % i ;f‘: = ,2 ha s é @ E
FelEihal = 3 — *c'i
1891— | Vagidsok feldjitasa 104 87 84 8,7 | 126 95 75 9,5
1900 Tisztésok
beerdfsitése ..... 196 126 64 | 12:60 —— e P el
Potlas e e Ly 127 127 100} 127 = e eey -
1901— | Vagasok felﬁjite’y.sﬁ, 127 428 336 | 42,8 | 151 98 65 9,8
1910 Tisztasok
beerddsitése .. ... 68 90 132 9,0 — — A —
1658 AR G e 82 119 145 [ 11,9 | — — — —
1911 | Vagasok felujitasa | 242 > 234 *
1920 Tisztasok
beerddsitése .. ... 31
PotlaE s et e 36
1921— | Véagéasok felujitasa — S — — 217 B 82 L5757
1930 Tisztasok
beerddsitése ... .. 21 16 76 7,6 — —— — —
Potlastnin e i 115 9 8 0.8 = — — —
1931 | Vagasok felujitasa - — - —_ 154 132 86 13,2
1940 Tisztasok
beerddsitése ..... 5 —_ =L S — =il A P
Potlagi . vl s 109 74 68 7.4 | — - — =

* Vonatkozoé idére csak az eléirasi adatok allnak rendelkezésre. A revizios jegyzd-
kényv nincs meg, igy a teljesitésrdl nincs adat.

Az erddék dllapotaban bekovetkezett vdltozasok
A gazdalkodas iranyainak és a f0bb eljarasok mennyiségi teljesitésének hatasara
az erddk dllapotiban bekovetkezett vAaltozdsok a kovetkezokben foglalhatok Ossze.
Abszolit szamokban az él6fakészlet 1953-ban tébb, mint 1891-ben volt: 1891-ben
338 883 m3, 1953-ban 414 307 m3. A korosztalyok teriileti és fatémeg aranyainak val-
tozasat a tdloldali tdbldzat mutatja.

3. tablazat
Erddgsités és felijitds (ha)
1953—1963
= ] w —
4 Véghaszné- | Pusztavagss, | y7.. i < Yok o
% g lati teriilet | bontési hézag Hitaerdincey \g“{;’ Ga' b
E’i% els6 ) elsd els6 g E §F§
£ A |Livitel | POYAS | ivite) | POYIAS | 1ivite) | POHAS )| 2@ 2 2
|
Elbiras 10 évre, ha 93 133 - 32 — 98
Elsé b évi teljesites,
ha 119 100 28 6 3 18 4 51
%
Feladat a masodilk
b évre a4 5 16 2 | — 18 129
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4. tablazal
A koroszidlyok teriileti és fatomeg ardnydnak viltozdasa (%)

' |
g% | Tertilet |Fatémeg| Teriilet Fatf}mf_‘g‘ Teriilet | Fatémeg| Teriilet | Fatomeg
SEF hile e e LA e R S el e
aiea T=—=1 120 ST =230 31—40
= E = éves éves éves éves
1891 6,97 0,2 5,02 0,6 7,95 2,8 9,63 5,9
1911 27,76 1,6 9,98 3,9 5,21 3,0 0,01 —
1921 14,71 — 21,50 5,0 13,77 1 6,6 0,92 0,7
1953 10,10 0.2 11,01 1,6 8,69 ‘ 2.6 16,33 11,4
TEn el =
Teriilet | Fatomeg| Teriilet | Fatomeg| Teriilet | Fatomeg Teriilet Fatomeg
J i .
41—60 61—80 81—100 101—
éves éves éves éves
i : i
24,78 19.5 3,563 4,1 0,44 0,8 | 41,68 66,1
11,31 15,6 21,65 38,4 1,07 3.5 23,01 [ 34,0
8,40 | 9,6 22,98 44.3 6,63 | 16,1 10,79 [ 17,7
31,03 \ 37,8 9,02 16,3 l 13.84 i 30.1 £ : L,
| |

Mint a 4. tabldzatbol megallapithato, 1953-ra az lzemtervi felvétel szerint 101
évesnel idosebb korosztaly mar nem volt. A 81—100 éves korosztaly teriileti aranya
13,49/,-kal, fatomegaranya pedig 29,3%-kal tobb, mint 1891-ben volt. Ez arra mutat,
hogy az eddigi fahaszndalat elsosorban a tultartott fatomegre iranyult.

Ha az élofakeészlet valtozasat 40 éves koresoportok szerint vizsgaljuk. azt alla-
pithatjuk meg, hogy a kitermelheté fatomeget adé 81 évesnél idésebb allomanyok
alkotta korcsoport tertileti aranya 62 évvel ezel6tt 28,3%,-kal, fatbmegaranya pedig
36,8%,-kal tobb volt, mint az allami elsé rendszeres tizemterv felvételekor. Ezzel
szemben azonban 1953-ban a 41—80 éves koresoport teriilleti ardanya 11,8%,-kal, fa-
tomegaranya pedig 30,5%,-kal tobb, mint 62 évvel ezel6tt. A fiatalosok teriileti ard-
nya 16%,-kal tébb. Az él6fakészletben 1953-ban mutatkozott tobbletet tehat a kézép-
koru allomanyok és fiatalosok szolgaltattak.

A 2. dbra, amelyet Jérédme René fé6mérnok nyoman kozliink, a korosztialyok terii-
leti aranyanak torténeti valtozasat az allomanyok keletkezési éve szerint mutatja.
Mint lathato, 1790—1830 kozott a felujitas csaknem teljesen elmaradt, A régi gazda-
sagi iratok alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy ez nem a fahasznalatok abba-
maradisaval allott Osszefiiggésben, hanem a terililet nélkiili valogatd-szalalassal.
A késObbi években a korosztaly-megoszlas rendszeres fahasznalatokat mutat, a sza-
zad vége felé estkkend tendenciaval, majd a szazadfordulé és az elsé vildaghaboru
évei nagy fakitermelésekrol tanuskodnak. Ezutan a fahasznalat teriileti nagysaga
allandosul.

Az abran jol lathato, hogy az ugodi erdékben, amelyeket a multban térszako-
zassal, egyszer(i vagasosztassal kezeltek, hogyan alakul ki a szabalyos allapot. 1953-
ban a korosztalyok teriileti megoszlasa csaknem szabalyos.

Mind a 4. tabldzatbél, mind a 2. abrdabdl kitlinik, hogy aa 1921. és az 1953. évek-
ben az lizemtervek felvételekor az allomanyok ,megfiatalodnak”. Minthogy az elé-
hasznalatok soran a vastagabb, nagy fattmeget ado, tehat idésebb egyedeket termel-
ték ki, feltételezhets lenne, hogy a fiatalodas ennek kovetkezménye. A korosztdly-
viszonyok sorozatos feldolgozasakor azonban megallapithattuk, hogy az ilizemtervek
készitésekor az allomanyok korat szandékosan Aallapitottak meg fiatalabbra, hogy az
erdéket a fakészlet kimeriilésétél védjék,

A tenyésztendd fafajok kozdtt a biikk els6bbségével csak az 1921—1930. évek
reviziéjaban taldlkoztunk. Hivatalosan tehat ezzel az idészakkal vette kezde_tét a
biikkfatermesztés. A multban a biikkot gyomfanak tekintették és az 1911. évi lizem-
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#erv is jobb talajokrol vald Kiszoritasat irta elé. A 3. dbra szemléltetSen mutatja be
az ugodi erdé harom {6 fafaja teriileti ardnyanak valtozasat.

A biikk teriileti ardnya 1911-re az ellene iranyul6é gazdasigi tevékenység kovet-
keztében az 1891. évi 39,09%-r6l 29,89 -ra csokkent, majd a természetes felujitis els-
térbe keriilésével rohamosan noévekedett és 1953-ra 43,1%, lett. .

A cser teriileti ardanya a legnagyobb mértéket 1911-re érte el (38,39%,), ekkorra
az ugodi erdok {6 fafaja lett, de 1953-ra az 1891. évi 33,2%,-rél 26,3%,-ra csokkent.
Idés allomanyait kivagtik, a fiatalosokat nem Apoltak.

A gyertyan 1953. évi tertlileti aranya (19,29,) mintegy megegyezik az 1891  évi-
vel (20,1%). 3

Az éléfakészletek fafajonkénti valtozasanak vizsgalatakor azonnal szembetunik
a bikk fatomegének figyelemre méltd valtozasa. A tobbi fafajjal dsszehasonlitdsban
ezt a 4. dbra mutatja.

%
S 1
m A
‘m -
20 - : :

Pt bukk L
70 - ——— S
- me = guerlyan
0 L Ll L] )
BT/ i</ 22/ /953
4. abra

A biikk fatémegardnya 1953-ra a 62 évvel ezeldtti 32,5%,-rol 55,2°-ra noveke-
dett, tehdt 22,7%-kal leit tobb. (El6fakészlete abszolit szdmban 1953-ban 227 054 m?
az 1891. évi 108 995 ma3-rel szemben.) A cser fatbmeg aranya ezzel szemben 21,5%,-kal
kevesebb, a gyertyané pedig az 1911. évi legnagyobb 28,1%,-os aranyrol 14,9%-ra
apadt.

Az él6fakészletben a blukk fatomegaranya korcsoportonként az alabbiak szerint
valtozott (%):

1 —40 41—80 81 y S
Uzemtery éves &vor f-vf-,qnﬂl Osszesen
felvételi terve : idésebh

korecsoport

1891 6,5 11,8 14,2 32,5
1911 2.9 25.9 7,8 36,6
1922 3,9 28,4 19,5 55.7
1953 5,0 25,8 24.4 55,2
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1953-ra tehat a 81 évesnél idésebb koresoport fatomegardnya a 62 évvel ezelotti-
ez képest 10,2%,-kal, a 41—80 éves korcsoporté pedig 14,0%,-kal lett tdbb.

Minthogy a vizsgalt erddéket szabalyos vagassorrend (térszakozds) szerint kezel-
ték, igy az erdébirtok kozépsé, de még inkabb az Oreg-hajsza-barna, Katonavagds
és Hamuhaz vidéke alkotta sav bilikkidseinek novedékgyarapodasa természetszertien
eléidézhette a bilikk fatomegtiobbletet.

A biikkostk allomdnytorténeti vizsgdlata az elgyertydmosodott blikktstk fejls-
désmenetét tarta fel. Kimutatta ugyanis, hogy Katonavagas és Hamuhaz vidéke
1891. évi osztagaibol, amelyekben ekkor bilikkel elegyes és vele egykoru (30, 50 éves)
gyertydnosok alltak (Gy 70%), vagy a biilkk a gyertydannal azonos elegyarinyban
alkotott fiatal allomanyokat (Oreg-hajsza-barna) a biikk 1953-ra tulsilyba jutott és
az ekkor 90—100 évesnek mindsitett erdérészletek ha-onkénti fatémege 200—350 mé#
kozott ingadozott. Ezek a teriiletek feltételezhetben tarvagas utan gyertyanosodtak
€el. A gyertyan — mint az lizemtervekben az elegyarany valtozasa mutatta — altala-
ban 60 éves kora koriil szorult ki az allomanybol (1921—1953 kozott), vagy termé-
szetes elhalas kovetkeztében, vagy annak a felijito vagasnak eredményeként, ame-
lyet az 1920-as évektol végeztek, amikor a gyertydn a legnagyobb fatomeget adta.

Katonavagds és Hamuhaz vidéke 1891. évi 12 elgyertyanosodott biikkos osztagatl
vizsgaltuk (teriiletik Osszesen 576 ha volt), amelyeket 1953-ban 32 erdéreszlet repre-
zentalt. Helysz(ike miatt a 32 erdérészlet torténeti fejlédésmenetét nem mutathatjuk
be. fgy csak a Katonavigas egyik osztagat vettiik (I. vagassorozat 43. osztag), amely
79 ha teriiletdi volt (5. tabldzat).

A tobbi elgyertyanosodott biikkos osztag torténeti fejlédésmenete az 5. tablazat-
ban kozolttel azonos jellegli. Jellemzé erdotipusuk a Carex pilosa-biikkos.

*

Az ugodi erdészet erdeiben tehat az utobbi 62 év folyaman jelentos valtozas
ment végbe: az 1891. évi Allapoira jellemzé tultartott cserallomanyok fokozatosan
felszamoldsra keriiliek, a cser t(zifatermelés elvesztette jelentGségét és a cseresités
felhagyasaval, a természetes felujulasra tamaszkodva a biikkfatermesztés kertiilt elo-
térbe. A biikk teriileti ardnya az 1911. évi legkisebb 29,8%,-r61 1953-ra 43,1%,-ra, fa-
tomegaranya pedig az 1891. évi 32,59,-r6l 55,2%,-ra nivekedett. A cser teriileti ara-
nya az 1911, évi legnagyobb 38,39,-rol 26,3Y/,-ra, fatomegardnya pedig az 1891. évi
44,3%/,-r61 23,8%-ra cstkkent.

Az éléfakészletben a kitermelheté fatémeget szolgaltato 81 évesnél idésebb allo-
manyok alkotta koresoport teriileti ardnya 28,3%,-kal, fatémegaranya pedig 36,8%-kal
tobb volt, mint az elsé rendszeres allami iizemterv felvételekor. A kitermelheté fa-
tbmeg 62 évvel ezel6tti nagy mennyisége arra mutat, hogy a terméhely nagy {fa-
produktumra képes. A gazdalkodas ezt kihaszndlni igyekezett, 1953-ra az éléfakészlet
gyarapodott. Az 1953. évi korosztily-megoszldasbol kit(nik, hogy az erdészetben a
41—80 éves korcsoport fatomegaranya igen jelentés: 30,5%p-kal tobb, mint 1891-ben.
Az éléfakészletnek a fafajok koresoportjai szerinti megoszlasa azt mutatja, hogy
1953-ban a biikk 41—80 éves koresoportjaban a fatomeg 14%,-kal, a 81 évesnél id6-
sebb korcsoportjiban pedig 10,2%,-kal t&bb, mint 1891-ben volt. De 1953-ra a 41—380
éves korcsoportban a cser fatdmege ugyancsak névekedett: az 1911. évi 0,29-T6!
1953-ra 17,0%-ra nétt. A gyertyan fatdmege ugyanebben a korecsoportban csbkkent.
1953-ban a kitermelhet6é fatomeget szolgaltatoé 81 évesnél idésebb korcsoport 30,19/-0s
fatomegaranyabol 24,49, biikkfa volt.

Megdallapithaté, hogy a vizsgalt idészak alatt az erddgazdalkodds altaldnos irdnya
helyes volt.

Alloméanytérténeti vizsgilat céljara legalkalmasabbnak a félévszdzaddal ezelott
fiatal és kozépkort Allomanyok mutatkoztak, amelyek fejlédésmenete j6l kivethetd.
Ilyenek az Oreg-hajsza-barna, Katonavagas, Hamuhdz vidékének elgyertyanosodott
biikkosei. Az allomanytorténeti vizsgalatok feltartak a gyertydnos bilikkosok torté-
neti fejlédésmenetét, ramutattak arra, hogy itt az 1953-ra kialakult 90—100 éves
atlagkorti erdérészletekben a biikk tulstilyba keriilt és jelentfs hektaronkénti fato-
meget ért el.

Végiil az ugodi erdék gazdasigtorténeti vizsgélata annak a kovetkeztetésnek le-
von4isat engedi meg, hogy az erdégazdasigban — ahol a termelési idészak hosszi —
a gazdalkodas hatékonysdganak megitélésére legkézenfekvébb modszer a gazdasagi
okmanyok adatain alapuld dsszehasonlito torténeti vizsgalat.
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Koaowsapu C: M3 MCTOPHUM YIOPCKHX JIECOB.

N5 vacTH YrOpCKHX Jiecos pasmepom B 2400 ra, npoHIBOJCTBEHHBIE [UIAHBI, COCTaBleHHbe B 1891, 1911,
1921 » 1953 rogax ¥ PeBHO9HM HX COAEPXHAT AAHHBIE, IPHIOAHLIE [IJIA MOJIEIHBIXI AKMOUYAHHIA. [To HUM MOIKHG
TIPOC/IE[IUTL, YTO MNEPBOHAYANLHO B 41,7 % -aX 9penklx, U JaX<e nepespesibix JIECOCTOAX, KAK BOSHHKIIO HOPMaJib~—
HOE COCTOSIHHE H KaK YBEJIHUWJICA 3AMac APBECHHBI HA KOPHIO HA IUIOWAOKM JIECOCTOEB C COMKHYTOCTLIO HHIKE:
50 9%, KaK M3IMEHHJICS COCTAB [APEBCCHBIX NOPOJ ¢ M3BMEHEHHEM LIEJIH NMPOM30[CTBA. MCCNenoBaHue NaeT OCHOBY
AnA O4eHKH SPPEKTHBHOCTH I[IPOBEJEHHEIX METOJ0B XO3ANCTBOBAHHMUS, NS (HOPMHPOBAHMA AANLHEHILIMX
METO0B.

Kolossvary, Sz.-né: AUS DER GESCHICHTE DER WALDER VON UGOD.

Uber einen 2400 ha grossen Teil der Wilder von Ugod enthalten die Forsteinrichtungswerke
von den Jahren 1891, 1911, 1921 und 1953 sowie ihre Zwischenrevisionen vergleichbare Angaben,
aus denen interessante und niitzliche Schliisse gezogen werden kénnen. Aus diesen Angaben
kann verfogt werden, wie sich aus den urspriinglich bis 41,7, hiebsreifen und iiberalterten
Bestdnden ein normaler Zustand entwickelte, wie sich der Holzvorrat an Stelle der in 50%, bes—
tockten Bestinde, die 47,9% der Waldfliche einnahmen, stets erhéhte und wie sich die Holzar—
tenzusammensetzung mit der Aenderung der Produktionsziele verinderte. Die durchgefiihrte
Untersuchung reicht eine gute Grundlage zur Beurteilung der Wirksamkeit der angewandtem
Wirtschaftsmethoden und zur Entwicklung neuer Methoden.
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Negyven éves az erdészeti szikkuiatdas

Kereken negyven esztendeje annak, hogy az els6é vilaghaboruval egyiitt erdeink:
zomet vesztett orszag erdészetének akkori langlelkii vezetdje — Kaan Kdroly — uj
utat mutatoft a fahiany lekilizdésére: a Nagy Magyar Alfold mezbgazdasagilag alig
hasznositott térségeinek beerdsdsitését.

Az itteni szikes és homoki terméhelyek addig az erdészet szlizteriiletei voltak.
Beerdésitéstikhoz hidnyzott minden tapasztalat. De Kain nemcsak otletet adott, meg-
teremtette a megvaldsitas anyagi és szellemi el6feltételeit is. Ennek soran hozta:
létre 1924-ben a plispokladanyi puszta birkalegelén a szikkisérleti telepet és bizta
a kutatas meginditasat Magyar Pdlra, az akkor fiatal erdész-kutatéra.

A munka megindult, csakhamar jelentkeztek az eredményei is, és most 40 év
utan, 1964. oktéoberében a Magyar Tudomanyos Akadémia és az Erdészeti Tudoma-
nyos Intézet Altal rendezett tudomanyos értekezlet résztvev6i vildgra szélé sikert.
konyvelhettek el.

Mint hazigazda az dsszejovetelen elsének dr. Keresztesi Béla, az ERTI igazgatoja.
udvizolte a mintegy 60 fényi résztvevdt és nyitotta meg az értekezletet. A kisérleti
allomas 40 éves munkajat ezutan dr. Téth Béla tudoményos fémunkatars, az allo—
mas vezetdje ismertette. Oszinte elismeréssel és a nagy eldédnek kijaré tisztelettel
vazolta Magyar Pal uttoré munkajat, az els6é kisérleteket, az ezekbdl levont elsé.
kivetkeztetéseket, a gyakorlati munkahoz adott elsé utmutatist. A kisérleti telep:
fennillasdnak felényi ideje alatt allott Magyar Palnak eldszor kodzvetlen vezetése,
majd csupdn iranyitasa alatt. Ez utobbi iddszakra esik Tury Elemér munkassiega,
aki a telep vezetdjeként lizemi méretlire fejlesztette az elsé kisparcellds kisérleti
telepitéseket. Az 6 nevéhez fz6dik az erdészeti szikosztilyozdsi rendszer megalko-
tasa. Ez adta az els6 megbizhaté alapot az lizemi szikfasitishoz. A masodik vilag-
habortd nemesak megakasztotta a tovabbi munkét, de el is pusztitotta az addigi
munkara vonatkozé jegyzetanyagot. Igy az 1953-ban tortént Ujrainditis nehéz hely-
zet elé allitotta az eldadot, akinek vezetése alatt all azdta is az idékdzben kisérleti
allomassi szervezett intézmény.

T6th Béla vezetése alatt az Allomas miikddési teriilete a telepén tdlnétt az Al--
f6ld valamennyi kotott, illetve szikes talaji erdGsazdasagi tdjara és feladatkore is.
jelentékenyen kibéviilt a tajkutatd jellegnek megfelelGen. Eppen az Allomés eredmé—
nyei altal megalapozott gyakorlati szikfasitds jelentésen megnidvekedelt munkaja
egyre Ujabb feladatok megoldasit igényeli. Az ontdzéses gazdalkodas nagyméretii fel-
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karoldsa vetette fel az Ontozorendszerek fasitasi kérdéseit, Az ebben elért eredme-
nyek legszebb tiikrozéi a Keleti-Féesatorna mentén, valamint sok mas kisebb-nagyobb
ontozbesatorna partjan diszlé fasorok, szalagerd6k. A nyartermesztés szintén ujabb
feladatok elé &allitotta a szik-kutatast. Jelenleg befejezés alatt all a kotott, illetve
szikes talaju terméhelyek térképezésének megoldasa. 4
A Kisérleti Allomason folyt és folyd munka jelentoségére mutat az, hogy kuta-
tasi eredményei eddig mintegy 25 000 ha-nyi erdételepitéshez. felujitashoz, illetve fa-
sitashoz szolgaltak gyakorlati Gtmutatasul. Taldn még nagyobb jelentoségi a szikes

Az ERTI Tiszantuli Kisérleti Allomasa

talajok fasitasaval, erdésitésével foglalkozd nagyaranyl szakirodalmi tevékenység,
Az Allomés korabbi és jelenlegi munkatdrsain kiviil dr. Fehér Ddniel, dr. Bokor
Rezsé, dr. Roth Gyula, dr. Benkovich Kdroly, valamint a német Otto Stocker innen
meritette dsszesen 70 szakcikk és 12 konyvnek a mondanivaléjat.

Az allomas munkassagianak kozérdekilségére legjobban a latogatotisaga utal.
A régebbi id6bél kiemelkedd eseménye volt az Erdészeti Kutaté Intézetek Nemzetkozi
Szbvetsége 1936. évi magyarorszagi 1X. Kongresszusanak latogatisa. Az érdeklodés
kiilonosen az utébbi idében nagy: a Kisérleti Allomast fennallasanak 12 éve alatt 112
bemutaton 3300 tudomanyos és gyakorlati szakember kereste fel és koztik 36 alka-
lommal 183 kiilféldi vendég. A piispokladanyi Erdészeti Szikkisérleti Allomés ma az
orszag egyik legrégibb tudomanyos intézménye, ahol negyven éven at toretlenil veze-
tett, egységes szellemben érvényesiilé munka folyt. Nagyrészt ebb6l kovetkezik mun-
kassaganak eredményessége.

Az Allomas tovabbi kutatasi feladatait dr. Babos Imre, az Intézet tudomanyos
osztalyvezet6je vazolta. Ezeket els6sorban az eddigi eredmények hatarozzak meg, az
eddig szerzett ismereteket hasznositjak a gyakorlatban és kib6vitik tovabbi alapkuta-
tasokkal.

A termdéhelyfeltarasi téma keretében az Allomasnak elsGsorban a Szatmar—Be-
regi siksag terméhelyileg kevéssé ismert erdbgazdasagi tajan vannak gazdasagi fel-
adatai, a szikes legel6k hasznositdsa, a majorfasitasi munkik soran az eddigi és ujabb
felismerések gyakorlati alkalmazasa a Tiszantul koétott, szikes terméhelyein, de erd-
teliesen el6térbe lépnek az erdék egyéb hasznossigaval kapesolatos vonatkozasok is.
Az otéves kutatdsi terv a debreceni Nagyerdd, a nyiregyhazi Séstéi parkerdd feltijitasa-
nak, egy szegedi lizemi zbldovezetnek létesitése érdekében vald termoéhelyfeltaras mun-
kajat is elSirdnyozza. Termdhelyigény vizsgalatok elsésorban a cserre és kocsidnyos-
télgyre vonatkoznak, ennek a témanak a keretében fog az alloméas a szikes terméhe-
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lyek termeészetes- és kulturerdé-tarsulasaiban fatermelésvizsgalatokkal is foglalkozni
kiilonos tekintettel a kocsanyostolgyesekre, valamint a rovid vagasforduloju nyara-
sokra. Alapkutatas jellegl a porszikek erdészeti vonatkozasainak kutatdsa, valamint a
rovid idén beltil ma is valtozo szikesedéssel kapcsolatos erdd- és talajszukcesszio fel-
deritésére iranyuld vizsgalodas. A talajjavitasi téma a semleges és meszes-szodas szike-
seknek legalabb olyan mértékil megjavitasara iranyul, hogy azokon a legsziikségesebb
tasitasok feltételei biztosithaték legyenek, Ide tartozik a vagasteriiletek erdémiivelési
munkainak gépi megoldasa is. Kililon téma foglalkozik a szikes termoéhelyek nyartele-
pitési kerdéseivel, részben mint KGST feladattal.

A tervezett kutatasok meglehetésen szertedgazok és elég nagy szamuak. Eldirany-
zasukat az elmult tiz esztendd intézeti kutatasi eredményei tamasztjak ala és az
erdogazdasagok sorra kiovetkezd erdomiivelési lizemi feladatainak eredményes meg-
oldasa teszi szikségesse.

A kutatasi program zsufoltsagara figyelmeztetett a hozzaszolasok soran dr. Arany
Sandor nyugalmazott féiskolai tanar és meghatott szavakkal emlékezett meg a szik-
kutatas megindulasarol. Maga is tantja volt ennek és hétszamra jarta a hatart Ma-
gyar Pallal egyiitt. Elismeréssel szolott az elért eredményekrél dr. Szabolcs Istvdn, az
Agrokémiai és Talajtani Intézet igazgatoja is. A szikkisérleti telep munkaja megalla-
pitdsa szerint vilagviszonylatban is paratlan, igy nagyobb hirverésre volna sziikség
nemzetkozi téren is. Marton Tibor a Szolnokmegyei, Komlosi Sindor a Békésmegyei
Erdogazdasag igazgatoja, Lesznydk Jozsef a hajdusagi és Pataki Pdl a nyirségi erdd-
gazdasag fomerncke az tzemi gyakorlat részérol teljesen egyhangu lelkesedéssel {id-
vozolte a négyévtizedes intézményt. Szinte versengve soroltak a konkrét eseteket,
amelyekkel az Allomas iizemi feladataik megoldasat lehetévé tette, Megelégedéssel
fogadtak a jové kutatasi feladatokrél szolé tajékoztatast, de a tudosoktol eltéréen
tovabbi kérdésekkel igyekeztek a témakort tovabb béviteni, a hataridéket révidebbre
fogni, Megnyilatkozdsuk nem elégedetlenségb6l, hanem a tudomdny iranti mélysé-
ges tiszteletbdl, az Allomas munkdassiaganak magas foka megbecsiilésébol fakadt.

A Kiserleti Allomas munkassaga, eredményei az osszejovetel alkalmaval a ter-
meészetben, szemléletesen is a resztvevok elé tarultak. Még a 40 évvel ezel6tti els6 tapo-
gatodzasok nyomai is felismerhelék voltak a Kkisérleti teriilet bejarisa soran, A szal-
matakardsos talajapolasi kisérlet negativ eredménye is szolgal tanulsaggal: a szikes
— de Aaltalaban a koétoétt — talajokon az allomany zarodasaig tartd rendszeres, teljes
talajapolast nem lehet mellézni. ‘Az 1931-ben telepitett fafajosszehasonlité kisérlet ter-
mészetszeriileg csak hosszabb idd elteltével értékelhet6 ki, mégis szamos értékes utmu-
tatassal szolgal mar ma is: tisztazta elsGsorban a tamariska karos szerepét, masreészl
felhivta a figyelmet a csernek a szikes és egyéb kotott talaju fasitdsokban is meglevé,
jol korvonalazhaté szerepére. Egy 1956-ban végrehajtott kisérleti telepités ma azt
igazolja, hogy a gyengébb mindségli kocsanyostolgy csemetével valo erddsités erdsen
gazdasagtalan, a tovabbi megfigyelések hivatottak szamot adni arrél, hogy a most
mutatkozé hatrany a jovoben hogyan alakul. Egy mésik, 1935-ben telepitett kocsa-
nyostilgyes mai képe 170 m¥ha élofakészletével igazolja, hogy ez a jobb mindségl
szikesek legfontosabb fafaja. A talajjavitasra vonatkozo korabbi kisérletre vonatkozo
feljegyzeések megsemmisiiliek, igy majd csak a késGbb beéallitottak lesznek megfele-
loen értékelheték. Ma esupan a bakhatas talajmiivelés néhany jé eredményét szem-
lélhették a résztvevok. Annal érdekesebb volt az 1960. évben telepitett nyarfajta-
osszehasonlito és allomanyszerkezeti kisérlet. A rossz szikes teriiletek egyes terepala-
kulatai a latottak alapjan jol felhasznalhatok védoéfasitasok létesitésére, még nyar-
telepitések céljara is. Igy még a legrosszabb szikes legel6kén is megvan bizonyos
meértékli védotasitas létesitésének a lehetdsége.

Kilon kirandulassal keresték fel az Osszejovetel résztvevoli az Ujszentmargitai
természetvédelmi terililetet. Az itteni erdére keésziilt terméhelytérképen mutatta be
dr. Téth Béla a sikvidéki kotott talaju és szikes terméhelyekre kidolgozott termé-
helyfeltarasi és térképezési modszerét.

A latottak és hallottak az dsszejovetel hallgatoibol hatarozott lelkesedést és elis-
merest valtottak ki. Halas tisztelettel emlékeztek meg az intézmény alapitéjarol —
Kaan Karolyrol — is, dr. Balassa Gyula miniszterhelyettes, mint az OEF vezetéje,
kegyeletes szavak kiséretében koszorit helyezett a jelenlevék és az egész magyar
erdésztarsadalom nevében az dlloméas kertjében allé emlékszobor talapzatara. Szamo-
san fejezték ki elismerésiiket az {innepségen megjelent dr. Magyar Pdlnak is, kinek
csaknem teljes élete egybefonodott az allomas munkajaval. A 70. sziiletésnapja alkal-
mabol a Néepkoztarsasag Elnoki Tanacsa altal szamara — egész élete munkassagarak
elismeréséiil — adomanyozott Munka Erdemrend Kkitiintetés és a négy évtizedes
jubileumi linnepség méltd koronazasa volt tudomanyos munkassaganak.

Jérome René
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.Dr, Karel Matyas: Az erdei utak gazdasagos tervezése. (Okonomische Planung
ven Waldwegen.) BLV Verlagsgesellschaft Miinchen—Basel—Wien 1964, 108 oldal, 48
képpel és 9 térképmelléklettel.

Az erdei feltaréhalozat tervezésének irodalma Matyds pragai professzor koényvé-
vel ismét gyarapodott. A konyv érdekessége, hogy a Német Szovetségi Koztarsasag-
ban adtak ki, német nyelven és bevezetd sorait Dr. Schleicher f6erdémester, az , Erdei
munka és Erdégazdasagi technika” feliigyel6ségének vezetSje irta. A koényv atfogia
a témakorhoz tartozé Gsszes részletet és azokat igen roviden, igen jol rendszerezve,
tehat mindenki altal kénnyen érthetéen adja kozre,

Az altaldanossagokkal foglalkoz6 elsé két fejezet utdn a konyv a feltaré haldzat
kialakitasira haté kiilsd tényezdket (féldrajzi, geoldgiai, éghajlati, vizgazdalkodasi,
tereptényezéket), majd az erdei ut- és erddgazdalkodas, a szallitdsi rendszer és
lizemalak oOsszefliggéseit fejtegeti.

A kovetkezd fejezetek az anyagmozgatasi szakaszokat, az utosztalyokat, az erdet
utak miszaki jellemz6it targyaljak.

Ertékes az erdei rakodéra vonatkozo fejezet, ahol a rakodék elhelyezését és ki-
alakitasat irja le és szemlélteti a szerzd.

A nyolcadik fejezetben az uthalézat terepalakulatok szerinti kialakitasa talal-
haté,’mig a Kkilencedikben az utsliriség sokat vitatott kérdésében foglal &llast a
SZerzo,

A kovetkez6kben az anyagmozgatisi energiasziikséglettel és gazdasiagossigi sza-
mitasokkal foglalkozik.

Ki kell emelni azt a részt, ahol az egyes utosztialyok kapcsolédasit, a kozponti
feldolgozd helyek (rakoddk) kivalasztasat és a kozforgalma berendezésekhez valé
kapesolédast elemzi.

Végezetiil a feltiréhalézat tervezésének végrehajtidsaval foglalkozik és ehhez
kilenc térkép-mellékletet csatol.

A konyvet Matyas professzor els6é fejezetben kozolt néhany soranak kiemelésével
ajanljuk: A feltarastervezés a legmagasabb szakmai szinten végzendé munka, amely
altalanos népgazdasagi és lizemgazdasigi ismereteket, az erdégazdilkodas minden
agaban tapasztalatokat és a technikai kérdések megitélésében jartassagot, valamint
az egyes létesitmények tervezésében biztonsagot kovetel.”

Dr. Pankotai Gdbor

oA

EGYESULEI IKOZLEMENYEX )

Az Egyesiilet kozponti bizottsagainak ipari Tudomanyos Egyesiilet, Kozleke-
1965. évi munkatervei: déstudomanyi  Egyesiilet — torténé

Szervezési bizottsag. 18 taggal milko-
dik; f6 feladatanak a jovében is a he-
lyi csoportok munkijanak a szervezési
kérdésekkel kapcsolatos tdmogatasat te-
kinti. A bizottsdg tagjai patronaljak a
helyi csoportokat és tanacsadoként részt
vesznek azok munkijiaban, segitséget
adnak munkaprogramjuk elkészitéséhez.
A bizottsdg még nagyobb sulyt kivan
helyezni a helyi csoportok és a MTESZ
koteléekébe tartozd egyes tarsegyesiile-
tekkel — Magyar Agrartudomanyi Egye-
sulet, Magyar Hidrolégiai Tarsulat, Fa-
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egylittmiikédésre. Segitséget ad a bi-
zottsag a szakmai tovabbképzés terlile-
tén a témak megvalasztasiban, vala-
mint a témakat legjobban ismerdé szak-
emberek felkérésében: A bizottsag tag-
jai figyelemmel kisérik a helyi csopor-
tok taglétszam alakulasat és adminiszt-
raciés ligyvitelét is, és segitséget adnak
esetleges helyi vagy orszigos jellegli ja-
vaslataik kidolgozasdhoz.

Az oktatdsi bizottsag folytatja az erdé-
meérnokok — kataszterének - felfektetését
az erdémeérnckndkre vonatkozéan, to-



vabba adatgyiijtést végez az erdésziech-
nikusok, erdésztechnikusnék létszamara,
elhelyezkedésére és munkakorilményei-
re vonatkozoan. Felméri a levelezd ok-
tatassal kapcsolatos problémakat és ezek
jobb megismerése érdekében részt vesz
az évkozi konzultaciokon. A bizottsag fo-
lyamatosan foglalkozik az oktatasi re-
form egyes gyakorlati kérdéseinek meg-
oldasaval.

Miiszaki fejlesztési bizotisigunk fela-
data, hogy az erdogazdalkodas tavlati
fejlesztési iranyanak meghatarozasaval
tarsadalmi tuton adjon segitséget — ja-
vaslatok formajaban — az arra illeté-
kes szerveknek, Feladata tovabba az is,
hogy az egvesiiletben mtkodé szakosz-
talyok munkajat a miszaki fejlesztés
szempontjabol koordindlja és a fejlesz-
tés ltemét meghatarozza. Az ismerte-
tett célok megvalositasa érdekeben a bi-
zottsag tovabb boviti a kapcsolatot a
Faipari Tudomanyos Egyestilettel, vala-
mint a Papir- és Nyomdaipari Miszaki
Egyesiilettel annak érdekében,” hogy a
fafelhasznalo, illetve fafeldolgozé agaza-
tok nyersanyagigényét megismerje és
ennek alapjan szabjon iranyt az erdé-
gazdalkodas miszaki fejlesztésére.

*

A kecskeméti csoport a janoshalmi
erdészet tinojarasi kerililetében tisztitasi
és gyéritésjelolési tapasztalateserét ren-
dezett s ennek soran a tapasztalatcsere
20 fényi résztvevije megvitatta az elvég-
zendd munkak szakszeri végrehajtasat.
Termékeny vita alakult ki egy 12 éves
feketefeny6-6riasnyar elegyes allomany-
ban arrél a kérdésrdl, hogy a tisztitast
a feny6, vagy a nyar javara kell-e vé-
gezni.

A csoport klubnap keretében bemu-
tatta az 1964. évi erdészeti filmujsa-
gokat és ugyanakkor dr. Vlaszaty Odén

eléadast tartott a vegyszeres gyomirtas
lehetGségeirdl.
*

A debreceni csoport a berettyoujfalui
erdészet zsakai erdészkeriiletében a te-
lepitések és [liatalosok tisztitdsainak
iranyelveit megvilagité szakmai bemu-
tatot rendezett. A megbeszélést Lesznydk
Jozsef vezette be, ezt kovetben Erdélyi
Janos és Kornis Janos ismertette a ter-
vezett tisztitdsi modszereket és azok
végrehajtasanak iranyelveit.

*

A wveszprémi csoport szakmai bemu-
taté keretében ismertetett kézi és a gépi
koparfasitasi munkakat., Vitaindito eld-
adast Ollés Gusztdv tartott.

*

A zalaegerszegi csoport a zalaegerszegi
és a baki erdészet teriiletén mutatta be
a komplex fakitermelési modszereket. A
szakmai tapasztalatcsere célja a zalai
viszonyoknak legjobban megfelelé elja-
rasok tovabbterjesztése, valamint a jo-
vore nézve ujabb és gazdasagosabb gép-
tipusok, tovabba az ezekhez tartozo tech-
noloégialk keresése volt. Az elbéadasokat
Jancsé Gdbor, Fatalin Gyula és Dankés
Lajos tartotta. A vita soran felszodlalt
Palocz Jézsef, Radé Gdbor és dr. Szdsz
Tibor.

A csoport szakmai tovabbképzé el6-
adas sorozatinak keretében Ldmfalussy
Sdndor a fagyartmanytermelSképesség
fokozasanak kérdéseit vildgitotta meg
népgazdasagi és lzemi szempontbdl.

¢ *

A tatabanyai csoport vitadélutant ren-
dezett Csakvaron. Weidinger Istvdn elé-
adésa alapjan az erdészet fejlesztési le-
hetéségeit targyaltak meg,

A csoport a csaszari erdészet teriile-
tén a szakositds és a komplex termelés
lehetéségei targykorében bemutatot ren-
dezett: Kiss Jozsef és Somodi Jakab tar-
tott elbadast.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet kiadvanya
Szerkeszt§: KERESZTESI BELA, a mezfgazdasigi tudoméanyok (erdészet) doktora
Fémunkatirs: JEROME RENE
Kladja: a Mezfgazdasagi Konyv- és Folyéiratkiaddé Vallalat, Felel6s kiadé: DR. SARKANY PAL

Szerkeszté bizottsdg: AKOS LASZLO. BABOS IMRE, a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet)
doktora, BAKKAY LASZLO, DR, BALASSA GYULA, HARACSI LAJOS, a mezSgazdasigi tudo-
méanyok (erdészet) kandiddtusa, KALDY JOZSEF, a mez6gazdasigi tudomanyok (erdészet) kan-
diddtusa, KOCSARDY KAROLY, KOLLAR GYULA, MADAS ANDRAS, a mezbgazdasédgi tudo-
manyok (erdészeg kandidatusa. PARIS JANOS, a mezigazdasdgi tudoményok (erdészet) kandi-

datusa, RADO

ABOR, SALI EMIL, a mez6gazdasagi tudoményok (erdészet)
SZEPESI LASZLO, a mezbgazdasigi tudoményok (erdészet) kandiditusa,

kandidAatusa,
SZONYI LASZLO, a

mezogazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, TOTH SANDOR.
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