munkaer6 gazdasagos felhasznilasat, els6sorban a fahasznalat teriiletén. Igy pl.
egyetlen erdészetiinknek sincs annyi feladata, hogy egész éven at gazdasagosan
ki tudjon hasznalni egy Unimogot. Hatranyos az is, hogy egyes erdészetek csak-
nem egész teriiletén honvédségi okokbol csak az év felében lehet dolgozni, ma-
sokban egész éven At zavartalanul, ezért korultekinté megfontolasok utan elha-
hataroztuk a 10 erdészet 6sszevonasat 7 erdészette.

Az utébbi idében tobb erdégazdasdgban tortént kilénbozé kezdeményezés
a belsd szervezeli felépités modositasara. Altalaban, a kezdeményezésekkel kap-
csolatban sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy amilyen hiba a gyakorlati
élet altal sziikségesnek felvetett tizemszervezési valtozasok elodazasa maradisag-
bol, a megszokatthoz valo ragaszkodasbél, vagy a helyzet fel nem ismerésebdl,
ugyanolyan kédros a nem kelléen megfontolt, elhamarkodott, kisérleti jellegi
szervezgetés is. Az erdégazdasagban nagy jelentéséglik van a helyi ismeretek-
nek. Az erdégazdasigban a leghosszabb a termelési ciklus: tébb embersltd. De
nemcsak az erdd, az emberek ismerete is nélkilozhetetlen a jo munkahoz, ami-
hez joval hosszabb idé kell nalunk, mint a koncentralt munkahelyeken dolgozé
iparban. A jé6 munkanak alapvetdé feltétele a nyugodt koriulmények, a szakembe-
rek biztonsagtudata, hogy hosszu ideig egy helyben dolgozzanak, mert ha vala-
hol, itt sziikséges, hogy elére, tavlatokban gondolkozzanak, ne csak a manak
<ljenek. Az Atszervezéseknek egyéb ,,ara” is van: lakasprobléméak, személyzeti.
hesoroldsi, beruhazasi problémak stb. Mindezek alapjan nem gyo6zom eléggé
hangstlyozni, hogy az lizemi atszervezésck terén nincs helye semmilyen meg-
gondatlan kisérletezgetésnek.-

A szocialista gazdasag viharos gyorsasagt fejlédése idészakaban az atszerve-
zesek elkertulhetetlenek, ez nyilvanvalo. De az atszervezést mindig elézze meg
a helyzet, a megvaltozott viszonyok szinte tudomanyosan alapos elemzése. Igy
lesz csak az atszervezés a fejlédés elGsegitGje.

o

A faterméstani kutatdsok kérdése erdérendezési
szempontbél
KIRALY LASZLO

A faterméstan ma mar kinétt az erddbecsléstan keretébgl és onallo Ludo-
mannya valt. Nehezen eldontheté kérdés, hogy vajon az erdérendezéshez, az
erdémuiveléshez vagy a fahasznalathoz kapcsolddik-e szorosabban. Ezzel most
nem is kivanok foglalkozni, csupan arra szeretnék kitérni, hogy milyen fater-
méstani kutatdsok sziikségesek az erdérendezési munka fejlesztése érdekében,
s milyen szervek feladata ezeknek az elvégzése.

Az eddigi faterméstani kutatidsok eredményeit az erdérendezésben jelen-
leg csak a fatémeg- és fatermési téablak adatain keresztlil kozvetve hasznal-
juk fel. Ezeket a tablazatokat csak az dllomanyok fatomegének, helyesebben:
Jatérfogatdinak az ¢l6fakészlet atlagos évi valtozasanak (folyonovedék néven)
6s a fatermési osztalynak meghatarozasahoz, valamint a becstiilt erdérészletek
elegyarany- és siriliségszamitdsahoz vessziikk igénybe. El6hasznalati fatomege-
ket fatermési tablak segitségével nem szoktunk megallapitani, mivel az erdé-
nevelési modszerek a tabldk elkészitése ota jelentés meértékben megvaltoz-
tak. A fatomegtablak, helyesen fatérfogettiblik a gyakorlatban jol bevaltak,
megvaltoztatasuk a szakemberek altaldnos véleménye szerint nem sziikséges.
Ez a vélemény elsosorban a fatémegtabldk nehezebb ellendérizhetésége és ada-
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tainak a fatermési tablakhoz viszonyitott nagycbb pontossiga miatt alakult
ki. Sopp Ldszls vizsgalatai alapjan feltételezhet6 azonban, hogy az alakszdm
a zarodas fiiggvényében minden fafajnal erésen valtozik. Az egyes erdé-, ill.
terméhelytipusokban is valdszinlileg mas és mds alakszamviszonyokkal talal-
kozhatunk. Ehhez jarul még, hogy a tablak szerkesztésének alapjaul szolgals
adatok felvételénél nem volt biztosithatd a teljesen véletlenszerii reprezentativ
mintavétel, s igy orszagosan is kell szamolnunk bizonyos szisztematikus hibé-
val. A helyi eltérések természetesen még nagyobbak lehetnek.

A fatermési tabldkat mar sokkal tobb indokolt és indokolatlan kritika éri
a gyakorlat részér6l. Nalunk még igen gyakori a torzsenkénti felvétel, s ennek
eredményét altaldban ,,abszolit” pontosnak veszik. A fatémegtabldkrol elmon-
dottak alapjan nyilvanvald, hogy itt is jelentds hibakkal szamolhatunk. Ehhez
jonnek még az atméré- és magassagmérési hibak. Ebbél kovetkezik, hogy
torzsenkénti felvételt csak a legindokoltabb esetekben ésszeri végezni. A ra-
forditott munkatobblet ugyanis tobbnyire nem All aranyban a pontossag néve-
kedésébél szarmazé gazdasdgi haszonnal. A gyakorlatban ezeket a hibakat
nem szoktak figyelembe venni s a {orzsenkénti felvétel eredményének a fater-
mési tablatél vald eltérését abszoltut hibaként értékelik. Ugyancsak nem szok-
tak figyelembe venni azt a tényt, hogy jelenlegi numerikus fatermési tablain-
kon az egyes fatermelési osztalyok (terméhelyi osztalyok) kozott nem kozbesi-
tink, s a széls6 fatermési osztalyoknal nem extrapolalunk.

Ennek a hibanak kikiiszobolése érdekében kiilfoldon eldszeretettel alkalmaznak
grafikus fatermési tablakat. Nalunk idén kezd6dott meg a grafikus fatermési tab-
lak ‘altalanos bevezetése. A kiilf6ldon szokasos forma helyett konnyen leolvashato,
attekinthetobb tablakat szerkesztettem. (Abra a hatsé boritélap belsé oldalan.)

Az adatok leolvasdsa egyszeri léptékes vonalzé segitségével torténik. A vonalzé
osztott szélét az adott korra, felsé sarkat az adott magassagra allitva, a felsé sarok-
nal leolvassuk a fatermési osztalyt, a vizszintes tengelyen az allomany &sszes fatér-
fogatat, az alsé osztott saroknal a mellmagassagi atmérét és a megfeleld fatomeg-
gorbe iranytangensét, elsé derivaltjat, melyet a nalunk szokasos szohasznalattal
folyénévedéknek neveziink. 400 m3-en feliil az elesusztatott jobb oldali girbesereget
hasznaljuk, a kapott allomany-fatérfogathoz azonban 400 m?-t hozzaadunk.

A pgrafikus fatermési tablakat a nalunk érvényben 1évé valamennyi nume-
rikus fatermeési tablara elkeészitettem. A fatermési osztalyokat egyes esetekben osz-
szevontam, hogy igy egységesen hat fatermési osztdlyt kapjunk minden fafajra. A
régi termdhelyi osztalytdl valé megkiilonboztethetéség végett mindeniitt a fater-
mesi  osztaly kifejezést hasznaltam. A fatermési beosztids még igy sem a leg-
szerencsésebb, mivel nines egységes alapelv., Mivel azonban a grafikus fatermési
tablak bevezetése nem kizardlagos hasznalatra tortént, statisztikai szempontbél a
fatermési osztaly-hatarok egybe kell hogy essenek a termdéhelyi osztaly-hatarokkal.
A fatermési tablakat — adatok hijjan — még akkor sem médosithattam, ha nyil-
vanvalé hibat talaltam. :

Amennyiben a numerikus tablak hasznalata a gyakorlatbdl kiszorul, az ujabb
grafikus fatermési tabldkkal célszerd lenne egy els6sorban statisztikai célt szolgalé
fatermeési osztalybeosztiast kialakitani. Legcélszeriibb lenne az osszfatermés vagas-
érettségi kori (25, 50 és 100 évre Kkerekitve) vagy maximalis atlag novedékébsl ki-
indulé fatermési osztalyok (abszolut fatermési osztalyok) alkalmazédsa. Egy ilyen
fatermési osztalybeosztas lehetévé tenné az atudlis és potencidlis faterméképesség
gyors meghatarozasat is. A szorasmezd felsé hatdra kozelében oGsszevonasokat cel-
szerli végezni. A grafikus tabla tovabbi fejlesztési lehetfségei terén elsfsorban a
torzsszam és elShasznalat gorbeseregeinek berajzoldasa lenne szilikséges, de nem
lenne érdektelen a fiatalos, rudas erd6, kozépkoru erdd, érett erdo és tultartoit erdé
hatarvonalanak berajzoldsa-sem. Amennyiben még egyéb adatokat is fel akarunk
tlintetni a grafikus tablan, tovabbi egy vagy két mez6t kell hozzacsatolnunk és a
vonalzot haromszoggé vagy négyzetté kell atalakitanunk.

A fatermési tabldknak a torzsenkénti felvétellel wvalé Gsszehasonlitasa
sordan méas hibak is el szoktak fordulni. Igy pl. nem egyszer névedékesités
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nélkiul vetik egybe a becsiilt adatokat az lizemtervi adatokkal. A névedékesi-
tés modja koriil is eléfordulhatnak hibak. Az tizemtervben szereplé névedék
csak akkor hasznalhaté fel minden tovabbi nélkiil névedékesitésre, ha a fater-
mes1 tablanak megfelel$ gyéritést az dllomanyban valoban elvégezték. Az is meg—
esik, hogy az erdérészlet egy reészén elvégzett torzsenkénti felvételt az egész
erdérészletre fatermési tabla alapjan megéllapitott fatomeggel vetik egybe,
holott a kivalasztott (pl. vagasra keriilé) rész nem képviseli az egész allo-
manyt.

Ha az emlitett hibak nem fordulnak el6, még mindig vitathatdé az egyes
erdérészleteken alapulé kritika jogosultsaga, mivel a jelenlegi két fiiggetlen
valtozds tablainkhoz viszonyitott biologiai szorodas kétségtelenil igen nagy,
mégpedig mennél fiatalabb az allomany, annal nagyobb. Amennyiben Ass-
mann javaslata alapjan esetleg termdhelytipusokra — vagy a fébb erdétipu-
sckra — készitenénk fatermési tablakat, ez a szérédas valészinfileg csokkent-
heté lenne. Ugyancsak csokkenthetd lenne a szorddas, ha meég egy valtozot
(Atmérd, vagy zarodas) is bevezetnénk. Kétségteleniil hatranyos, hogy a fater-
mési tabldk az egyes allomanyokra nézve nem adnak elég pontos adatokat.
Az erdérendezés azonban ezt a kozépkoru és fiatal allomanyokban nem is
tdzte ki célul, s igy emiatt nem marasztalhato el.

Sokkal nagyobb jelentésége van viszont annak a szisztematikus hibdnak.
ami a fatermeési tablak és az orszag atlagos fatermési viszonyai kozott feltehe-
t6leg fennall. Sajnos erre vonatkozdlag még nem sok adattal rendelkeziink.
Magyar Janos kimutatta, hogy adott korban a magassag sokkal nagyobb széro-
dast mutat, mint ahogy azt régebbi fatermési tablaink alapjan feltételezhet-
noék. Ugyancsak kimutatta, hogy ez a szérdsmezd hazank teriilletén DNy-rél
EK-re haladva siillyed. Ebb8l azonban a szisztematikus hiba nagysdgara és
iranyara még nem sok kovetkeztetést vonhatunk le. Solymos Rezsé sziamos
osszehasonlitdsa ugyancsak arra mutat, hogy fatermési tablaink alkalmazasa-
kor szisztematikus hibaval is szadmolnunk kell. A legnagyobb hiba felteheté-
leg éppen a hozadékszabdlyozdsunk egyik alapjaul szolgdld folyonévedéket
terhels.

Az erdbérendezési munkaregyik legfontosabb feladata — az elébbiekben
targyalt fatomeg- és fatermési tablas allapotmeghatarozason (leltarozason)
kiviill — a vdgdsok és erddsitések tervezése.

Az erddsitésekre vonatkozélag fatermési tablaink adnak bizonyos utmu-
tatast, amennyiben az esetek tobbségében a termdéhely minéségének jellem-
zéséhez igen értékes mutatét szolgaltatnak: a fatermési osztdlyt. Ez a termé-
hely pontos meghatarozasaban semmiképp sem hanyagolhato el. A véghasz-
ndlat optimdlis kordnak meghatarozdsakor ugyancsak jé hasznat lehetne venni
egy megfelelé fatermési tablanak, amely az atmérdén kivil legalabb durva
valasztékelosztast is tartalmazna. Ertékes tdmpontot nyujthat az osszes fater-
més atlagnévedékének delelése is. Ezeknek a tényezoknek figyelembevéte-
lével meg lehetne szerkeszteni minden termdéhelyi fatermési tdblara az ajan-
lott vagdsérettségi kor vonaldt. Ezeken a teriileteken a fatermési tablakat
nalunk még sajnos nem igen hasznaljak. Ugyancsak mellézziik a fatermési
tabla hasznalatat az el6haszndlatok mértékének megallapitasaban is, pedig
egyes tdblaink adnak adatokat erre vonatkozélag. Az erdénevelési modsze-
rek azonban id6kozben oly nagy mértékben megvaltoztak, hogy a régebbi
tablak adatai mar csak erds korrekcickkal lennének alkalmazhatok.

A németek ezen ugy igyekeztek segiteni, hogy kiilon fatermési tablat alli-
tottak fel az ert6s és mérsékelt gyéritésre (Wiedemann). A gyérités leghelye-
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sebb moédjanak megéallapitdsara kiilféldon mar régota folyik a hosszt leja-
rata kisérleti sorok létesitése és folyamatos megfigyelése. Sajnos ezeknek nagy
részénél a terméhely és a kiindulo helyzet kililonbézésége, a kisérleti tervidl
eltéré és nyilvantartdsba nem vett hasznalatok, karositasok és egyéb zavaro
korlilmények miatt nem volt lehetfség a kiilonbtzé kezelési modszerek kifo-
pistalan oOsszehasonlitdsara. Hazankban — a féként fatermési tabla szerkesz-
tés céljat szolgalé kisérleti terliletektdl eltekintve — nem sok ilyen kisérlet
folyt és a hossza idegi tarto rendszeres megfigyelés tobbnyire elmaradt, ill. nem
volt kifogastalan. 1961. 6szén az ERTI erdémiivelési és faterméstani osztalya
hosszulejarati erdénevelési és faterméstani kisérleti sorok létesitését kezdte
meg. A kutatdsok modszerének részletes leirasa az Erdészeti Kutatdsok 1962.
€vi 1—3 szamdban és Az Erdé 1962. évi 12. szamaban talalhato.

Az igen gondosan felépitett kisérleti metodikahoz legyen szabad néhany meg-
jegyvzeést fliznom:

1. Az egyes teriiletek egyontetlségének biztositasa érdekében célszerd lenne a
kivalasztott erddérészlet — vagy tobb Osszefogott erdérészlet — allomanyviszonyait
pontosan feltarni. Erre legmegfelelobbnek latszana egy szakaszosan oOsszefogott
probakorozés. Ebben az egyes probakorok elkiilonitetten kertilnének felvételre.
FEzutan az egyes koroket olyan nagy és olyan alaka csoportokba osszefogva szamit-
juk, hogy az 4allomanyviszonyok valtozasanak tendenciaja szignifikansan jelentkez-
zék. Ilyen alapokbdél kiindulva jobban lehetne biztositanl az egyes teriiletek kiinduld
helyzetének azonossagat (f6ként a felsGmagassag és korlaposszeg tekintetében), ami
a kesobbi étrtékelések kivant finomsagahoz elengedhetetlen. A 0,5 ha-os egyes
parcellak egymastol tavol is elhelyezhetdk, anélkiil, hogy a kisérlet szabatossagan
csorba esnék. 5

2. A j6 kozepes termoéhelyd, idSs allomanyokat kivéve célszerd lenne — kiilfoldi
példak nyoman — az egyes parcellakat négy részre felosztva felvenni, hogy igy leg-
aldbb egy ideig mintegy ismétléses kisérlethez jussunk, ha nem is a legkedvezébb
elrendezésben. Az allomany korosodasaval valdszinilleg a legtobb teriileten el fog
majd érkezni az a kor, amikor az ilyen osztott felvételnek maéar nem lesz tébbé jelen-
t6sége a torzsszam csokkenése miatt, bar bizonyos pontossigra vonatkozé kivetkezteté-
sek még ekkor is levonhatdk az osztott felvételek alapjan. Erddsitésekben, fiatalosok-
ban a negyedparcellan beliili prébakorozés talan célszerlbb lenne a jelenleg alkalma-
zott saroknégyzetnél.

3 A védésav szélességére vonatkozdlag el lehetne fogadni Assmann elgondolasat,
amely szerint a védosav szélessége kb. annyi, mint egy oreg fa magassaga (15, 20, 25,
30 m-re kikerekitve). :

4. Az lizemtervi adatok Osszesitésekor gyakran el6fordulhat, hogy az egymast
kovetd lizemtervekben az erdérészlethatarok nem azonosak s igy az erddéleiras emiatt
olyan eltéréseket mutat, amelyek az Osszehasonlitas értékét erdsen csdkkenthetik. Az
{izemtervi adatoknak a kisérleti felvétel eredményeivel valé Osszehasonlitasat ugyan-
csak erdsen torzithatja az a koriilmény is, hogy a kisérleti teriiletek tobbnyire nem
képviselik az erddérészlet egész teriiletét, vagyis az &atlagosnal jobb wvagy rosszabb
helyen vannak. A kisérleti allomany fejlodésének realisabb abrazolasa és az oOssze-
hasonlitas realissa tétele érdekében tehat az egyes lizemtervi adatokat a teriileti val-
tozasoknak megfeleléen és a mar emlitett szakaszosan Gsszefogott probakorozés alap-
jan végzett korrekciokkal csak a kisérleti teriiletre kellene kimutatni. Az 6sszehason-
1itas realisabb elvégzése érdekében az utols6 erdérendezési adatot novedékesiteni kel-
lene és a fatermési tabla szerinti gyéritések és az lizemterv érvényesseégi ideje alatt
ténylegesen elvégzett gyérités kozotti kiilonbséget is hozzad kellene adni, ill. le kellene
vonni. Ez lehet6vé tenné az orszagos fatérfogat- és névedékstatisztika megfelel6 korri-
galasat, valamint a fatermési tabla megujitasok slrgésségi sorrendjének megallapi-
tasat és az erdérendezbségek altal végzett becslések tudomanyos ellenérzését. Ezaltal
a hosszilejaratil faterméstani kisérletekbdl mar az elsé években is kozvetlen gya-
korlati eredményeket kaphatna az erdérendezés.

Az ERTI faterméstani kisérleteinek végs6é értékelése természetesen csak
akkor lehetséges, ha a mai fiatal 4llomanyok mar vagasérettek lesznek. A neve-.
l6vagasok legcélszerlibb modjara azonban mar korabban is kaphatunk bizonyos
utmutatdst. Mindenesetre nagyon kell itt vigydzni arra, hogy ne vonjunk le
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elhamarkodott kivetkeztetéseket, mint ahogy azt a szdzad els6 felében a néme-
tek az erds gyéritések novedékfokozo hatasanak talértékelésével, vagy a svaj-
‘ciak a szalald lizemmod termelékenységének tulzottan optimista megitélésével
tették. Ezeket az iranyelveket az erddérendezdség igen jol tudja majd haszno-
sitani a tervezési munkak soran.

Kilonosen sokat fog jelenteni az erd6rendezdségek szaméra, hogy ezek a
nevelési normativak korszerti fatermési tablak alakjaban is megjelennek. Ezek a
~normativ” fatermési tablak nemecsak arra lesznek hasznalhaték, hogy minden
fafajra minden korban megkaphassuk beléliik az optimalis torzsszamot, kérlap-
osszeget és fakészletet, hanem alkalmasak lesznek az optimaéalis vagaskorok sza-

batosabb meghatarozasara ami pedig egyre nélkiilézhetetlenebb a tavlati ter-
vezésben.

Egy dolgot azonban le kell szbgezniink az esetleges félreértések elkeriilése
végett: az igy elkészult fatermési tablak eés fatérfogattablak alapadat-anvaguk
és szerkezeti felépitésiik miatt mindaddig alkalmatlanok lesznek az orszag Osszes
fakészletének felleltarozasiahoz és az ahhoz kapcsolédo erddstatisztika elkészité-
séhez, amig allomanyaink teljes mértékben at nem alakulnak kezdettél fogva
optimalisan kezelt dllomanyokka. Ez azonban egyhamar nem varhaté. Nem is
szélva arrél, hogy — amennyiben elegyes allomanytablak nem késziilnek — az
elegyes allomanyok él6fakészletének meghatarozdsa még mindig problémat fog
jelenteni.

A fatermeési tablak készitési modszere és felhasznalasi mdédja kozott nalunk és
kiilfoldon egyarant bizonyos ellentmondas mutatkozik. Az alapul szolgald kisérleti
teriiletek kivalasztasa a kitGizott tudomanyos célnak megfeleléen tortént. A kisérleti
teriiletek zomét teljes vagy csaknem teljes slirliségli, egyontetdi allomanyokban léte-
sitették, hogy a novekedési torvényszertliségeket mennél szabatosabban s mennél szig-
nifikansabban lehessen kimutatni. Az igy kapott eredményeket azonban els6sorban az
élofakészlet és novedék egyszerlibb és gyorsabb meghatdrozasara hasznaltak fel, ami
nyilvanvaléan jelentékeny szisztematikus hibakhoz vezetett még azokban az orsza-
gokban is, ahol az allomanyok zome elegyetlen és nagy sdriségili. Ma mar ezekben
az orszagokban — els6sorban Németorszagra és Ausztridra gondolok — nagyteriileti
erdéleltarozasokkal igyekeznek ezt a hibat kiejteni. Hazédnkban az Allomanyviszonyok
még heterogénebbek, a normativ fatermési tablak ilyen iranya hasznalata tehat még
kevésbé indokolt.

Az orszdg Osszes élofakészletének, novedékénelk és az erdok kiilonbizé
szempontok szerinti mindenkori megoszldsinak meghatdrozdsa legeredményeseb-
ben matematikai-statisztikai alapon végzett mintavételi eljardssal végezhetd el.
Erre az uUn. nagytertileti erdéleltarozdsok nyujtanak példat. Ezek ma mar
a vilag csaknem valamennyi részében elterjedtek. Hazankban legcélszeriibb
lenne a szdréprébds eljdrdst az erdérendezési munkak keretében végezni.

A szuréprobas eljarast részleteiben még nem volt alkalmam kidolgozni. Nagy vona-
lakban a kovetkezoképpen képzelem el: véletlenszertien kivalasztott erdészetek teljes
teriiletét lizemterveznénk. A térkép foként fotogrammetriai tton késziilne szintvona-
lakkal és a jelenleginél jéval nagyobb vonalslriiséggel. A térképek sokszorositasa va-
lamilyen korszeri sokszorositasi eljarassal toérténne. A becslési munkak zome elma-
radna. A felvételt gépi adatfeldolgozasra alkalmas nyomtatvanyokon végeznénk. A
felvételi munkak befejeztével Gsszeallitanank az ilizemi konyvet, amely egy lapolda-
lon egy erdérészlet Osszes allapotfelvételi, tervezési és nyilvantartisi adatat tartal-
mazna. Az erddrészletek sorrendje a teriiletkimutatiasnak felelne meg. Az elsédleges
cel szerinti, és egyéb csoportositds és Osszeadas mar a gépi adatfeldolgozo feladata
lenne. A kész lizemi konyv és a térkép mar tavasszal az lizemhez kertilne. A kiévet-
kezé évben lehetne elvégezni az lizemterv ellendrzését osszekdtve szurdprobds elja-
rassal, amelynek feladata lenne:

1. az lizemtervkeészités mindségének ellenérzése;

2. a gazdalkodas biralata;

3. a gépi uton sszeallitott uzemterw kimutatasok Kkorrekeciéja és szakszerlibb
eértékelésének lehetéveé tétele;
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4. a fels6bb vezetés részére sziikséges specialis kimutatasok készitéséhez alapada-
tok felvétele;

5. az orszagos erdostatisztika korrekciéjanak és részletesebb elemzésének lehe-
téve tetele;

6. a tudomanyos kutatas szamara alapanyag biztositasa;

7. néhany évi adatmennyiség felhasznalasaval statisztikai fatermési, és fatomeg-
tablak Osszeallitasa.

Az adatfelvétel tehat kiterjedne a termohelyre, az allomanyra, egyéb szempon-
tokra (pl. anyagmozgatas), a gazddlkodas birdlatara és az lzemtervezés biralatara.
Az utébbi két feladat a szuréprobaval , Kiszirt” erdérészleteken kiviil az azok megko-
zelitésekor mas teriileteken tapasztalt észrevételekre is kiterjedhet.

A felvételi adatokat — feldolgozas utan — a gépi uton keészult tizemtervi erdé-
statisztikai tablazatokkal, az erddégazdasag altal idékozben eljuttatott észrevételekkel,
valamint az erdérendezd altal mar elkészitett altalanos résszel Gsszevetve az lizemterv-
ért felelds erdérendezd és a szuroprobas részleg illetékes dolgozoja az erdérendezdseg
vezetdjének bevonasaval végleges formaba ontené az Altalanos részt, amelynek filig-
gelékét képeznék a hibajegyzék, a korrekcids tablazat és a gépi uton késziilt erddsta-
tisztikai tablazatok. Vitis esetekben az erdészeti igazgatasi foosztaly dontene. Jova-
hagyasi zaradékkal csak az tizemterv altalanos részét kellene ellatni. A vazolt maod-
szer elénye, hogy az eddigi erdérendezési gyakorlattal jol Gsszeegyeztetheto.

Ez a szuroprobas eljaras az orszag osszes erdejének pillanatnyi allapotat tiik-
rozné, tehit elsGsorban az erddégazdalkodas felsé iranyitasat tehetné szaksze-
ribbé. Amennyiben terméhelyfeltarassal is ossze lenne kapesolva, a késGbb meg-
indulé orszagos terméhely-térképezés vazat jelenthetné, mint a féldmeérésben a
haromszogelés. Ugyanakkor az uUzemtervi fatomegbecslés zomét helyettesithetné
és lehetévé tenné a szikséges korrekcidkat és ellendrzést is. Célkitlizéseit te-
kintve tehat merében kilonbtzne az ERTI fatermeéstani kisérleteitol, amelyek-
nek f6 feladata az erd6é novekedési torvényszerliségeinek és az elképzelhetd be-
avatkozasok hatasainak exakt vizsgalata.

A szaroprobas eljaras alapjdn a tovabbi erdéleltarozasi munkdk megkonnyi-
tésére és az orszag aAllomanyviszonyainak jellemzésére készitendé fatermeési és
fatérfogat-tablak hibakeretei az ERTI &ltal tervezett tablakénal ugyan joval
nagyobbak lennének, az atlagtél valé szisztematikus eltéréseket azonban sokkal
jobban ki lehetne kiiszobolni és lehet6évé valna a nem egyontetdi allomanyok
fakészlet- és novedékviszonyainak vizsgalata is, ami jelenleg tudomanyos pre-
cizitdssal még gazdasidgosan nem foghato meg. A statisztikai tablak az erdék
allapotatol fuggéen valtoznak, mig a normativ fatermési tablakra csak az erddé-
miuiivelési technoldgia valtozéasa van hatassal. Az utébbiak tehat tudomanyos
szempontbo6l sokkal érdekesebbek lesznek; ez azonban nem jelenti a ténymeg-
allapito statisztikai fatermeési tablak feleslegességét.

A kétfajta fatermési tabla szerkesztési médja sok tekintetben hasonlithat
egymasra, de eltérések is indokoltak lehetnek. Igy pl. a statisztikai falermési
tablak esetében feltehetéleg le kell mondanunk arrél az egyszerisité feltevésrol,
amely szerint az allomany fatérfogata a zardédas flggvényében linedrisan val-
tozik. A gépi adatfeldolgozds bevezetésének elérehaladasaval valoszinlileg at kell
térniink matematikailag kifejezett fatermési és fatérfogat fliggvényekre, még
ha ezzel egyes részteriileteken, egyes allomanyokban a hiba névekszik is. Kiil-
f6ldi tapasztalatok szerint azonban az igy lehetségessé vald uj valtozé beveze-
tésével a pontossag fokozhatd. Fatomeg fliggvények esetén ilyen uj valtozé lehet.
a koronakezdet magassdga, vagy valamilyen ,fels6 atmérs” (a famagassag adott
hanyvadédban mért atmérs). Fatermési fliggvények alkalmazasa esetén a ha-on-
kénti korlaposszeg, a zarédas, az atlagos atméré vagy a torzsszam lehetnek
ilyen uj valtozok.

Mindkét fajta fatermési tdbla esetében az altalanos tablakkal kellene kez-
deni és csak az adatok kellé felhalmozdédasa esetén lehetne attérni a terméhelyi
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tablakra. Az un. helyi fatermési tablak helyett Assmann termdéhelyi fatermeési
tablakat javasol, hogy az egyes allomanyokra is pontosabb adatokat kaphassunk.
Az &ltaldnos fatermési tablakra, mint vonatkoztatasi alapra, azonban — Ass-
mann véleménye szerint — tovabbra is sziikség lesz. Kezdetben mindkét fajta
fatermési tabla elsésorban egyszeri adatfelvételekre tamaszkodna. A késébbiek
soran azonban maéar ebben a tekintetben is eltérés fog mutatkozni, amennyiben
a normativ tablak elsGsorban azonos allomanyok tobb egymast kévets feltételein
fognak alapulni, mig a statisztikai tablak els6sorban' mindig a matematikai sta-
tisztikai modszerekkel kivalasztott probateriiletek egyszeri felvételére épiil-
nének.

Legfontosabb fatermési tablainkat késébb wdlasztéktdbldikkal és dllomdny-
értéke tabldkkal is ki kellene egészileni.

Ervényben levé fatermési tabldink zéme dtmenet a normativ és statisztikai
tabla kozott, tehat mindkét célra hasznalhato, de egyik célnak sem felel meg
tokéletesen.

A vazolt sziréprobas eljaras és az ahhoz kapcesol6do erddstatisztika az erds-
rendezési munkakhoz szorosan kapesolédik, ezért az erddrendezdséget kellene
megbizni ezzel a munkaval, ill. egyelére ennek a munkanak elSkészitésével.
Mar az elokészités soran sziikséges lenne tobb gyakorlati faterméstani ill. erd6-
becsléstani kutatds elvégzése (a gyakorlati fatérfogatmérés pontossiga, jelen-
legi fatermési tablaink durva hibdinak kimutatésa, a teriiletmeghatarozas pon-
tossdgdnak hatdsa a fatérfogatbecslés pontossagara, vastagsag-, magassag- és
korlapmérd eszkozok gyakorlati alkalmassaganak vizsgalata stb.). Ezek a fel-
adatok meglehetésen jol elkiilonitheték a tisztan tudomanyos feladatoktol.

Itt kell megjegyeznem, hogy az elméleti, tudomanyos munka és a gyakorlat
kozotti hézag betodltésére minden vonalon egyre nagyobb sziikség van idizemi
kutats részlegek beallitasara. Igy erdérendezési téren is mielébb fel kellene Alli-
tani egy lizemi kutaté részleget, amely az erddrendezési munkak fejlesztésének
keretein beliil a vazolt sziréprébas eljaras kidolgozdsaval is foglalkozna.

Osszefoglalds

Faterméstani kutatasokra az erddrendezés fejlesztéséhez feltétlenil sziikség
van. Az érvényben levs latermési tablaink zoéme elavult. Az erdéleiras korsze-
riisitéséhez statisztikai, a tervezés korszerUsitéséhez pedig normativ fatermési
tablakra lenne szikseg. A statisztikai fatermési tablakat szurdéprobas eljaras
soran az erdoérendezoségnek, a normativ fatermési tablakat a hosszulejarata
nevelési és faterméstani kisérletek soran az ERTI-nek kellene elkésziteni.

Az alloméanyock fatérfogatianak becsléséhez pillanatnyilag a grafikus fater-
mési tdblak hasznalhaték fel legelényosebben.

A vazolt feladatok ellatasara, valamint az erdérendezés-fejlesztés egyéeb
munkainak elvégzésére életre kellene hivni egy erdérendezési kutato részleget
az allami erdérendezés keretein beliil.
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