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Kronika.
1. A gazdatiszti nyugdijtirveny.

A foldmivelésiigyi miniszter Gr oktober hé elsé napjai-
ban kiildte meg az egyesiiletnek a Gazdatiszti Nyugdijinté-
zet létesitésére vonatkozd torvénytervezetet hozzaszolas
végett.

Az igazgatovalasztmany oktober hd 9-én tartott nlésén
részletesen foglalkozott a tervezettel s errve vonatkozd ész-
revételeit irasban, de az oktober ho 12-én tartott értekezle-
ten szobelileg is a miniszter Gr elé juttatta, megfelelé indo-
kolas kiséretében.

Amikor itt a javaslatot méltatni kivanjuk, az elsd sza-
vunk az dszinte elismerés és koszonet hangja az egész kor-
mdnyzat, de Eiillonosen a foldmivelésiigyi miniszter ir irdant
azért, hogy ezt a régota vajudd kérdést most mdar a meg-
oldds stadiwmdba juttatta. : :

A magyar értelmiségnek arrél az osztalyardél van itt
sz0, amelyik kozvetleniill foglalkozik a magyar folddel s
amelyiknek a munkéja, hozzaértése, odaadisa agrarorszi-
gunk gazdasagi helyzete és jovenddje szempontjabol talan a
legfontosabh.
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A bizonytalan jovendé rémét van hivatva ez a torvény
kikiiszobolni ennek az értelmiségi osztalynak a gondolatvila-
gabol, hogy ne bénitsa meg a munkabirast, a munkakészsé-
get niluk a maguk és esaladjuk jovendsjéért valo allando és
indokolt aggddas, ami a multak tanusiga szerint mar igen
sok esetben nem volt alaptalan.

Kétségtelen, hogy a megallapitott, illetéleg tervezett
nyugdij osszege nem fedi azokat a vérmes reményeket, ame-
lyeket egyvesek a nyugdijra vonatkozdlag taplalnak.

Aki azonban szamol azzal, hogy egy kezdd intézmény-
r6l van sz0, amely igy is elég szamottevd terhet ré a mun-
kaadora és alkalmazottra egyarant, az esak megnyugvassal
veheti tudomasul, hogy az intézményt a szolgaltatasokkal
nem terhelték meg olyan mértékig, amely terhelés annak
fizetGképességét vagy fennmaradasat kockaztatna.

Az egész torvénytervezet kozreadasa tilzottan terhelné
a lap kiallitasi koltségeit, de ezenkiviill szamolnunk kell
azzal is, hogy a bizottsdgi és torvényhozasi targyalasok
soran a tervezet még szamottevd valtozast fog szenvedni,
azért itt esak f6bb intézkedéseiben kivanjuk a tervezetet
ismertetni s egyattal ratériimk azokra az észrevételekre és
kivéansagokra is, amelyeket a torvényre vonatkozolag az
egyesiilet a foldmivelésiigyi miniszter Gr elé terjesztett.

Altalanos kifogas volt a torvénytervezet ellen az, hogy
annak szovegezése sokhelyiitt bonyolult, homalyos és tobb-
féle értelmezésre adhat alapot, ami sem a végrehajtis, sem
pedig az érdekeltek megnyugtatisa szempontjabdl nem
kivanatos.

Ugyvanecsak hidnyolnunk kell azt is, hogy azokat a sza-
mitasi tablazatokat, amelyekre a torvény tobb helyen utal,
nem kiildték meg a tervezettel egyiitt s igy tobb esetben
nem volt és ma sines moédunkban szamolni azokkal az
anyagi terhekkel, amelyeket a torvény egyes intézkedései-
nek alkalmazasa akar a munkaadora, akar- az alkalma-
zottra ro.

Ugyancsak mint altalanos kivansagot szegezte le egye-
siiletiink azt a kérését is, hogy a nyugdij-pénztarnal szik-
ségszeriileg alkalmazandé személyzet javadalmazésa ne ha-
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ladja meg a megfeleld allasban alkalmazott allami tiszt-
visel6k javadalmazasaf, nyugdijigényiik pedig azt a nyug-
dijjogosultsagot, amit a torvénytervezet az intézménybe tag-
ként belépod gazdasagi alkalmazottak részére hiztosit.

Ennek a kivansdgnak a eélja az, hogy az intézet mne
legyen olyan tilzott javadalmazasokkal megterhelve, ame-
lyek esetleg annak fizetéképességét vagy fennmaradasat
veszélyeztetnék.

A tervezet a biztositas ellatasdra az Orszagos Gazda-
sagi Munkaspénztart jeloli ki, amelynek eimét ennck meg-
feleléer. az Orszagos Mezdgazdasagi Biztosité Intézet-re
valtoztatja.

A tervezet értelmében oregség, rokkantsag és halal ese-
tére szol0 hiztositdsi kotelezettség ala esik minden olyan az
1900. évi XXVII. t.-e. 1. §. alapjan gazdatisztnek mindsit-
hetd alkalmazott, aki a torvény hatalybalépése idején 60-ik
életévét még nem toltotte be, nem élvez a torvény alapjan
oregségi nyugdijat, akire az allami nyugdij-szabalyzat nem
terjed ki, de csak abban az esetben, ha e torvény hatalyba-
lépésekor a munkaadoval kotott szerzédés alapjan nem ko-
vetelhet nyugdijat, vagy nem szerzett arra varomanyt.

Kikapesolja végiil a tervezet a biztositashol azokat, akik
a gazdatiszti  foglalkozast esak mellékfoglalkozas gyanant
tizik,

Az egyestlet — utalassal e targyban mar a mult évben
tett {olterjesztésére — ezattal is kérte, hogy a kotelezd
nyugdij-hiztositis az erddtisztekre, de ezenkivil az erdé-
vagy mezogazdasag keretében tiszti-teend6k ellatasara
alkalmazott egyéh képesitésli egyénekre is kiterjesztessék.

Kérte az egyesiilet, hogy ennek gy a torvény, mint a
létesitendd intézmény cimében s az egyes rendelkezésekben
is adjanak hatarozott kifejezést,

Mert igaz ugyan, hogy az 1900. évi XXVIL t.-c. 1. §-a
az eddigi gyakorlat és az igazsagiligyminisztérium értelme-
zése szerint az erdétisztekre és egyéb alkalmazottakra is
kiterjed és vonatkozik, mégis megnyugtatobbnak latnok azt,
ha ez a korilmény magaban a torvényben mar szdszerint is
kifejezésre jutna.
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A varomanyt a szerzett informaecid szerint ugy értel-
mezik, hogy viromanyos az a tényleges szolgalatban allo
tisztviseld, aki méar betoltotte azt a minimalis szolgalati idét,
amennyinek az alapjan — kotott szerzédése vagy érvény-
ben 1é6vé nyugdijszabalyzata értelmében — mar nyugdijra
jogosult.

Azok részére, akik ezt az id6t még nem toltotték ki s
igy az ) biztositd intézmény keretébe kotelesek atlépni,
biztositja a torvény azt a jogot, hogy a nyugdijra a tor-
vény életbelépéséig befizetett hozzajarulasokat 4%os kama-
tos kamataikkal egyiitt a munkaadotol visszakivetelhessék.

A biztositasi kotelezettség ala es6 alkalmazott bejelen-
tésére a torvénytervezet a munkaadot kotelezi s a bejelen-
tési hataridét a torvény hatalybalépésétdl, illetéleg a szolga-
latbalépést6l szdmitott 8 napban allapitja meg.

Egyesiiletiink kérte az elsd hataridének 30 napra, a
masodiknak 15 napra leend6é meghosszabbitasat, valamint
azt is, hogy a bejelentésre az alkalmazottat (munkavallalot)
is kotelezzék.

Nem lehet ugyanis tisztdn a munkaado kotelességérze-
tétol fiiggdvé tenni azt, hogy az alkalmazott az 6 torvényes
jogaihoz hozzajuthasson.

Igaz ugyan, hogy a biinteté-rendelkezések ebbdl a szem-
pontbdl meglehetfs szigoruak a tervezetben és ilyen kote-
lességmulasztas esetén az alkalmazottnak fennmarad a birdi
iton valo kovetelési joga.

Mindezeket a kellemetlenségeket azonban el lehet ke-
riilni akkor, ha a bejelentésre az alkalmazottat is kotelezik,
aki sajat jol felfogott érdekében torédni fog azzal, hogy a
bejelentés idejében megtorténjék.

A biztositasi kotelezettség ala tartozd alkalmazottakat
a torvény hét biztositasi osztdlyba sorozza, amelyek beosz-
tasa a kovetkezd:

I. 1500 pengét meg nem halado,
IT. 1500—2100 pengdig,
I11. 2100—2700 pengoig,
IV. 2700—3300 pengoig,
V. 3300 —3900 pengéig,
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V1. 3900—4500 pengéig terjedd,

VII. 4500 pengdt meghaladé javadalmazassal.

A javadalmazasba be kell szamitani a természetbeni
Jarandosagokat is és pedig tézsdén jegyzett termékeket a
tézsdei kozéparfolyamon, egyéb jarandésiagokat pedig =«
munkaadd és alkalmazott altal egyiittesen megallapitott
értékkel, amely érték-megallapitastél a biztositdé intézet el
is térhet, ha a beeslés a szokasossal szemben feltling kiilonh-
séget mutat.

Egyébként a tervezet felhatalmazza a foldmivelésiigyi
minisztert arra, hogy az atszamitas modozatait kiillon ren-
delettel is szabalyozhassa.

Egvesiiletiink azt a kérését terjesztette eld, hogy a ja-
randosagba ne szamitsanak be olyan szolgaltatasokat, ame-
lyek a szolgalat ellatasa érdekében feltétleniil sziikségesek,
de az alkalmazott részére tényleges jovedelmet nem jelente-
nek (pl. szolgalati fogat, vagy az iroda fiitésére, vilagita-
sara szolgalé anyagok sth.), nehogy a 12%-ban megallapi-
tott és felerészben az alkalmazott altal viselendé dijak a
rendszerint nem tilmagas készpénzjarandosagot az ilyen
szolgaltatasok utan is terheljék,

Kérte egyesiiletiink ezenkiviil azt is, hogy a helyi viszo-
nyok megfelel§ figyelembevételével torvényes intézkedés
vaov rendelet szabalyozza idérél-idére megfelelé korzeti be-
osztdssal azt, hogy a kulonféle természetbeni jarandosago-
kat (gabona- és foldilletmény, legeltetési jog, allattartas, ter-
mészetbeni lakas sth.) milyen értékkel kell a javadalma-
zasha beszamitani.

A legaldatlanabb allapotnak mindsitené egyesiiletink
azt, ha ezeknek az illetményeknek az értékelése szempont-
jabol az alkalmazott és munkaadd kozott vitdk meriilhetné-
nek fel, ami mindig lehetetlen helyzetet teremtene és igen
konnyen vezethetne a szolgélati viszony egyébként indoko-
latlan felbontasara.

A Dbiztositasi dijat az elsé osztalyban félévenként 72.—
(évi 144.—) pengében allapitja meg, ami a tobbi osztalyok-
ban osztalyonkint és felevenkmt 36 pengdvel (évi {2~H pon—
gével emélkedik).
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A legmagasabb biztositasi osztalyban tehat a dij fél-
évenként 288 pengé (évi 576 pengd), amit a naptari félév
elsé napjaban a munkaadd koteles befizetni, azonban annak
felét az alkalmazott javadalmazasabol levonni jogosult.

Kgyesiiletiink kérte azt, hogy az esedékesség évében az
alkalmazottol le nem vont nyugdijjarulékot a munkaadé
kés6bb ne kovetelhesse. :

Enélkiil a kikotés nélkiill ugyanis megtorténhetnék az,
hogv a munkaadd az esetleg éveken at le nem vont nyugdij-
jarulékot kovetelné az alkalmazottél, ami hosszabb idé ese-
tén annak anyagi tonkretételét jelenthetné.

A torvény modot nyujt az onkéntes biztositasra is és
pedig egyrészt oly modon, hogy az alkalmazasat elvesztd
biztositott a dijak tovabhi fizetésével a nyugdij-jogosultsa-
got tovabbra is biztosithatja, masrészt magasabb biztositasi
osztalyt is valaszthat, ha a befizetett dijakat sajatjabol ki-
egésziti. Végill a térvény hatalybalépésétdl szamitott 3 éven
belill megszerezheti a torvény életbelépéséig szolgalatban
toltott idejére vonatkozé nyugdijjogosultsagot is.

Az onkéntes tovabh-biztositast a tervezet esak azok ré-
szére kivanta hiztositani, akik mar legalabb 10 félév Ota
tagjai az intézetnek, amivel szemben egyesiiletiink kérte,
hogy a tovabb-biztositas joga ettdl az id6tél ne tétessék
fuggtvé.

Hiszen barmikor el6fordulhat az, hogy a biztositott
rajta kiviil allé okb6l (pl. tulajdonosvéltozas, a birtok bérbe-
adasa sth.) esik el a szolgalat lehet6ségétdl, nem lehet tehat
ezért t6le az Oonkéntes biztositas jogat elvonni.

Szabalyozza a torvénytervezet az 1928. évi XL. t.-c.
altal szervezett kotelezd biztositds keretébe tartozd gazda-
tisztek atvételét s egytttal lehetSséget nyujt arra is, hogy
a kotelezd biztositasha atvehessen az intézet olyan gazda-
tisztet is, aki a nyugdijra mar varomanyt szerzett.

Ezt az utolsd intézkedést azonban a gazdatiszt és
munkaad6 egyiittes hozzajarulasatol teszi fiiggdvé.

Egyesiiletink kérte, hogy ez a jog a tiszt részére a
munkaadd hozzajaruldsa nélkiil is nyitvatartassék. '
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Az ilye® nyugdijatvételeknél ugyanis az elézd biztosi-
tasokért fizetendé jarulék elérelathatiolag jelentékeny osz-
szegre fog rigni.

Megtorténhetik mar most az, hogy éppen az anyagi-
lag talterhelt, adossagokkal kiizd6, esetleg az anyagi rom-
las szélén allo birtokos, nem véllalja sem ennek a jarulék-
nak, sem a biztositasi dijaknak a fizetését.

Pedig éppen ezek az alkalmaztatisi helyek azok, ame-
lyeknél a tiszt nyugdija vagy egyaltalan nines, vagy pedig
csak igen kis mértékig van anyagilag is biztositva.

Nem lehet tehat az ilyen helyen alkalmazott tisztet a
teljes bizonytalansaghan hagyni és a tébbieket megilletd
jogtol eliitni azért, mert a birtokos a nyugdijbiztositassal
jard terheket vallalni nem hajlando.

A nyugdijfizetés (jaradékszerl szolgaltatas) eldfeltétele
20 félévi tagsag, tekintet nélkiil arra, hogy idékézben volt-e
megszakitas vagy nem.

A szolgalathol kilépett és késébb esetleg évek mulva
ajbol szolgalatba allo gazdatisztet tehat megilleti a nyugdij-
jogosultsag az esetben is, ha az alatt az id6 alatt, amig nem
volt szolgalathban, a nyugdijjarulékot nem fizette is he, de
osszesen legalabb 20 féléven at lerétta a biztositasi dijat.

Az oregségi nyugdij fizetését ezenkiviil a 65 éves élet-
kor eléréséhez, a rokkantsagi nyugdijat pedig a rokkantta
valashoz koti a tervezet s ebbdl a szemponthdl azt tekinti
rokkantnak, aki a.tiszti munkakorben nem képes a hozza
hasonld képzettséeli és gyakorlati jartassaggal rendelkezd
egészsbges tiszt rendszerinti javadalmazasanak egyharmad
részét megkeresni.

Egyesiiletiink arra valé tekintettel, hogy ezeknél a szol-
galati dgaknal az id6jaras viszontagsagainak Kkitett alkal-
mazottak esak a legritkdbb esetben érzik meg ilyen ideig
a teljes munkaképességiiket, kérte a korhatarnak 65 évrdl,
a 60-ra leendd leszallitasat, valamint azt, hogy a nyugdij-
jogosultsag a biztositottat 40 évi intézeti tagsag utan a
korra valo tekintet nélkill megillesse.

De kérte ezenkiviil a rokkantsag oly modon valé meg-
allapitasat is, hogy rokkantnak azt tekintsék, aki egészségi
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allapotanal fogva az &ltala legutébb ellitott ®vagy ennél
magasabb allassal jaro teenddket megfeleléen ellatni nem
képes és ezt a kortilményt hatdsagi orvosi bizonyitvannyal
igazolja.

Nem lehet ugyanis szolgalatképesnek mindsiteni azt :
magasallasia tisztvisel6t, aki testi vagy szellemi fog 3dtko-
zasai kovetkeztében mar csak sokkal alarendeltebb beosz-
tasban tudna szolgalatot teljesiteni s ily modon lgyszolvan
hivatalosan kényszeriteni a munkaadot a megrokkant tiszt-
visel6 lefokozasara.

Egyébként is a tervezetben foglalt rendelkezés igen sok
kellemetlen vitara, pereskedésre adna alkalmat, amit pedig
véleményiink szerint feltétleniil el kellene keriilni.

Az ozvegyi nyugdijat és a nevelési jarulékot ugyan-
csak 10 évi eldzetes tagsaghoz koti a tervezet s az ozvegyi
nyugdij eléfeltételeként szabja meg azt, hogy a hazassag
legalabb 2 évig tartott s a biztositott halalakor az ozvegy
vele egyiitt élt, vagy az egyiittélés nem a feleség hibajahol
szlint meg.

Amennyiben a hazassigkotés idején a férfi 50-ik élet-
évét meghaladta, esak 5 évig tarté hazassag biztositja az
ozvegy részére a nyugdijjogosultsagot.

Az ozvegyl nyugdijat a tervezet az oregségi vagy rok-
kantsdgi nyugdij 50%-aban allapitja meg, amelyet az eset-
ben, ha az elhalt utian tartasdijra jogosult elvalt hazastars
is marad, egyenl6 aranyban kell a jogesultak kozott meg-
osztani, ‘

Nevelési segélyt a 18-ik életéviiket még be nem toltott,
onallé keresettel nem rendelkez6 arvak kapnak. Amennyi-
hen féiskolai tanulminyokat folytatnak, a nevelési segélyre
a 18-ik életév betdltése utan is joguk van.

Maga a nyugdij (oregségi vagy rokkantsigi) évi 120
pengds nyugdijtorzshdl és fokozodé nyugdijrészbdl all.

Ez a fokozddé nyugdijrész 19%-a a bhiztositott javara
befizetett Osszes dijak és jovairt jaruléktartalék ogvuﬁm
osszegének.

Az Ozvegyi ny ugdn ennek fele, a nevelési segély pOdlL,
félarvaknal az ozvegyi nyugdij 30%-a,  teljes Arvaknal
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pedig az ozvegyl nyugdij 60%-a; azzal a korlatozassal
azonban, hogy nevelési segély cimén félarvaknak legfeljebb
100, teljesen arvaknak legfeljebb 2009% foly6sithatd egytit-
tesen.

Az oOzvegy 6és arvak részére kifizethet6 nyugdij tehat
nem haladhatja meg az elhalt esaladfd részére jard nyugdij
Osszegét,

Amennyiben a nyugdijasnak a nevelési segélyre jogo-
sitd kort még meg nem haladé gyermekei vannak, ezek utan
egyenkint 59 gyermekpotlék jar azzal a korlatozassal azon-
ban, hogy az Osszes jarandosag az elsd biztositasi osztaly-
ban az 1200 pengdt, a tovdbbiakban pedig a hatarjavadal-
mazasok atlagat (1800, 2400, 3000, 3600, 4200 és 4800 pengd)
meg nem haladhatja.

A nyugdijra jogositd tagsagi id6 elérése el6tt megrok-
kant alkalmazott részére a befizetett dij- és jaruléktartalék
80%-at, az Ozvegy részére annak 40%-at, félarva részére
8%-at, egész arva részére 16%-at allapitja meg a tervezet
vigkielégitésképpen azzal, hogy a folyositando osszeg a
80%-ot egyiittesen meg nem haladhatja.

A jaradékszerli szolgaltatasok folydsitasat egy éven
beliil kérni kell, mert a visszamendleg fel nem vett ;jamle—
kok egy év alatt eléviilnek.

Elsdsorban tajékoztatni kivanjuk olvasoinkat arrol,
hogy hogyan torténik majd a nyugdij kiszamitisa.

Ha pl. a tisztviseld az intézmény életbelépésekor mar
5 évet szolgilt és arra az 5 évre jaruléktartalékképpen pl.
2000 peng6t befizetett, ezenfeliill 20 éven at fizette a leg-
magasabb dijosztalynak megfeleld 576 pengét, ami Gsszesen
11.520 pengének felel meg, akkor a nyugdij all a 120 pen-
gls nvut)dij‘rmzsbfil tovabba a 13.520 peng6 19%-ahdl,
vagyis 2568 pengé 80 fillérbél s végosszeghen évi 2688 pengd
80 fillért tesz ki.

Az ozvegyi nyugdl;]'é és nevelec_u segély ‘kiszadmitdsanal
a mar megadott %-os kulesokat és ezt a nyugdnosszefret
kell figyelembe venni.

Beyébként egyesuletunk kerte ‘annak a kimondasat,
hogy az Ozvegyet a nyugle fér ]pnpk 5 évi intézeti tagsdga
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utan mar megillesse s amennyiben a biztositott szolgalata-
nak teljesitése kozhen, vagy a szolgalathdl kifolyolag halt
meg, a kétesztendds hazassag, mint elGfeltétel, melldztessék.

Ugyancsak kérte egyesiiletiink azt, hogyha a férjhez-
ment Oozvegy jbdl megizvegyedik és masodik férje utan
nyugellatast nem élvez, nyugdijjogosultsaga 1jhol fol-
éledjen.

Teljesen méltanytalannak talalta egyestletiink azt, hogy
a nyugdijjogosultsag elérése elétt elhalt tag Ozvegye és
arvai ne kaphassik meg a befizetett dijaknak azt a 80%-at,
ami rokkantta valas esetén magat a biztositottat megilletné.

Hiszen erre az amugyis csekély osszegl végkielégitésre
a kenyérkeres6é nélkiill maradt ozvegynek vagy sziil6tlen
arvaknak még nagvobb sziikségiik van, mint maganak a
biztositottnak.

Az eléviilés idétartamat pedig kérte egyesiiletiink éppen
ngy, mint az allamnal, 3 évben megallapitani.

A forvény . tovabbi rendelkezései a szervezetre, az elja-
rasra, a kirdhato biintetésekre vonatkoznak s kiilon fejezet
tartalmazza a vegyes rendelkezéseket.

Természetes folyomanya az erddtiszti kar bekapesola-
sanak az, hogy egyesiiletiink az intézet igazgatosagaban egy
helyet kért az Orszagos Erdészeti Egyesiilet részére azzal,
hogy amennyiben a maganerdotiszti kar kiilon egyesiiletet
alakit, vagy kiillon kamaraban tomoriil, ez a tagkiildési jog
az 1j szervezetre szalljon at.

Kérte egyittal azt is, hogyha valamelyik igazgatosagi
tag a munkavallalo érdekeltségébdl életviszonyainak meg-
valtozasa folytin a munkaadé-érdekeltséghbe keriil at, vagy
megforditva, ebben az esetben igazgatosagi tagsaga onként
szinjon meg s az illet6 érdekeltség helyette mas képvisel6t
kiildhessen.

Sialyt helyez egyesiiletiink arra és kérte annak elvben
valé kimondasat, hogy az igazgatésaghan a munkaado és
munkavallalo érdekeltség egyenlé aranyban legyenek kép-
viselve.

Kérte kételezonek kimondani azt, hogy bar a dijakat a
munkaadé koteles befizetni, a befizetés elmaradasardl, vagy
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barmely egyéb a biztositottra nézve jogkivetkezményekkel
jard koriilményrél a biztositottat is koteles legyen az inté-
zet értesiteni.

Végiil kérte, hogy a mulasztdsok megtorlasanal az ol-
zaras, mint biintetés mellGztessék.

Orommel kell megallapitanunk azt, hogy a miniszté-
riumban megtartott targyalidson a minisztérium képvisel6i
a legnagyobb megértéssel és joindulattal fogadtdk és tar-
gyaltak egyesiiletiink kéréseit.

Nem jelenti azonban ez azt, hogy azok teljesitése feldl
minden tekintethen megvolnank nyugtatva.

Lit hivjuk fol azért az erddbirtokos wrak és a magdn-
erditiszt wrak figyelmét arra, hogy, akinek csak médjdban
van, az iparkodjék a torvényhozds tagjait is megfelelden
tajékoztatni kéréseink jogossdiga feldl.

Meggy6z6désiink ugyanis az, hogy csak ebben az eset-
ben lehet 100%-0s sikerre szamitani.

Mar pedig tisztaban kell lenniink azzal, hogy ennek a
kérdésnek a megfeleld megoldisa egyarant érdeke a munka-
adonak és munkavallalonak.

A munkaadéra nézve is konnyebbséget jelent, ha az
1d6énként esetleg nagyon felszaporodd nyugdijterhek helyett
alland6 jarulékkal vethet szamot s nem kell attol tartania,
hogy néhanv tisztvisel§ eloregedése vagy megrokkanasa a
személyzeti kiadasokat esetleg igen nagy %-kal emeli.

De éppen olyan megnyugvas lesz az alkalmazottra
nézve is az, ha torvény biztositja azt a jaranddsagot, amire
eloregedés vagy megrokkanas esetén igénye lehet.

Mi bizunk abban, hogy ez a megnyugvis teljes mérték-
ben be fog kivetkezni.

2. A készletbejelentések.

Megszoktuk méar a tobb, mint 3 éves idé alatt azt, hogy
a készletbejelentések az egész idény alatt allanddan hullam-
zanak.

A kiilonboz6 valasztékokbdl bejelentett maximumok kii-
Ionbozé iddpontokban jelentkeznek tigy, hogyha a készlet-
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bejelentés véglegesen legnagyobb szédmait akarjuk megalla-
pitani, nem lehet azokat a kiilonhozd vélasztékoknal ugyan-
arra az idopontra vonatkoztatni.

Sajnalattal kell megallapitanunk azonban azt, hogy a
készletbejelentéseknél olyan hidnyok mutatkoznak, amely
hidnyoknak az erdégazdasig és a kozérdek egyarant karat
vallja.

Az elmilt év bejelentéseinek legmagasabb tételei —
crak az igazolt készletekre vonatkoztatva — kb. 157.000
vasiti koesirakomanyt tesznek ki vastiton és hajon szalli-
tandd faban.

Ha most még ehhez hozzaadjuk azt, hogy a mult év
szeptemberében a megeldz6 (1933/34. évi) termeléshdl is még
tobb, mint 10.000 vastati koesirakomanyt tartottunk nyilvan
a készletbejelentések alapjan, nyugodtan allithatjuk azt,
hogy az 1936. év végéig el vagyunk latva szaraz favalsigy
behozatalra egyaltalan nines szikség.

Hiszen az elmilt téli idészak alatt a magyar fogyasz-
tas kozel 2 ezer vasiti koesirakomannyal maradt a 130 ezer
vagon alatt, a kiilfoldi behozatal beszamitasaval.

Az a koriilmény, hogy a foldmivelésiigyl miniszter r
a készleteket az elmult év folyaman kétszer is ellendriz-
tette, illetleg oktéber hd 8-ig azoknak kotelezd bejelentését
ijbol elrendelte, mddot nytjtott arra, hogy megallapitsuk,
tényleg mennyi keriilt ebbél a bejelentett mennyiséghdl
vasiton és hajon vald elszallitasra.

Az 1934/35. évi termelt készletek megmaradt mennyi-
ségét most mar egész pontosan vehetjitk szamitasbha az oktd-
ber 8-ig befutott bejelentések alapjén s igy mnines sziikség
egyébre, mint ehhez hozzdadni azt a mennyiséget, amire a
bejelentéseket megelézdleg szallitasi igazolvanyt kértek.

A maximalis bejelentést 157.000 vastti koesirakomany-
nyal vehetjiik szdmitisba, aminél azonban figyelmen kiviil
hagytuk a tbb, mint 10.000 vastti koesirakomany ‘béjelen-
tett, de megfeleléen nem igazolt tiizifat. Bbbél a mentiyi-
ségbol kereken 44 ezer vasiti kocsirakomanyt vasarolt fel
a Faforgalmi Rt., s igy 113 ezer vasiti kocsirakomany ma-
radt volna a kiviilallok fakészlete gyanant rendelkezésre.
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Hizzel szemben oktdber ho 8-ig a kivulallok részére 73.792
vasiiti koesirakoméanyra szolo szallitasi igazolvanyt adtunk
ki vasuti és hajoszallitasra, az altaluk bejelentett szdraz fa-
készlet pedig ugyanakkor 5802 vastuti koesirakomanyt tett
ki. A 113.000 vastti koesirakomany vasiiton és hajon vald
szallitasra  bejelentett fakészleth6l tehat végeredmény-
képpen 79.594 vasiti koesirakomany kerilt tényleg leszalli-
tasra.

Bzt a mennyiséget 1—11%%-kal emeli az a korilmény,
hogy a szallitasi igazolvanyokkal nem pontosan 10.000, ille-
téleg 15.000 kg-ot szallitottak, hanem néha valamivel keve-
sebbet, legtobbnyire azonban valamivel tobbet.

Végeredményben tehat tényleg kereken 30%-kal keve-
sebb tiizifa keriilt vasiton és hajon szallitasra, mint ameny-
nyit a kiviilallok eredetileg ilyen cimen bejelentettek.

A Faforgalmi Rt. 44 ezer vagonos vételénél az apadék
nem érte el a 2000 vagont s igy nem sokkal haladta meg a
4%-ot s ebbdl is néhany tétel még utdlagos igazolas alatt all.

Koriilbeliil ugyanerre az eredményre jutunk akkor is,
ha osszeadjuk azokat a mennyiségeket, amelyek részint
helyi fogyasztas, részint pedig kétszeri ellendrzésnél, mint
apadés jelentkeztek. '

Helyi fogyasztas cimén az elmilt évben 13.279.8 vasiti
koesirakomanyt irtunk le az 1934/35. évi termelésti fabol;
a tavaszi igazolasok 97935 vasiuti koesirakomanyt, az okto-
ber ho 8- bejelentés pedig kerek szammal 11 ezer vasiti
koesirakomanyt tiintettek ki apadas gyanant a papiron
nyilvantartott készletekkel szemben.

Kz osszesen 34.073:3 vastuti koesirakomanyt tenne ki.

A 113.000 vasiti koesirakomanybol levonva, majdnem
kerekszamban az elébbi 79 ezer vagomos készletre jutunk
ki s itt is lesz egy kozel masfélezer vagonos tétel, amit nem
vettiink figyelmbe, t. i. az egyik-masik bejelenténél a tavaszi
ellendrzés, illetéleg az Gszi készlethejelentés alkalmaval mu-
tatkozott tobbletek cimén.

A kétféle szamitasi mod annyira egybevagd eredményt
ad, hogy a kereken 30%-os apadast valosagnak kell mind-
siteni.
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Bar a magunk részér6l megértjik az dvatossigot, hogy
a helyi sziikségletek alacsony beeslésével iparkodik a ter-
meldk egyrésze az esetleges enyhe id6jards ellen magat biz-
tositani, mégis meg kell allapitanunk azt, hogy a bejelen-
tések ilyen mértékd hibaja nem szolgilja az erdégazdasag
és nem szolgalja a koz érdekét sem.

A magyar crddgazdasag akkor, amikor kétségheesetten
védekezett és védekezik az indokolatlan kiilféldi behozatal
ellen, mindenkor ramutatott arra, hogy az oOsszes sziikség-
leteket dllanddan ellatni nem képes.

A kormanyzatnak a védfintézkedések mellett is kote-
lessége ezzel szemben gondoskodni arrdl, hogy a belfoldi
sziikségletek feltétlentil ellatast nyerjenek.

Feltétleniil szamolnia kell tehat a kormanyzatnak azzal,
hogy annak a mennyiségnek, ami a sziikségletekbdl belfoldi
faval nem fedezhetd, kiilfoldrdl vald behozatalat biztositsa.

Onként kinalkozik a megoldas, s6t magunk is kértik
ezt, hogy a kormanyzat a magyar készletbejelentésekhez
mérje a behozatal mértékét.

A kérés teljesitése szempontjabol feltétleniil rossz szol-
galatot tett az erdogazdasag ligyének az a koriilmény, hogy
a bejelentések ténylegesen 10.000 vagdénokkal haladtik meg
-azt a mennyiséget, ami végeredményben vastton és hajon
valo szallitasra kertilt.

Hogy a bejelentésnél eov 8—10%-0s ingadozissal lehet
és kell szamolni, az egészen természetes.

Nem volna szabad azonban a bejelentés és tényleges
teljesités kozott 30%-os kiillonbségnek lennie,

Mert prébaljuk csak ezt a tételt az ezévi bejelentésekre
alkalmazni.

Az ezévi igazolt bejelentések Osszege 111.126:5 vasuti
kocsirakomany vasaton és hajon szallitand6 fa, mig
helyi sziikségletre eredetileg 33.269:7 vasati koesirakomanyt
jelentettek be.

Kz az utébbi mennyiség messze alatta marad annak,
amit az azel6tti években a helyl fogyasztas tényleg kitett.

S hogy itt tényleg hiba volt és van, azt mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy ezideigis mar a bejelentett 111.126
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vagbénon felill 3158:2 vasti koesivakomanyt kellett a be-
jelentések alapjan a vasiton és hajon szallitandé készletek-
b6l helyi fogyasztisra atirni.

Mérlegeljiilk méar most ezeket a szdmadatokat a hehoza-
tal szempontjabal.

A 111.000 vagdnos igazolt készlet méar a két utolsd, igen
enyhe tél atlagos fogyasztasat figyelmebevéve is 15 ezer
vagonnal kevesebb az évi sziikségletiinknél.

Két év tapasztalatai alapjan 13—15 ezer vagonnal érté-
kelhetjiik azt a& mennyiséget, ami vastton, vagy hajon valo
szallitasra bejelentett készletekbdl idékozben, mint helyi
fogyvasztas utjan értékesitett készletet kell leirnunk.

Kzek olyan szamadatok, amelyekkel redlisan szamolha-
tunk, de vajjon ki vallalhatja a felelGsséget érte, ha az
ezévi bejelentéseknél is 30%-os esokkenés fog beallani.

A helyi szikségletekre valé atirason felill ez tovabbi
15—17 ezer vagoénos hianyt jelent, szoval olyan tételt,
amellyel sziitkség esetén még a kormanyzatnak is sza-
molnia kell.

A felelGsséget pedig ezért nem harithatjuk masra,
hanem csupan a nem elég gondos, nem elég koriltekinto
készlethejelentésre.

Mi a magunk részér6l készséggel igazoljuk azt, hogy
esetleges beeslési hiba, tobb beszaradas, sth. cimén 8—
10%-0s készlethiany a leggondosabh eljaras mellett is mu-
tatkozhatik.

A 30%-0s hibat azonban feltétleniil tdlzottnak tartjuk
és pedig annal is inkabb, mert sok olyan bejelentd van, aki-
nél ez a kiillonbség a 30%-ot messze talhaladja.

Véleményink szerint az a kortlmény, ha az értékesitési
idény végével néhany ezer vagdn szaraz tizifank még kész-
letben marad, szamottevé kart annal kevésbé okoz, mert
hiszen a szallitasi igazolvany-rendszer kovetkeztében az a
készletmaradvany meglehetfs egyenletesen oszlik el a kész-
lettulajdonosok nagy része kozott.

Ezzel szemben azonban a bejelentésekben mutatkozo
nagymértékii hibak kockaztatjak a bejelentések komoly

szambavételét és megingatjak az egyetlen szamitasi alapot,

-
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amelyre tulajdonképpen a behozatal mértékének megalla-
pitdsanal tamaszkodnunk kellene és lehetne.

Ezért ezt a kérdést a legmelegebben ajanljuk minden
egyes készlethejelentd figyelmébe.

3. Ujbol az egység.

A miskolei kozgyiilés altal kikiildott bizottsag befejezte
munkajat, s a bizottsdg megallapodasait a kormanyzat a
még szilkséges targyaldsok lebonyolitasa céljabol az Orsza-
gos Fagazdasagi Tanacsnak adta ki.

Nem konnyt meghizas és véleményink szerint a rész-
letkérdések letargyalasa még szamottevd idét és munkat
fog igényelni.

Barmily koriiltekinté munkat végzett is a bizottsag, mé-
gis valoszinlinek tartjuk, hogy a targyalasok soran egy és
mis megallapodasnak bizonyos fokii modositasiara szikség
lesz.

Nines modunkban magat a létrejott megallapodast
egészben, vagy részleteikben ismertetni.

Ttt esak két kérésiink van.

Az egyik a targyalasra kikiilldendé urakhoz .

Kz pedig az, hogy az egyik oldalrdl megallapitott felté-
teleket ne tekintsék teljesen merev korlatnak, mert konnyen
el6fordulhat az az eset, hogy az egész kérdés megoldasanak
lehetésége azon fog megfordulni, fudnak-e a megszévegezett
megallapodas keretén belill a masik targyalo fél kivansaga-
hoz képest bizonyos mérték hajlékonysagot, rugalmassa-
got tanusitani.

A mi véleménylink szerint a megallapodast magat esak
keretnek, targyalasi alapnak lehet tekinteni, mert hiszen a
magik érdekelt fél a finanszirozoé és még mas érdekeltek
meghallgatasa nélkiil jott 1étre a megallapodas.

A masik kérésiink azokhoz van, akik a kérdésnek akar
a Tanacshan, akar wvalamely a Tanacs altal kikiildendd
bizottsdg mind a legjobbat akarta és akarja.
nem fognak.
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Ez a kérésiink az, tekintsék a dolgot dgy, hogy az eddig
szerepelt bizottsag, a Tandes, vagy az altala kikiildendd
bizottsdg mind a legjabbat akarta és akarja.

Amennyiben tehat, valamelyik kérdésnél nem sikeriil
majd 100%-ig keresztiilvinni azt, ami ma az illet6 elgon-
dolasaban él, tekintse akkor is a létrejott megallapodast
gy, mint a legjobbat, amit meg lehetett csindlni.

Az eddigi tapasztalatok is igazoltak azt, hogy az ilyen
szervezet él6 valami, amelynek bele kell illeszkednie a vi-
szonyok folytonos valtozasaba, alkalmazkodnia kell idérél-
idére az adott helyzethez.

Feltétleniil meg lehet talalni minden esetben a helyes
kibontakozasi mddot akkor, ha mindig azt fogjak mnézni,
hogy a masik félnek is van jogos érdeke, s a helyes meg-
oldas azon az tton fog haladni, amelyik ha nem is elégiti
ki 100%-ig mindegyik fél érdekét, de a lehetd legmesszebb-
mend mértékig nyujt modot a kiilonboz6 érdekek figyelem-
~ bevételére.

Ujbol azt kérjiik tehat, tessék eldlegezni a bizalmat a
targyald uraknak és elhinni roluk azt, hogy tényleg azt
fogjak javaslatbahozni, vagy keresztiilvinni, ami az adott
viszonyok kozott a legjohb, de egyuttal még keresztiilvihetd

volt, 7
*

Chronik. Von Z. Bird.

Mit dem Gesetzentwurf iiber die allgemeine Versicherungs-
Verpflichtung aller im Privatdienst stehenden Wirtschafts-
beamten wurde ein langjiihriger berechtiger Wunsch der Erfiil-
lung n#hergebracht. Dem Landwirtschaftsminister gebiihrt
wirmster Dank fiir das weitgehendste Wohlwollen in dieser
Frage, zu der auch seitens des DLiandesforstvereins einige Ande-
rungen vorgeschlagen wurden.

Bei den Anmeldungen iiber den Brennholzeinschlag ist
gewissenhafteste Genauigkeit erwiinscht, da die Regelung des
Umsatzes, die Bestimmung des Einfuhrbedarfs nur auf Grund
verlidsslicher Angahen moglich ist.

*
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Chronique, par Z, Birg.

Le projet de loi sur lobligation générale d’assurance &
laguelle seraient assujettis les employés des exploitations privées
est accueilli avee joie,

La déclaration précise des produits des coupes effectuées
dans le pays est absolument nécessaire pour fixer le chiffre des
besoins d’importation en bois de chauffage.

¥*
Chromicle. By Z. Biro.

The bill coneerning the mutual obligatory insurance of agri-
cultural employees is worthy of the greatest praise.

Correct reports on the local firewood production are neces-
sary to know what import is to be allowed.

Erd ogazdasagi tizemterviink fejlesztése.
Irta: Béky Albert, :

Az BErdészeti Lapok 1936. évi 1. fiizetében a fentirt cim
alatt megjelent kozleményemben azt hiszem elég részlete-
sen szoltam hozza a szorosan vett tizemterv mikénti készi-
téséhez, de esak ramutattam egyes dolgokra, amelyekkel
uzemterveinket meg kellene potolni, ki kellene egésziteni.
Fzek:

1. Torzslap vezetése az erdorészletekrdl.

2. A fahasznalatokrol és az erdémiivelési munkalatok-
rol digemnyilvdntartdsi naplé vezetésének kotelezGvé tétele.
3. Uzemtervi torzskomyv vezetésének kotelezdvé tétele.
Az erdérészleteket eddigelé a részletes erddleirds eimi
tablazatban irtuk le, ahol ez a leiras megmerevedett. Az
fizemterv tiz- vagy hiiszéves meghjitasanal az el6z6 leiras
sutba keriilt s ami ezzel vagy azzal az erddrészlettel addig
tortént, az a kiillonhozd tdblazatokban szét volt szdérva, Ggy
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hogy tobb évtized elmiltaval szinte lehetetlen volt az erdd-
részletek el6bbi allapotardl képet alkotni s a velok, bennok
torténteket kihAmozni. Annéal nehezebb volt ez, mert idén-
ként az erdérészleteknek hatara, terjedelme vagy megijelo-
lése is megvaltozott.

Az erddgazdalkodasnak talan legnagyobb nehézsége az,
hogy az emberi ténykedés eredményei benne tobbnyire csak
évtizedek multan jelentkeznek s igy a tapasztalatok gyiij-
tése, a tanulsagok leszilirése sokkal nehezebb, mint pl. a
nagyrészt egyévi novényeket termeszté mezigazdasagnal.

Mindegyik erdérészlet egy-egy alapja a gazdalkodas-
nak. Keletkezésiik, fejlodésiik folyama s mindaz, ami életiik
soran veliikk torténik, tarhaza a tapasztalatoknak. Ahol a
régibb, rendszeres gazdalkodas folytan az erddérészletek hata-
rai — a meglevé fadllomanyok fennmaradisdig — mar allan-
dbsultak, hibaznank, ha ezt a tarhazat meg nem nyitnank
és nem gyiijtenénk beléje. S6t, ha esak egyes, erre alkalmas
erddrészletrdl készitiink és vezetiink is torzslapot, ennek is
nagy hasznat fogjuk magunk is s még inkabb utédaink
latni.

Manapsidg mar lovat, szarvasmarhat, kutyat, s6t még
sertést is torzskonyveznek. Rendszeres helyen az alkalma-
zottak mindegyikének is van kiilon torzslapja, esak a sok
évtized-életli erddrészletet ners tartottuk eddig erre érde-
mesnek.

Az alabbiakban az erddrészletek torzslapjinak mantdjat
probalom adni. Elgondolasom szerint ennek iirlapja egész
ivpapir volna, mind a négy oldala bejegyzésekre el6-
készitve.

A rovatfejekhez sem itt, sem a tobbi mintanal nem fiizok
megokolast vagy magyarazatot. Aki belemélyed a targyba,
az enélkill is meglatja elgondolasaimat.

Az 1. oldalon volna a cim: Krdérészlet-torzslap az .....
évt6l. Alatta ,Helyszinrajz* — , Erdérészlet — ,Teriilet
kat. hold“ — el6nyomés utin a rajz, megjelolés és holdszam.

Az 1. oldal tobbi része a szovegszeri bejegyzésekre szol-
gilna, de hogy itt valami feledésbe ne menjen, hogy a be-



946

jegyzések mindeniitt és mindig ugyanazon sorrendben tor-

ténjenek s altalaban a bejegyzések mumkajanak megkony-

nyitésére célszerii volna a lentieket felilre odanyomatni:

1. Termdéhely: Tengerszin feletti magassag. Fekvés és
kornyezet. Kitettség. Lejtészog. Koézet, altalaj, talaj, talaj-
takard. (televényréteg, alomréteg, fiifélék, aljafa). Termd-
helyi osztaly fafajok szerint.

2. Fadallomany: Keletkezés modja. A fak elhelyezkedése
és elegyiilésének modja, egészségi allapota, novekvési erélye,
fejlettsége. Ujulat. Mellékfaallomany (fafaj, kor, fatomeg).
dgyéb jellegzd megjegyzések.

3. A teenddkre vonatkozé javaslatok. Jelentékenyebb
események és kiilonleges munkalatok.

A bejegyzések sorszammal és keltezéssel volnanak
ellatva.

HA 2-ik oldal cime: A fadllomdny szdamszerii jellegzése.

Rovatai:

Kelt

Fafaj

KElegyarany

Fafajra es6 teriilet — kat. hold
Korhatarok és atlagos kor — év
Stiriiség

K16 fak torzsszama — darab
Atlagos famagassig — méter
Atlagos mellmag. atmér6 — em
Kérlaposszeg — m*

Fakészlet fafajok szerint — m3
Evi novedék — ms3

Novedéki %

Mindségi osztaly — 1.—5.

Célszertinek latndm, ha az tizemtervekben és tartozé-
kaikban legalabh a f6bb fafajokat roviditett jelzésekkel ir-
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nank. Nem latom ennek semmi akadalyat s mentesitene ez
sok folosleges 1irastol. Ajanlom az alabbi roviditéseket:
T. = tolgy (Tk. = koesanyos tolgy; Tkt. = koesanytalan
tolgy sth., ha sziikséges). B. = bhiikk. Gy. = Gyertyan. A. =
akée. Cs. = ecser. K. = koris. Sz. = szil. J. = jubar. H. =
hars. K. = éger. F. = fiiz. Lf. = ltcfeny6. Jf. = jegenye-
feny6. Fif. = erdeifenyé. F'f. = feketefeny6. V. = voros-
feny6. Sf. = simafenyd.

Kivanatosnak, sé6t szitkségesnek latnam a faalloma-
nyoknak mingség szerinti szabalyozasat is, mert hiszen
vilagos, hogy igen jo talajon is lehet beteges, hibds, stb.
takhél allé faallomany. gy lenne: 1. = kivald. — 2. = igen

jo. — 3. = jo. — 4. = gyonge. — 5. = rossz mindségii fa-
allomany.

A 3-ik oldal cime: Erddmivelés. Rovatai:
Kelt.

Targy: A végzett munkalat; fafaj; fafaj szerinti mennyi-
sbg és egyéh részletezés.
Napszam — vegyes.

Mag, dugvany vagy esemete — kg., darab

@ termé- [ sarjadzas

= | szetes | magvetés =

o (L 2 =)

H vetes =

= | mester| ., .. : o [

2 | seoes sima vagy gyokeres dugvanyozas | &

8 | magesemete iiltetése

Telkesités, dllomdnyneveles és dpolds, | s
erdovédelem J — mérték
A napszamot (I. = férfi, n. = néi, g. = gyermek) a

targy rovataban kell részletezni. A mesterséges erddsitésnél
az ismétlést a targy- és a szamrovatban is ala kell hazni.
Az utolsé rovatba beirt szammennyiség mértékét (kat. hold,
napszam sth.) a targy rovathan kell megadni.

A 4-ik oldal cime: Erddhasemdlat. — Rovatai:
Kelt.
Targy: vagasnem, fafaj, fafa] szerinti és egyéh részletezés.
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teriilet — kat. hold
‘Fohasz- | szerfa }

nalat ) tizifa }— mé
egytitt |
teriilet — kat. hold
Elohasz- | szerfa )

nalat ) tizifa (i ms?
L egylitt

Mellékhaszonvétel — mérték?

Az dizemnyilvintartdsi naplok vezetése azért szilkséges,
mert a részletezés f6-, elGhasznalati és erddsitési tervek
nyilvantarté részében a bejegyzésekre nincs annyi hely,
hogy az adatokat olyan részletességgel irjuk be, mint aho-
gyan azok a valosigban el6tarulnak és nines oft hely ez
adatok Atszdmitdsdra és Osszevondsara. Tobbek koézt pl. a
termelt faanyagok természetbeni mértéke: ms3, tirms?, folyo-
méter, darab sth.,, a részletes terv nyilvantarté részébe
azonban ezek mind tomorkébméter mértékkel keriilnek bele.
A naplék arra szolgalnak, hogy a valdsiag és a részletes
tervek mnyilvantarté része kozotti ezt az iirt athidaljak.
Fzek hasznalata nélkil az tizemnyilvantartas esak kivéte-
lesen lesz idejében rendben s még ekkor sines meg a lehetd-
sége az ellendrzésnek, hogy vajjon a bejegyzett adatok he-
lyesek-e. :

Fahaszndlatok napléja. Kiteritett iv baloldalan rovatok:
Tételszam.

Hivatkozas az anyagszamadasra.

Tag, erdérészlet.

Vagasnem; fafaj; fafaj szerinti mennyiség és egyéb rész-
letezés

Kiteritett iv jobboldalan:

Tag, erddrészlet :
Fafaj

Valaszték
mérték

Tenyleges } mennyiseg



949

Atszamitd tényezé tomor md-re:
valodi teriilet, amelyre a hasznalat Kkiterjedt
tarvagas hozamba beszamitandé ! kat. hold
term. felajito vagas teriilete
szerfa
'fati:imeg! tigifa !} — ms
[egyiitt
teriilet — kat. hold
szerfa )
fatOmeg ! tlizifa '\ — m?
egyiitti
Az erddémivelési naplé rovatai egyenlék az erddrészlet-
torzslapnak az erdémivelésre vonatkozd rovataival. Itt a
targyrovatba be kell irni, hogy az erddsités ,,eléirt els6 erdd-
sités" — ,,ismétlés” vagy ,,el6 nem irt erddsités®. volt-e.

Az dizemterve torzskomyv arra valé, hogy mindenkorra
osszegytlijtse és allandéan kéznél tartsa az erdbnek az elsé
folvételnél és minden revizional talalt allapotat; az lizem-
tervben el6irt tervezéseket, rendelkezéseket, javaslatokat;
az id6szakonként teljesitett hasznalatokat és foganatositott
munkalatokat és mindazt, ami a jov6 szamara foljegyzésre
érdemes lehet. A bejegyzések az elsé folvételnél és folyta-
toan minden revizid alkalmaval torténnének.

Az wzemtervi torzskomyv célszeriien ot részbél dllana
olyan osszeillesztéssel, hogy a kés6bbi sziikség szerint bar-
melyik részéhez ij iveket lehessen betenni. A torzskonyv-
nek a kovetkezd 5 részbil kellene allania:

1. Emlékkonyv az arra érdemes dolgok szovegszer(
megorokitésére.

2. Teriiletek nyilvdntartdsa a lényegesebb valtozasok-
nak egyenként, a jelentéktelenebbeknek Osszevontan valo
bejegyzésére.

3. Az erddremdezés fobb adatai.

4. Foganatositott erddhaszndlatok eredményen.

5. Teljesitett erdémivelési munkdlatok.

Az utébbi harom tablazatra az alabbhi mintakat készi-
tettem; az els6 ketté hasonld lenne az fizemnyilvantartas
eddigi mintajahoz,

Foéhasznalat

=
=
e

=

Elohasz-



. Az erdérendezés fobb adatai. Kiteritett tv bal oldalan
a rovatok:

Idépont, amelyre az adatok vonatkoznak.

Uzemmad.

Egész erddteriilet — k. hold.

Vagasfordulo — év.

i I. 1—-20) %
B
_% II. sth. = =
F | 1L 22
3 | IV. SE
= | V. T
M| v e
"I- ;w

Természetes felujitis alatt all
Tisztds és puszta vagis

kataszteri hold

e
Fafa]Ok l 3 iires
teriilete J fejrovat

Magbdl | szdrmazott
Sarjbol [ dllomdnyrész

Atlagos allomanystrtség
Kiteritett iv jobb oldala:

: valosagos
Fakészlet J e
| szabalyos
S i  — m?
Folyo évi ( valosigos i

novedék {szabélyos )

id6szakra — tol — ig

teriilet — k. hold
fatomeg — m?

teriilet — k. hold
fatomeg — m?
termész?tes } ik
mesterseges

szama

dtlagos teriilete — k. hold
szama

dtlagos teriilete — k. hold

fohasznalat {

) eléhasznzila.t{

erdosités {

Uzemtervi elgirds

Erdotagok {

Védkeriiletek {
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Foganatositott erddhaszndlatok eredményei. Rovatai:
Tételszam. :

Idészak, amelyre az — tol — ig
adatok vonatkoznak idotartam — év
[ tarvagds - hozamba )
= | természetes fel- | beszamitandé | — k. hold
g ujité vagds teriilete !
N
2 szerfa ]
& | fatomeg tiizifa . — m?
e i (
egyiitt J
w [ teriilet — k. hold
4 = szerfa 1
= § ) fatomeg tlizifa Lo
£ egyiitt |
= ( legeltetés
= = | makkoltatis
= § | fihaszndlat [—k- bl
= E (ires rovatfej) |
Teljesitett erdémivelési munkdlatok.
Tételszam. Fie!
Idészak, amelyre az f— t6l — ig
adatok vonatkoznak { | id6tartam — év
) magakelés
el termeszetes sarjadz4s
L= [ vetés =
AT : : =
= 22 | mesterséges | dugvanyozas =
m 2 | magesemete iiltetés D
egyiitt IS
tarvagas =
U yoergr . r (nn
Mesterséges erdfsités a terii- | term. felujité vigas £
let minbsége szerint fiatalos hezaga
tisztas

Telkesités, allomanynevelés

(gerrair o — napszam
és dpolds, erddvédelem } uaps

(lsemetekert — m?2
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Igyekeztem az tizemtervi torzskonyv tablazatait s ezek
rovatait gy megszerkeszteni, hogy bel6lilk az erd min-
denkori allapota leheté hiien és konnyli attekinthet6séggel
legyen lathaté s mindaz, ami az erdével és erdében torténik
szoval és szammal Ggy legyen megorokitve, hogy abbdl a
mindenkori gazdalkodas mindségérdl lehetd hii kép taruljon
eld.

A torzslapos erdorészlet-leirast, az iizemnyilvantartas
naploit s az iizemtervi torzskonyvet a magyar erdészet
eddigelé nem méltatta figyelmére; sem folyd irodalmunk,
sem szakkonyveink nem foglalkoznak vele. A magyar erdé-
szet érdekében kivanatosnak latnam, ha az elGadottakat a
most készillé 1) lizemrendezési utasitas munkajanal figye-
lemre méltatnak. L

Entwicklung der forstlichen Wirtsehaftspline. Von 4. von
Béky.

1. Bei intensiv bewirtschafteten Betrieben ist es zweck-
missig, wenn die Beschreibung der Abteilungen auf einem
~Stammblatt® geschieht, auf welchem alle Anderungen vermerkt
werden.

2. Die Evidenzhaltung der Nutzungen und Aufforstungen
soll in einem den tatsiichlichen Angaben entsprechenden Buch
erfolgen, in welchem auch die notigen Umrechnungen (z. B. von
fm auf rm) durchzufiihren sind.

3. Zwecks KErginzung des Wirtschaftsplans und der Evi-
denzbiicher ist ein 5-teilices Buch (,Betriebs-Stammbuch®) zu
eroffnen, in welchem von der Anfertigung des ersten Wirt-
schaftsplans an alle, den jeveiligen Zustand des Waldes bhetref-
fende Einzelheiten, alle Planungen, Durchfiihrungen und erwih-
nungwiirdige Geschehnisse in Worten und Zahlen festzulegen

sind.
*

Développement des plans d’aménagement des foréts, par M.
Albert de Béky.

Il est recommandé d’ouvrir pour chaque compartiment un
~registre spéeial® commencant par la description du compar-
timent et relatant tous les changements. Il est recommandé aussi
de compléter le plan d’aménagement par un ,grand-livre d’exploi-
tation“ qui contiendrait des informations sur tous les détails de
T'exploitation (travaux projetés, travaux exécutés, ete.).
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Development of forest working plans. By 4. de Béky.

The description of the forest compartments is to be carried
out on ,register sheets® on which 'all the alterations can be
introduced and the working plan completed by a separate
~management register” which is to explain all details of the
forest (planning, accomplishments ete.).

Erdosités az Alfold homokteriiletein atalaj-
Jjellegz6 novényzet, talajszelvényvizsgala-
tok és a talajviz nivovaltozasainak
a figyelembevételével.

Irta: Fodor Gyula, m. kir. féerdémeérnik.

(Befejezés)

Az el6zokben lattuk, hogy bar a ndvényasszocidaciokon
alapuld talajosztalyozas igen értékes elézetes tdjékoztatast
nyujt, mégsem szabad csupan erre egész erddsitési terviin-
ket felépitentnk.

Dr. Fehér D.: ,,Az alfoldi homokos talajok biokémiai
vizsgalata tekintettel a fasitasra® cimii értekezésében a ko-
vetkezdket mondja: ,Bar a kilonhozé vezérnovények vagy
asszociaciok az erdd talajara vonatkozdlag bizonyos ttmu-
tatasokkal szolgalnak, mégis helyenkint feltiin eltérések és
szabalytalansigok mutatkoznak, amelyek arra vezethetok
vissza, hogy a talajjellegzé novényeket a maguk kifejlédé-
sében nem mindig ugyanazok a biotényez6k befolyasoljak,

amelyek a fak novekedésére mérvadok.”

De az erddsitendd teriiletek tdlnyomé részén ma mar
nem is taldljuk meg az dstermészeti viszonyok kozott él6
talajflorat, a mesterséges beavatkozas folytdn kialakult
talajflora pedig talajjellegzés szempontjabol kétes értékd.

I1. Talajszelvényvizsgdlatok.
Akar jelen van az Ostermészeti viszonyok kozott é16
talajflora, akar — ami az alfoldi erd6telepitéseknél a leg-



054

gyakoribb eset — leromlott mezdgazdasagi foldek erddsitése
a feladatunk, sohasem mulaszthatjuk el a talaj mélyebb ré-
tegeibe vald betekintést. A gyomnivényzettsl életjelenségei-
ben annyira eltéré fatenyészet taplalkozasi jelenségeinek a
kutatisanal a talaj bens6bb mibenlétére és annak mélyre-
hatold vizsgalatara, a legalabb itt-ott alkalmazott szelvény-
vizsgalatok dtjan, okvetlen ki kell terjeszkedniink. Akar-
hanyszor oly rétegekre bukkanunk, amelyck a fatenyészet
szempontjabol nagy jelentdséggel birnak, de a feltalajon ki-
alakult gyomnovényzet oOsszetételében hatasukat kevésbbé,
vagy egyaltalan nem éreztetik. Teszem fel, van a feltalajban
egy 40—50 em vastag humuszos réteg, utana egy 60 em vas-
tagsagi, sargassziirke homokréteg kovetkezik, ezen alul egy
ijabb 50 em-es erdteljes humuszréteg, még ezen alul egész
2 m mélységig némileg barnasabb, agyagosabb homokréteg.
A talajt remek tolgyallomany fedi.

Ugyanilyen talajszelvény mellett, valamely szabad te-
riileten, azt latjuk, hogy a kialakult gyomnévényzet Ossze-
tételében szinte kizardlag azok a novények keriltek tal-
stilyba, amelyek a fels6bb humuszréteghdl és esetleg még az
ezalatt fekvd szirke réteghdl nyerik tapanyagukat, mig a
esak 1 m mélységben kezd6dd masodik humuszréteg rajuk
nézve taplalékfelvétel szempontjahol jelentéséggel nem bir.

Azt a tényt, hogy ezen a talajon egy szép tolgyes disz-
lik, nem a felsd, hanem az alsé és felsé humuszréteg donti
el. Az alsé6 humuszréteg a tolgyes szempontjabol, ugy a viz-
haztartds, mint a taplalkozds szempontjabol nagy jelentd-
séggel bir, a feltalajon kialakult gyomnovényzet minéségét
és Osszetételét pedig vagy eldonti maga a felsé humuszréteg
és az alatta 1év6 szurke réteg, amelyek annak tapanyag-
szitkségletét és vizsziikségletét — kiilonosen ha a szirke
réteg vizkapacitdsa is kedvezd — egyarant kielégitik, vagy
mas esetben egy lennebb fekvs humuszréteg mar csupan a
viztarolds nyujtotta elényeivel hat a gyomnovényzetre. A
viztarolas, illetve a kozbensd réteg vizhaztartisa azonban a
gyomndvényzet szempontjahdl kielégitést nyerhet nemesak
ogy lennebb fekvé misodik humuszréteg, de mas vizvissza-
tartd réteg altal is, amely a tolgynek taplalorétegiil esetleg

e
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mar nem szolgalhat. Azonos feltalaj és azonos gyomnévény-
zet mellett az egyik talaj megneveli a tolgyet, a masik nem;
ez jobbara az alsébb rétegektdl fiigg.

Bgészitsiik ki tehat a gyomnévényzetre alapitott felte-
véseinket az alsébb rétegek vizsgalataval. Sokszor jonak
itélt feltalaj mellett, bhizonyos mélységhen oly rétegre buk-
kanunk, amely elveszi a kedviinket igényesebb fanemek al-
kalmazasatol. Mas esetben kozepesnek itélt s a gyomnovény-
zet utan itélve sem kiilonds feltalaj alatt olyan rétegekre
bukkanunk, amelyek valamely mélygyokérzetii igényesebb
fanem telepitésére hatoritanak. Tsmét mas esetben a mélyebb-
rehatold talajvizsgalat révén azt latjuk, hogy a talajviz a
jelekbdl itélve a kulminaciés évek idején oly magasra feljo,
hogy emiatt az adott viszonyok kozétt valasztott fafajt, —
teszem azt, a feketefenyGt — fel kell eserélni oly fanemmel,
amely a talajviz periodikus kulminaciéjat egy késGébbi kor-
ban sem fogja megsinyleni; valaszthatjuk ehelyett adott
esetben az erdeifenyét. Hozzaflizom, hogy olyan talajokon,
ahol a talajviz id6nkint a felszinhez kozel keriil, a szarazabb
évjaratokban — tehat a talajviznivé alacsonyabb elhelyez-
kedésének a cyklusaban — a gyomnovényzet Osszetételében
jelentékeny eltolodas mutatkozik, A szdrazsagi cyklusban az
altalajvizt6l kapillarisan atnedvesedé réteg és a csapadék-
viztél atnedvesedd réteg kozott az osszekottetés annyira el-
tavolodhat, hogy igy bizonyos talajnemeken a xerophitabb
novényfajtak tilsilyra juthatnak s ez az eltoldédas alkalmas
lehet arra, hogy benniinket a talaj helyes megitélésében né-
mileg megtévesszen.

A talajszelvényvizsgalatok igen nagy koriiltekintést
igényelnek ugyan, de ha ennek esupan gyakorlatias egysze-
riibb modszereit alkalmazzuk, az esetek legtobbjében sem
kiilonos gondot, sem kiillonds kéltséget mem okoznak s némi
elérelatas és gyakorlat mellett — bizonyos nehezebb talaj-
viszonyoktdl eltekintve — mnem is kell a probagédrok szamat
tilsdgig fokozni. Amellett talajfirok segitségével munkan-
kat lényegesen megkonnyithetjik, bar ilyenkor is tanacsos
az egyes talajnemeken legalabb 1—2 rendes probagodrot is
késziteniink; az ezekb6l jobban kiveheté tanulsigokat maéar
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konnyi lesz a talajfarok segitségével kiterjeszteniink. Csak
kiillonos kétes esetekben kell az egyszeri gyakorlatias elja-
rasokat laboratoriumi vizsgalatokkal kiegésziteni.

A talaj fiiggoleges szelvényében egymastol legtobbszor
j0l elvalaszthato rétegeket talalunk. A feltalajban, amely-
ben az elmallas szinte befejezddott, tobh-kevesebb humusz
a mi talajainkon mindig van.

Az altalajban az elmallas folyamatban van, itt agaznak
szét a novényi gyokerek legnagyobbrészben. Itt van a leg-
tobb novényi tapanyag, a feltalaj tajanyaganak jorésze is
ide keriilt s ide iszapolodnak be a feltalajbdl a kolloid anya-
gok. A gyokérzet itt rendszerint dias elagazast mutat.

Ezalatt van a t6le nem mindig elvalaszthatd nyers al-
talajréteg, melyben az elmallas még esak kismérék, ez tehat
a novényeket mar alig taplalja; vegetaciora nem alkalmas,
benne mikroorganizmus alig van. Ha hosszabb ideig fel-
szinre keril, megindulhat benne a mallas és igy novényter-
mesztésre alkalmassa valhat.

Nalunk az év nagy részében szarazsag uralkodik s hi-
het6, hogy a mi viszonyaink kozott, mint altalaban a mérsé-
kelten nedves s az év bizonyos részében szaraz éghajlat alatt,
fas novényeink bizonyos talajviszonyok kozott kétféle gyo-
kérrendszert fejlesztenek ki. Az egyik gyokérrendszer a no-
vények taplalasira szolgal, ez a talaj fels6bb rétegeiben
horizontalisan teriil el, ott, ahol az el6bb mondottak szerint
a tapsdk felhalmozddnak, mig a mélyebb elhelyezkedést, f6-
leg vertikalis, gyokérrendszer inkabb a vizszallitis céljait
szolgalja; utobbi lehatol a talajviz szintjének a kozelébe, oly
mélységig, amig. a talajviztol kapillarisan felemelt viztdl
diisan atnedvesedett réteget el nem éri. Természetes, hogy
itt a talajviz mélységi értékmeghatarozasan kiviil nem sza-
had az altalaj szerkezetbeli tulajdonsigait sem szem eldl
téveszteni. A talajok vizemel§ képessége nagyon kiilonbo6zo.

A homoktalajok altaldban kvarc és szilikat homokbol
allanak. Ha a kézetek elmallanak és kimosddnak, visszama-
rad az oldbatatlan kvare. Maskor, ha a szilikatok csupan
fizikailag esnek szét, vegyileg el nem mallanak, képzodik a
szilikdthomok. Az eolikus homok talnyomorésze kvarz.
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A durva homok szemnagysaga 0.5—2 mm-ig terjed., A

szegedvidéki homokban — amint azt az Gjszegedi talajtani
-Alloméson foly6 mechanikai elemzésb6l tudom — 0.5 mm-nél
nagyobb szemcse nagyon kevés van.

A 0.2—0.5 mm szemnagysagii homok a kozépszerti ho-
mok., A 0.2 mm-nél kisebb szemeséjii homok és pedig 0.2—
0.02 mm-ig lisztes homok, 0.02—0.002 mm-ig schluff (ké-
liszt vagy porszemek). Ennek iiledéke mar bizonyos kotott-

‘séggel bir, nem annyira laza, az ennél kisebb szemcsék ko-

zott a baktériumok mar nem mozognak szabadon. A 0.002
mim-nél kisebb szemeséji rész kolloidalis anyag. Ez vizben
felrazva sokaig lebeg, de savak hatasara kicsapodik s a fo-
lyadék annak leiillepedése folytin megtisztul. A durvabb
részben kevés a kvarzhomok, a 0.05 mm-né] kisebb szemesék
‘kizott ismét kevés.

A durva homok és a kozépszerd homok konnyen aten-
gedi a vizef, viztartoképessége csekély, kapillaritasa rossz.
A lisztes homok a vizet mar bizonyos fokig megtartja,
benne a kapillaritds folytan a viz mar bizonyos kisebb ma-

_gassagra felemelkedik., A levegd atjarja, a novényi gyokerek

‘belehatolnak. A schluffban, melyben az egyes alkotdrészek
szabadszemmel mar nem veheték ki, a talajnak mar bizo-
nyos kolloidalis tulajdonsagai allapithatok meg. A novényi
gyokerek behatolasa mar.erésen korlatozott. A 0.002 mm-nél

kisebb szemecséjii anyag (az agyag) ugy vegyi, mint fizikai

tekintetben igen fontos alkotorész, ez a talaj vazat osszekoti,
amellett kolloidalis tulajdonsiga.
Minél tobb leiszapolhaté rész van a homoktalajokban,

‘annél inkdbb rendelkeznek azokkal a tulajdonsagokkal, ame-
lyek fatenyészeti szempontbol fontosak, és pedig tgy a talaj

vizhaztartasat, mint a tipanyagszolgaltatast illetéleg. A ta-
lajban levé Lomokszemek a kolloidokat bizonyos esetekben
lekotik s ezek a szemeséket hartyaszertien veszik koriil. Hze-
ket a hartyakat, melyek a homokszemekhez erdsen hozzata-
padnak, mosassal sem lehet eltavolitani.

A leiszapolhato rész elméleti gyarapodasaval a homokos
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Vegyi osszetételiiket illetéleg a homoktalajok jobbara
kvarzb6l allanak, de el6fordul benniik csillam, foldpat,
mészkd, amphybol, vasoxid stb., mely utoébbiak szerint ter-
moképességiik jobb vagy rosszabb.

Viztartoképességiik, mint fennebb lattuk, rendszerint
csekély (kiillonosen a durva és felevényndlkiili homokoké),
emiatt gyorsan atmelegednek, de gyorsan ki is hiilnek.

Szorbealoképességilk, vagyis, hogy kolloidjaik segitsé-
gével gazokat, folyadékokat és szilard testeket is lekothet-
nek, rendszerint gyenge.

A homoktalajok legtobbje kiilonben nagyon kevés, a no-
vények altal felvehetd, tapanyagot tartalmaz; amikor a le-
iszapolhaté malladék oly minimalis, nem is lehet benniitk sok
asszimilalhaté anyag. Epp ezen oknal fogva gyenge az
adszorpcidképességilk is, amiért javitds estén is a hozza-
adott tapanyagok egyrésze kimosodik, de kimosodnak beléle
sokszor azok a tapanyagok is, melyek az elmallds’ soran ma-
gaban a talajban a nyers tdpanyagokbol kész tapanyagokka
alakulnak.

Konnyen kimosodnak fdéleg a nitratok s a chloridok, ke-
vésbbé a phosphatok és szilikatok. Kzt a kimosdst azonban
némileg ellenstilyozza az a koriillmény, hogy a parolgas foly-
tan felfelé hatol6é vizb6l bizonyos sok ismét kiesapodnak.

Ami a homoktalajok felszinét illeti, megkiilonboztetiink
sik talajokat, buckakat és mélyed@seket. A buckik sokasiga
magas homokot képezhet. A mély homok a homok kiftivasa
altal, illetve annak moesaras helyre valo befuvasa altal ke-
letkezik. A kiftvasos talaj rendszerint silany, kiilonosen, ha
sekély termdéréteg marad, tegyiitk fel szikes vagy mas ked-
vezOtlen altalaj felett. A befavasos talajt a moesari nové-
nyekbol képz6dott humuszréteg jellemzi, amelynek érettségi
fokatol fiigg annak joésiga. Ugyanazon természeti homok-
talaj hasznalhatésaga flige a homokréteg vastagsagatol,
nedvességétol, a talajviz mélységétol, az altalaj szerkezeté-
t6l sth. Ha a kotottebb talajréteg esak igen nagy mélység-

ben kezdddik — a mélységi érték a talaj szerkezetétdl is
fige — s felette sovany talajrétegek fekiisznek, gy rend-

szerint nehéz viszonyokkal allunk szemben,
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- Ha a homoktalajok felszine sik, és pedig nagyobb kiter-
Jedésben sik, az rendszerint jo jel. Itt a talajok viztartalma,
sotartalma tobbé-kevésbbé egyontetii s itt a vegetaeid is ren-
desen egyenletes képet mutat.

. Ha azonban a térszin hullamos, Ggy ez mar arra figyel-
meztet, hogy gyenge homokkal allunk szemben és pedig mi-
nél nagyobbak és meredekebbek a buckak, rendszerint annal
mostohabbak a viszonyok. Az eolikus erék ugyanis rendsze-

rint azokat a homokszemeséket szallitjak tova nagyobb to-

megekben, amelyek ko6zott a kohézios és adhézios jelenségek
kicsinyek, amelyek tehat sima feliiletiek. Ezek pedig leg-
tobbnyire kvarzszemesék.

A buckas homokvidék a fehéres és sargas futéhomok
legsivarabb alkatrészeibdl szokott kialakulni, minélfogva
rendszerint gyenge termdéerdvel bir. Hozzajarul ehhez az a
tovabbi kedvezdtlenség, amit a esapadéknak a hullamos felii-
let altal elGidézett rossz eloszlasa jelent.

A buckak kézepes finomsagi anyaga a vizet tobbnyire
301 atereszti, de azt vissza nem tartja, a csapadékviz egy-
kettére a mélyebb szintekbe szivarog le. Ezért talalunk itt
rendszerint xerophita novényfajtakat.

A Duna-Tisza kozti homokteriileteken feltalalbhatjuk a
homoktalajoknak tgyszolvan minden valtozatat. Egy részén
a homok lazaszerkezetii, — futdohomok — melyet a szél kony-
nyen szarnyara vesz. Nagyobb részén a homok tobbé-ke-
vésbbé meg van kotve.

A homok minésége is lépten-nyomon valtozik. A Duna
volgyének a homokjai inkdbb meszesek, a Tiszavolgyiek me-
szet alig tartalmaznak.

Az altalajt agyagos rétegek alkotjak, ezeken megall a
viz. A talajvizet 2—5 m mélységben az alacsonyabb szinte-
ken mindig megtalaljuk. A talajviz felillete nagyjabdl iga-
zodik a térszinhez, igy a viz a buckakban is fellelhetd, ter-
mészetesen a felszint6l szamitva mélyebben.

A talajviznek nalunk nagy jelentfsége van fatenyészeti
szempontbol. Legtermékenyebbek azok a talajok, amelyek
sok vizet tudnak visszatartani. A vizmennyiség, amelyet a
talaj visszatart, fiigg egyrészt az idétartamtol, amely az
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utolsé csapadék ota eltelt, a részeeskék nagysigatol — fino-
mabb részek tobb vizet képesek visszatartani — g fige a
talajviz szintjének a mélységétol.

A mi futéhomokjaink altalaban mezdségi jellegt, ke-
végsé humuszos talajok, esekély tapanyagkészlettel. Sok
helyt a mélyedésekben valtozé mélységhen keskeny mészkd-
réteg talalhaté. Fz a vizmozgist sokszor megakadalyozza,
a gyokerek rajta athatolni nem tudnak.

A Nyirség nedvesebb éghajlati, igy erdei talaj jellegét
megdrizte. Fatenyészeti szemponthol igy az ottani talajok
lénycgesen jobbak. A Duna-Tiszakoz hatarozottan mezéségi,
mig emez inkdbb erdei talaj homokon.

A homoktalajok hasznalhatésdganak a megitélésében
igen nagy szerepet jatszik azok szemesézettsége és az altalaj
rétegzettsége.

A futéhomoknal az érdes feliilletdi szemesék birnak ér-
tékkel. Fzek érdes feliiletitknél fogva egyrészt visszatartjak
" a nedvességet, a csapadékviz hozzajuk tapad, masrészt vegyi
elmalasra is képesek s vissza is tartjak azokat a kész tap-
anyagokat, amelyek a talajban az elmallas soran kelet-
keznek.

A esillogd, simafeliletli, durvaszemeséjii futéhomok
stlevényes természetli, parlagon hagyva alig mutat novény-
zetet, rajta az FKuforbia gerardiana valik trra, kilszine
vilagos, fehéres.

A termékenyebb futéhomokot parlagon hagyva csakha-
mar slirii gyom fedi be. Vagy ha mezdgazdasagi miivelés
alatt all, j6 rajta a rozs s erdteljes, szalmavastagsiagi, nem
vékony a rozstarlo.

A homoktalajok szemeseszerkezete egymagaban véve is-
mét konnyen tévitra vezetne. Az alsébb talajrétegek vizs-
galata mell6zhetetlen. A futéhomok alatt egyes vidékeken
agyagos fekete feoldet, esetleg sargis agyagot, mashol bar-
nas vagy feketés humuszrétegeket, lennebb esetleg iszapré-
tegeket talalunk., Sok helyen az altalajrétegek fenntartjak
a talajviz szintjét, igy a homok allandéan nyirkos s esetle-
ges sovanysaga dacara megfelel fanemmel aszilyos évek-
ben is beerddsithetd.
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Az alsébb talajrétegeknek donto befolyasuk van az er-
dositésekre.

Tolgyet eolikus szdrmazdsi homokteriileteken esak az
esethen telepithetiink, ha a tolgyre fennebb elmondott pél-
dinak megfeleld humuszrétegeket a talajban, vagy esetleg
egyetlen igen erdteljes humuszréteget a talaj felszinén fel-
leliink. Nem sokkal kisebb igény(i ebben a tekintethen az
amerikair dio vagy a szil sem.

A nydrféléknél, f6leg a kanadai nyarndl, ismét esak at-
meneti sikert érhetnénk el, ha a humuszos szintek nem vol-
nanak meg; a nyarfélék azonban mar kevésbbé dis és ke-
véshbé erdteljes humuszrétegekkel is beérik — féleg a fehér-
nyar, jegenyenyar, feketenyar — amellett a kozbensé réte-
gekt6l sem kivannak annyi j6 tulajdonsagot, akar a novényi
tapsok mennyisége, akar a talaj fizikai tulajdonsagai tekin-
tetében, mint pl. a tolgyfélék.

Ha azonban a kotottebb talajrétegek, avagy a humusz-
rétegek elérhetetlen mélységben vannak, akkor ezek jelen-
léte mii sem ér, kivéve azt az esetet, amikor viszonylagos
mélységitk mellett a felsébb talajrétegek tideségének a fenn-
tartasabar még kozrejatszanak. Persze, ez a mélység nagy-
ban fiigg a talaj szerkezetétdl.

Ha a homoktalajokon valaha nyers humuszréteg volt,
akkor bizonyos mélységhen sokszor talalunk egy erésen ko-
tott réteget, amely a nedvességet at nem boesajtja. Ez leg-
tobbnyire humuszsavak altal Osszekotott apré kvarcszem-
esékhol all, melybe bizonyos kotottségi fokon til a novények
gyokerei ahg, vagy egyaltalan nem tudnak behatolni.

Nagy jelentdsége lehet ennek az egyébként kedvezbtlen-
nek latszd rétegnek abban a tekintetben, hogy a vizet alig
boesajtja at, azt megkioti, igy megfelel mélységi elhelyez-
kedés mellett a felette 16v6 rétegek iideségét biztositja.

Maskor, ha tulkétott és mélységbeli elhelyezkedése ked-
vezitlen, az erd@sités sikerét teljesen kockdra teheti;, mert
a fik gytkerei behatolni nem képesek.

Az okde a humuszrétegek jelenlétét nem kivanja meg,
a talajviz kozelségét pedig egyenesen megsinyli. De megki-
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vanja, hogy a talaj szellGs és laza szerkezetén kiviil oly 6sz-
szetételi legyen, hogy benne bizonyos mennyiségli érdes
felitletti, tehat tovabbielmallasra képes homok is legyen, tar-
talmazzon & talaj legalabb annyi finom malladékot, amennyi
az akac szerény tapanyagszilkségletét fedezi. Kz a talaj-
osszetétel iideség tekintetében is jelent ugyan bizonyos eld-
nyoket, kétségtelen mégis, hogy az akic a talaj iidesége
tekintetében mar igénytelenebbh, a lombfak kozott egyike a
legszarazsagtirébb fanemeknek. Bar kiilonos igénye a talaj
tapanyagértékét tekintve 'sincsen és sorsa inkabb a talaj.
fizikai szerkezetén fordul meg, mégsem szabad oly sivar
talajokra iiltetni, amelyek eme szerény igény kielégitésére
sem képesek, Oly sivar buckakra, amelyeknek talaja tugy-
szolvan ftiszta kvarcszemesékbol all, amelyek tehat tap-
anyagérték és nedvességgazdalkodas tekintetében is sila-
nyaknak mondhatok, az akac sikerrel nem telepithetd. De
nem tenyészthetd kotottebb természetd, osszetomdédott, apro-
szemii homokokon, nyers kifuvasokon sem, altalaban oly
talajokon, amelyeknek légatjarhatosaga korlatozott.

Azokra a sivar homokokra tehat, amelyre sem a fennebb
felsorolt igényesehb fanemeket, sem a viszonylag kisebb
igénytli akacot nem iiltethetjiik, fenyd6féléket kell telepite-
niink, mert ezek a legkevesebb asvanyi tapanyagra szorul-
nak. Ezeken a humuszos szintnek nines hatarozott szerke-
zete s ha valami van, ez is esak a legfelsé részén. Az atme-
net a kissé humuszos feltalaj és a humuszt nem tartalmazoé
altalaj kozt nem éies.

A feketefenyd azokon a homokokon is megtalalja létfel-
tételét, amelyek tapanyagszolgaltatas és vizhaztartas tekin-
tetében is a silany fokozatok kozé sorozhatoék.

A wirginiaz borélka még valamivel tovabb megy el a
talaj és a klima mostohasaganak az elviselésében.

Ha azonban a talaj ugyszolvan esupa oldhatatlan kvare-
szemesékb6l van felépitve, a csapadékvizet konnyen at-
ereszti, kolloid anyagokat nem tartalmaz s rendkiviili siile-
vényessége mellett az altalajviztél kappillarisan atnedve-
sed6 talajréteg is elérhetetlen mélységben van, bizony sok-
szor kudarcot vallunk még a feketefenydvel és a virginiai
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borokaval is. Az ilyen talajokat feltétleniil javitanunk kell,
tobb finom mdalladékot tartalmazo, barnabb homokkal vagy
homokos-agyaggal, esetleg valyog-talajjal valé keverés
atjan.

A homok és a kdlisztszemesék altalaban csak a vazat
alkotjak a talajnak, amelyre a vizzel és levegével vald ella-
tas miatt szintén szitkség van, a talajnak folyton atalakulo,
816 részét azonban az agyagos és humuszos részek képezik.

- A tapanyagok oldhatova tétele viszont nemcsak vegyi,

hanem egyszersmind biolégiai folyamat. Ezért jo, ha kom-
posztot, vagy tozeget, zsombékot is juttatunk a keverékbe,
ha humuszos folddel nem rendelkeznénk. Hsetleg elegendd
Tehet maguknak az iiltet6 godroknek a megjavitasa, késGbb
a fiatal fenyGk vizsziikségletitket mar a lennebbi réteghdl
konnyebben fedezik. A keveréssel a talaj nedvességgazdal-
kodasat és tapanyagértékét egyarant emeljiik. :

Legegyszeriibb a televényfolddel vagy t6zeges talajjal
valé keverés, ha pedig erdei sovany tisztas teriiletek feljavi-
tdsarol van szo, illetve, ha a kozelben egyaltalin van erdd,
figy a jobb erddk talajarél (tolgyesek, jobb nyarfiasok) vett
televényes barna homok hozzakeverésével a talaj osszes, a
fatenyészet szempontjabol fontos tulajdonsagait lényegesen
megjavithatjuk, anélkiil, hogy az erdén kart tennénk, ha
onnét, teszem azt egy dsonyomnyi foldet eltdvolitunk. Kolt-
ségkimélés szempontjabol kisérlet targyava volna tehetd az
is, hogy a bizonyos mélységekben rendszerint fellelhetd
agyagos vagy iszapos humuszrétegekbél helyenkint kiba-
nyaszhaté anyagnak némi hozzakeverésével iz nem-e lehetne
a siillevényes, sivar homoktalajokon valamit javitani; ezek a
nyers talajok, nyers humuszrétegek, esak hosszabb idé
mulva éreztetik ugyan hatisukat, a viztartoképesség tekin-
tetében azonban mindjart akeiéba lépnek.

Ha a talaj finommalladéktartalmat esak 1—2%-kal
emeljik is, ha ezenkivill a talaj fizikai szerkezetét, vizhaz-
tartasat egyébként is (forditas, szalmazas stb.) javitjuk,
erddsitésunk sikerét eme sivar teriileteken nagyban el6moz-
dithatjuk. Igaz, hogy ez koltséges eljaras, de ha ezeket a
sivar foltokat is mindenképp be akarjuk erddsiteni — az



964

uzemtervi eléirasok ezeknek az erddsitését is el6irjak, igy
erre kényszeritve is vagyunk — még mindig jobb egyszer
koltségesen, de eredménnyel erdésiteni, mint kevesebb kolt-
séggel Gjra meg Ujra, eredményteleniil. Kz a munka a ren-
des erddsitési koltség haromszorosaba keriil ugyan, de igy
czeket a sivar foltokat is meghddithatjuk erdékultdrank
javara.

Az erdei fenyd rendkivili alkalmazkodasi képességénél
fogva a legkiillonhoz6bb s igy egymastél mnagyon eltérd
termdéhelyi viszonyok koézott is képes fejlédni.

A fenyo6féléket tekintve, e helyen csak olyan talajnemek
vétetnek figyelembe, amelyeken mast, mint fenyGféléket
sikerrel telepiteni nem lehet; mig azok a fenydGerddk vagy
fiatalogok, amelyek nem kimondottan fenyé6talajokra, hanem
olyan homokokra telepittettek, ahol teszem azt a kanadal
nyar vagy legalabb a fehérnyar életfeltételei is kielégitést
nyernek, e helyen osszehasonlitdas targyat nem képezhetik.
Az alféldi viszonyok kozott rendszerint esak oly talaj-
nemekre iiltetinmk fenydét, ahol a lombfaféléktol sikert nem
reméliink. Jobb talajon azonban természetesen a fenydéfélék
is jobban diszlenek.

Az erdei feny@ kivalo alkalmazkodasi képességi kiilono-
sen ott jut érvényre, ahol a talajnak rendkiviil sovanysaga
mellett még az a hatranya is megvan, hogy id6énkint a talaj-
viz a felszini rétegekhez kozel keriil. A felsdatokhazi erdd
egyik részletében, valtakozé sorokban, erdei és feketefenydt
vegyesen iltettettem mintegy 10 évvel ezel6tt. A viruld erdei
fenydsorok kozott lemaradt feketefenydsorok haldoklasa
onkényteleniil arra 6sztokélt, hogy az altalajrétegek vizsga-
lataban keressem a tiinemény okat.

A talajszelvény 1936 nyaran a kovetkez6 képet adta:

160 em mélységig egyenletes: siargas mnagyszemeséji
homokréteg, minden killonos rétegzédés nélkiil; csupin a
fels6 20 em-nvi feltalajrétegben talalhaté igen kevés humusz.

160 em-nél egy sotétebb agyagosréteg veszi kezdetét, a
talajviz emiatt mar 150 em-nél jelen van. A kapillaris emelés
oly szamottevd, hogy a 70—150 em kozotti réteg ma is erd-
sen nedes. :
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A telepités idején azonban lényegesen magasabb volt a
talajviz; 10 év ota a talajvizmegfigyelések allandé siilyedd
tendenciat mutatnak. A profilt jol szemiigyre véve, kozeli-
téleg meg lehet legtobbszor allapitani azt is, hogy .a talajviz
a kulminéeid idején meddig hatol fel. A felszintél mintegy
50—60 em-nyire mar ott lehetett a talajviz, a kapillaritas
révén tehat az egész feltalaj erdsen at volt nedvesedve. Ez a
magas talajviz okozta a fiatal feketefenyd csemeték évekig
tartd sinylédését, a gyokérvégek elfulladtak, esetleg az egész
gyokérrendszer meghetegedett, melvet most mar kiheverni
nem tudnak.

Természetes, hogy a talajviz abszolut mélységén kiviil
a talaj szerkezetbeli tulajdonsagai, vizemeloképessége stb.
is magy szerepet jatszanak.

Az erdei feny$ nagyszerlien tliri a talaj atnedvesedését,
a talaj tapanyagtartalma irant pedig hihetetlenil igény-
telen., Képes mindamellett a sovany, szarazabb homokokon
is megélni. A legsivarabb foltokon azonban az el6z6kben
elmondott talajjavitas nélkiil sikerrel erddsiteni evvel sem
lehet. ‘

I11. A talajviz nivovdltozdsai, tekintettel a fanemmeg-
vdalasztdsra.

A talaj Atnedvesedésének a mérve nemesak a csapadék
mennyiségétdl és ennek eloszlasatol fiigg, hanem sok mas
tényezd oOsszejatszasanak az eredménye.

A hémérséklet, a levegd nedvessége, a térszin, maganak

a talajnak s az altalajnak a sajatsagai, — ezenfelil a
novénytakard is — belejatszanak a talaj nedvességi foka-
nak idénkinti kialakulasaba.

A széraz talajokban — melvek nagvobbrészt egyes
szemesés szerkezettel birnak — a malladékszemesék kozti

adhézios jelenség rendszerint kiesi. Igy kiesi a hygroskopi-
kus viz mennyisége is. A jobb talajokban mar tébb a kol-
loidanyag, amely igen sok vizet képes magabaszivni,

A hygroskopos vizen kiviil a talaj hajsaalesovecskéiben
kapillaris vizet talalhatunk, amely mintegy kapesolodik a
hvgroskopos vizhez. De olvan talajban, amely esak hygros-
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kopos vizet tartalmaz, nalunk nem élnek meg a niévények,
mert a szemesék azt annyira lekotik, hogy az a gyokerek
altal szinte fel nem vehet6. A vizfelvételnél tehat a kapil-
laris viz jatssza a f6szerepet. A kapillaris porusok a esapa-
dék altal nyert viz jelentékeny részét visszatartjik, igy a
legfelsé talajrétegek vizpétlasa rendszerint nem a talajviz-
b6l torténik, hanem a talaj bizonyos viztarté rétegeibél, ha
azok porusaikban 50%-nal tobb vizet tartanak vissza. Ezek-
bol kapillaris Gton emelkedik a viz a felsébb rétegekbe.

A talajszelvény kedvezétlen rétegzettsége azonban a
kapillaris viz emelkedését megzavarhatja, ha tegyiik fel
olyan réteg van alul, amelyben igen nagyok a pérusok.

A nagyszemeséjii homoknak nagy az ateresztéképes-
sége, de kiecsi a vizkapacitasa. A szemesék kiillonhozdsége
folytan helyenkint nyilt utak tamadhatnak a viz ]ev'ezo-
tésére.

Wollny szerint az 1—2 mm-nyi szemnagysagi homok
vizkapacitasa 3.66, mig a 0.01—0.07 mm-esé 35.5. A homokok
~ altalaban rossz vizkapaeitiassal birnak, a finomabb homokok
kapacitasa jobh.

A viz behatolasa a talajba annal konnyebb, minél keve-
sebb a kapillaris tireg és a talajkolloid.

Finomabb szemeséjii homokban a kapillaritds révén a
viz bizonyos magassigra felemelkedik s igy a vizateresztés-
sel szembehelyezkedik. Ennek a tulajdonsignak nagy jelen-
tosége van a talajviz kozelében.

Eser parolgasi vizsgalatai szerint, ha a viztartalom a
telitettségi fok H0%-nal kisebb, akkor kapillaris emelkedés
nines.

A csapadék elparolgasanak a mérvét s a parolgassal
oszefiiggé egyébb jelenségeket a homérséklet szabja meg;
igy a nedvesség emelkedését a talajban, a sok kikristalyoso-
dasat, a mallas fokat s a humusz elbomlasanak a gyor-
sasagat.

Az elparolgas a mi viszonyaink kozott legnagyobb
julius—augusztusban (85—90%), legkisebb februidr—mar-
ciusban (35—40%).
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A 0.1 mm szemnagysagi homok Eser vizsgalatai szeriut
= legnagyobb elparolgast adja, akdr nagyobb a szemnagy-
sag, akar kisebb, a parolgas esokken. Wollny és Ebermayer
vizsgalata szerint a esupasz foldre hullé esapadéknak esak
20—70%-a hatol be olyan mélységhe, ahol az elparolgastol
tobbé-kevéshbé mar védve wvan.

A termékenységnek egyik féfeltétele, hogy a fak gyo-
kerel mindenkor megkapjak a tenyészethez sziikséges ned-
vességet. Kz nagyban figg a talaj szerkezetétdl. Klima-
viszonyaink kozott a levegd a myari honapokban rendkiviil
szaraz. A parolgas ilyenkor oly nagymérvii lehet, hogy a fak
a parolgasokozta vizveszteséget nem képesek potolni. Am az
itteni viszonyok koziott jelentds szerep jut a talajviznek,

amely néhany m mélységben rendszerint fellelhetd. Termé-

szetes, hogy kedvezd vizgazdalkodasd falajnemeken, ame-
lyekben a vizmegtarté rétegek a novényzet szamara sziiksé-
ges nedvességét a csapadék és a kondenzacié révén biztosi-
tani tudjak, a talajviz mélyebb elhelyezkedése elvesztheti a
jelentOségét s az igy atnedvesedett felsébb talajrétegek és
a talajviz altal a kapillaritas folytan atnedvesedd rétegek
kozott a novényzet szamara indifferens rétegek lehetnek.

A homoktalajok jelentékeny részén a fak gyokérzete
rendszerint lehatol addig a rétegig, amelyet a talajviz a
kapillaritds révén nedvessé tesz. A Duna—Tisza kozotti
homokok alatt néhdny m-nyire mindig megtalaljuk a vizet
at nem ereszt6 réteget, ezen a viz meggyilik, talajvizet alkot,
amelyet a fak gyokérzete rendszerint elér.

A talajviz altalaban a felszin kozelében a homokokba
besziirédott viz, amelynek csaknem horizontalis tikre a
kiils6 levegdével mintegy érintkezéshen all, nyomas alatt
nines, csupan a nehézségi erd torvényének van alarendelve.
Eppigy megvannak a térszinhez nagyjahdl igazodé dombjai
és volgyei; mint a felszinnek, csakhogy mérsékeltebb lejték-
kel. A foldkéreg nyomasa alatt a mélyebb rétegek kotot-
tebbé, igy vizatnemeresztévé valnak; ezek a rétegek agyag
és homokrétegek wvaltakozasabol is szarmazhatnak, rajtuk a
talajviz meggyviilik. Nagy szerep jut itt a kondenzacios viz-
nek is, f6leg szarazabb klimaviszonyok kozott.
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A felulrél beszivargoé viznek esak kisebb része éri el a
talajvizet, mert azt a fels6bb rétegek visszatartjak. A csa-
padékviz tehat-csak a talaj atereszt6képességének megfele-
l6en szivarog be. Egy része a szemesékhez tapad. Mennél
nagyobb az ateresztéképesség, annal kisebb a vizkapacitas,
annal gyorsabban és béségesebben taplalja a beszivargd viz
a talajvizet. A viznek ebben a vandorlasaban természetesen
a parolgas is nagy szerepet jatszik, anndl inkabb, minél
melegebb a talaj és minél t6bb hianyzik a levegd viszonyla-
gos parateltségébdl. Nyaron, vagy nagy melegben mit sem
emel a esapadék a talajvizen.

Hosszabb szarazsag idején, amikor a homok felss
rétegei ki vannak szdradva, az elsé es6 egyéltalan nem fog
behatolni, mert a forré homokban a viz esakhamar elparolog.
Ezért az évi esapadék a talajviz allasat illetéleg nem egye-
diili tényez6, a levegé hémérsékvaltozasai itt nagy szerepet
jatszanak. 1936 nyaran bhdséges csapadék dacara a talajviz-
nivé a szegedvidéki homokokon kis kilengésekt6l eltekintve,
szinte semmit sem emelkedett.

A talajviz ingadozasai a viztiikor mélységétol is figg-
nek; szarazsagi cyklusban az elparolgds annal nagyobb,
minél sekélyebben fekszik a talajviz.

A feltalaj porusaiba behatolé paras levegé — ha el6bbi
hidegebb — leecsapodas folytan szintén nedvesiti a talajt,
kiilonosen erd6vel fedett tertileten, ahol a talaj hiivosebb.
Az igy keletkezd vizmennyiség nem lebecsiilendd viztomeget
képvisel, nyaron azonban a naptol hevitett feltalajréteg
rendszerint melegebb, mint a levegd, ennélfogva inkabb el-
parolgas 16p fel, mint kondenzacid.

Nalunk a talajviz kora tavasszal rendszerint a legmaga-
sabb, azutdn allandéan siilyed, — a nyari esék csak kisebb
atmeneti emelkedést idézhetnek el6; — 6szt6l kezdve mind-
inkabb emelkedik, legféképp a télvégi olvadaskor.

A talajviz elhelyezkedésében azonban az évi aprobb
valtozasokon kivil hosszabb iddszakokra visszavezethetd,
periodikusnak latszd nagyobb nivivaltozasok is konstatalha-
tok, amelyek valdszintlileg a klimavaltozasokkal hozhatok
osszefuggéshe. Briickner szerint a nedves-hiivis és a szaraz-
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meleg klimaviszonyok valtakozdsanak megfelel6en ez a
periodus kb. 35 évben volna megéallapithaté. Persze ez a fel-
tevés még alatamasztasra szorul; a talajnivovaltozasok
tartés és rendszeres megfigyelése utan fog eldélni, periodi-
kusak-e tényleg a talajviz szintvaltozasai s ha igen, mekko-
rak ezek a periddusok? A talajviz Briickner szerint egy
hosszti szaraz cyklus alatti alacsony helyzetét a hiivosebb
cvklus bealltaval szinte hirteleniill megvaltoztatja s azt
hamarosan magas talajvizallas valtja fel.

A talajviz nivovaltozasai sokszor igen nagy befolyast
gyakorolnak a fatenyészetre. Ha a talajviz felemelkedik és
a fak gyokeveit eléri, az a jobb talajokon bedllitott kultd-
rankat is veszélyeztetheti, a gyokérvégek elfulladnak, a
talaj megsavanyodik és levegd hianya miatt a fak el is pusz-
tulhatnak. Kiilonosen nagy bajt okozhatnak a hirtelen bealld
valtozasok. ‘

Homoki erdékben igen gyakori jelenség, hogy a mélye-
désckben a fak hianyzanak vagy csenevészek. Rendszerint a
talajviz idonkinti felemelkedése s az ezzel kapesolatos kisérd
okokban megtalaljuk ennek a magyarazatat.

Maskor a talajviz tartds siilyedése folytan olyan teriile-
tek valnak beerddsitésre alkalmasokka, amelyeket azel6tt
épp a magas talajviznivd miatt nem tudtunk sikerrel beer-
d@siteni. Persze a fanemmegvalasztasnal szamolnunk kell
azzal, hogy itt egy kés6bbi periddusban ismét lehet magas
talajviz. Masrészt a talajviz talsdgos siilyedése, kiilonosen a
fennebb emlitett rossz vizgazdalkodasu talajnemeken, a fa-
tenyészet szempontjabdl hatranyos is lehet. Igy kulonosen a
nedvességigényes fanemeknél tapasztalhatjuk, hogy a
hosszli szarazsagi ecyklus idején bekovetkezl esetleges
nagyobb talajvizsiilyedést megsinylik; lathaté ez a szilek-
nél, kérisnél, télgynél, égernél.

Kedvezd talajviznivo idején a fak novedéke kétszeres
is lehet.

A fanemmegvalasztas alkalmaval ne esak a momentan
talajviznivot vegyiik figyelembe, de terjeszkedjiink ki lehe-
téleg annak a megallapitasira is, hogy milyen a legmaga-
sabb és esetleges a legalacsonyabb talajviznivd, a tobb évre,
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esetleg tobb évtizedre teheté peridduson beliil. Ne tegyiink
pl. — amint fennebb lattuk — feketefeny6t olyan talajra,
amelyen a talajviz id6nkint a felszinhez kozel keriil, mert
ha a gyokérzetét akir 10—15 éves korban is a talajviz eléri,
sinylédni kezd, de el is pusztulhat,

Talajszelvényvizsgalataink tehdt terjeszkedjenek ki, ha
kell, ennek az esetleg kritikus kérdésnek az eldontésére is;
a barmikori nivomaximum jelei a szélvényekbél legtobbszor
kivehetdk; ez szokott kés6bbi id6ben ‘csaldodisokat okozni;
szarazabb természetli talajokon pedig, ahol a talajviz idén-
kint nagyon is mélyre keriilhet, dvatosak legyiink oly fa-
nemek alkalmazésaval, amelyek sok nedvességet kivannak.
Ezeket ugyis esak olyan talajokra iiltethetjiik, amelyekben
a fennebb emlitett humuszrétegek, esetleg iszaposabb szin-
tek révén a talaj vizhaztartisat kedvezdnek itéljiik.

1V. Egyéb a fanemmeguvdlaszndsnal figyelembe wvehetd
szempontok.

A talaj megitélésében nagy segitségiinkre van a talaj
szinére alapitott kiovetkeztetés is. Féleg az el6zetes megité-
lésnél lehet sziikségiink arra, hogy a talaj szinébdl is tajé-
kozodast szerezziink, kiilonosen mar megmiivelt talajokon,
szantasokban vagy forditasokban, ha a talajnévényzet alap-
jan nincs alkalmunk tajékozodni, illetve az dstermészeti
viszonyok kozott él6 talajflora a mezogazdasagi miivelés
folytan mar régebbi idében eltavolittatott. De a szelvény
egyes rétegeinek a behatobb vizsgalatandl is nagy szerepet
jatszik itéletink megalkotdsanal a szin. Persze a nedvesség
szinvaltoztatd hatasat itt mar figyelmen kivil nem hagy-
hatjuk.

Az alf6ldi futéhomokoknak, illetve az eolikus szarma-
zast homokoknak a feltalaj kiils6 szinezddése alapjan harom
févaltozata ismeretes, és pedig a sziirke, a fehéres és a sar-
gas homok. Persze, hogy kozottiik szamos atmeneti szinezo-
dés lehetséges, igy pl. a humusztartalom okozhat barnas
szinez6dést, az alsobb rétegekben pedig a humusz, maskor
a humuszsavak sotétbarna, maskor szinte feketés szinezd-
dést. A vasoxid és mas szinezl anyagok a homok természe-
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tes szinét szintén lényegesen megvaltoztatjik (a vas
vorosre, ‘a mangéan ibolyéas-kékre stb.).

A sziirke homokndl rendszerint sok az érdes feliiletii
szemese, amely tovabbi kisebbfokd elméllasra és a nedves-
ség megtartasara képes. Ezek a szemesék a homok termd-
erejét emelik, tehat az ilyen talajok rendszerint joindu-
lataak.

‘A sziirke szinez6dés azonban szirmazhat onnét is, hogy
a talajban iszap vagy — teszem azt — televény keriilt, de
csak oly kis mennyiségben, hogy igy a talajnak a barna jel-
legét még nem adjak meg. Csakhogy ilyenkor a homokszem-
esék nem mutatnak egyenletes sziirke szinezfdést, hanem
észre lehet venni, hogy a sok simafelilet(i, fehér és sargas.
homokszemese kozé keveredett az iszap vagy a korhadék-
anyag. Ebbe tehat sok a kevésbbé termékeny valtozat. Rend-
szerint azonban ezek is termdéképes talajok.

A nagyszemeséjd, de csupa simafeliiletii, sziirke kvare-
szemesébdl allo talaj azonban, ha alatta az altalajrétegzett-
ség is kedvezltlen, gyenge termderejii is lehet.

A fehéres homok finomabb és elmallasra hajlo terméke-
nyebb valtozatai régtél fogva begyepesedett teriileteken
talalhatok, feltalajukban a novényi korhadék vilagosabb
vagy sotétebb, sziirkésbarnas arnyalatot mutat s esupan az
altalaj maradt fehéres. Ezek a talajok begyepesedés folytan
sik feliilettel birnak.

A fehéres futohomok durvaszemii valtozatai, vagy a
finomabb szemeséji, de csupa elmallasra nem hajlo kavre-
bol allé valtozatai, melyek begyepesedni se tudtak; igen
rossz homoktalajok; ezek rendszerint hullamos feliilettel
birnak.

A Duna—Tisza kozén kotottebb jobb talajok alatt is
elfordulnak fehéres, kizardlag kvarcbol felépiilt altalaj-
rétegek, melyek vizdtereszté természetiiek, ha felkeriilnek
stilevényes homokok.

A sdrgds futéhomokok termékenyebb valtozatai szintén
hegyepesedtek, igy feltalajuk sziirkés-sargas szinezGdést
mutat. Felilletitk sik vagy enyhén hullamos.
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A kevés finommalladékot tartalmazd, elmalldsra nem
hajlé sargas homokok feltalaja nem mutat sziirkés szinez6-
dést, feliiletiik inkabb hullamos, gyengébb termderejiick.
Ha a sarga szinezddés agyagtol van, akkor jo terméerejtiek.

A buckds futéhomokok rendszerint vagy a fehéres, vagy
a sargas homokfajtakhoz tartoznak, de ezek legsivarabb
alkatrészeib6l alakultak ki, mert a szél a simafeliiletii.
kohézio és adhézio tekintetében gyatra homokokat szallitja
leginkabh, ezeknek pedig tdpanyagtartalmuk s a vizgazdal-
kodasuk is kedvezstlen.

Mégis az eolikus erék szeszélye igen sok helyen olyan
sziirkés, de néha sargas homokot halmozott fel, amely a
benne 1évé jobb részecskékkel vald keveredése és finommalla-
déktartalma folytdn a mi viszonyaink kozott az akae igé-
nyeit is kielégiti. Kivételesen igen jo vizgazdalkodasi és
tapértékben is jonak mondhaté homokok is buckakka halmo-
zodtak. A csapadékelosztast azonban a hullamos feliilet
mindig kedvezdtleniil befolyasolja.

A szélviharok az id6k soran egyes foltokra a kornyezd
homokfajtak legterméketlenebb elemeit hordtak ossze, esupa
elmallasra nem hajlo, finommalladék nélkiilli kvarcszem-
csét; az ilyen talajok siilevényessége, terméketlensége fel-
tiin6. Ezekben a nyari hdség alatt — kulonos jo idéjaras
kivételével — minden kisiil. Azért ezeknek a fennebbiekben
leirt javitasa, az erddsitések el6tt nem mell6zhets. Szeren-
csére, ilyen nagyon is sivar talaj, aranylag kevés van.

A barna homokok, amelyek sziniliket a benniik felhalmo-
zodott televénytdl s esetleg némi agyagtartalomtdl kaptik,
a leghalasabb talajok, ezeknek a beerddsitése azonban rend-
szerint nem probléma. Sajnos, ilyenek beerddsitése vajmi
ritkan jut osztalyrésziinkiil.

Végill a fanemmegvalasztasnal az elsoroltakon kiviil
még segitségiinkre lehet a kornyezd kultira képe, a kozeli
erdok, fasorok minemiisége, a szomszédos mezigazdasagi
foldek termderejébdl vald kivetkeztetés sth. Ha az erddsi-
tendd teriilet el6zetesen mezdgazdasigi miivelés alatt allott,
a mezbgazdasagi termények minGségéb6l és terméshozama-
b6l szintén igen értékes tanulsdgot merithetiink.




973

A talajnak a fennebbiekben vézolt s esaknem minden
tampontot kimeritd megitélésére azonban az erddsitéseknél
1s csak akkor van sziikség, ha mostoha talajviszonyokkal,
lépten-nyomon valtozo, silany talajnemekkel van dolgunk,
ami az alfoldi erdésitéseknél bizony elég gyakori eset.

Ha a talaj megitélésénél és a fanemmegvilasztasnal
ekként mindenre kiterjed6 koriiltekintéssel jartunk el, gy
erdsitéseink sikerének biztositasa tekintetében emberileg
mindent megtettiink s nagyobb csalédasok benniinket nerh
érhetnek.

FELHASZNALT TRODALOM:

Keilhack: Grundwasser und Quellenkunde.

Hifer—Heimhalt: Grundwasser und Quellen.

Vidgi—Fehér: A talajtan elemei.

Bire Jdnos: Alloldi legelék rendezése a fasitdssal kapesolatban.
Ballenegger: A termdéfold.

Westsik: Az alfoldi futéhomok talajok mezégazdasaga.
Erdészeti Kisérletek Kozleményei.

*

Sandaufforstung auf dem Alf6ld unter Beriicksichtigung
der Bodenflora, der Bodenprofiluntersuchungen und der Anderun-
gen des Bodenwasserspiegels. Von Gy. Fodor.

Im Vordergrund jener Bestrebungen, die Ersatz fiir die ver-
lorenen Waldflichen Ungarns suchen, stehen die Aufifortungs-
arbeiten auf dem ungarischen Tiefland, dessen geringe Sandbdden
nnd arides Klima die Wahl der entsprechenden Holzarten b2son-
ders erschweren.

Diese wichtige Frage wird zumeisst auf Gruad der Boden-
flora entschieden. Verf. weist nach, dass die Krautschicht zwar
gute Anhaltspunkte zur annihernden Beurteilung der Bodengiite
liefert, in waldbaulicher Hinsicht aber allein nicht befriedigt, da
das spitere Wachstum der Bestinde von den wunteren Boden-
schichten bedingt ist, deren Beschaffenheit in der Zusammen-
setzung der nur die obersten Schichten in Anspruch nehmenden
Standortsgewiichse nicht zum Ausdruck gelangt.

Die pflanzensoziologischen Erhebungen sind also mit weite-
ven, praktisch gut verwertbaren Untersuchungen zu ergédnzen, die
iiber den wahrscheinlichen Erfolg der Bestandesgriindung Auf-
schluss geben konnen.
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Als solehe kommen vor allem die Bodenprofiluntersuchun-
‘gen in Betracht, die fallweise auch mit Laboratoriumsanalysen
z1n unterstiitzen sind.

Die Bewegung des Bodenwasserspiegels ist gleichfalls zu
beriicksichtigen, da das Fortkommen gewisser Holzarten (z B.
Pinus austriaca) vom ' Hiochstwert des Bodenwasserstandes
bedingt isf.

Bei der Aufforstung der besonders nihrstoffarmen Flichen
ist aueh eine entsprechende Bodenverbesserung anzuwenden, die-
sich wenigstens auf die Dingung der Pflanzlocher (mit humus-
reicher Erde) zu erstrecken hat, wodurch die Pflanzen iiber die
ersten schweren Jahre hinwegeholfen werden.

Le boisement des sables de la Grande Plaine suivant les
enseignements de la flore earactéristique du lieu, des recherches
relatives au profil du sol et des fluctuations du niveau des eaux
souterraines, Par Gy. Fodor.

Parmi les efforts qui tendent en Hongrie a trouver nne com-
pensation aux foréts perdues, ceux qui ont pour objet le boisement
de la Grande Plaine se heurtent a la difficulté que le sol sablon-
neux et le elimat aride ne conviennent qu’a un petit nombre
d’essences.

Le plus souvent, on cherche a résoudre le probléeme sur la
base de la flore du lieu. L’auteur démontre que celle-ci fournit
bien une premiére orientation sur la qualité du sol, mais non des
‘indications suffisantes pour le sylvieulteur, car la croissance
ultérieure des peuplements dépend des couches non superficielles
dont les caractéristiques ne se reflétent pas dans la composition
de la flore locale, celle-ci tirant sa subsistance uniquement des
couches supérieures.

Les recherches de sociologie végétale ont done besoin d’un'
complément qu'on puisse appliquer dans la pratique et qui per-
mette de prévoir avee quelque probabilité le sort futur des plan-
tations.

Ce complément peut s’appuyer avant tout sur l'examen du
profil du sol, examen quaccompagnent, le eas ¢échéant, des
travaux de laboratoire.

Le mouvement de la nappe souterraine n’est pas mon plus
a négliger, puisque le développement de certaines essences (du
pin noir d’Autriche, par exemple) est déterminé par le niveau le-
plus haut des eaux souterraines.

En boisant des terrains dont le sol est pauvre en aliments,
“il eonvient d’améliorer le sol, au moins par lenfouissement de
terre contenant de I'humus dans les trous des plantes pour que:
celles-¢1 puissent traverser les premiéres années difficiles;
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Sand afforestation on the Hungarian Great Plain respecting
the soil flora, the testing of soil profiles and the alterations of the
soil water surface. By Gy. Fodor.

In the fore-ground of those endeavours, which are looking for
a compensation for the lost wooded areas of Hungary, stands the
afforestation of the Alféld (Hungarian Great Plain), the arid
climate and poor sand soils of whiech make the selection of the
suitable species of trees very diffieult. ;

This important question is mostly decided on the ground of
the soil flora. The author points out, that although the weed stra-
tum gives a good hint for the classification of soil condition, it is
not at all satisfactory. The later development of crops depends
viz on the lower soil layers, the condition of which having no
influence on the weeds, because these make use only of the upper
strata.

Therefore the plant-sociological studies are to be completed
hy further practical investigations, which may give some expla-
rations about the success desired.

- In the first place the testing of soil profiles are to be ecalled,
which are to be supported in certain ecases by laboratorial
analyses.

Besides, the moving of thesoil water surface is to be con-
trolled. beeause the growth of some species of trees (e. g. Pinus

austrigea) is bound to the highest level of soil water.

On places lacking in nourishing substances, soil ameliora-
{ion is to be earried out, at least by manuring of the pits (with
earth which is rich with humus), because in this way the plants
Lbecome ensured for the first most dangerous years.

A vadkarrol.

Irta: Horvath Karoly.
A vadkaroknal kiilonboztessiik meg a nagyvad altal és
a kisvad altal okozott karokat. En féleg a nagyvad okozta
karokkal foglalkozom, mert ezt sokkal fontosabbnak tartom.
Sokat beszéltek és irtak mar errdél a kérdésrél, mégis még
ma 1s teljesen bizonytalan ezen a téren a helyzet. Tizennyole
éve foglalkozom nagyvaddal és vesz6dom a vadkarral s

ezalatt az id6 alatt nagyon sok fondksagot tapasztaltam.

Tudok esetet, mikor a foldtulajdonosok hiaba mentek
fiihoz-fahoz, semmi kartéritést nem kaptak. Volt viszont
exet, mikor a szomszéd erddhirtokosnak kellett fizetni, noha
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@ vadat mas 16tte. S6t el6fordult az is, hogy a kozségbeliek

nem a legtébbet igérd szomszéd erdétulajdonosnak adtik a
vadaszatot, pedig ez vallalta a vadkart is, hanem egy keve-
sebbet igéré személynek, azzal az elgondolassal, hogy a bérlé
és tarsai lovik a nagyvadat, a szomszéd birtokos meg
majd fizeti a vadkart. Talan nem szerénytelenség, ha kozre-
adom, hogyan vélem az igazsagtalansagokat kikiiszoholhe-
tének. Talan nem minden gondolatom keriil rostaaljaba.

Nagyvad alatt a szarvast, damvadat, 6zet, muflont és a
disznot értem. A vaddisznd a jelen torvény szerint duvad.
Kar lenne ezt az érdekes vadat a jové torvényben is indexre
tenni. Kz is megérdemelne 3—4 honapi tilalmi idét. Elvégre,
ha wvalahol igen elszaporodna, miniszteri engedéllyel barmi-
kor meg lehetne apasztani szamat.

Ellenben diavad legyen minden nagyvad az olyan terii-
leten, ahol senki sem akar vadkart fizetni. Ott viszont, ahol

- van személy, aki a vadakért felelosséget vallal, ott minden

nagyvad esak a torvények altal eléirt modon legyen vadasz-
hatd. Ahol amagyvad davadnak lesz tekintve, ott az minden-
kor, tilalmi id6ben is, éjjel-nappal, mindenki altal 16heté le-
gyen, seréttel is, akinek fegyverengedélye van s akinek a
teriilet tulajdonosa a 16dozést megengedi. Tehat nemesak a
vadaszat gyakorldja, hanem mas is, vadaszjegy nélkiil is, csak
fegyverengedélye legyen s a teriilet tulajdonosa megengedje
neki. Hajtot és kutyat azonban esak a vadaszatot gyakorld
engedélyével haszna hat. Az ilyen teriileten ugyanis a nagy-
vad lovése nem vadaszat, hanem védekezés. A védekezés
pedig l6fegyver nélkiil el sem képzelhetd.

Mondja ki azonban a torvény, hogy ott, ahol a fold
tulajdonosa egyuttal a vadaszati jog tulajdonosa is, vagyis
onallé vadaszteriileten a nagyvad nem minésitheté davad-
nak. Nem mindsitheté a nagyvad davadnak akkor sem, ha
a vadaszatot gyakorld személy, vagy ha 6 nem akarja, gy
barki mas vallalja a vadkar megtéritését & ennek meg is tud
felelni. Ha az el6bbi vallalja, tigy 6 a nagyvadat a torvény
szabalyai szerint vadaszhatja is. Ha azonban mas valaki, pl.
a szomszéd birtokos vallalja, akkor itt a nagyvadat senki
sem vadaszhatja, A vadaszatot gyakorld nem, mert felelGs-
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ség nélkil nines nagyvad-vadaszat, a kart vallalé pedig
azért nem, mert neki azon a teriileten vadaszati joga nincs.

A vadkarért felelGs személy vagy bekeriti a teriiletet,

mint gyimolesost, kertet, vagy Orizteti, vagy pedig nem ecsi-
nal semmit, csak fizeti a becsilt kart. Azt hiszem, ez az
utolsd6 modszer a legdragabb. Ugy a fold tulajdonosa, mint
a vadaszat gyakorloja koteles legyen eltlirni, hogy teriiletét
; bekeritsék, vagy Oriztetésnél az Or a tertileten jarjon, ott
:' zajt esapjon, tiizet gyujtson. Kutyat azonban esak a vada-
- szatot gyakorlé egyén beleegyezésével hasznilhat. Ha ezen
- viédekezések miatt kar tamadna, ugy azt a vadkarért felelds
. megtériteni tartozik.
; Akar 6rzik a teriiletet, akar nem, ott, ahol sok a nagy-
. vad, kisebb-nagyobb mértékben vadkar is lesz. A vadkar
. felbecsiilése mehetne a régi modon, csak a kozségi eldljaro-
- sagot hagyjak ki a jatékbol, mert az a legritkabb esethen
~ {argyilagos. :

Fenti elgondolasok alapjan elérnénk: 1. A kisgazda, aki-
nek létkérdése az az egy vagy két hold foldecske termése,
vagy megkapna a vadkar ellenértékét, vagy kiirthatnd a
kart okozdt. Nem fordulna eld, hogy tétleniil kelljen néznie
terményének pusztulasat. 2. Az erdétulajdonosnak féltve 6r-
zott nagyvadjat nem l6hetnék el feleldtlen szomszéd puska-
sok. 3. Végil megsziintethetd lenne, hogy egyesek felelGsség
nélkul vadasszanak nagyvadra.

Ellenérvnek felhozhatnak, hogy a nagyvad elleni or-

; zéssel zavarjak a kisvadat és hogy ily modon egyes erdével
1 = s3 . ” - By S T o !
- szomszédos teriiletek elveszitenék vadaszati értékik egy

e

részét. Ha azonban a vadkar elleni 6rok nem visznek maguk-
kal kutyat, dgy édeskeveset zavarjak a kisvadat. .

Hogy erddvel szomszédos terillet nagyvad vadaszati
joga nélkul veszit értékéhol, az tagadhatatlan, de mi az az
évi egy-kétszaz pengd az ezuton elérhetd egyéh anyagi és
f6leg erkolesi haszonhoz képest.

Az aprovad altal okozott karok elintézésére elegendének
tartandm, ha a nyil és a facan tilalmi idejét ismét az 1883-ik
torvény szerint allapitanak meg. Ha pedig valami aprévad
dgy elszaporodna, hogy silyosabb kart okoz, igy miniszteri
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engedéllyel, mint a davad irthaté lenne. Ilyen eset pl., ha az
uregi nydl nagyon elszaporodna, vagy a vadludak nagyon
meglepnének egyes helyeket és a vadaszat gyakorloja nem
tudna elég védelmet biztositani és a kart sem akarni meg-
tériteni.

*

Uber den Wildschaden, Von K. Horwdth.

Das neue Jagdgesetz soll in erster Linie das Prinzip aus-
sprechen, dass alle Grundbesitzer, die auf ihrem Besitz das Jagd-
reeht nicht ausitben konnen (Kleinlandwirte) in Fidllen von
Wildschaden auf volle Vergiitung Anspruch haben. Auch muss
das Gesetz dariiber entscheiden, wer fiir den Schaden haftpflich-
tig ist. Lehnt der Jagdberichtige die Verantwortung ab, so kann
sie von wem immer (z. B. vom benachbarten Waldbesitzer)
itbernommen werden, dem dann das ausschliessliche Recht des
Absgcehusses zusteht, Will niemand verantwortlich sein, so ist
das Schaden verursachende Wild als sehiddliches Wild zu be-
trachten.

#*

Sur les dégats de gibier, par Ch. Horvdth.

L’auteur donne des conseils pratiques econcernant la nouvelle
loi sur la chasse. Tous les propriétaires qui ne peuvent pas
exercer le droit de chasse devront recevoir une indemnité pleine
et entiére pour les dégats causés par le gibier. Si le détenteur du
droit de chasse refuse de réparer ces dégits, la responsabilité en
peut étre assumée par une tierce personne qui aequerrait ainsi
le droit de tuer un certain nombre de piéces, sinon le gibier
serait a considérer comme nuisible.

*

Damage by game. By K. Horuvdth.

Practical comments on the coming game-laws, All the
landowners who are not allowed to exercise their hunting rights
must get full compensation for all damage done by game. If the
owner of the hunting rights is not willing to be liable for the
damage, the responsibility ean be taken over, with the exclusive
right of shooting, by another person, or the game is to be
considered as vermin,
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

JegyzOokonyv

felvetetett az Orszagos KErdészeti Egyesiilet igazgaté védlasztmanyanak
1936. évi oktober hé 9-én déleltt 10 orakor tartott rendes iilésén.

Jelen voltak: Térfi Béla elnok, Bird Zoltan iigyvezetd, Ajtay Jend,
Beyer Jend, baré Biedermann Imre, Czillinger Janos, Foldvary Miksa,
Karsai Karoly, grof Mailath Gyorgy, Molesany Gabor, Nagyszalanezy
Brunoé, Orosz Antal, Osztroluezky Miklos, Papp Béla, érgrof Pallavicini
Alfonz Karoly, Rimler PA4l, Schenkengel Laszlo, Véssei Mihaly valaszt-
manyi tagok és dr. Mihalyi Zoltan segédtitkar.

Térti Béla: Udvozlom a megjelent urakat és az Orszagos Erdészeti
Egyesiillet igazgato valasztmanyanak a mai napra Kkitizott tlését meg-
nyitom. Megallapitom, hogy az iilés a megjelentek szdamdara vald tekin-
tettel hatarozatképes.

Tavolmaradasukat kimentették: baro Waldbott Kelemen elnik, grof
Teleki Jozsef alelndk, Roth Gyula, Fekete Zoltan, grof Karolyi Gyula,
Kiss Ferene, Urbanfy Igndae, grof Esterhazy Morie, Oneczay Laszlo, grof
Keglevich Gyula, vitéz Lamfalussy Sandor, Lady Géza, Matusovits Péter,
herceg Montenuové Nandor, Vuk Gyula valasztmanyi tag urak.

A jegyzékonyv hitelesitésére Ajtay Jendé és Karsai Kéaroly valaszt-
manyi tag urakat kérem {fel.

A mai valasztmanyi iilés dsszehivasat a foldmivelésiigyi miniszter ur
leirata tette sziikségessé, amellyel a gazdatiszti nyugdijtorvény tervezetét
lekiildotte az Egyesiiletnek hozzaszolas végett. :

A tervezet a gazdatiszti kar egy régi kivansagat elégiti ki s azt
hiszem. hogy a maganszolgalatban allé erdétiszti kar érdekei szempont-
jabol is feltétleniil foglalkoznunk kell a kérdéssel. f

Ugy vélem, hogy a kérdés megflelelé megoldisa esak nyugodtabb
légkort, fokozottabb munkalehetGséget jelentene a meganerddtiszti karra
s feltétleniil megnyugtaté volna magara a birtokos-osztalyra is.

A részletekre nem akarok kitérni, hiszen a t. igazgato valasztmany-
nak modjaban lesz a targyalas sordan ezekben allast foglalni.

Felkérem a segédtitkar urat, hogy a miniszteri leiratot felolvasni
sziveskedjék, amihez az iigyvezeté r fog kell6 tajékoztatdssal szolgdlni.

Segédtitkdar: Felolvassa a miniszteri leiratot.

Ugyvezeti: Hivatkozik az Egyesiilet részérdl az 1935. év folyamdan
111. szdm alatt tett felterjesztésre, amelyben a vilasztminy egyszer méir
allast Toglalt a gazdatiszti nyugdij-kérdéssel kapesolatban. Mint annak
idején, most is elsésorban azt tartja legsziikségesebbnek, hogy a torvény-
tervezet rendelkezései az ‘erddétisztekre is kiterjesztessenek, miuntin a
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magan-erdégazdasiagokban  alkalmazott erdémérnékék szdma  olyan
csekély, hogy részukre kiilon biztosité intézet felallitasarol nem lehet
sz0. Viszont oOket sem lehet kizarni a torvényes gondoskodasbol. Meg-
gyozideése szerint a birtokosok is drommel iidvozolhetik a tervezett meg-
oldast, mert egy allanddé. de szigortian meghatarozott megterhelést jelent
szamukra, amellyel pontosan szamolhatnak, Ezenkiviil igen gyakran nagy
nyugdijterhet fog levenni a birtokosok vallarél a tervezett megoldas, mert
a ténylegesen szolgald tisztvisel6k fizetésén kiviil nem kell a nyugdijasok
ellatasarél is gondoskodniok.

Hibajaul réja fel a tervezetnek, hogy fogalmazisa sokhelyiitt nehsz-
kes, zavaros, ami [lélreértésekre fog okot adni. Hianyzanak mell6le azok
a tablazatok, amelyekre minduntalan hivatkezas torténik, mint az ellen-
szolgaltatasoknal alapul vett szamitdsok eredményeire. Nem ‘lat a terve-
zetben intézményes biztositékot arra nézve, hogy az intézet szervezetében
a legteljesebb altruizmus fog érvényesiilni, pedig ez eléfeltétele a meg-
oldasnak. 5

Javasolja tehdt, hogy a hozzdszélasban médr az altalanos megjegy-
zések soran kérje az Egyesiilet a torvény hatalyanak az erddétiszti karra
valé kiterjesztését olyan értelemben, hogy ez méar a torvény eimében és
az intézet elnevezésében is kifejezésre jusson. Ennek megfelelGen kérni
kell ‘'a miniszter Urtél, hogy az intézet igazgatoétanicsaban a meganerdd-
tiszti kar érdekképviselete is helyet kapjon és a tagkiildési jog az
Orszagos Erdészeti HEgyesiiletre ruhdztassék addig is, amig a maganerds-
tiszti kar Kkiilon egyesiiletbe wvagy kamaraba nem {omoriil. Ezenfelil
altalanos megjegyzésként kérelmezends lemne a homalyos szivegezési
szakaszok atfogalmazasa és a hidanyzé tablazatok melléklése.

Ajtay Jendé: Csatlakozik iligyvezeté javaslatihoz és feltétleniil szitk-
ségesnek tartja a tervezeftnek az erdditisztekre vald kiterjesztését. Ezen-
feliill azonban tulsdgosan csekélynek latja a tervezetben biztositott nyug-
dijat s miutan a térvény igy antiszoeidlis lenne, a szolgaltatdsokra vonat-
kozo résznek teljes atdolgozasat javasolja.

Osztroluezky Mikldés: Sziikségesnek latja, hogy a testvér-érdekeltség
allasfoglaldsa is megfontolas targyava tétessék és javasolja az OMGE fel-
terjesztésének kikérését.

Baroe Biedermann Imre: Roviden ismerteti az OMGE targyalasai-
nak az eredményét és hangstilyozza, hogy a nyugdij-jarulék kategéridjanak
megdallapitasanal a legnagyobb nehézséget a természetbeni javadalmazAas-
nak az értékelése okozza.

Karsai Kidroly: Feleslegesnek tartja, hogy az Egyesiilet a tervezet-
nek az erddétisztekre vald kiterjesztését is kérje, miutan a tervezet az
1900: XX VIII. t.-e.-t vette alapul, amelynek rendelkezéseit a gyakorlatban
mindig az erddétisztekre is vonatkoztattik.

Rimler Pidl: Els6sorban koszonetét kivanja kifejezni a foldmivelés-
iigyi kormanyzatnak, hogy a régota vajudé kérdést wvégre mnapirendre
tiizte. Az intézményes megoldds sok bajt és kesertiséget fog megsziintetni.
Kéri azonban, hogy az Egyesiilet részletesen is foglalkozzék a javaslattal,
mert annak minden vonatkozdisa kizelrsl érinti az erdégazdasagot is. Szitksé-
gesnek tartja, hogy a rendelkezések kiterjesztését neesak az erddmérnd-

‘kikre, hanem az erdégazdasfigban alkalmazott egyéb mindsitési tisztekro

ég tisztviselGkre is kérje az Egyesiilet. Példaképen felhozza az altala kép-
viselt uradalmat, ahol egy régi és az orszaghan szinte paratlan szerve-
zetfi nyugdijintézet all fenn, amelynek megsziinését aggodalommal nézik
az érdekelt tisztviselok. Tisztizandé lenne tehdt elsdsorban, hogy mely

‘tisztvisel6k tartoznanak az 4i térvény ala, hogy mi torténjék a mdr més

nvugdijintézeteknél nyugdijjogosultsigot szerzett tisztviseldkkel, stb.
Kéri tehat a javaslatnak raszletes targyalasat. :
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Térfi Béla: Miutan altalanossagban senki méas nem kivan hozza-
sz0lni a javaslathoz, azt a maga részérél is érommel iidvozli és esatlako-
zik Rimler Pal inditvanyahoz.

Az igazgato valasztmany Alelndk és Rimler Pal inditvanyat egyhan-
gulag magaéva teszi.

Ugyvezeté: Bejelenti, hogy grof Esterhizy Moérie és grof Keglevich
Gyula valasztmanyi tag Urak irasban kiildték be észrevételeiket a javas-
latra vonatkozdlag. Miutan ezek a tervezet egyes szakaszait érintik, java-
solja az észrevételeknek a megfelelé szakaszoknal valé figyelembe vételét.

Az igazgatéo valasztmdany ezutin attér a torvénytervezet részletes
targyaldasara és behato eszmeesere uitan az alabbi szakaszokhoz javasol
modositast:* 1., 2.3 4, 6., 7., 8, 9, 13., 14, 15, 17, 18.; 20.

Ugyvezeté: Tsmerteti a foldmivelésiigyi miniszter Urnak 30.988/1936.
II—2. szamt rendeletét, amelyben arrol értesiti az Egyesiiletet a 27041936.
szami felterjesztésre, hogy ,,a belfoldi szarmazasu tuzifa értékesitésének
eldmozditisa eéljabol kiadoft rendelkezések, a Tizifa-Szallitasi Tgazolva-
nyok Elosztasat Intézé Bizottsag altal hozott hatarozatok, valamint a
Tiizifa-Szallitasi Tgazolvany Kirendeltsége altal kiadott intézkedés:k
feliilvizsgalatara nézve kiilon rendelkezéseket ugyan nem tartalmaznak,
de az dltalanos kozigazgatasi szabalyokbol onként kévetkezik, hogy min-
den érdekelt félnek jogaban all télem, az emlitett szervek altal kiadott
hatarozatok, illetéleg intézkedések feliilvizsgdldsat kérni.

Erre valo tekintettel ebben az iigyben kiilon rendelet kiadasat sziik-
ségesnek nem tartom.”

Eegyhangilag tudemasul szolgal.

Ugyvezetd: Bemutatija az Erdészeti Kutaté Intézetek Nemzetkozi
Szovetségének, illetdleg elniokének: Roth Gyula egyetemi tanarnak leve-
lét, amelyben koszonetét fejezi ki az Egyesiilet dltal a Szovetség IX.
vandorgyiiléséhez nyujtott segitségért.

Tudomssul szolgal. .

Tobh tiargy nem lévén, elnok az iilést berekeszti.

Koonra A

Iréi tiszteletdijak! Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet az
Erdészeti Lapok-ban megjelend tanulmanyokért iréi tiszteletdijat
fizet. Hs pedig: a szerkeszté részérél atdolgozast mem igényld
cikkekért 16 oldalas ivenként 64— pengdt, forditdsokért vagy
Atdolgozast igénylé ecikkekért 16 oldalas ivenként 32— pengot,
egvszerii kozleményekért 16 oldalas ivenként 24— pengét.

A kiilfoldi szaklapokkal létesitett esereviszonyra valo tekin-
tettel kérjitk igen tisztelt munkatdrsainkat, hogy tanulmanyuk-
kal egyidejiilee mindenkor egy rivid magyar nyelvii kivonatot
is sziveskedjenek bekiildeni, amelynek terjedelme a teljes magyar
szovegnek kb. 3%-a lehet és a szerkeszt6 altal legmegfelelébbnek
tartott osszefoglalast tartalmazza.

Az ,Erdészeti Lapok® szerkesztisége.
* A Jjavasolt modositdasokat és  azok indokolasat részletesen a

~HKronika targvalja.
23., 26., 30.
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IRODALOM

A magyar erdészeti irodalom koényvészete 1934-ig. 1. kotet.
A vaskos, 616 oldalt felolelo kotetet Oszinte orommel, s6t mond-
hatndk, némi megilletodéssel vettiitk a keziinkbe.

Mert jol ismerjiik azokat a nehézségeket, amelyek ennek a rég-
ota nélkiilézott és érzékeny hianyt jelent6 munkanak a meg-
sziletését mindezideig megakadalyoztak.

Hiszen tobb mint 30 éve mar, hogy az Erdészeti Kisérleti Allo-
masok Nemzetkozi Szovetségének kebelében az orszagonkénti
erdészeti bibliografia megirasinak gondolata felmeriilt, de a
habort sok egyéb kulturalis feladattal egyiitt ennek a szép terv-
nek a megvalésitasat is leszoritotta a napirendrél.

Az 1923-ban hozott hatarozat a Szovetség oOsszes tagjait kite-
lezte orszagaik erdészeti irodalmanalk osszefoglalo ismertetésére,
de még a gazdag semleges allamoknal is jé néhany évbe tellett,
mire ezt a feladatukat megvalésithattak.

S hogy most az ezer gonddal kiizkodd szegény kis Magyar-
orszag és az anyagiakban épenséggel nem duskalé m. kir. erdé-
szeti kutato intézet ezzel az impozans munkaval tudott kilépni
a konyvpiacra, kétségenkiviil legszebb dokumentuma a magyar-
sag torhetetlen élniakarasanak és annak a bator erkdlesi lendii-
letnek, amely ezer akadalyon is eljut a kitiizott céljahoz.

Roth Gyula egyetemi ny. r. tanarnak, a m. kir. erdészeti kutato
intézet vezetéjének. ez a konyv volt legszebb ajandéka a most
lezajlott nemzetkozi erdészeti kisérletiigyi kongresszus szamara,
amely majd akkor is maradanddé emlékként jeloli meg a magyar
erdészeti kutatasiiey szolgalatanak szentelt munkajat, amikor
a kongresszusi napok kedves és szines mozzanatait méar régen
belepte a gyorsan tovatiing idé sziirke pora.

Az el6ttiink fekvo kotet esak elsé része a tervbevett nagy
munkéanak: a szerz6k alfabetikus sorrendjében kozli" az osszes
erdészeti vonatkozast onallé munkak, valamint az egves foly6-
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iratokban megjelent tanulminyok eimeit, a legrégibh idotél
kezdve az 1933. év végéig.

A II. rész: a targykiorok szerinti elosztids, munka alatt van és
remélhetéleg nemsokara kovetni fogja elodjét.

Aki valaha keresett valamit a magyar erdészeti irodalom ten-
gerében: szerzot, vagy tanulmanyt, vagy a megjelenés idejére volt
kivanesi és megfelel6 utmutaté nélkiil sokszor napokig tarto
faradsagos munka utan is medddé maradt az igvekezete, az tudni
fogja, mit jelent az el6ttiink fekvoé nagyszerit konyv.

Ezen tulmenden o6rom és biiszkeség szamunkra, hogy ez a
kotet elmegy a vildg minden téjara és hirdetdje annak a termé-
keny és méreteiben is nagyszabasu alkoté munkéinak, amivel a
magyar erdészeti irodalom reprezentansai szakmajukat miivelték,
de amelynek nem egy értékérdl, sajnalatos nyelvi elszigeteltsé-
giink miatt, nem vehetett tudoméast a kilfold.

Es ezért kell kiilonos elismeréssel ideiktatnunk egy torekvd
liatal tagtarsunknak, Gerlai Arnold Gusztdv okl. erdémérnoknek
a nevét, aki a bibliografia GsszeallitAsara megbizast kapott és
feladatat két esztendei, éjt-napot egybetevé munka aran, a legtel-
jesebb sikerrel oldotta meg. Aki végig lapozza a hatalmas kotetet,
annak nem kell bovebb magyarazat, milyen tiirelemre, hangya-
szorgalomra és kitartasra volt sziikség az adatok Osszegyiijtéseé-
hez és hianytalan elrendezéséhez.

Minden dieséretet megérdemelnek tehat azok is, akik Gerlai-
nak a részletmunkaknal segédkeztek és erejitk javaval szolgaltak
a magyar erdészeti irodalom dieséségét. M.

Weber—Schoenichen: A birodalmi fermészetvédelmi térvény.
(Das Reichsnatursehutzgesetz.) Kiadja a Hugo Bermiihler Verlay,
Berlin Lichterfelde, Bismarckstrasse 3. Ara kotve 3.60 R. M.

A német természetvédelmi torvény 1935, évi junius 26-4n lépett
élethe s annak végrehajtasi rendeletét 1935. évi oktéber hé 31-¢n
hoesajtottik ki.

Az el6ttiink fekvé s 150 oldal terjedelmiit konyveeske magaban
foglalja a torvény egyes szakaszai utan az azokra vonatkozd
végrehajtasi rendelet szovegét is és a fent emlitett két szerzéd
magyarazo szavait.

A lorvény maga meglehetésen rovid s a védelmet kiterjeszti:

a) novenyekre és nem vadaszhato allatokra,

b) természeti emlékekre ¢s azok kornyckére,

c) természetvédelmi teriiletekre,

d) a természet egyes tajrészleteire.

Az egésy német birodalomra kiterjeds legfébb természet-
védelmi hatdsiag a birodalmi erdémester. F. M



KULFOLDI LAPSZEMLE

SLZEITSCHRIFT FUR WELTFORSTWIRTSCHAFT. #
(Band -111. Heft 9., 1936.)

Az e fizettel havi folyoiratta atalakult, 483—564. oldalszamo-
zas juninsi szamban Fréhlich Gyule mérnsk (Roméania, Erdély)
sDélkeleleurdpai és kisdzsiai erddébecslések” cimen, — amihez at-
nézeti térképet és 2 grafikont is esatolt, — érdekesen irja le mind-
azokat a tapasztalatait, melyeket a délkeleteurépai és kisdzsiai
dserddkben végzett munkalatai kozben szerzett s egyben kozli az
oserdok beeslési munkalatainak modjait és nehézségeit is.

- Kovetkezo nagyobb kozleményként a tharandti erdészeti fo-
iskolan szervezett ,Kiilfoldi és Gyarmatiigyi Erdégazdasdgi Inté-
zet” folytatja a Kamerun éserdeiben termdé tropusi fdknak a le-
irasdt, amelyet 18 kép diszit.

A ,Nemzeltkizi Erdégazdasdgi Tuddsitds”® rovataban Eurépa
tobb allamanak erdégazdasiagi hireit olvashatjuk. Igen érdekes
az Istambul mellett, azsiai torok foldon fekvé ,Dbelgrddi erdok
erdészeti viszonyainak — 25 képpel illusztralt — leirdsa. Az
wAfrika® eim alatt Nigeria és Tanganyika erdészeti viszonyai van-
nak ismertetve.

A . Nemzetkiozi Fagazdasdgi Tuddsttdas®™ rovatiban FEuropa,
Afrika és Ausztralia orszagaibol érkezett fagazdasagi hirek
vannak.

Végiil a ,,Nemzetkozi Irodalmi Szemle® rovat hat, ujabban
megjelent szakkonyvet ismertet.

- Dr. Tomasovszky Imre.

ALLGEMEINE FORST- UND JAGDZEITUNG. 1936. OKT.—NOV. SZ.

Hug: Baden erdészeti viszonyai, (Die forstlichen Verhiltnisse
Badens.) 321—326. old.

A német erdigazdasig vezetdje, dr. von Keudell, ellen6rzéd
szemléje soran foly6 év majusaban Badent is meglatogatta és
ebbo6l az alkalombo6l kifolydlag az ottani szakemberek tobb elo-
adast tartottak sziikebb hazajuk erdészeti viszonyairol.

A geologiai eés klimatikus viszonyok rovid vazolasa utan
szerz0 az erdoségeknek birtok-kategdria szerint valdé megoszlasat
ismerteti.

Az Osszes erdOteriilet 650%-a az allam és egyéb koziiletek bir-
tokaban van, de az 1833-ban hozott erdétérvény a maganbirte-
kokra is kiterjeszti az allami erdéfeliigyeletet és ez magyarazza
meg az orszag erdokulturajanak kiilonosen magas szinvonalat.

* Bz a kozlemény nyomdatechnikai okokb6l mult lapszamunkbol, saj-
nos, kimaradt. Szerk.
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. A tarvagast, az erdoviszonvokra ‘valé tekintetiel, jéforméan
teljesen szamiizték a gazdalkodasbél és esak egyves kivételes ese-
tekben (az artéri erdokben) alkalmazzak.

A vezetés mindeniitt szakképzett erdétisztek: kezében van,
akiknek alkalmassagit elsGsorban erdémiivelési képességiik alap-
ian itélik meg.

A kidzépfoki altiszti kar teljesen hidnyzik a szervezetbdl, a
kisebb tizemegységek vezetéi 4 évi gyakorlati szolgalat utin egy-
éves tanfolyamot végzett erdészek,

S mint az elért eredmények mutatjak, ez a rendszer kitiinten
bevalik!

Az erdék teljesitoképessége bamulatramélté. Az évi atlagos
novedék az allami erdékben 8.3 m3, a kizségiekben 7.9 m3!

Az eldhasznalatok, a szakszeriien vezetett tisztitasok és gyé-
ritések révén, a habort o6ta is nagymértékben emelkedtek; ma
koriilbeliill 41%-at teszik az Osszes hasznalatoknak és kizel 3 m?®
fatomeget adnak hektarounként és évenként!

Kzek alapjan értheté, hogy a faanyag minésége is az elérheto
legkivalobb és hogy a tartamossig ebben a tekintetben is bizto-
sittassék. nemesak a felujitasok soran gondoskodnak a legna-
gvobb koriiltekintéssel a talaj védelmérdl és az Allomanyok egész-
ségérol, hanem az erdorendezés eldirdsaiban is intézményesen biz-
tositidk a legjobb bioldgiai eredményeket szolgdltaté rendszabd-
lyokat.

Leiber: A nyarfélék nevelése Baden Rajna-menti lapdlyain.
(Zur Nachzucht von Pappeln in der badischen Rheinniederung.)
327—335. old. i

A Basel és Mannheim kézotti Rajna-lapalyon mintegy 28.000
hektarnyi artéri erdé all, amelynek kiterjedését az Gjabbi armen-
tesité és telkesité munkalatok is jelentékenyen novelték.

A talaj igen valtozatos és nem konnyii feladat elé allitja az
erdémiivelot. A nyarfélékkel végzett tjabb erdositési kisérletek

azonban olyan meglep6é  eredményeket szolgaltattak, hogy — a
kérdés tudomanyos megvitatisa utin — ma Baden erdéteriileté-

nek ezen a részén nagvaranyu és jol jovedelmezdé nyarfagazdal-
kodas folyik.

Az els6 telepitési kisérletek rovid torténeti ismertetése utan,
szerzé sorra veszi az alkalmazott harom nyarfaj (Populus cana-
densis, monilifera és robusta) élettani tulajdonsagait és erddsitési
szemponthél valé alkalmazhatosdgat, valamint a termdhellyel
szemben tamasztott igényiiket.

Részletesen foglalkozik a nyarfajok telepitésével. A b6 termo-
erejit talajokon, az erés gyomosodasra valé tekintettel, rendesen
egy- vagy kétéves gydkeres dugvdnyokkal és tag halézattal (TX7
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vagy 9X9 m!) dolgoznak, mert a gyorsan nové nyar korondja a
vilagossag teljes élvezetét kivanja és igy hektaronként 120—200
darab dugvany kihelyezése adja a legecélszeriibb siiriiséget.

A feljitas természetszeriileg tarvagassal kapesolatos.

Az évi novedék 12—15 m3! A pénziigyi eredmények ennek
megfeleléen igen tekintélyesek, kiilondsen miéta az allomanyok
apolasara is nagy gondot forditanak. Igy tjabban az agnyesést
is mindeniitt bevezették, mert a nyarfélék még a zildnyesést is
kivaléan tirik.

Karositds ritkan lép fel és — a termohely kivanalmainak szi-
goru figyelmbevétele mellett — egészen el is keriilheto.

Zircher: A nyarfélék faja. (Das Pappelholz.) 335—341. old.

Az elébb ismertetett tanulmannyal kapesolatosan a badeni
artéri erdékben egyre nagyobb jelentéséget nyer6 nemes nyér-
fajtak fajanak techmikai tulajdonsigait és az alkalmazas modja-
nak sokféleségét ismerteti figyelemremélté részletességgel.

Evers: A wiirttembergi Hochsechwarzwald allomanyainak szer-
kezete. (Der Aufbau der Bestinde im wiirttembergischen Hoch-
schwarzwald.) 353—373. old.

A széles horizonttal megirt tanulmany részletes tajékoztatot
nyujt a Schwarzwald fenyveseinek Osszetételérsl és életérsl.

A nagy kiterjedésii erdéteriilet esak az elsé feliiletes szem-
lélet alapjan latszik nagyon egyontetlinek; hogy a wvaldésagban a
geologiai, klimatikus, s6t gazdasagi viszonyok kovetkeztében
mélyrehaté kiilonbségeket taldlunk az allomanyok felépitésében
és ennek kovetkeztében azok gazdasagi jelentdségében, azt Ewvers
szép fényképekkel illusztralt és érdekes grafikonokkal is ala-
tdmasztott munkdja meggyozoen igazolja.

Részletes targyaldasaba azonban, miutin a magyar erdészet
érdekkorétél meglehetosen tavolallé viszonyokat ismertet, nem
boesatkozhatunk.

CENTRALBLATT FUR DAS GESAMTE FORSTWESEN. 1936. 10. sz.

Hampel: Az alakszamok nagysaga és pontossaga. (Grosse und
Genauheit von Formzahlen.) 225—243. old.,

Annak az elgondolisnak alapjan, hogy a fanak a testét fel-
épité anyagokkal takarékosan kell gazdalkodnia és a szomszédos
torzsekkel vald hareban lehetéleg nagy magassagot kell elérnie
a legesekélyeblb aldozatok Aran, Meizger a fatorzs alakjara vonat-
kozdélag azt a hipotézist allitotta fel, miszerint a torzs mem més,
mint egy, az egyik végén befogott tartd, amely az allandé szél-
nyvomassal szemben egész hosszaban azonos hajlitast szilardsag-
gal bir.
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Ennek a hipotézisnek a hatiasat a fatorzs-mérésre vonatkozo-
lag szerzé egy masik munkajaban mar részletesen ismertette.

Az eléttink fekvé tanulmanyban pedig ngyanesak a Metzgor-
féle elgondolis alapjan az alakszamok nagysagat és pontossacat
tette vizsgalat targyava és a kapott eredményeket 150 lucfenyd-
torzson végzett kozvetlen mérési adatokkal hasonlitotta Gssze.

A teljes matematikai fegyverzettel megoldott feladat eldszor
a kiillonboz6 alakszam képleteket veszi targyalas ald, a tanulmény
masodik részében az alakszamok megbizhatosagiat biralja, mig
a harmadik fejezet a kézvetlen meérési eredményekkel vald ssze-
hasonlitast adja.

Mint végeredményt megallapitja szerzé, hogy a Metzger-
féle torzsalak-hipotézis az alakszamoknak és megbizhatésaguk-
nak kiszamitasihoz megfelelé szilard alapot nyujt.

SCHWEIZERISCHE ZEITSCHRIFT FUR FORSTWESEN. 1936. 10. sz.

Miihle: Pétain marsall nyilatkozata a fagazautok alkalma-
zasarol Franeciaorszagban, (Marschall Pétain itber die Verwendung
von Holzgasautomobilen in Frankreich.) 285—292. old.

A hazaja sorsaért. agegdddé katona szempontjabol targyalja
azokat a koriilményeket, amelyeket a fagazmotorokkal kapesola-
tosan mar jonéhany ismertetésiinkben érintettiink.

Franciaorszag 30 millio iirm. évi tiizifatermelésébol jelenleg
17 millio tirm. nem értékesitheté, Ez a famennyiség 500.000 tonna
benzinnel egyenld értékii fagazt szolgiltatna. Haborts konfliktus
esetén, fokozott gyéritésekkel és a vagasforduld leszallitisaval
kapesolatosan a termelést a haromszorosara lehetne emelni és ez-
altal az orszagot a folyékony motoriizzemanyagok behozatalatol
legnagyobbrészt mentesifeni.

Hogy ez a honvédelem szempontjabol mit jelent, nem szorul
hévebb magyarazatra.

Jelenleg mar esak az a feladata a technikanak (Franciaor-
szaghban!), hogy a gyartott fagazgeneratorok hatasfokat novelje,
a mutatkozé iizemzavarokat kikiiszobolje és igy a fagazmeghaj-
tasra épitett motorokat a benzinmotorokkal teljesen versenyké-
pessé tegye.

Knuchel: A hozadék meghatarozdasa a szalalé erdében. (Uber
die Ertragsbestimmung im Plenterwald.) 292—303. old.

L. Schéiffer (Erdészeti Kisérleti Alloméas, Nancy) munkajat
ismerteti, aki a Vogesekben telepitett kisérleti teriileteken nyert
eredményeket hozta nyilvanossagra, amelyek elséizben szolgél-
{attak Ttmutatiast a hozadéknak szalalé erdékben valé meghata-
rozasahoz. ;

*
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Az adatok biikkel elegyes jegenyefenyé allomanyokra vonat-
koznak, amelyekben a hozadék meghatarozisa: a) a torzsszam
alapjan, &) a Masson-féle hasznalati szazalék és ¢) a francia erd-
igazgatas szamdra 1883-ban kiadott utasitds alapjan torténik.

A részletekre bévebben nem terjeszkedhetiink ki; a svajei
erdészeti szakkorok nagy 6rémmel iidvozolték Schdffer munka-
Jjat, mert elsésorban az ottani szilald erdégazdasagok szempontja-
b6l bir nagy értékkel.

Knuchel: A hengertablikrél, (Uber Walzentafel) 303—309. old.

A Svéje kiilonbozé vidékein alkalmazasban 16vé és egymastél
nyomdatechnikai szemponthol is nagyon eliité hengertablik vizs-
galataval kapesolatban megéallapitja, hogy azok kivétel nélkiil
tobb-kevesebb, kisebb-nagyobb hibat tartalmaznak, szdmos eset-
ben nehezen kezelhet6k és leolvaséasi tévedéseket eredményeznek.

A hasznalatban lévé tablak nagy sorat egymadssal Gsszehason-
litva, végiil is szilkségét 1atja annak, hogy a fent emlitett hibak
kikiiszobolése céljabdl egy 0j elrendezésii hengertabla Allittassék
ossze olyan értelemben, hogy annak egy-egy oldala a torzsatméro-
nek csak egyetlen 1 em-es osztalyat tartalmazza a hosszlisdgnak
dm-ekben val6é beosztdsa mellett.

Az altala osszeallitott és bemutatott tablazatmintara vonat-
kozolag a szakkoroktol kér kritikai hozzaszolast.

WIENER ALLGEMEINE FORST UND JAGD ZEITUNG 1936. 39—45. sz.

Sedlaecsek: A folyoszabalyozas hatasa a kornyék erdose-
geire, (Uber die Einwirkung der Flussregulierung auf die Wiilder
des betreffenden Gebietes.) 175—176. old.

A folybszabalyozas a talajviz mozgasiban mélyrehaté valto-
zasokat okoz és ezaltal nemesak a szorosabb értelemben vett
artérnek, hanem tavolabb fekvé teriilleteknek a vizgazdalkodasa-
ban is lényeges eltolédésokat okoz.

Hogy ez a koriilmény bioldégiai szempontbél nem marad ha-
tas nélkiill a talajtakaré novényzetre és igy kozvetve a novény-
vilaggal szervesen odsszefiiggd allati életre sem, konnyen értheto.

Szerzo6 a kis Wien foly6 szabalyozasival kapesolatban rész-
letes megfigyelés targyava tette a folyomenti kornyék madar-
vilagaban beallott valtozasokat és megallapitotta, hogy az erede-
tileg ott tanyazé madarfajokboél a szabalyozas kovetkeztében 52
elhagyta a kornyéket és 32 11j madarfajta telepedett meg helyette.
Minthogy azonban éppen a hasznos énekes-madarfajtak szama
esokkent nagy mértékben, a szabalyozas a kérnyezo gyiimolesos-
kertek szempontjabdél nem volt elénybdsnek mondhato.

Ezért az a meggyoézodése. hogy minden hasonlé nagyobb-
aranyu technikai beavatkozas el6tt, amellyel a természeti ténye-
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70k kialakult egyensulyat éri kisebb-nagyobb behatas, ugy az
~erd6, mint a mezdgazdasig szempontjabél feltétleniil sziikséges
lenne az eredeti biolégiai Allapotnak részleteiben valé teljes fol-
deritése, hogy az emberi beavatkozissal esetleg egyik wvagy
masik iranyban megvaltoztatott tényezdé megfelel6 rendszabd-
lyokkal ellensulyoztassék.

Fontos ez nemesak a talaj termoerejének fenntartisa szem-
pontjabol (hiszen az aAradasok megsziintetésével elmarad azok
nagyszerii trigyizé hatisa is!), hanem a taj zavartalan harmo-
niajanak a biztositasa eéljabél is. Minden folydszabalyozasnal
tehat gondoskodni kellene arrél, hogy a lakéhazak, fiird6telepek
és utak altal megvaltoztatott partvidéket helyenkint eredeti alla-
potukban meghagyott mederszakaszok valtsak fel, vagy legalabb
a toltések fasitisa révén biztositsunk kisebb vegetacidés teriilete-
ket a folyoparton.

Leitner-Lorn: A kiterjesztett fegyverhasznalat és a hivatasos
vadisz fegyvere. (Erweiterter Waffengebrauch und Berufsjiger-
walffe.) 176—180. és 181. old.

Miutian Ausztridban a torvényhozas 1jabban egy maroi-
léfegyver viselését is megengedte a hivatasos erdé- és vadori
személyzeinek és ezzel személyes biztonsigukat kétségteleniil
nagyban novelte, kbnnyen érthetd, hogy egy megfelelé pisztoly
vagy revolver, mint téma, élénk vitara ad okot a szaklapok
‘hasabjain.

Fgy szolgalati marok-l6fegyver a gyakorlatban esak akkor all
hivatiasa magaslatan, ha megfelel¢ tavolsagig (kb. 30 1épés) jo
talalati biztonsagot nyujt, kell6 hatassal és mindig kifogastala-
nul, iizemzavar nélkiil miikodik, nem tial kényes a szerkezete és
nem til draga.

Szerzo sorra veszi az Ausztridban gyartott modelleket és
‘mintin az altala legmegfelelébbnek talalt Gasser-pisztoly gyar-
tasat a réei hirneves eég besziintette, a szambajoheté kivals ame-
rikai modellek pedig igen dragak, mint legalkalmasabbat a
Walther cég altal gyartott @j mintaju rendérségi pisziolyokat
ajanlja.

A szolgalati puska tekintetében a hiaromesovi kakasos meg
oldasnak a hive, de hangsilyozza, hogy kiilontsen a golyds eso-
nél a nagy precizitas, alacsony roppalya és a lovedék nagy atiilo
ereje olvan szempontok, amelyeknek érdekében némi koltségtobb-
lett6]l nem szabad visszariadni.

Strobach: Pisztoly vagy revolver. (Pistole oder Revolver.)
185, old.

A fentebb ismertetett cikk irdjaval szemben azt bizonyitja,
hogy a Steyer-gyar altal eldallitott M/34-es mintaju lebillend-
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esovil onmukodo pisztoly, amely az osztrak esenddrség és rendor-
ség szolgalati fegyvere, mindenben eleget tesz annak a kivanalom-
nak, amelyet az erdé- és vadori gyakorlathan egy megbizhato
marok-lofegyvertdl varni lehet.

Roller: Az Gj vadaszvizsga. (Die neue Jagdpriifung.) 179—180.
es 184—185. old.

Az oszirik allamszivetség egyves tagjainak torvényhozdasaban
a hivatasos vadaszok vizsgajat elvendeld intézkedések megleheto-
sen kiilomboznek egymastol, ezért tartja sziikségesnek szerzo, hogy
azokat tartemanyok szerint sorra véve, ramutasson a fennalld
eltérésekre. A jelenleg érvényben levd torvényes intézkedéseket
az alabbi 3 szempontbél hasonlitja Gssze.

1. A vizsgara boesatas eléfeltételei.

2. A vizsga targyvai és a vizsgalattél valo eltekintés esetleges
feltételei.

3. Atmeneti intézkedések.

A részletekre bovebhen nem térhetiink ki, de hangsulyoznunk
kell, hogy a gyakorlati vadgazdasag kovetelményeinek intézmié-
nves biztositasara valo torekviés minden ausztriai orsziaghan egy-
forma intenzitissal érvényesiil.

Hackermiiller: Vizjog és erdigazdasag. (Wasserrecht und
Forstwirtschaft.) 183—184. és 189—190. old.

Az 1934, évi osztrak 1) vizi térvény minden tekintetben a kor

szinvonalan alld, magy gonddal és koriitelkintéssel létrehozott
alkotas, ameily viligos felépitésével, pontos meghatarozisaival és
minden részletre kiterjedé figyelmével a gyakorlatban is nagy-
szeriien megalija a helyét.

Szerz6 sorra wveszi azokat a szempontokat, amelyekben az erdo-
birtokos a vizjoggal venatkozasba keriil.

Az elso fejezethen a viz birtoklasat tavgyalja, a kozviz és ma-
ginviz éles elkiilonitésével, tovabba a viz hasznalatanak szabalyo-
zasat és a viz kisajatitasanak lehetoségeit.

A méasodik fejezethen az erdfgazdasigi tizemek szempontjabol
szambajohetd idegen viz haszndlatdt taglalja: az usztato-esatornak
épitésének és a tutajozasnak a lehetoségeit, az erdogazdasagi vizl-
épitmenyek bonyolult kérdéseit, az iizemek biztositasara szolgald
vizmennyiség tarolasahoz sziikséges lépéseket (forrasvidékek biz-
tositéasa) és végiil a halaszat szabalyozasat.

Grat Thurn-Valsassina: Konyvvitel és eredmény kimutatds
az erdészeti csemetekertekben. (Buchfiihrung und Erfelgsnach-
weis in forstlichen Pflanzgiirten)) 190—191. old.

Nagyobh erd6gazdasagi iizemeknél, — kiilénésen ahol tohb
esemetekert van, — elengedhetetleniil szitkséges a esemeteterme-
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lés anyagi és pénziigyi eredményeinek pontos ismerete és allando
ellenérzése.

A szakirodalom szamos megfelelé konyvelési modszert ajanl,
amelyek koziil szerzé az eherswaldei erdészeti munkatudomanyi
tarsasag (Gesellschaft [iir forsiliche Arbeitswissenschaft) eld-
irasait, illetéleg nyomtatvanyait tartja legmegfelelébbnek, meg-
Jegyezvén, hogy az elérni kivant cél szerint, kisebb-nagyobb mé-
dositasoknak mindig helye van.

Tschermak: Az erdei magtermés kilitisai Ausztridban az
1936/37. évben. (Aussichten der Waldsamenernte 1936/37 in Oester-
reich,) 193—194. és 197—198. old.

Az osztrak mez6- és erdogazdasagi minisztérium felhatal-
mazta az erdészeti kisérleti allomast, hogy minden évben kérdod-
ivek segitségével megfelelé adatokat gyiijtson a varhaté mag-
termésral.

Hogy ez a lépés a belfoldi magellatas szempontjab6l milyen
nagy horderejii, talan felesleges kiilon hangstlyoznunk! Legfel-
jebb méla irigységgel nézhetjitk szomszédaink ecéltudatos munka-
jat, akik Cieslar és Haack vizsgalatai 6ta jol tudjak,hogy a ma-
eot tdrolni is lehet és ezaltal b6 moéd nyilik arra is, hogy a mag-
termés feleslegét sziikebb esztendék szamara biztositsuk.

Szerzé sorra veszi fafajonkint az egyes erd6vidékekrdl befuto
magtermés-jelentéseket, amelyekbdl azonban benniinket legfeljebb
annyi érdekel, hogy bilkk-makkbdl odaat is rekord-termés igér-
kezik (aminek a hivatalos kalkulusa dz 1-es szdm), mig koesanyos
és koesanytalan tolgyb8l esak szorvinyos a termés, az erdei
fenv6hol pedig gyengén kozepes: 2/3.

REVUE DES EAUX ET FORETS 1936. 9. szam.

T. Francois: Jegenye és lucfenyd. (Sapin-épicea.) 803—807. old.

M. Martin a Revue des Eanx et Foréts 1936 mareiusi szamaban
az eszakfraneia Alpok erddéségeiben a lue helyébe 1épé jegenyérsl
szamol be. A jol kezelt erddkben a jegenye térfoglalisa tényleg
szemmellathatd, olyannyira, hogy Martin méar most idejét wvéli
annak, hogy a jegenye térfoglalisanak gazdasagi kihatasait
mérlegelje. :

Az elsé felmeriils kérdés, hogy adott azonos koriilmények
kozott a lue, vagy a jegenye ad-e tobb &és jobb fat. Bizonyos eld-
itéletek elosztasa céljabol is jo volna tiizetes Osszehasonlité tech-
nolégiai vizsgalat ald venni dket. A mdsodilk, a névekedési koril-
mények szamszerii meghatarozasa. Bz mar nem torténhteik labo-
ratériumban és igy sokkal kériilményesebb. A harmadil; kérdés
a szerzé szerint a stabilitds, mely alatt tiszta allomanyok fenn-
maradasa értendé. Ennek meghatarozasahoz tobb egymasutini
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vagasfordulo adatai szitkségesek, a probléma tehat ilyen tekintet-
ben seculéaris és pillanatnyilag egyaltalan nem oldhaté meg.

J. Demorlaine: Krizis és tjraerdésités. (Crise et reboisement.)
808—815. old.

A korabban mez6gazdasagi miivelés alatt allo, de jelenleg a
talaj kiéltsége miatt elhagyatott teriiletek tijraerddsitése, a fran-
cia erdogazdasig egyik égets problémaja. Az elmult évszazadban,
de jelenleg is, a mezogazdasagi teriiletek sokszor a legjobb erdék
rovasara is gyarapodtak, A gazdag erdéhumusz természetesen bd
termést adott az elsé ovekben, de a tarravigott teriiletek csak-
hamar termdéketlenné, vagy koparra véltak. A lakosok, akik eze-
ket a teriilleteket minden erdlkddés dacira sem tudtak feljavitani,
a kozeli varosokba huzédtak és miutin ott sem volt elég hely
szamukra, kiilfoldre vandoroltak, érzékenyen érintve ezaltal Fran-
ciaorszag Kkiilonben is gyér szaporodasat. Nemesak gazdasigi
korilmények azok, melyek az allamot jelenleg arra kényszerilik,
hogy ezeket a terméketlenségiik miatt elhagyott teriileteket vala-
milyen médon visszaadjak a francia kizgazdasagnak. Mint min-
deniitt a vilagon, tgy ndaluk is az erdész kell, hogy helyrehozza,
amit a mezégazda tulzott mohdsagaval elrontott. Klvnek allitfa-
tott fel, hogy sorrendben el6szor anagyvobb kopar teriiletek keriil-
jenek erddsités ala s esak azutidn a kisebbek, melyek nem egy
esetben erddék kozé ékelve maguktol erdésiilnek ujra.

A legutolsd 6t évben Franeciaorszagban a terméketlenné valt
teriilletek nagysaga évente Atlagosan 100.000 hektdr! Ha nem jon
gyvors segitség, Gigy bizonyvos vidékek és mint ilyenek elsésorban
a Plateau Central és az északi Alpesek mardél holnapra teljesen
elkoparosodnak, ami nemesak gazdasigi, de legkozvetlenebbiil
szocialis 6s allampolitikai érdekeket is sért. (Az ilymodon elnép-
telenedett teriiletek hamar kisigényii olasz telepesekkel népesed-
nek be, olaszb6l pedig éppen elég van Délfranciaorszagban!)

A franeia kamara atlétvan a probléma fontossagat, 6 milli6
frankos hitelt szavazott meg az elkopirosodott és elhagyott terii-
letek megvételére és erdsitésére. Kz az dsszeg természetesen igen
jelentéktelen s a helyzetet még silyosbitja a maganosok kozom-
hossége, ami viszont a fa piaci Ardnak erds esvkkenésében leli
magyarazatat. Szerzé ezen a téren is gyors segitséget kivetel.
Franciaorszig évi papirfabehozatala 2.5 millié m? és mig pl. ezt
a sziikségletet teljes egészében egymaga a Plateau Central is fe-
dezhetné, TFranciaorszag évente alig 80.000 m* papirfat termel.

Szerzé a megoldast abban 1atja, hogy a korméiny gondoskodjék
a behozatal estkkentésérsl, illet6leg keressen a belfoldi piacon
nversanyagot papirmalmainak, Az igy emelkedd faarak mellett
a maganosok érdeklédését is meg lehetne szerezni a koparfasitas
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szamara és a Plateau Central karsztos elhagyott teriileteit allami
tamogatas nélkiil is be lehetne erdésiteni. (A természetes gyogy-
modnak azonkan ellentmondanak Franciaorsziag politikai kéte-
lezettségei: a szivetségesek hiisége a Franciaorsziag felé lehetsé-
ges exporttél fiige. Ezért pedig, ha kell, fel kell aldozni a franeia
f6ldet is...)

Duplaguet L.: Az egyenlité erdiovidékének légi beutazisa.
(Prospections aériennes au-dessus de la forét équatoriale.) 795—
802 old.

Szerzd az egyenlité vidéki afrikai francia gyarmatok féerdo-
feliigyeldje s leirja egyik igen érdekes, tobb napos utazasat, ame-
lyet Gabon és a Irancia Kozép-Kong6 vidékén az erdék tanulma-
nyozasa céljabdl repiil6gépen tett meg. Az eddigelé még felfede-
zetlen Oserdok alloméAnyviszonyait sikeriilt részben fényképezés,
részben megfeleld tavesdvel valo szemlélés 1tjan nagyjabdol meg-
allapitania. Utazdsa sokszor veszélyessé valt, mert a gépet gyak-
ran nagyon alaesonyan (alig 50 méterrel a lombozat folott) kel-
lett vezetni, hogy a zart dllomanyok fanemei felismerheték legye-
nek. Az ilyen felfedezd bejarisok tobbszéri megismétlését igen
sziitkségesnek tartja.

Megemliti, hogy Camerunban az egyik francia erdéfeliigyeld
egy, a légiigyi minisztérium Aaltal neki atengedett repiilégépen
rendszeresen végez az erddék felett 1égi bejarasokat.

JOURNAL FORESTIER SUISSE. 1936. 9—I1. szam.

Lozeron: A fa elokészitése motorhajtasra és kozponti fiitésre.
(Préparation de bois pour gazogeénes et chauffages centraux.)
211—214 old.

Hogy a fab6l métorbenzintp6tlé anyag lett, dromére szolgil
az erdégazdasignak. Igaz, hogy a potlis esak lassan, de anndl
hiztosabban és egyre szélesebb mederben halad elére. A métor
ezerkezete természetszeriileg szitkségessé teszi a fa feldarabola-
cat, el6készitését gy, hogy az minden tovabbi nélkiil kizvetleniil,
vagy kozvetve (kiillon gazosité esetén) felhasznalhaté legyen.
A 10 em-nél vékonyabb aAterdélési anyagot kérgétél megfosztva
5—7 em-es korongokka daraboljak fel, még pedig a svajel tapasz-
talatoknak legjobban megfeleléen, egy hordozhaté korftrésszel. —
Lozeron tanulmanya egy kis tablazatban tiinteti fel a feldarabo-
las érdekesebb gazdasagi adatait. A kozponti fltétestek tdaplala-
séra is a svajei adtok szerint a fenti méretii anyag a legalkal-
masabb 6s leggazdasigosabb.

A. Barbey: A nyarfa kérdése Svaje szempontjabol. (La ques-
tion du peuplier envisagée au point de vue suisse.) 197—207 old.
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Svajeban a nyarfat részben moesaras teriiletek befasitasara,
“részben pedig bizonyos lapalyerdék és égeresek telitésére hasz-
naljak fel. Bar a fa minésége kivetnivalét nem hagy, mégis elég
ritkan alkalmazza a svajei erdogazdasag. Szélesebb korokben
val6 elterjedését megneheziti az a koriilmény, hogy néhany ecse-
meteneveldtol eltekintve, alig talalhaté Svajeban olyan erdé-
gazdasigi szakember, aki a nyar nevelése terén megkivant szak-
ismeretekkel birni. Tanulmanyaban Barbey igen érdekes fény-
képekkel egyetemben rovid attekintést ad az egyes nyarfajtak
erdémiivelési kivanalmairdl.

Badoux H.: A Subasio-hegy beerdisitése Kozép-Olaszorszig-
ban. (Le reboisement du Mont Soubasio, dans I’ Italie centrale.) -
242—245 old.

A svajel egyetemi tanar szerzd legnagyobb elismeréssel nyi-
latkozik arrél a teljesitményrol, amit az olasz fasiszta erdészet
a Subasio-hegy folyamatban 1évé beerddsitésével mar eddig is
felmutatott. A koparfasitasnak olyan mintaja lathaté ezen az
Asgsisi varos mellett fekvd hegyen, amely az erdészeti kutatoé in-
tézetek mnemzetkozi szovetségének elnoki bizottsagaban helyet
foglalé idegen orszaghbeli kivalé szakembereket is wvaldsaggal
bamulatba ejtette, amikor legutébbi osszejovetelitk alkalméaval
ott jartak. Szerzé leirja a meredek s nem régen még teljesen
kopar hegyoldalak viszonyait, a nehézségeket, amelyekkel az
erddsitési munkalatokat végzoknek meg kellett kiizdeniok, az
alkalmazott erddsitési mddokat, fanemeket, stb. A hegyoldalak
szép terraszos kiképzést nyertek (gradoni) s a terraszok agyai-
ban ma mar az ott legjobban tenyészé fanemek fejlédése mutatja
az erdész munkajinak nagyszerii sikerét.

QUARTERLY JOURNAL OF FORESTRY. 1936. 1—2. szim.

Forbes: Fatelepités a romai héditis ota és hatdsa az angol
tajra. (Tree planting sinece the Roman oceupation and its influ-
ence on British landseape. 6—15 old.

A kis miivel6déstorténeti tanulmany els6sorban azért érde-
mel figyelmet, mert gondos forrdstanulmanyok alapjan 6szintén
beismeri, hogy Caesar idejét kovetéen hosszii évszazadokon
keresztill nem tortént semmi az angolorszagi erdék fenntartasa
vagy plane tjratelepitése iligyében. noha a rémaiak fejlett kert-
és parkkulturat hoztak magukkal a brit szigetekre. Sem az angol-
szaszok, sem a normann hoditék nem torddtek az erdivel s egy-
egy, inkabb kertészeti jelentOségli és parkszerii fasitiastol elte-
kintve, a tulajdonképpeni erdészeti tevékenység csak a XVIL. sza-
zad derekan veszi kezdetét.
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John Evelyn volt az elsé, aki a nagybirtokosok és a nép szé-
lesebb rétegeinek figyelmét felhivta 1662-ben megjelent ,,Sylva®
cimfi munkajaban az erdd kozgazdasdgi és kulturalis jelentfsé-
gére. Es az 6 napléjabol tudjuk, hogy az akkori Anglidban résuz-
ben a nagykiterjedésii vadaskertek, részben pedig a szinte kor-
latlanul Gz6tt birkatenyésztés kivetkeztében alig volt szamottevd
dsszefliggd erddé és miutan kés6bbi torvényes intézkedések sem
nagyon korlatoztdk Anglia szabad polgarainak cselekvési szabad-
sagat, megérthetjiik, hogy az orszag erdésliltsége ma is alig éri
el a 4 %-of.

Sueur: Dania allami biikkerdd-gazdasiga Sjelland szigetén.
(The state beech forests of Sjelland.) 16—36. old.

Sjelland szigetén teriil el Dania Aallami biikkoseinek nagy
része és a szerzd tanulmanyuti tapasztalatai, amelyekrdl Ilelki-
ismeretes pontossaggal szamol be, igen érdekesek.

Kezdi a talajjal, amely az ottani humid viszonyok mellett —
a biitkk-alom elényods hatiasa daciara — savanyu humuszképzésre
hajlamos és nem egy esetben mésszel vald tragyazast kivan.

Az erdémuvelés Daniaban ma meglehetésen uniformizalo-
dott. A 110—120 éves vagasfordulékban kezelt allomanyokat na-
gyobbrészt mesterségesen wjitjak fel, bar megfelelé koriilmények
kozott a természetes felujitas, s6t a szalalas is alkalmazast
nyernek.

De a mesterséges felujitds sohasem tarvagassal kapesolatos,
— ¢z a talaj termoéerejét nagyban veszélyeztetné, — a legtibb
helyen alatelepitéssel dolgoznak, mert a b6séges magtermés Dania-
ban sem gyakori jelenség és a pontosan szabalyozott hasznalat
nem varhat egy-egy kedvezdé alkalom miatt 6—8 esztendeig.

Az tjulatrél tehat — megfelelé talajelékészités utan — ren-
desen vetéssel gondoskodnak, amikor is a magot 1% m széles, jol
megmunkalt pasztakban wvetik el.

Ultetést kevésbé alkalmaznak, a sziikséges csemetéket pedig
sohasem mnevelik allandé esemetekertekben, hanem a pasztas
vetéshol keletkezd fiatalos szamfeletti példanyait hasznaljak fel
erre a célra. Minthogy a korai zarodasra itt is nagy sulyt fektet-
nek, holdanként kb. 16 ezer esemetét iiltetnel ki.

Az ottani tapasztalatok szerint az idos fak védelme feltétleniil
kivanatos a fiatal csemeték szdmdara s ezért, ha tjonnan beerdd-
gitend6 teriiletrél van szo, erre elézetesen védéallomanyt telepite-
nek, amire rendesen a gyorsan novo, gyengén arnyald és jol érté-
kesithet6 nmyirt hasznaljak.

Az allomanyok apoldsa méar igen koran veszi kezdetét, az elso
tisztitas a fiatalos 12—14. életévében torténik.
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S miutan mindvégig az egyedenkénti kivdlogatds elve érveé-
nyesiil, a daniai biikkosok méltan tettek vilaghirre szert, amit a
szerz0 néhany szép fényképpel is igazol.

A tanulminynak befejezdrészeként még a jovedelmezdségral
is részletes beszamolot ad.

Dallimore: A gyakorlat az erdészetben és a parkkertészetben.
(Training in forestry and arboriculture.) 37—44. old.

Az angol erdészeti szakoktatasnak jelenlegi strukturajat teszi
biralat targyava és azt sok tekintetben egyaltalaban nem tartja
kielégitonek.

Az egyetemi végzettségii erddtiszteknél gyakran tapasztal-
haté nagyfoki tajékozatlansiag a gyakorlat részletkérdéseivel
szemben; az alsobbfoku tanintézetekbol kikeriilt és az erdégazda-
sag mindennapi tend6it kivaléan ellaté fiatalsag viszont — éppen
a szélesebb latokor és a tarsadalmi pallérozottsag hianya miatt
— nem alkalmazhaté vezetd helyeken.

Szerzé hangsilyozottan koveteli a gyakorlati munkdkban
vald alapos kiképzést, s6t a testi alkalmatossig szempontjabol is
fokozott igényeket kivan érvényesiteni. Szerinte a sport irdnt
érzékkel nem bird fiatal ember egydltaldban nem vald olyan pd-
lydra, amely a legszorosabb dsszefiiggésben dll a természettel,
mint amilyen az erdészet is.

A ma kiilonvalasztott felsébb és kozépfoktu szakoktatasnak
egyesitését kivanja oly mddon, hogy a kozépiskolat elvégzett
ifjak két éven keresztiill kizardlag gyakorlati erdészeti kiképzés-

- ben részesiiljenek, amelynek keretében a napszamos, illetéleg a

favagé munkajatél kezdve az erd6dri tennivaléig minden erdé-
szeti munkaban alapos oktatast nyerjenek.

A két év utan csak a szellemileg kivalék keriiljenek egy to-
vabbi két éves tanfolyamba, amely féiskolai kiképzésnek felelne
meg, mig az erre nem megfelelék a gyakorlati erdégazdasag ala-
rendeltebb allasaiban nyerjenek elhelyezést.

Ugy az erdészeti, mint a parkkertészeti szolgalatban sziiksé-
gesnek tartja, hogy az iskolak elvégzése utian egy-két évi gyakor-
noki idé a végleges alkalmazas elétt igazoltassék.

Hiley: A pasztas iiltetésnek két kiilonleges modia. (The
stroll method and the lane method of planting.) 101—110. old.)

Az angliai cserhantd-iizemre berendezett sarjerdékben nem
csekély kioltséget jelent a galy és hulladék eltavolitdsa. Az alta-
ldnosan szokiashan lévé elégetéssel szemben szerzé a ,.stroll me-
thod“ néven alkalmazott eljarast ajanlja, amely abbdl all, hogy
hogy a fatermelés hulladékat egymastol 3—4 méterre fekvo par-
huzamos sorokba htzzak 6ssze, hogy a sarjadzas, illetéleg az eset-
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leges mesterséges erdositésnek a Kkitisztitott kézokben semmi
akadalya ne legyen. '

A riézse-sorok, az arnyékoliason kiviil, féleg mint széltorok
tesznek jo szolgalatot.

A lane method” alatt olyan pasztas-iiltetés értendd, amelynél
a sarjrol kelt fiatalos kozé utolag valamilyen mas fafajt — ren-
desen gyorsnovésti fenyofélét — telepitenek be. Ebben az esetben
a fiatalosban 3—4 méter széles savokban 50—60 em magassigban
levagjak a sarjakat és az iiltetés véghezvitele utan is gondosan
iigyelnek arra, hogy azok a betelepitett esemetéket el ne nyom-
jak. Kz az eljaras a lombleveli sarjallomany révén biztositja a
talaj allandé bearnyékolasat és tragyazasat, valamint a kiiilte-
tlett csemetéknek szél elleni védelmét is és gondos kivitel mellett
10 eredményt ad.

Donald: Agnyesési tanulmanyok. (Pruning studies.) 111—120.
old.

Szerz6 az ,erdel termékek laboratériumaban® (Forest Products
Laboratory) végzett vizsgalatokrdl szamol be, amelyeknek eélia
annak megallapitasa volt, hogy az adgnyesés kivitele utdn az ag-
esonkot mennyi 1dé alatt és milyen eredménnyel fedi be a fejlédé
fapalast, illetéleg milyen kereskedelmi elényokkel jar a miivelet.

A rendelkezésre allé vizsgalati anyag kisebb terjedelme miatt
tanulmanyat esak tajékoztatdo jelleglinek mondja, de a kozolt
szép fényképek igen ckesszoloan tamasztjak ala az elmondottakat.

A {6bb eredmények a kovetkezok: 1. Az egészséges adgesonk
a reanové fapalastban sem rothadast, sem elszinezédést nem okoz.
9. Az Agesonk viagaslapjinak sima vagy érdes feliilete nem be-
folydsolja a beboritas menetét. 3. Az agesonk hossza a beboritas
szempontjabol természetszertileg sulyosan esik a latba, mig az

dgesonk  atmérdje — a  felnyesésnél szambajoheté agvastag-
sag mellett — ninesen kihatdssal. 4. A felnyesés semmiben sem

befolyasolja a torzsek novekedését. 5. Az dgesonk bendvésének
id6tartama elsésorban a torzs életerejének és vastagsagbeli nove-
wedésének a fiiggvénye.

Az dgnyesés kivetkeztében bedllé értékgyarapodas — ameny-
nyire ez a rendelkezésre all6 anyag alapjan meghatarozhaté volt
— a 30%-ot is elérheti.

JOURNAL OF FORESTRY. 9—10. szim.

Clark: Az erdei kirandulok kivansagai. (Some preferences of
forest visitors.) 840—843 old.

Miutan az amerikai nemzeti erdékben (National Forest) a ki-
randulék csak meghatarozott helyeken taborozhatnak, a kor-
manyzat viszont mindent megtesz, hogy a varosi lakossagnak a
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természettel valé kapesolatat minél jobban kimélyitse, nem eso-
dalkozhatunk, ha gondoskodisa odaig terjed, hogy kiosztott
rérdoivek révén igyekszik megtudni mindazt, ami vallalt szép
celjahoz esetleg kozelebb hozza.

A kérdések sokféleségére és a feleletek szazalékszerinti meg-
oszlasara részletesen nem térhetiink ki, mint jellemzé momentu-
mot azonban érdekesnek tartjuk felemliteni, hogy a nalunk bizo-
nydra mosolyt-fakaszté eljarast mennyire komolyan veszik az
ottani hivatalos korok. mint konnyen jarhatoé ttjat a néplélek
megismerésénck és a kozre is hasznot hajté idomitisanak.

Pearse and Woolley: A talajtakard névényzet hatisa a felii-
letre hullo esapadék beszivargasara. (The influence of range plant
cover on the rate of absorption of surface water by soils.) 844—
847 old. :

Egy egészen egyszerti eljarasnak a leirdsa, amihez csak egy
kis oleso és konnyen hordozhat6 felszerelés sziikséges, hogy a ta-
lajra hulld esapadékviz beszivdrgasi gyorsasdgdt megallapithassuk.

Ennek ismeretét a szerzé killonosen nagy kiterjedésii legeld-
teriileteken és a vizvalaszték kornyékén tartja fontosnak, arra
vald tekintettel, hogy a talaj viztarolisi képessége a mélyebb
rétegekbe lejuto esapadék mennyiségétsl fige.

Ez pedig ugyanolyan strukturdja talaj mellett a talajtakard
minéségének a fliggvénye.

A lefolytatott vizsgalatok azt igazoljik, hogy a novényzetiel
boritott talaj dtlag 72%-kal gyorsitja meg — a mélybehaté gyioke-
rek révén — a talaj felszinére juté csapadék behatoldsdt, illeto-
leg a stirfigyokerit novényzet 127%-kal, kardgyokerii novények —
kevés mellékgyokérrel — pedig 51%-kal.

Westveld: Kari feleloség az erdészeti szakoktatasban. (Faculty
responsibility in forestry edueation.) 848851 old.

Az ismert és komoly amerikai pedagdégos megallapitasai na-
gvon figyelemremeltok.

A gyenge tanulmanyi eredmények arra késztették, hogy min-
den okot 6szintén a nevén nevezzen és ezek elsejeként a tanarok-
nal gvakran tapasztalbaté hidnyos felkésziiltséget, illetéleg
gyenge eldadoképességet emliti. De nem tartja megfelelének a
tantargyvak elosztisat és adagolasit sem, aminek koévetkeztében
néhol tilsokat, méasutt til keveset kovetelnek a hallgatésagtol.

Elengedhetetlen kelléknek tartja a hallgatésageal val6 szo-
rosabb lelki nexust, mint a nevelve-tanitas legjobb mddszerét és
lelkiismeretes pontossigot kivan nemesak a tanul6tél, hanem a
tanart6l is! Annyira, hogy nem ecsekély sajnélkozissal mondja:
wNagy kar, hogy pénzbiintetéssel esak a hanyag tanulét Ilehet
sujtani, nem pedig a hanyag tanirt is!® 1

e [l
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Az idékozi kollokviumok és irasbeli feladatok kivalé segito-
eszkOzei a tanitasnak, ha azokat a tanar is komolyan veszi, az
irasbeli munkakat lelkiismeretesen atnézi ¢s a talalt hibakrol a
tanulét minden esetben felvilagositja.,

Nagyobb pontossdgot kivin a szerzé a szallhafegezesek hasz-
ndlatdban, tobh lelkiismerctességet a vizsgdztatdasndl és tibb iddt
a kiilsé gyakorlatok szdmdra.

Meggyo6zddése, hogy ha a tanar minden tekintetben hivata-
sanak magaslatian all, nyugodtan be lehet vezetni a hallgatésag-
nal a tanarok .osztilyozasdnak® moddszerét is, amelyben a tanuldk
az oktatisra vonatkozé kivansagokat foglaljak Ossze, amint ezt
a Michigan State College-ban szokisos, ahol a tanari testiilet
minden erejével azon van, hogy onmagat is folyton képezze és
javitsa €és ezdltal nyujtson minél tokéletesebbet a hallgat(’)ségon
keresztiil az erdégazdasiagnak,

Pearson: Gyéritési kisérlet a miifatermelés javitdsinak szol-
galataban, (A thinning experiment applied to timber stand im-
provement.) 855—861 old.

A 10 évvel azelott megkezdett gyéritési kisérlef eredményeit
ismerteti, amelynek célja nemesak a novedék fokozdsa volt, ha-
nem az allomanyokban értékbeli nivelést is kivantak elérnivele.
Miutan az ilyen munkénak a kivitele, eredményei és a beldle
vonhaté kovetkeztetések tulon-til ismeretesek, sziikségtelennek
tartjuk bévebben foglalkozni a tanulmannyal, mindéssze arra ki-
vantunk ramutatni, hogy a gyermekeipében jaré amerikai erdé-
szet 1s elérkezett a tudoméanyos kutatas sziikségességének fel-
ismeréséhez.

Hahn and Ayers: Az eurdpai vordsfenyd-rak és viszonya az
amerikai fenydfajtaknak néhiny mas rdkos karesitéjahoz. (The
European larch canker and its relation to certain other ecankers
of conifers in the United States.) 898—908 old.

1927-ben nagy riadalom volt az FEeyesiilt Allamokban, amikor
néhany — eurdpai maghél szadrmazé — viérdsfenyd-allomanyban
fellépett a Dasyscypha - Willkommii. Kiilonosen azért latszott
nagynak a veszedelem, mert Eurdépadban ez a betegséz a douglas-
fenyd allomanyokban is érzékeny kéarokat okozott és félé wvolt,
hogy az amerikai kiterjedt douglas-erddkben is el fog terjedni.
(Gondos megfigyelések és laboratériumi vizsgalatok azonban
megallapitottak, hogy Amerikdban a veresfeny6-rdk csak az
europai veresfenyét és néhiny kozeli rokonat fertézi meg, mig a
tobbi fenyd6faitakon fellépd hasonlé jelenségek mas, amerikai
bennsziilott gombaktél szirmaznak, S miutadn eurdpai vorisfenyd
odaat kevés van és a baj fellépésével kapesolatban a fertézott
tirzseket gondosan eltavolitjdk. nagyobb veszedelemtél nem kell
tartani.
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Bryant: Németorszag erdészeti torvényei. (Forest legislation
in Germany.) 909—916 old.

Figyelemremélté tajékozottsaggal és szakszerfiséggel ismer-
teti azokat a koriilményeket, amelyek a Harmadik Birodalom
erdészeti torvényhozasat indokoljak és a torvények életbhelépte-
tése 6ta a német erdogazdalkodist 1y alapokra fektették.

Ezek koziill els6 helyen all: az onellatasra vald torekvés és
czzel kapesolatban a behozatal legjelentdsebb tételét képezd mii-
fanak nagyobb mértékben vald termelése.

Ezért volt sziikség az erdémiivelési eljarasoknak, az egész
erdogazdasagi rendszernek a javitasara és ezzel kapesolatosan
— az erdok fenntartasara és allandé javitasara valo torekvésben
— bizonyos mélyrehaté erdobirtok-politikai intézkedésnek élethe-
léptetésére.

Minthogy a német erdéknek jelentds hanyada a Kisbirtoko-
sok kezén van, a paraszt-hitbizomanyok lélesitése a memzetfenn-
tartd osztily megerdsitésén kiviil az erdék allapotanak emelését
is célozta.

Szerzo részletesen ismerteti az idevonatkozé torvények ren-
delkezéseit, az uj vadaszati torvényt, az erdészefi igazgatas rend-
szerét, az erdei termékek arvédelme érdekében tett lépéseket, a
belfoldi magelliatis biztositasat €s a kiilfoldrél behozott fa for-
galmanak szabalyozasat.
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KULONFELEK

SZEMELYI HIR.

A m. kir. féldmivelésiigyi miniszter Zsdk Lajos m. kir. fo6-
erdémérnikot a miskolei m. kir. erddigazgatésag keriiletébdl Szik-
526016l a m, kir. erdéigazgatisighoz Szegedre athelyezte,

A Miiegyetem binya-kohé és erdémérnoki karanak

iinnepélyes tanévmegnyitoja.

A Miiegyetem soproni fakultisa oktober ho 18-an vasdrnap
délben tartotta innepélyes tanév megnyitéjat, amelyet meg-
elozoleg Glattfelder Gyula dr. csanadi megyés piispok a Szent
Imre Kollégium kéapolndjiban iinnepi misét és ,.Veni Sancte“-t
mondott.

A megnyiton a kultuszminisztert Molndr Andor dr. minisz-
teri osztalytaniesos, Sopron varosat Sopronyi-Thurner Mihdly
dr. polgarmester, a varmegyét Hdgyészy Pdl {6jegyzd, a pécsi
Erzsébet tudomanyegyetem soproni evangelikus hittudomanyi
karat Karner Kdroly dr. dékan, az Orsziagos Banyaszati és Koha-
szati HEgyesiilletet Roth Floris igazgatd, a Budapesti Mérnoki
Kamarat pedig Henrich Viktor képviselte,

A magyar Hiszekegy eléneklése utam Szabd Gusztdv dr., a
Miegyvetem rektora nyitotta meg az {innepséget. Beszédében
hangsilyozta, hogy a milegyetemi karok szorosan egyiitt dol-
goznak egyméssal és a budapesti fakultisok 6szinte szeretettel
tamogatjak a sopromi kar munkajat, amely fokozott tudést és
eros erkolesi alapokat kivan sokoldalu felkésziiltséggel utra-
boesatott hallgatésagatol.

Az ifjusagi énekkar pompasan Osszetanult énekszima utan
Széki Janos dékan tartotta meg mnagyhatast kivalté székfoglalé-
Jjat .4 fémes anyagok” cimmel. Beszamolojiban kitért mind-
azokra az eseményekre, amelyek a fakultassal kapesolatban tor-
téntek. Megemlitette, hogy a hallgaték tanulmanyi elémenetele
drvendetes modon hatdrozott fejlédést mutat, amit a legutébb
életheléptetett tanterv szerinti kilencedik szemeszternek a be-
iktatasa elérelathatolag még novelni fog.
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Az elmult évben a kar 7482 pengét forditott diakjoléti eélokra,
amiben Sopron varosa 4000 pengé hozzajarulassal vett részt.
Bzért a nemesszivii gesztusért kiilon is halds koszénetet mondott
a polgarmesternek,

A kar hallgatéinak szama 220, tehat hatvannal tobb, mint az
elmult évben. Kiilondsen feltiiné a kohdmérnoki szakokra beirat-
kozott hallgaték szamanak mnagymérvii emelkedése (amely az
elsé évfolyamon az erdémérnik-hallgatok szamat is meghaladia),
ami az orszag iparositasival kapesolatban a végzett kohd-
mérndkok gyors és j6 elhelyezkedésében leli magyarazatat.

A szép tinnepség a Himnusz eléneklésével éri véget.

Munkaiigyi perek.
(A Eir. Karia jogerds itéletei.)

1. 4 nyugdijazds wtdn 14 év mulva nem lehet kifogdsolni
az athelyezést.

Hegyik nagybirtok féintézoje. aki eredetileg, mint erddtiszt tel-
jesitett az uradalomban szolgalatot, egészségi okokbdl maga kérte
felmentését és nyngdijazisat, Kozvetlen a nyugdijazatatasa elott
mar két év ota mint gazdasagl f0intézé szolgalt, a nyugdijazis-
kor is ebben a beosztasban és rangban volt, a szabalyzat értelmé-
ben tehat azt a nyugdijat igényelhefte, amit az a mezégazdasagi
fointéz6 részére megdllapit. Bzt megkapja. Néhdny év mulva pert
inditott nyugdijdnal felemelése irdnt azon a cimen, hogyha nem
helyezték volna dt a mezbgazdasdgi szolgdlatra, mint erdétiszt.
nagyobb nwyugdijat élvezne. Végsd fokon a Kuria hozott itéletet
az iigyben és a keresetet elutasitotta.

Indokolds: Az uradalom nyugdijszabalyzata, de a esehszlovik torvény
szerint is a nyugdij a nyungdijazaskor tényleg teljesitett szolgdlat szerint
Jar s annak oOsszege attél a rangtél és szolgdlati osztalytdl fiigg, amely:
ben a nyungdijas a nyugdijaziskor volt. Annak idején a f6intézé a mez6-
gazdasdigi szakba tortént Athelyezése ellen nem tiltakozott, ezt a szolgd-
latot fenntartas nélkil ellatta és az ezzel az 4Allassal jars, az erdészeti
hasonrangn tisztekénél nagyohb illetményeket felvette, tehat nyungdijaz-
tatdsa utan csaknem 12 &v mulva magasabb nyugdij elérhetése végett
mar nem kifogasolhatja, hogy 14 év el6tt az erdészeti szakrdl a mezdgaz:
dasdgi szakra lett allandé szolgdlatra athelyezve. Ezekre figyelemmeal,
felesleges annak megdllapitisa, hogy az erdészekre vonatkozé nj nyugdii
szabilyzat érvénybe lépett-e, vagy esak fervezet maradt. (P. II. 501/1936
Totth). . el i e

2. Mikor lehet szokdsjog alapidn nyugdijat kowvetelni.
Hey huménus gondolkodasti nagybirtokos a hosszabb ideig
szolgalatot teljesitett alkalmazottait nyugdijban, vagy kegydij
ban részesitette, Az uradalomnak nem volt nyugdijalapia s az el-
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oregedés, betegség, vagy balesel kovetkeztében munkaképtelenné
valt alkalmazottaknak végelbanashan részesitése szokdsjogon
alapult. A nagybirtokos haldla utidn orokosei is tiszteletben tar-
tottak elodjiik elhatarozasat s ma az nradalomnak 84 alkalmazottja
élvez nyugdijat, vagy kegydijaft.

Az egyik gazdasagi alkalmazott, akit elboesatottak allasabol,
pert inditott évi 600 pengdé nyugdij és a felmondéisi illetmények
megfizetése irdnt.

A jarasbirosag elutasifotia a kervesetet. A torvényszék helyt
adott annak és megitélte a nyugdijat. A Kiria feloldotta az itéie-
tet és a torvényszéket tovabbi eljarasra s j itélet hozataldra
utasitotta.

Megokolds: A felperes karigényének nines jogszerii alapja. Ugyanis
nines olyan jogszabaly, amely a munkaadét arra kotelezné, hogy azt az
alkalmazottat, akit meghatarozott idejii szolgdlat utan nyugdij illetne meg,
a nyungdijjogosultsig megszerzéséig szolgalatiban megtartsa. Az 1900. évi
XXVII. t-e. 14. §. szerint pedig, ha a felek a szolgalati szerzédésben
maskeént meg nem allapodtak, a birtok eladisa, vagy a birtokos személyé-
ben beallott valtozas esetén még a hatarozott idére kotott szerzddés is
felmondhaté, méginkabb a hatirozatlan idére sz6lé szerzédés, Nines tehéit
stilya annak, hogy az alperes drokostk jogeléde,vagy maguk az alperesek
nyugdijfizetésre igéretet tettek-e a felpermesnek, mert nyugdijalap, nyug-
dijszabalyzat hianyaban a felperes akkor is csak a szokdsog feltételek
fennforgdisa és bedllta esetén igényelhetne nyugdijat. Iranyadéul a nyug-
dijjogosultsagnak esak awok a feltételei szolgalhatnak, amelyek megfelel6
gyakori alkalmazéas folytan a néhai f6ldbirtokos gazdasagidban szokasossa
valtak, ellenben abbél, hogy a néhai az egyik vagy méasik gazdasdgi al
kalmazottjat esetleg a szokasosndl kedvezdbh elbanasban részesitette, a
felperes jogot mnem szarmaztathat, Nyugdijigényének elbirdlasanal iigy-
dont6, hogy miben allott az a szokas, a néhai milyen feltételek mellett —
s kiilonos feltételek hidnydaban — altalanossigban mennyi szolgalati idé
eltoltése utin részesitette a felperes allasahoz és munkakéréhez hasonlé
allast és munkakort betoltd alkalmazottjait és ming mérvii nyugdijban.
Minthogy az emlitett tények tisztazdsa nélkiil a per érdemben el nem
biralhaté, a kir. Karvia a fellebbezési birdsag itéletét feloldotta és a ren-
delkezé rész szerint hatdrozott. (P. II. 1476/1936. Totth).

3. Nines nyugdijra igénye az dzvegynek, ha férje a fegyelmi el-
jdrdas eldl a haldlbe menekiil.

Keay vallalat pénztarosa 1929. év nyaramn kiilonbizé szabdlyta-
lansdgokat kovetett el, majd ongyilkos lett. Az intézet igazgatosaga
rovanesolast rendelt el, amely alkalommal a pénzszekrényben
mindossze néhdny darab kétfillérest taldltak. A pénzhidny 11.000
pengd volt, ebbdl 7900 pengd valésagos pénztari hiany. Az eljaras
lefolytatiasa utan az 6zveey részére besziintettél a javadalmazas
folydsitasat. Az ongyilkos pénztaros ozvegye, miutan férje nyug-
dijjogosult volt, pert inditott a vallalat ellen, A jarasbirésag, mint
munkatigyi birésag, megdllapitotta a kiovetelés jogossagat. A tor-
vényszék elutasitotta azt.
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Végso fokon a Kuarig hozott itéletet az iigyben és jogerdre
emelte a torvényszél: elutasito itéletét.

Indckolas: A fellebbezési birésag awt dllapitotta meg, hogy a hianyzé
Osszeget a felperes férje tulajdonitotta el; azonban midén a revizorok
munkajukat meg akartak kezdeni, a pénztarszekrény tarva-nyitva volt, nem
tekinthets tehdt kizdrtnak, hogy a hidnyzé Gsszeget egészben, vagy rész-
ben méds tulajdonitotta el. Ezzel szemben tény, hogy a felperes férje a
pénztirkony 52. bevételi oldalan eszkozolt bejegyzéseket kozvetleniil on-
gvilkossaga el6tt vezette be, jollehet, ezeket az Osszegeket méar korabbi
iddpontokban fizették la kezéhez éz hogy a 52. oldal kiadisi rovata szerint
2000 pengdt vett fel jutalék eimén a pénztarbol, holott ehhez joga nem wvolt.

A nyungdijszabdlyzat 10. §. e¢) pontja értelmében a nyugdijra valé
Jjogosultsag megszinik, ha az alkalmazott a szolgalati utasitas alapjan
fegyelmileg tiltatik el a hivatalatol. Az utébb emlitett tények miatt pedig
hiitlen kezelés, a bizalommal wvalé visszaélés, a munkaadé iizleti érdekei-
nek veszélyeztetése forogvan fenn az alperesnek kétségkiviil jogaban al-
lotf wvolna a felperes férjét fegyelmi titon biintetésként a szolgdlathol el-
bhoesatani. Minthogy az ongyilkossagaval maga tette lehetetlenné a fe-
evelmi eljardas meginditasat és lefolytatdsit, jogi kihatisdban ngy kell
venni, mintha az alperes intézet fegyelmi jogat vele szemben tényleg
gvakorolta volna. A nyugdijszabalyzat 14. §. d) pontja értelmében pedig
az Ozvegynek nyugdijra nines igénye. ha férje a szolgalathol elboesatta-
tott és igy nem sértett anyagi jogot a flellebbezési birésig azzal, hogy a
felperest az 6zvegyi nyugdij iranti keresetével eultasitotta, (P, TI. 2758—
1936. Totth.)

4. A wvalorizdlt nyugdij leszdllitdsdt is lehet kérni, ha a birtok
jovedelme a birtokos hibdjdn kiviil csokkent,

Egy foldbirtokos 1929. november 1-én megallapodast kotott
nyugalmazott féintézdjével, hogy nyugdijat pénzromlds esetén is
a megallapodaskor érvényes pengé értékének megfelelden, walori-
zdalva tartozik fizetni. A féldbirtokos uradalmait e szerzodés koté-
sekor 300.000 pengé addssag terhelte, amely oOsszeg az 1933, év
viégeig tobb, mint kétszeresére emelkedett. A nagybirtokos ekkor
megallapitotta, hogy koz- és magantartozasai (nyugdijak, kegyuri
terhek, addhatralék, trokosodési illeték, kamatok, sth.) évi 100.000
pengdt tesenel ki, birtokanak brutté hozadéka pedig csak évi 40.000
pengd. Ennek megallapitasa utdn pert inditott a f6intézo ellen
nyugdij leszdllitdsa irint.

Az alsé birésagok elutasitottdk a keresetet. A Kuria itélete
kifejti, hogy a szerzddések teljesitésénél a gazdasdgi lehetetlenii-
lésre vonatkozd jogszabialy a wyugdijjdranddsdg tekintetében is
iranyado. Nemesak az itélettel, vagy biréi egyezségeel, hanem a
perenkiviil megallapodott jaradék tekintetében is kérni lehet a
szolgaltatas mennyiségének megviltoztatiasat, ha a kériilmények,
melyek alapjin a felek annak idején a megéallapodast kototték,
lényegesen modosultal. Még ha a nyugdijat megallapité jogiigy-
lethen az altalanos gazdasagi koriilményekre, vagy a foldbirtok
jovedelmeziségére s a nyugdijat szolgaltaté anyagi helyzetére nem
tortént is kifejezett utalas, a nyugdij mérvére vonatkozd meg-
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'é.llapodé,sok feltételezik a gazdasdagi viszonyok szabdlyszeri élet-
rendjét. Ha tehat ez a feltevés megdol és a nyugdijszolgaltatas
értékének emelkedése mellett az adds gazdasagi helyzetében annal
hibdjan Eivil, az dltaldnos gazdasdgi korilményel folytdn elére
nem ldtott olyan mélyrehato valtozds dllott be, amelynél fogva a
szerzodésnck eredeti mértékii teljesitése a kotelezett félre elvisel-
hetetlen terhet rona, akkor wa foldbirtokos dltal fizetends diérté-
kelt nyugdij leszdllitdsanak helye lehet. Mindezek alapjan a kir.
Kiria feloldja a fellebbezési birosag itéletét és tovabbi targyalast
és 1j hatdrozat hozataldt rendeli el.

Indokolas: A fellebbezési birésag megallapitotta, hogy a nyugdijszer-
z6iés kelte (1929. november 1) utan a foldbirtokos vagyoni allapotiban
rendkiviilli valtozias allott ugyan 'be, mert vagyona és jovedelme nagy-
mértékben esokkent, adossiaga pedig tobb, mint a kétszeresére emelkedstt,
da vagyoni romlasat siulyos gondatlansagaval onmaga okozta, A kir. Kirig
gzerint azonbam a fellebbezési birésag a tényallitasokkal érdemilep nem
foglalkozott és azt, hogy a felperes nem az altalinos gazdasagi vialsighboél
kifoly6 tényeztk hatasa folytan, hanem csaknem kizarélag gondatlan és
szakértelemnélkiili gazdalkodasa kivetkeztében jutott jelenlegi valsagos
helyzetébe, anélkiil allapitotta meg, hogy a perben allé felek a gazdalko-
das kérdésében nyilatkoztak volna, vagy ezt a per adatai tamogatnak.
Minthogy a tényallds a targyalis és bizonyitas egész tartalménak szorgos
meéltatasaval allapitandé meg, ennek pedig a fellebbezési birosag eleget
nem tett, az iigy nem biralhaté feliil, a hiany pedig nem pétolhatd. Ezért
a kir, Karia a fellebbezési birosag itéletét felodotta. (P. IT. 2903/1936.
Totth.)

5 Ha a foldbirtokos megbocsdtja a gazdatiszt nugdijaztaldsa
eléltt annak szabdlytalansdgail, wgy koteles a nyugdijat meg-
fizelni.

Egy nagy uradalom jészagigazgatéja a birtokos tudtidval és
kifogdsoldsa nélkiil eveken dt tanusitott olyan magatartdst, anie-
lyet a munkaadd utélagosan mégis, mint a szolgdlali hiiség rowvd-
stra esét, a nyugdij megvondsdra érvényesitett és annak folyosi-
tasat besziintette. A joszagigazgato pert inditott. A keresetnek
mindhdrom biréi forum helytadott. ;

A Kiuria {téletének indokolisa kifejti, hogy a mar nyugdijazott gazda-
tiszt nyugdija is megvonhaté érdemtelenség eimén olyan okokbél, amelyek
miatt, ha még szolgdlatban van, azonnali hatallyal el lehet boesditani, de
amelyek esak a nyugdijazas utan jutottak a birfokos tudomésara. Azonban
az ilyen nyugdijmegvonasra is alkalmazni kell az 1900, évi XXVII. t.-c.
18. §-t, amely szerint a birtokos az elbocsatdsi okot annak a tudomasara-
jutastél szamitott 30 napon til nem érvényesitheti és azt az altalanos
maganjogi szabalyt, hogy olvan elbocsatasi okot sem lehet érvényesiteni,
amelyraél a birtokos elébb tudott, de azt megbocesatotta. Jelen esethen a
tényleges elboesdtist a birtokos esupan az 1934, évi janius 4-én beadott
el6készité iratiban a per sorin kizblie a joszagigazgatdoval és sajat eski
alatti wallomésa szerint 1933. december elején kijelentette a nala buest-
latogatast tevd felperes elétt, hogy nyugdijat mee fogja kapni. Ezzel a
kijelentésével pedig mindazokat az elboesatdsi okokat, amelyekrsl tudo-
masa volt, megboesitotta.
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A gazdasig tgyvitelének rendjét illetéleg a foldbirtokos az igazgatas-
sal, kezeléssel és ellenfrzaéssel jars teenddk elldtasa végett kiilon agaza-
tokra tagozédo szervezetet tartott femn, amelynek keretében a gazdasagi
javak mennyiségének, valtozésainak, az egész gazdasigi élet eseményei-
nek nyilvantartdsaval foglalkozé szamtartésag és kozponti iroda a folyo
ugymenetrél rendszeres kinyvvitellel allandéan vildgos képet adott. A be-
vételek és kiadasok kizt a kionyvelésés forrasuk és felhasznaldsuk meg-
Jjeltlésével idorendben feltiintette a jészagigazeaténak mindazokat u pénz-
felvételeit és terménybeszolgaltatasait, 'amelyeket a birtokos a perben
kifogdsolt. A joszagigazgaté szolgalati hiiségének a rovasira panaszolt el-
Jardasok és cselekmények ugyanis, mint: nagyobb osszegii el6legek felveé-
tele és kamatmentes élvezése, a tarolt termények dranak kedvezd idGpont-
ban utélagos elszamolasa és jovairatasa, a dohanymiivelés feles haszna-
nak egyenlétlen megosztisa és a kozponti iroda részletes elszamoldisa alap-
jan folyositott jutalék elfogadédsa, pontosan kitiinnek a joészdgigazgato
folyoszamlajanak tartalmabol és a kdényvelési tételek fedezeti okmanyai-
bél, A dolyoszamla mutatja, hogy a felek kilesonos kovetelési és tartozasi
viszonyaban a pénz és értékatadisok és atvételek nem votlak fiktiv szam-
adassal elleplezve, dltételekkel elpaldstolva, hanem a val6sagot minden-
hen fedé szimtételekkel hiven és a joszagigazgaté eljarasainak nyilt fel-
tarasdval szerepeltek a kionyvvezetésben. A mindenkori tényleges hely-
zetnek megfeleld kinyvelési hiiség lehetéve tette, hogy az alperes fold-
birtokos gazdasagi haztartasanak idénkeénti attekinttése kapesan a jészag-
igazgatonak a gazdasagi lizemet érinté magatartisarél is képet alkothas-
son és minden egyves ténykedésérdl tudomast szerezzen.

Mégha tehdt a nyugdijmegvonas alapjiul szolgalo, de a foldbirtokos
el6tt régebben is ismert t{énykedések a rogtoni hatalyn elboesédtds torvé-
nyes okait netdn kimeritenék is, ezeknek az 1900:XXVII. t.-¢. 18. §-aban
meghatarozott 30 napi hataridé utan tortént érvényesitése nyilvanvaléan
elkésett. IBhhez képest a felperes joszagigazgaté a megszerzett nyugdii-
igényt el nem vesztette s igy a fellebbezési hirésig marasztalo itélete az
anyagi jognak megfelel. (P. TI. 661/1936. Gallia.)

6. A berménytartozds nem esik a gazdavédelmi rendelkezés ald.

A védett gazdaados kotelezettségére nézve elvi jelentdségii ite-
letet hozott a budapesti Itélétabla Méritz-tanicsa.

A tényallas szerint egy fiizesabonyi lakos foldet adott el egy
ottani kisbirtokosnak. A szerzédés szerint a vételdrat, valamint a
hatralékot is terményfizetésben allapitottak meg. Mivel azonban a
vevo az esedekesség idején nem fizetett, hitelezéje pert inditott
ellene az egész hdtralékos termény megfizetése irdnt. Az egri jaras-
birdsag elutasitolta a keresetet azzal az indokolassal, hogy a kis-
birtokos wvédett gazdaados, tehat esak a gazdavédelmi rendelethen
megallapitott méreékelt fizetésekkel tartozik. A torvényszék meg-
vdltoztatta a jarasbhirésag itéletét és kitelezte az addst az egész
hdtralékos terménymennyiség megfizetésére, azzal, hogy ingé dolog
szolgdltatdsdval tartozik nem pénzzel, ennek a behajtdsa pedig nem
esik a gazdavédelmi rendeletben foglalt korldtozdsol ald.

A feliilvizsgdlati eljards soran a budapesti kir. Itéléldabla elé
keriilt az iigy, amely witéz Mdritz Erné itélétablai tandeselnok

zzf;-;i.‘s
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elnoklése mellett dr. Jakabfalvay Zoltan tablabiré eldéadasa utan
helybenhagyta a torvényszék itéletét.

Indokolds: Mivel a kereset terménynek természetheni szolgaltatasara,
tehat szorosan véve nem pénzbeli szolgaltatiasra iranyul, a koévetelés nem
esik a gazdavédelmi rendelet végrehajtasi korlatozasa ala. Az ingatlan-
forgalmat akaddlyozé s igy kozvetve az ingatlanok értékét is hatranyo-
san befolyidsols megkiotottségek sziik korlatok kozé szoritiasa kozérdek s
ugy ez a szempont, mint a méltanyossag is amellett szol, hogy az ingat-
lan. vételara, az eladé kovetelésének behajtasa ne walljék bizonytalanna,
viszont az eladott ingatlan hasznait élvezé és telekkdényvi tulajdont szer-
zett vevd a vételar hatraléknak pontos torlesztésére szorittassék.

7. A4 személyhez kotdtt életjaradék a halallal megsziinik.

ey nagybirtokos végrendeletében gy intézkedett, hogy egyik
hiiséges alkalmazottja élele fogytdig havi 300.— korona illetményt
kapjon. A foldbirtokos halala ntan orokosei a végrendeletnek pon-
tosan eleget tettek és fizették a jaradékot, Midén az alkalmazott
néhany év mulva meghalt, felesége, aki mem kapta tovabb az
illetményt, pert inditott a besziintetett életjaradék megfizetése
irant. Keresetét arra alapitotta. hogy férje 44 éves kordban halt
meg és igy nem tudta gyermekeit felnevelni. A keresetet mind-
hdrom biréi férum elutasitotta.

A Kuaria itéletének indokoldsa szerint a végrendelet nem tartalmaz
intézkedést arra vonatkozdlag, hogy a jaradék a kedvezményezett halala
utan masnak is fizetendd, hanem kifejezetten esak az 6 élettartamara ren-
deli a fizetést, elhaldlozdsa utan pedig az orokosok jaradékfizetési kitele-
zettsége megsziint, Nem szolgalhat marasztalas alapjiaul az a ténykoril-
mény sem, hogy a jaradék élvez§je korai elhaldlozdsa miatt nem tudta
eyermekeit felnevelni, mert a jaradékszolgaltatas tartama az 6 kO}:fl‘t(‘)I
65 életviszonyaitol fiiggetleniil, élettartamdahoz volt kitve és ennek kowvet-
keztéhen arrdl szé sem lehet, hogy az alperesek, az 6 magatartasuktol fiig-
eetlentil bekivetkezett elhalalozds miatt — kar okozdsa nélkiill — kar-
téritéssel tartoznak. Alaptalanul hivatkozik a dfelperes a méltanyossagra
is, mivel a szmembenallé felek vagyoni viszonyaiban mutatkozo aranytalan-
sdag egymagdban marasztalds alapjaul nem szolgalhat, azonfeliill pedig az
tzvegy olyan jogalapot, amelynek alapjin az elhinyt férje altal élvezett
jaradék ved, illetvie az altala eltartott kiskora gyermekekre valamely
részében ki lenne terjesztheté, nem mutatott ki, (P, I. 2149/1936, Jakab.)

8. A kozjegyzbi hagyatéki tdrgyalds dija az OFB hozzdjdruldsea
nélkiil is betdbldzhaté az ingatlanra.

Bey hagyatéki targyalas alkalméaval az eljaré kir. kizjegyzo
dijait az orokosok nem fizették ki, mire a kozjegyzé telekkinyvi
bekebelezést kért a hagvatdkot tevd ingatlanokra. A Jjardsbirésae
clrendelte a bekebelezést, ami ellen az orokisok felfolyamoddst
jelentettek be. A torvényszék fordltetni rendelte a telekkomyvben
a mar megtortént feljegyzést. A kozjegyzd tovabbi felfolyamodast
terjesztett a Kuaria elé, amely a torvényszék itéletét megvdlioz-
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tatva, az elséfokban eljart telekhonyvi hatdésdgnak a jelzdlogjoy
bekebelezését elrendeld végzését hagyta helyben.

Indokolas: A kir. kozjegyzonek hagyatéki targyalasi dija és koltsége
az 1894:XVI. t.-c.-ben el&irt hivatalos eljarassal kapesolatban felmeriilt
olyan dij és koltség, amelynek a hagyatékhoz tartozé ingatlanokon térténd
teleldkdnyvi biztositasat a 6800/1935. 1. M. szamn rendelet a birdsag kote-
lességévé teszi abban az esetben, ha az még kiflizetve nines ¢és ha annak
telekkonyvi biztositasat a kir, kozjegyzé kéri. Erre a rendelkezésre figye-
lemmel a ki nem fizetett hagyatéki és targyalasi dijnak telekkényvi biz-
tositasa oly esetben sem tekinthets kizartnak, amidén a hagyatéki ingat-
lan az 1920:XXXVI. t.-e. 76. S-anak 2. bekezdésében foglalt jogszabalyok
oltalma alatt all. Mert bar ugyane torvény 71. $-a a kir. kizjegyzé hagya-
téki targyalasi dijat és koltségét nem sorolja fel azok kozt a tartozisok
kozott, amelyekkel az ily oltalom alatt all6 ingatlanok az Orszagos Fo6ld-
birtokrendezé Birdsag, vagy az altala kijelolt hatosag hozzajarulisa nél-
kiil is megterhelhet6k. Amde pusztan ebbdl a ténybsl a kizjegyzé hagya-
téki dijai telekkonyvi biztositasanak ily ingatlanok tekintetében wvalo
kizartsagara okszeriien kivetkeztetés azért nem vonhatd, mert az a ren-
delkezés, amely a ki nem fizetett kizjegyzoi hagyatéki targyaldsi dijnak
a hagyatéki ingatlanokon torténd telekkonyvi biztositasat a birésag kote-
lességeve teszi, alapot nyujt annak az allispontnak az elfoglalasira, hogy
a térvényhozd e biztositist az 1920:XXXVI. t.-e. 76. §-dnak 2. bekezdésében
foglalt jogszabalyok oltalma alatt allg ingatlanokra vonatkozdan sem
kivanta kizarni, sem azcknak a foldbirtokrendezs hatésagoknak eldzetes
hozzajarulasatol fiiggéve tenni, amelyeknek hataskore sem e dijak és
koltségek Osszegszeriiségének megallapitasara, sem arra nem terjed ki,
~ hogy azokkal az orokhagyé kozvetlen jogutoda esetleg harmadik személy
terhelhetd-e, (Pk. V. 5069/1936. Hutds.)

9. Gazdasdgi cseléd az, aki munkaerejét hatdrozotl idére kizdrolag
a munkaadé gazdasdga részére koti le.

Bey apatfalvai foldmives megallapodast kotott a falujabeli
hirtokossal, hogy 50 hold féldet 3 fidval egyiitt meg fog munkdlni
a termés Y pészéért. A szerzédés ngy szolt, hogy negyedes szolga-
lata 1934. év szeptember havaban kezdddik meg és az 1935, évi
kukoricatermés betakaritasaval jar le. A szerzodés tartama alatt
a foldmives kiillonbozé munkéakat is végzett a birtokos részére, és-
pedig annak utasitdsa alapjan. 1934, telén szankéval Makora kel-
lett mennie, amely tuton lovai egy, a hatuk mogiil felbukkan6 szam
gyors elézésétol meghokrosodva, a gyveplét elszakitottak és a szdnt
az Utszéli fdhoz utétték. Az darabokra torott és a foldmives az
arokba esve, sulyos sériiléseket szemvedett. Felgyogyulasa utan
pert inditott a foldbirtokos ellen havi 60 pengé jaradék, vagy
6000 pengd megfizetése irant azon a ecimen, hogy a birtokos &t
mint gazdasdgi cselédjét nem hiztositotta baleset ellen az Orvsza-
gos Gazdasigi Munkaspénztarnal, tehat kartéritéssel tartozik
neki.

. Viégso fokon a Karia elé keriilt az iigy, amely megallapitotta,
hogy a felek kozitt az 50 hold féldnek a termés % része fejében
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leend6é megmiivelése tekintetében létrejott szerzodésen alapuld
jogviszonyt nem lehet szolgdlati viszonynak tekinteni, mert abban
a szolgdalati wviszonyra jellemzd lényeges ismertetéjelek fel nem
taldlhatolk. Ugyanis gazdasigi (kiils6) eseléd az, aki szerzodéssel
arra kotelezi magat, hogy valamely gazdasigban személyes és
folytonos szolgdlatokat teljesit bérért, legaldbb is egy honapon di.
Eszerint gazdasagi eselédnek csak azt lehet tekinteni, aki munka-
erejét a szerzodéshen meghatdrozott idére kizdroan a munkaado
gazdasdga részére kioti le, mert enélkiil a kotelezettségként val-
lalt személyes szolgalatok folytonossagarol nem lehet szdé. Arra
pedig, hogy a felperes egész munkaerejét kizardlagesan az alpe-
res gazdasaga részére kototte le és hogy ekkénl az alperes ré-
szére személyes és folytonos szolgilatok teljesitésére kotelezte
magat, a perben semmind adat sem meriill fel. Gazdasdgi cseléd-
del a szolgdlati szerzddést évek, héonapok, hetek, vagy napok ha-
tdarozott szdmdaban kifejezhetd szolgdlati idére FEell meglkatni.
A térvény idevonatkozélag kimondja, hogy tilos és semmis a szol-
gdlati szerzddés, ha a szolgdlati idét évek, honapok, hetek, wvagy
napok hatdrozott szdmdban kifejezni nem lehet. Nyilvanvalo te-
hat hogy a szolgalati idének ekként meghatarozisat a torvény a
gazdasagi cseléddel kotott szolgalati szerzodés mell6zhetetlen
Jeltételénel tekinti. A felperes pedig Apatfalva kozség el6ljaro-
shga el6tt maga adta elé, hogy esaladjaval egyiitt a negyedes
szolgalata az 1934. év szeptember hdmapjatél az 1935. évi  kuko-
ricatermés hetakaritiasiaig tartott, amibél kivetkezik, hogy szol-
oalati ideje nem wvoll megdllapitva s igy a felek szerzédését mar
emiatt sem lehet gazdasagi cseléddel kotott szolgalati szerzodés-
nek tekinteni. Mindezek alapjin tehat a kir. Kuria a keresetet
elutasitja.

Indokolas: Jelent esethen az a tény, hogy a felperes a foldet 3 fia-
val egyiitt munkalta meg, az bizonyitja, hogy a szerzédés nem személyes
srolgalatolk teljesitésében, hanem tobb személy munkajat feltételezd ered-
ménynek a létrehozasaban dllott, ez pedig egymagaban is ellene 5701
annak, hogy a felek kozitt létrejott jogviszony szolgalati viszonynak
{ekinthessék. A megniunkalt 50 hold f6ld termésének egynegyed része
olyan szolgaltatas volt, amely nem a vallalt munka elvégzésére forditott
id6tartamahoz igazodott és nem is egyediil a felperesnek és fiainak
munkajatoel, hanem jelentds részben a gazdilkodas eredményét befolya-
solo, az Ossstermés mennyiségére kihaté egyéb tényezdktol fiiggott.
Hbhél kivetkezik egyuttal, hogy a gazdalkodds eredményének a kocka-
zatat az alperessel egyiitt a felperes is viselte. Mindezeknél fogva az
alperes nem volt kiteles a felperest, mint gazdasagi cselédjét az Orszagos
Gazdasigi Munkaspénztdarnal baleset-biztositasira bejelenteni és utana
jarulékokat fizetni, ennek elmulasztisa miatt tehdt kartéritéssel nem
tartozik, Végiil az a kirilmény, hogy a baleset el6idézesében maganak
a felperesnek a gondatlansiga is kozrehatott, kizarja azt, hogy az alpe-
ves birtokos méltanyossig alapjan kiteleztessék kartérités fizetésére.
(P. T. 1346/1936. Jakab.)
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Fa=- és épitési anyagok tajékoztato arai
november honapban.

1. Gambfa mo-ként

L. FAARAK
termeldk és nagykeresked6k kozotti forgalomban :

A) Lombfaanyagok.

2. Pliirészelt lombfaanyag

ab feladoAlloméas.  Pengd m3-ként budapesti paritdsban

PTG oy s T SohEeanIe -} forgalmi ado
Tolgyfournier 45 em felill  50—80 Pengd
Biikk 30 em feliil .. ... __ 23—30 Tolgy, merkantil, szélezet-
Gyertyan 25 em feliil 22—30 tanaderesb Datl dal e s T e O 110
Kdéris 40 em feliil_.. __ 85—50 Korislls ot g WIS R 1 (=180
Javor 30 em felill .. .. ___ 35—H0 ra R T R e S —
Bzl o fE s e R N e D] B Gyertyan jobb . . . 90—100

er . e ana . 20—b2 Javor L o. .. .- .. .. __:130—140
Nyar (eyufafa). . ... .. .. 18—22 Bger, merkantil __. .. ... 90—120
Nyar 50 em felil .. _. ... 80—40 Rl —
Koris hognarfa 10 ¢t vg.... 280—290 Hars, merkantil ... ... __. 160—110
Szil « 10 « « __. 200—240 Biikk, gozilt, I. o. szél. ... 110—120
Akhe « 10 « « __. 300—320 Biikk, « I o. szélezetlen 100—110
Akécoszlop 10 t ve. ... . 300—320 Biikk, gézoletlen, « —

3. Tiizifa.
A Faforgalmi Rt. altal a termeldknek jan. hénapban 10.000 kg-ként fizetendd
atvéeteli Arak pengdben

budapesti paritasban, 1. osztalyt aruért a kovetkezok :

R Ik i e
Gyertyan
Cser, tolgy, koris._
Egyéb Lemenyfa,,,
Fenyd ... _._ .
Lagy lombfa

Héantolt ceer, ol cry

1934}35. évi

Hasab

292
282
258
244
263
214

Hasitott ; Vékony
dorong Dorong dorong
278 250 214
267 243 207
240 216 181
230 206 171
- 214 -

- 184 —

— 278 —

Tuskd
252
285
216
206

184

Belfoldi tiizifadrak kisebb vételeknél, 10.000 kg-ként, pengdben, budapesti
paritasban, mintegy 80 pengés fuvarral:

Biikk, haséb._
« dorong

Gyertyan, hasab
dorong

«

1934/35. évi

350—3H4
2756—280
320—325
280—290
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1934/35. évi

Cser és tilgy, hasab' _.-._ . L. ___ 295—303
G OO PON I e 260—266
Alrhor Thaghhyci ol s Dohy T s 304—310
s Oron o Rl e B S T e 290—295
Hantolipiiol Ainaltl s riag e iy 336—345

(Nagyobb tételoknél a mennyiség, szallitisi hataridé és elleg szerint
az arak megfelelen alacsonyabbak.)

Romdn tizifadrak helyt leadodllomés, 10.000 kg-ként, pengéhen :
I. 4rkorzet II. arkérzet

I. o. biikk, hasab._. .. 270—310 815—340
Egyéb biikkfa .. .. 255—295 300—325
Toley, cser stb. .. __. 250—290 300— 325
Hantolt tolgy.. ... ... 270—310 315—340
{Az arkorzetek heosztésat lasd 1935. évi jilins—angusztusi lapszémunk
ITI. jelzésit oldalén.)
Pengd
Télgydonga, I-a, akdja ... 3:20—580
4. Egyéb faanyagok : ya -a c:J —
Bitkk keréktalp, drb 8 o I}.o.td!gyparketmmeratsmmh g—g
SO s R T RS TT )
Nyifardd ... .. .. 1:80—2'—P g 0 P e 500
B) Fenyo6faanyagok.
6. Budapesti fenyofa-detaildrak o o engd
ab raktar S Léc, zhrlée Ia . . ... 47—48
Zsaluzé é&rn VI. o. . ... 3950
Valogatott luefenysd __. .. 110—120 F:.?'a;ott ;:: 7__0___ T R os el
I oszt. dro 24 mm Fenyorid 7—8 em. ... 20—21
alapon i .0 100—110 Feny6rid 9—11 « SR o
1I. oszt. aru 24 mm 3 Ty ]
glapon oAl B R ER R gl b) Osztrdlk dru:
III. oszt. 4ru 24 mm Helyt Budapesten
alapon oo e AR e Bt ag kel (8chilling - 131/, feldr)
TAAG S Hoazn A L e oL Széles épitési anyag . .. 59:60
Zarlée laofenyé .. .. .. 76—78 Keskeny « R
Haragott fa alapAra ... _. 54—56 Liée, 14—6 m. . Z5 L0 6090
3 fFﬁI'éSZBlt fa 6 mwig o T 72—75 8. Faszén : Pengd
; Zsindely ezre, 18 collos ..  — Belféldi I-a 10.000 kg. ... 480—500
‘ = Pl s Romén faszénl-a ... ... ... 560 —600
7. Import fenyofaanyagol, nagybani  Retortasatn ab m. h.'. . 650730
\ : ab magyar hatdr, IIL. EPiTIEiSI AJL&NYAGOK
i RAI:
i a) Idélyi dru:  pengo Budapest ab gyéartelep.
i Liie, épit6 aru U, F.széles 82—84 Figett agyagtégla ezre Pengd
i Roméan IV. oszt. lne széles nagymereti .. ... ... ... 38—42
AT Pai it SEER RO S h kismérettt ... ... ... .. 30—33
= Romén V. oszt. lie, széles 1 q égetett mész ... ... __. 2:70-3-10
E B Foicl v aie o 6264 100 kg portlandecement kb. 5:20-5-90




Az ,Erdészeti Lapok® 1936. évi XI. flizetének
HIRDETESEILIL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dij-
eért a lap iranyaval nem ellenkezd hirdetések kiadatnak

Dijszabas. Kéthasabos szélességben (107 mm) garmond betiivel vagy ennél
nagyobb betiifajtaval szedett hirdefés milliméterenkint 20 fillér. (Egyszeri meg-
Jelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és garmond betiinel kisebb beti-
fajtaval szedett hirdetések masfélszeres egységarral szamittatnak. Ismételt meg-
jelenés esetén megfelelé drkedvezmény.

Aprohirdetéseknél egy szd 12 fill., Allaskeresleti hirdetéseknél 6 fill.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Adoiigyekben eldfizetéinknek dijmentesen szolgal felvilagosi-
tassal az Adé és Konyvvitel szerkesztésége, IX., Ferenc-korat 37
szam, Telefon: 32-2-60,

ERDEI, FEKETE-, LUC-,

JEGENYEFENYOT,

VEKONY GOMBFAT
VEZETEKOSZLOPOK

céljaira 7—8 méter hosszusagtél felfelé

minden hosszban készpénzfizetés ellenében
magas dron vasarolunk. Ajanlatokat kérjik

» UNA Faértékesité rt, Budapest

V., Nador-utea 21. Telefon: 27-8-59% szam ald

Palyamester, épitomesteri képesitéssel, nagy épitési praxissal
jelentkezik iparvastuthoz ilizemvezetomek. Gyors, erélyes, mlhnka—
biré szakember. Cime: Nespor Imre, Budapest, XIV., Szered-u. 6.

Szaktanacsadoi teenddket, faértékesitést, sth. és minden az
erddgazdasaggal kapesolatos munkalatokat elvallal: Barsi Ndndor
ny, erdétanacsos, Budapest, IV. Vaci-utea 36, I. emelet 5. ajto.
Telefon: 1-896-93



Erdﬁbirtokosok 6s Fakereskeddk
Faforgalmi Részvénytarsasaga

3 Budapest, V., Alkolméng‘-uua 6.
az ORSZAGOS ERDLSZETI EGYESULET székhazaban

R B e e L o e )
Siirgonyeim: Faforgalmi. Telefon: *14-6-49.

A M. Kir, Féldmivelésiigyi Miniszterium 65450/1933, és 65700/1933
szami rendeletei alapjén allami ellendrzés alatt mikodo vallalat.

Rendeltetése:

1. A belioldi tiizifa megvasiarlasa, megeldlegezése
és 4tvételétél szamitott 14 napon belill teljes
skifizetése.

2. Bel- és kiilf6ldi tiizifanak a fakereskedelem
utjan valo értékesitése.

Hantottfat, )
Tolgykérget,

elény6és dron, minden mennyiséghen vdsdrol

Winter Herrmann Rt.

Budapest,Vilmos csaszar-at 72. Tel: 11-2-69
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Versenytargyalasi hirdetmény.
(Kivonat)

A magyar kiralyi allamvasutak igazgatésiga 1936/1937. kolt-
ségvetési évre sziikséges 19.098 m3 miihelyi faanyag szallitasara
nyilvianos versenytargyalast hirdet.

Ajanlattevé a magyar kiralyi allamvasitak 30.001/1913. sz.
altalanos 54630/28. és 51526/1933. sz. kiilonleges szallitasi feltételeit
valamint a Gy. 557/1675/1934. sz. miihelyi fak szabvanyait, vala-
mint Jjelen versenytargyalasi hirdetményben foglalt feltételeket,
ismerni és magara nézve kitelezoknek elfogadni tartozik.

Az ajanlatot a szabalyos ajanlati firlap felhasznilasaval és
a magyar kiralyi allamvasutak igzgatosiagatol beszerezhetsé rész-
letes hirdetményben foglaltak értelmében olyképp lkell szove-
gezni, hogy az ajanlat mellékletei a kotlevél minden adatat és
feltételét tartalmazzak.

Az aldirt ajanlatot , Ajdnlat a 491061936, sz. versenytdrgyaldsi
hirdetményben kizolt mithelyi faanyag szdllitdsdra® felirattal el-
latott, sértetlen boritékban elhelyezve, peeséttel lezinva a magyar
kiralyi allamvasitak igazgatosaganal (VI, Andrassy-ut 75, IIL,
336. sz.) 1936. november ho 17-én déli 12 ordig személyesen vagy
posta 1tjan kell benyujtani. Ugyanezen a napon déli 12 6ra 15
perckor fogjuk az ajanlatokat felbontani, mikor magukat igazold
ajanlattevdk, vagy meghatalmazassal ellatott Lképviseléi jelen
lehetnel.

A fentiektdl eltérdleg kiallitott ajanlat a kozszallitis odaité-
lésénél nem Jjon figyelembe.

Banatpénziil az ajanlat szerinti értéknek 2%-at kell az ajan-

lat benyujtasanak idopontjaig — letenni.
Az ajanlattevé ajanlataval a tényleges dontés megtorténtéig
1937. évi januar ho 30-ig kotelezetségben marad. A magyar kira-
Iyi allamvasutak igazgatésiga az ajanlatok kozott az drakra vald
tekintet nélkiil szabadon valaszthat.

Az ajanlattevé koteles ajinlatahoz tdrsadalombiztositdsi tar-
tozasairol olyan kimutatast esatolni, mely igazolja, hogy a ver-
senytargyalasi hirdetmény lejartat megel6z6 6 honapnal régeb-
ben esedékessé valt betegségi, oregségi, balesetbiztositasi jarulék-
kal sth. nem tartozik.

Ajanlatot részmennyiség szallitasara is lehet tenni. A nyertes
ajanlattevé a biztositékot a megrendelés vételétél szamitott 8 nap
alatt koteles letenni,

Ajdinlat teheté ugy belfoldon termelt, mint kilfoldrol szdr-
mazo faanyagra. ;

A faanyagok kizardlag esak az ajanlati iirlapon feltiintetett
sdv. szertdrba a mav. vonalon onkezelési szallitasi dijtétel alap-
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Jan bekalkulalt fuvardij mellett vastti koesiba bérmentesen be-
szdllitva ajanlandok fel.

A megrendelé osszes faanyagok szallitasa a megrendelés kéz-
hezvételétél szamitott 1 hénapon beliill megkezdends és lehetéleg
egyenld havi részletekben legkésébb 1937, év oktdber hé 31-ig tel-
Jes mennyiségiikben leszallitandok, illetéleg a magyar kiralyi
allamvasutaknak tdgy mindségileg, mint mennyiségileg véglege-
sen atadandok.

A megrendelendé faanyagok a termelési helyen fognak K. II1T1.
osztalyunk altal elézetesen mindségileg megvizsgaltatni és az Aat-
adasi helyként kijelolt rendeltetési szertdrban dtvétetni.

Az egységarak minden egyes tételli faanyagra kiilén-kiilon
kibméterenként, a kozolt szallitisi moédozatok figyelembevételé-
vel, a rendeltetési szertdrba bérmentesen beszdllitva, forgalmi
addvaltsagegal egyiitt adandék meg.

Szallito szamlakiveteléseit a wétlevél alapjdin kidllitott szdmla
érkezésétol szamitott 30 nap alatt — ha pedig az dsszeg 100.000
pengonél magasabb 60 nap alatt — fogjuk kifizetni, illetve
folydsitani.

Versenytargyaldasi hirdetmény.
(Kivonat.)

A m. kir, postavezérigazgatosig az alabb felsorolt vorosfenyd
kereszttak szallitisara nyilvianos versenytargyalist hirdet.
A szallitas koltségel szabalyszertien biztositva vamnak.

150 drb 110 em hosszi 88 cm-es viridslenys keresztfa 165 f-méter

P R e o e i i 713
T T e 2 L o S % At bl

60 Fr TR0 S e e e i 96

600 Ll 0N e A RS
FAR01: 1801, SRR .. Sl
G705 Sap0 2 SRS R - S
S00n D s G . g 630
GaR0 AR L R e o
100 .. 300 ., 8B L, i 4 300 .

Osszesen 15.483 folyométer, 99.09 kibméter.

A szallitas megkezdésének ideje 1937 mareius 15.

A szallitas befejezésének ideje 1937 aprilis 15.

Behozatali engedély és kiilfoldi fizetési eszkozik megszerzését
a m., kir. posta nem vallalja.

A jotallas idotartama egy év.

Az alairt ajanlatot sértetlen boritékban elhelyezve, peeséttel
lezarva, a m. kir. postavezérigazgatosiagnil (Budapest, L, Krisz-
tina-koriat 12. TI1. emelet 339. szam) 1936. évi december hé 9-én 10
oraig szemiélyesen vagy posta utjan kell benyujtani.

Tovabbi részletes feltételek a m. kir. postavezérigazgatdsagnal
szerezhetok be.



o AT NP RN

v

6398/1936. szam. Satoraljaujhely megyei varos polgarmesterétol.
Arverési hirdetmény.

Satoraljatjhely varos kozionségének tulajdonat képezd erdbnek
a. varos hataraban fekvo Veresfold elnevezésii részében kijelolt
903 (kilencszazharom) darab tovon 4allé 1350 em mellmagassigi
atméréji hagyastilgyfara, mely osszesen mintegy 680 m? fatéme-
get képvisel, 1936. évi december hé 7. napjan délelétt 11 6rakor
Satoraljaujhelyen, a viroshaza 1. emelet 6. szamu hivatali helyisé-
gében irasbeli zart ajanlatokkal egybekiotott nyilvanos szobeli
arverést tartok.

Kikialtasi ar: 12.600 P, azaz tizenkett6ezerhatszaz arany pengd,
melyen alul az arverés targyat képezd fatomeg el nem adhatd.

Banatpénz a kikialtasi ar 15%-a, vagyis 1890 ar. P, azaz egy-
ezernyoleszazkilenceven arany pengd, mely Gsszeg a szobeli nyilva-
nos arverésen vald részvétel esetén az arverési feltételek aldirdsa
alkalmaval az eljaré tandcsnok kezeihez fizetendd, zart Iirasbeli
ajanlat esetén az ajanlathoz a varos pénztaraba valdé befizetést
igazolé nyugta csatolands, vagy a 4260/1929. M. E. sz rend. 1V.
mellékletének névjegyzékében felsorolt és az I. és 1L euriaba tar-
tozé pénzintézetek valamelyike altal kiallitott garancialevelet,
vagy betétkonyvet kell az Aarverést vezetoé tandesnok kezeihez
letenni, illetve a zart irasbeli ajanlathoz esatolni.

A részletes arverési feltételek, valamint a szerzodési feltéte-
lek hivatalom irattardaban, valamint a satoraljatjhelyi m. kir.
Erdéfeliigyeldségnél a hivatalos orak alatt megtekinthetdk.

Zart irasbeli ajinlatokat legkésébb 1936, évi december hé 7.
napjan, d. e. 10 éraig kell hivatalom iktatéjahoz benyujtani.

Ziart irasbeli ajanlatokat csak az esetben wveszek figyelembe,
ha azok lepecsételt, zart boritékban vannak, kiviil: ,Ajanlat a
sitoraljanjhelyi hagyiastolgyfa Arverésére* felirdssal vannak
ellatva, a megajanlott vételarat széval és szamjegyeklkel tisztan
és olvashatéan tiintetik fel és azt a kijelentést tartalmazzak, hogy
az ajanlattevék az eladéds targyat és az arverési, valamint a szer-
z6dési feltételeket ismerik és magukat azoknak alavetik és végiil
tgy vannak alairva, hogy az alairasbdl az ajanlattévé neve, cége,
lakhelye és postai cime pontosan megéallapithaté.

Erdészeti kozépiskolat végzett kezelberdész, elsorendii bizo-
nyitvanyokkal, 13 éves gyakorlattal, 32 éves, elsérendii munkaero,
hitbizomanyi birtokrdl, felmondatian allasbél az 1935. évi TV. te.
308. §. alapjan 1000 kat. holdig terjedé erdégazdasig onallé keze-
lésére allast keres. Nyugdijas dlldsba juttatdsért 2000 pengdt fizet.
Megkeresések Péterfay Jozsef féerdész intézdbizottsagi elnok eci-
mén Kistapé, up. Vajta kiildendok.
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Versenytargyaldasi hirdetmény.
(Kivonat.)

A m. kir. postavezérigazgatosag az alabb felsorolt elsGsorban
hazai, esetleg kiilfoldi szarmazast oszlopok szallitiasara nyilvanos
versenytargyalast hirdet.

Azok az ajanlattevik, kik a megajanlott oszlopok hazai szar-
mazasat az illetékes erdészeti hivatal bizonyitvanyaval igazol-
jak, a kiilfoldi szarmazasu oszlopokat ajanlé cégek ajamlataival
szemben az ajanlatok elbirdldsandl elényben fognak részesiilni.

Az oszlopok szallitasi koltségei szabdlyszeriien biztositva
vannalk:

6000 drb 6.5 méter hosszit tt':ilgyfa‘ oszlop

KIS R i =, feny6fa oszlop
90005 i Balaes) 5 ' "
SO00E S W # #
1500 Esrei bR 0 i b
A008 TS RS 2 ) ©

A szallitas megkezdésének ideje 1937, évi mareius 15.

A szallitdas befejezésének ideje 1937. évi majus 30, Behozatali
engedély és kiilfoldi fizetési eszkozok megszerzését a m. kir.
posta nem vallalja.

A jotallas idbtartama - egy év.

Az egyes oszlopfajtakra vagy azok vészlet mennyiségére
kiilon-kiilon is lehet ajanlatot tenni,

Az alairt ajanlatot sértetlen boritékban elhelyezve, pecséttel
lezarva a m. kir. postavezérigazgatosaginal (Budapest, L., Krisz-
tina-korat 12. ITI. emelet 339. sz.) 1936. évi december hd 10-én
10 ordig személyesen vagy posta utjan kell benyujtani.

Tovabbi részletes feltételek a m. kir. postavezérigazgatosig-
mnal szerezheték be. ;

Kisterenyei turhéres és zsellérségnek 100 q. idei termésii, jo
mindségii esermakkja van elad6. A makk azonnal szallithaté és
giirgbsen eladd, Ajanlatokat kér a kisterenyei Urbéresség, Kiss
Endre kizséei fojegyzé cimen. Kisterenye, Nogriad megye.

15 éves erdogazdasigi és 5 éves koébanyaszati gyakorlattal
biré okl. erdémérnok allist vagy megbizatiast keres. Megkeresé-
seket a kiaddéhivatal tovabbit.

Vador mindenféle vadtenyésztésben jartas, szerény igényii,
37 éves, allast keres, XI. ker,, Baraczkos-1it, Baesik villa, Budapest.
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