
émettent o u n o n des r a e i n e s a v a n t le c o m m e n c e m e n t de l ' h i v e r . 
Le résultat des r eehe rches de cet o r d r e ne d o i v e n t p a s i n f l u e r 
sur 1'époq.ue des t r a v a u x , c a r l e c o m m e n c e m e n t de l ' h i v e r est 
tcmjours i n c e r t a i n . 

2° Q u a n d i l y a c h a n c e de sécheresse, i l v a u t m i e u x 
augmenter l a d i s t a n c e des a l i g n e m e n t s d a n s les pép in ié res . 

3° D a n s s o n p r e m i e r t r a v a i l , M . B é k y n ' a pas contes té 
l 'opportunité des s e m i s ; i l s 'est b o r n é á s o u l i g n e r q u ' e n cas de 

.condi t ions dé favorab les ( s u r térre a l o a l i n e , p a r e x e m p l e ) , l a 
p l an t a t i on est p ré fé rab le a u s e m i s . L e s j e u n e s p l a n t s s a i n s 
snpportent sans inconvén ien t le r a c c o u r c i s s e m e n t m o d é r é des 
raeines. 

Questions about the afforestation of the Hungárián Great 
Plain, B y dr . P . M a g y a r ( R e p l y to Béky's r e m a r k s , p u b l i s h e d i n 
the 3 r4 copy. ) 

1. I n the v e r i f i e a t i o n o f the m o s t s u i t a b l e p l a n t i n g - r e s p . 
d r o p p i n g - t i m e i n a u t u m n , i t i s o f no i m p o r t a n c e w e t h e r a r o o t i n g 
Lvg'ins be fo re w i n t e r o r no t . 

T h e r e s u l t o f s u c h i n v e s t i g a t i o n s c a n ' t i n t e r f e r e w i t h the 
time of the a f f o r e s t a t i o n , beeause the b e g i n n i n g o f the w i n t e r 
is a l r e a d y a n i n s e c u r e one. 

2. U n d e r c i r c u m s t a n c e s i n c l i n i n g to d r o u g h t evén i n n u r -
series a l a r g e r r o w d i s t a n c e i s a d v i s a b l e . 

3. I n h i s f o r m e r a r t i e l e the a u t h o r d i d n ' t t a k e p a r t a t a l l 
against the s u i t a b e l i t y o f a c o r n s o w i n g , h e p o i n t e d o u t o n l y , t h a t 
under h a r d s o i l c o n d i t i o n s (e. g . o n a l c a l i c [„sz ik" ] so i l s ) p l a n t i n g 
is to be p r e f e r r e d . N o t e x c e s s i v e r o o t - p r u n i n g i s f o r s t r o n g p l a n t s 
of no d e t r i m e n t a l consequences . 

Az erdőrendezés újabb irányai. 
Irta: Dr. Kováts Ernő. 

J e l e n d o l g o z a t o m cé l j a m e g i s m e r t e t n i a h a z a i szakközön­
séggel azoka t , az e rdőrendezés tan kö rébe v á g ó , ú j abb fe j lődés i 
irányokat, a m e l y e k fő l eg a h á b o r ú u táni német s z a k i r o d a l o m b a n 
vertek fe l n a g y o b b hu l l ámoka t és a m e l y e k k ö r ü l a v i t á k m é g m a 
sem ültek e l . A z a lapvető főbb ké rdésekben m a m á r nagy ré sz t 
megegyeznek a szak í rók és inkább c s a k a részletekben, a g y a k o r ­
l a t i k i v i t e l miként jének tekintetében á l lanak m é g e g y m á s s a l 
szemben az el lenkező f e l fogások . M e g k e l l m é g e lö l j á róban 
jegyeznem az t i s , h o g y ezeket a z új e l já rásoka t a g y a k o r l a t n e m 
a lka lmazza m é g széles körben , h a n e m c s a k m i n t e g y k ísér le tkép 



vezették azoka t be egyes erdőgazdaságokiban. D e n e m is v o l n a ez 
m a m é g lehetséges, m e r t ezek az újabb el járások részben o lyan 
erdőalakra v a n n a k s z a b v a , a m e l y e k n e m c s a k nálunk, hanem 
Németországban i s , m a még csak k i s százalókban v a n n a k képvi­
se lve (vegyeskorú és szálaló je l legű á l lományok) , részben pedig 
o l y a n k i t e r j ed t külső felvételi és belső számítási munkát kíván­
nak meg , h o g y a z általuk biztosí tot t v a g y biztosítani vélt elő­
nyöket a g y a k o r l a t egyrész t n e m t a r t j a száz százalékig egyenér­
tékűnek az alkalmazásukkal együt t járó m u n k a - és költségtöbb­
le t t e l , másrészt p e d i g egyszerűbb és olcsóbb úton i s biztosít-
t o t t nak látja azokat . 

Mielőt t a z o n b a n ezen újabb fej lődési i rányoknak a z ismer­
tetésébe fognék, szükségesnek t a r t o m , h o g y egyes erdőrendezés-
t a n i foga lmaika t felelevenítsék és azután az erdőrendezéstan tör­
ténelmi fej lődéséről i s r ö v i d képet ad jak , m e r t csak ezek alapján 
érthetjük m e g azokat . S z o r o s a n összefüggenek ezek még az erdő­
műveléstan m i n d e n k o r i i rányelveinek fej lődésével és változásá­
v a l , továbbá a közgazdaságnak az erdővel szemben fennálló és 
az idők fo lyamán vál tozó követe lményeivel is . 

A z erdőrendezés f e l ada ta , h o g y az erdőgazdaságot m i n d 
időbeli leg, m i n d térbeli leg szabályozza. E z a fe lada t három, egy­
mástól töibbé-kevésbbé független c s o p o r t r a o s z l i k . 1 E z e k : 

1. az e rdőgazdaság ökonómia i szabályozása, 
2. az erdőgazdasági üzem t e c h n i k a i szabályozása, 
3. a hozadék szabályozása. 
A z erdőgazdaság ökonómiá i szabályozásához t a r t o z i k az 

erdőgazdaság céljának a megál lapí tása és e v v e l k a p c s o l a t b a n 

való megál lapí tása i s , a m e l l y e l d o l g o z n u n k k e l l , h o g y az erdő­
gazdaság célját l e g j o b b a n elérhessük. 

A z e rdőgazdasági üzem t e c h n i k a i szabályozása magábafog­
l a l j a m i n d a z o n intézkedések előírását, a m e l y e k a kihasználást, 
felújítást, erdőápolást , tenyésztendő fafa j t , az erdővédelmi intéz­
kedéseket stb. szabják meg . Ide t a r t o z n a k tehát a művelési , hasz­
nálati és védelmi intézkedések. E z e k e t i s ú g y k e l l szabályoznunk, 
h o g y általuk az erdőgazdaság célja mennél j o b b a n és mennél 
o lcsóbban l egyen elérhető. 

A hozadékszabályozás f e l ada ta , h o g y megál lapí tsa az évi 
hozadék nagyságát . 

. A z erdőrendezés történelmi fejlődésének ismertetésével kap­
c s o l a t b a n egyúttal azt i s vizsgálat t á rgyává f o g j u k t enn i , h o g y 
miképpen fe le l tek m e g az egyes erdőrendezési eljárások a fen t i 
há rom fe l ada tnak . 

1 Ch. Wagner: T h e o r e t i s c h e F o r s t e i n r i e h t u n g . 



A z erdőrendezés tör ténelmi fe j lődését Ch. Wagner2 n y o m á n 
ismertetem. A z erdőrendezés fe j lődése j ó f o r m á n azonos a h o z a ­
dékszabályozási e l járások fe j lődésével , m e r t ez az, a m i a z e d d i g i 
erdőrendezési e l já rásokat dominá l j a és a m i az egyes e rdőrende-
zési el járásoknak kü lönböző j e l l e g e t a d . 

A z erdőrendezés és e v v e l együ t t az erdőrendezéstan, m i n t 
tudomány, a köznek az e rdőve l s z e m b e n támasztot t a z o n k íván­
ságából f a k a d t , h o g y az erdő a m i n d e n k o r i f aszüks égi etet f e d e z n i 
tudja és í gy a f ah iány tó l m e g m e n t s e n . Kele tkezése tehát össze­
esik azza l az időpont ta l , a m i d ő n az e rdők r e n d s z e r t e l e n haszná­
latáról a r endsze re s használa tokra tér tek át. Természetes , h o g y 
éz nem következet t be mindenüt t egy időben , h a n e m a h o l v a l a ­
mely okból k i f o l y ó l a g (bányászat , magyobb népsűrűség stb.) a 
faíhiány már , ko rábban fenyege te t t , o t t k o r á b b a n tér tek át a r e n d ­
szeres használatokra, min i t a h o l at tól n e m k e l l e t t t a r t a n i o k . 

A hozadékszabályozás- első fo rmá ja az erdőterü le tnek egy ­
forma n a g y s á g ú v á g á s o k r a v a l ó osztása v o l t . Ezekbő l f e j lőd tek 
k i a hozadéikszabályozásnak a vágásosz tásos el járásai , a m e l y e k 
azután a 18. század közepé ig m a j d n e m mindenü t t e l t e r j ed tek . 
Ebből az i d ő b ő l ; származnak az első erdőrendezési vona tkozású 
tanulumányok i s . Öttelt, Zantier és v . Langpn a z első szak í rók e 
téren. Öttelt kü löní t i e l e lőször k o r s z e r i n t az á l l ományoka t és 
alkot korosztá lyokat , ő köve te l i e lőször az erdő fe lmérését és be­
osztását stb. 

A vágásosz t á snak két l é n y e g i l e g eltérő m ó d j a a l a k u l t k i : 
az egy ik a területet o s z t o t t a egyenlő területű év i vágások ra , a 
másik p e d i g a m e g l é v ő fakészletet és a vá rha tó növedéke t osz­
totta szét egyen lően a fo rdu ló egyes éveire . A z első a m a is 
vágásosztás' néven i s m e r t hozadékszabá lyozás i m ó d , a m i t m é g 
ma is használhatunk a r ö v i d v á g á s f o r d u l ó j u sar jerdőnél , a 
másik a tömegosztásos eljárás ( M a s s e n t e i l u n g s m e t h o d e ) , a m e l y 
már a tör ténelmi múl té . 

A z e rdőknek a r e n d s z e r t e l e n használat következ tében k i ­
alakult, r o n t o t t szálaló erdő j e l l ege , az a k k o r i i s m e r e t e k m e l l e t t , 
lehetetlenné tette, h o g y áttekintést t u d j a n a k n y e r n i a n n a k m i n ­
denkori á l lapotáró l és í g y a használa tok ta r tamosságát , a m i t a 
fajhiánytól va ló fé le lem m i a t t a k ö z m i n d e rősebben követe l t , 
biztosítani tudják. E n n e k a hatása a l a t t a l a k u l t a k k i azután a 
szakozási m ó d o k , a m e l y e k a k o r o s z t á l y o k térbel i e lkülöní tésével 
és az állandó gazdaság i beosztással az e rdőben térbel i leg r e n d e t 
teremtettek és ezáltal a z erdő m i n d e n k o r i á l lapotának áttekinté­
sét lehetővé tették; a használa tok t a r t amosságá t p e d i g azáltal 
vélték biztosítani, h o g y a v á g á s f o r d u l ó t fo rdu lószakokra osztót-" 

2 L á s d e l ő z ő t a l p j e g y z e t e t . 



ták és az egyes fordulószakokat egyenlő fordulószaki vágásterü­
le t te l , i l l e t v e egyenlő fa tömegge l látták e l . 

Már a vágásosztások i s ezt a ©élt i g y e k e z t e k szolgálni, azon­
b a n a m a g a s fo rdu ló ju szálerdőkre va ló alkalmazhatatlanságuk 
m i a t t ezeknél az erdőknél már a 18. század végén és a 19. század 
elején kiszorí tot ták a z o k a t a szakozási módok . 

A szakozási m ó d o k megalapí tó ja G. L. Hartig és Cotta. 
Mellet tük m é g Hundeshagen neve említendő, m i n t a k i az első 
kettővel együt t a tulajdonképpeni erdőrendezéstan tudmiánya-
n a k a megalapí tó ja . 

G. L. Hartig 1795-ben a d t a k i „Anweisung zur Taxation der 
Forste" c ímű munkáját . Hozadékszabályozása a te l jesen kiépített 
tömegszzakozás. Cotta „Systemiatische Anleitung zur Taxation der 
Fdrste" c ímű műve 1804-ben je lent m e g . E z v i s z o n t t i s z t a tér-
szákozás. 

Hartig főb e l v e i a következők: 
1. „Közve t len a tel jes vágás fordu lóra kiterjedő fatömeg-

k i egyenl í tésből i n d u l k i , tehát a hozadékok egyenlőségét már az 
első fordulóban e l a k a r j a érni. 

2. A megál lapí tot t fordulószaki hozadékokat az egész for­
dulóra nézve kötelező é rvényűnek t e k i n t i . 

3. N e m csinált áttekinhető gazdasági beosztást, h a n e m meg­
elégedett az erdőnek az éppen található, n a g y o n szabálytalan 
állományszíerinti tagozódásával . 

4. A korosz tá lyok térbeli elkülönítését n e m i smer te , sőt 
ellenkezőleg, a z o k n a k n a g y területen (200 hold) való egyesítésére 
törekedett." 

E z z e l szemben Cotta e l v e i : „1. A z egyenlő forduulószaki 
területek alapján először a szabályos ál lapotot i gyekeze t t e l ­
érni és csalk ezen keresztül a hozadékok egyenlőségét . 

2. A z erdő állandó gazdasági beosztása k i s t a g o k k a l . 
3. A t agok m i n t egységek szerepelnek a területnek a for-

dulószakoikba va ló besorozásánál . 
4. A korosztá lyokat elkülöníti és megfelelő vágássorrendről 

g o n d o s k o d i k . 
5. A z üzemterv c sak rövidebb időre szól és az a revíziókkal 

ellenőrizendő." 
A Hartig által m e g a l a p o z o t t tömegszakozásból fej lődött k i 

azután az egyesített szakozás részben Cotta e l v e i n e k a hatása 
a la t t , részben p e d i g azon bizonytalanság m i a t t , a m e l l y e l a fa-tö­
megnek az egész fordulóra előre va ló megál lapí tása járt. E n n e k 
a fej lődésnek a képviselői Grehe, Graner, Stötzer és Dankelmann, 

Cotta térszakozása főleg Szászországban ter jedt e l , ahol 
azuután Pressler ta laj járadék tanának (pénzügyi vágásforduló) és 
azon törekvésnek a hatása a la t t , h o g y az á l lományoknak a vá-



gásra va ló besoro lásáná l n a g y o b b szabadságo t l e h e s s e n biztosí­
tani, a l a k u l t k i abbó l a z állomány gazdaságra alapított hozadék-
szabályozást. E z t a r e n d s z e r t i r o d a l m i l a g Judeich épí te t te k i és 
tökéletesítette azt . 

U g y a n c s a k á l l o m á n y g a z d a s á g r a a lap í to t t h o z a d é k s z a b a l y o -
zás fej lődöt t k i az egyes í te t t szakozásból i s Ba jo ro r szágban . E z t 
Speidel épí tet te k i . 3 L é n y e g i eltérés a ket tő közöt t , h o g y m í g 
Judeich a p é n z ü g y i v á g á s f o r d u l ó a lap ján áll, a d d i g Speidel e l ­
veti azt. 

A z á l l o m á n y g a z d a s á g o n a l apu ló hozadékszabá lyozás i eljárá­
sok azok, a m e l y e k m a á l ta lában e l v a n n a k t e r j edve . M i v e l ezeknél 
a hozadékszabályozási e l já rásoknál a t a r t amosságo t a korosz tá­
lyok m i n d e n k o r i megoszlásánaik e l lenőrzése és a v á g á s o k n a k o l y ­
képpen v a l ó szabá lyozása által b iz tos í t juk , h o g y a k o r o s z t á l y o k 
megoszlása a s zabá lyoshoz közeledjék , azért a német i r o d a l o m 
ezeket a hozadékszabá lyozás i m ó d o k a t „Altér sklassenm&thode"-
nek n e v e z i . 

E t tő l a fe j lődés i so roza t tó l t e l j e sen függe t l enü l k e l e t k e z e t t 
és fej lődött a másik . M í g az e lőbb f e l s o r o l t hozadókszabá lyozás i 
módok m i n d a terület a l ap ján i g y e k e z n e k a szabá lyos á l l apo to t 
(a fordulónak megfe le lő szabá lyos fakészletet) e lérni azáltal , 
hogy a k o r o s z t á l y o k egyen lő terület i m e g o s z l á s á r a tö rekednek , 
addig a másiik fe j lődés i s o r o z a t b a t a r tozó hozadékszabá lyozás i 
módok közve t l en a szabá lyos fakész le tből és n ö v e d é k b ő l i n d u l ­
nak k i ós a z o k n a k a t ény leges készlettel ós növedékke l v a l ó egy­
bevetése a l ap ján á l lapí t ják m e g a hozadéko t ú g y , h o g y a n n a k a 
kihasználásával a t ény leges fakészlet és n ö v e d é k a s zabá lyos f a -
készlethez, i l l e t v e növedékihez közeledjék. V é g s ő oél ezeknél i s a 
szabályos á l lapot elérése-

E b b e a c s o p o r t b a t a r t o z n a k a képletes hozadékszabátyozási 
módok. A z osztrák kamarai m ó d t ó l e l t e k i n t v e , e g y i k s e m kerül t 
ezek közül szélesebb k ö r b e n g y a k o r l a t i k i v i t e l r e . E h h e z a fej lő­
dési s o r o z a t h o z k e l l s zámí t anunk Biolley „Kontroll<methode"-iát 
is, mer t ez i s a készle tből és n ö v e d é k b ő l i n d u l k i , m é g p e d i g a 
tényleges fakészle tből és n ö v e d é k b ő l ós abbó l v e z e t i l e a hozadé­
kot. B i o l l e y el járása, a m e l y tulajdoniképpen n e m más , m i n t a 
szálaló e rdők hozadékszabá lyozásának e g y m ó d j a . S v á j c b a n és 
Franciaországban v a n e l t e r j edve . Ú jabban a z o n b a n N é m e t o r ­
szágban és a német i r o d a l o m b a n i s m i n d i n k á b b több és t ö b b szó­
szólója a k a d , a k i k köve t e l i k e n n e k a z e l já rásnak m á s e rdőa lakra , 
főleg a hosszabb felúj í tás i i d ő v e l d o l g o z ó szá le rdőkre v a l ó k i ­
terjesztését i s . Ezér t szükségesnek t a r t o m B i o l l e y e l járását r ö v i ­
den i s m e r t e t n i . 

* Speidel: A u s T h e o r i e u n d P r a x i s d e r F o r s t e i n r i c h t u n g . A l l g e -
meiiiB F o r s t - u n d J a g d z e i t u n g . 1893 . é v f . , 145 . , 159 . é s 181—199 , o l d , 



A ,.kontroH"-eljárás erdőrendezési munkálatai a következők: 
1 A z erdő gazdasági beosztásának elkészítése és pontos te* 

rületszámítás, 
2. ,a fakészlet felvétele ós a t a g o k leírása, 
3. a foganatosí tot t használatok pontos elkönyvelése és n y i l ­

vántartása. 
4. a növedékszámítások elvégzése m i n d e n t a g r a vonatkozó 

l a g külön-külön. 
5. ezek összesítésével az el te l t per iódusra nézve egy átte­

kintést a d n i , 
6. a hozadéknak a j ö v ő per iódusra va ló előirányzása. 
Cél : a maximál i s növedék elérése a l e g m a g a s a b b még ren­

tábilis fatőke (fakészlet) fenntartása me l l e t t a lehető legkisebb 
köl tséggel . 

A oél a m i felé törekszik (maximál i s növedék, maximál is 
még rentábilis fakészlet) előre n e m határozható m e g számsze­
rűen, m i n t a többi hozadékszámítási módoknál , h a n e m csak em­
p i r i k u s úton, a használatoknak pontos ellenőrzése és nyilvántar­
tása, továbbá a p e r i o d i k u s a n visszatérő (5—5 v a g y 10—10 év) fa­
készletfelvételek eredményeinek összehasonlí tása útján állapít­
ható m e g az, h o g y közeledtünk-e a célunk felé v a g y sem. A perió­
dus elején és végén meglévő fakészlet és az időközben kihasználx 
f a tömeg i smere te alapján megál lapí t juk az elmúlt időszakra 
nézve a. növendéke t V » + H — • V i = N ; V » a k o r s z a k végén meglévő, 
V i a k o r s z a k elején m e g v o l t fakészletet, H az időközben k ihasz ­
nált faitömeget, N p e d i g a növedéket j e l e n t i . E z e n képlet alapján 
m i n d e n egyes t a g r a vona tkozó lag megál lapí tot t növedékek össze­
gezésével k a p j a az egész erdő növedéket. E z a növedék lesz az 
i rányadó a következő k o r s z a k r a vona tkozó hozadék megállapítá­
sánál. Ennél többet v a g y kevesebbet i s írhat elő aszer in t , a m i n t 
az t a meglévő fakészlet mennyisége és összetétele az „ökonómiai" 
fakészlet mennyiségéhez és összetételéhez va ló közeledés szem­
pont jából megkívánja . E z t , a gazdaság cél jának leginkább meg­
felelő, ökonómia i fakészletet a z o n b a n előre számszerűleg s e m m i ­
kép s e m t u d j u k megál lapí tani . A n n a k nagysága és összetétele 
vál tozik fa fa j és te rmőhely sze r in t . Útmutatásul szolgálhatnak 
már meglévő, o l y a n részletek, a m e l y e k n e k a faál lományát ebben 
a t e k i n t e t b e n szabályosnak f o g a d h a t j u k e l . A hozadékoknak a 
j ö v ő r e va ló kiszabásánál tehát az egyéni í télőképességnek elég 
n a g y szerepe v a n . Igaz , h o g y az ebből származó esetleges hibákat 
az elég röv id időközökben foganatosí tot t fakészletfelvételek 
részben ellensúlyozhatják. 

A z erdőrendezési el járások közül j e l e n l e g leginkább két eljá­
rás v a n e l ter jedve: A z e g y i k az á l lománygazdaság rendszerén 
a lapuló hozadékszabályozás, a m e l y a vágásos szálerdőkben jófor-



mán e g y e d u r a l k o d ó , a m á s i k B i o l l e y k o n t r o l l e l járása, a m e l y a 
szálaló e rdők berendezésénél j á t sz ik szerepe t . 4 E n n e k a v á g á s o s 
erdőre va ló ki terjesztését köve t e l i k ú j abban E b e r b a c h és k ö v e t ő i . 

V iz sgá l j uk m á r m o s t m e g , h o g y az e g y e s e rdőrendezés i eljá­
rások h o g y a n o ld j ák m e g az e rdőrendezés h á r o m feladatát . A z a 
helyes, h a az e rdőrendezés lehe tő leg e g y m á s t ó l függe t l enü l o l d j a 
meg ezt a h á r o m f e l a d a t o t . 

A z ö k o n ó m i a i s zabá lyozásnak a f e l a d a t a , h o g y az e rdőgazda ­
ság célját és az e r d ő g a z d a s á g b a n m ű k ö d ő te rmelő e rőknek , első­
so rban a fakészle tnek menny i ségé t és összetételét megá l l ap í t sa . 

A z e r d ő g a z d a s á g cé l já t a t ö r v é n y és a tenyésze t i v i s z o n y o k 
által ado t t k e r e t e k e n be lü l az e r d ő b i r t o k o s á l lapí t ja m e g . E l t e ­
k i n t v e i t t a kü lön leges cé lú e rdőktő l , m i n t a véderdő , parkerdő , 
b izonyos szükségle t t a r t a m o s k ie légí tésére s z o l g á l ó erdő, az erdő­
gazdaság cél já t i l l e tő l eg az erdészet i s zak í rók két t ábo r ra sza ­
kadnak . A z e g y i k az év i e g y e n l ő l e g n a g y o b b t i s z t a j ö v e d e l m e t 
tűzi k i az e r d ő g a z d a s á g cél jául , a más ik c s o p o r t p e d i g a l e g ­
nagyobb ta la j já radék m e l l e t t tö r lándzsát . A z első egyá l t a l ában 
nem v e s z i figyelembe, h o g y az év i t i s z t a jövede lem m i l y e n v i s z o n y ­
ban áll az e rdőben re j lő tőkékhez és n e k i c s a k az a fon tos , h o g y 
mennél m a g a s a b b l e g y e n a z ; a m á s i k p e d i g köve t e l i e n n e k v i z s ­
gálatát és a r r a törekszik, h o g y az év i t i s z t a j ö v e d e l e m az erdő­
ben rejlő tőkékhez a lehető l e g k e d v e z ő b b v i s z o n y b a n á l l jon, tehát 
hogy az e rdőben re j lő tőke m e n n é l n a g y o b b k a m a t t a l h o z z a az 
évi t i s z t a j ö v e d e l m e t . A két t ábo r közö t t a v i t a m á r v a g y 60 é v e 
dúl . k i s e b b - n a g y o b b e rősségge l , de dű lő re n e m j u t n a k , de n e m i s 
ju tha tnak , m e r t h i s z m i n d e g y i k b i z o n y o s f o k i g szé lsőséges állás­
pontot f o g l a l e l és m e r t m i n d e g y i k figyelmen k ívü l h a g y j a a 
másiknak a g a z d a s á g i a lapelvét , m i n t h a a z o k n e m férnének m e g 
egymás m e l l e t t . P e d i g , a m i n t látni f o g j u k , éppen ezen két e l v n e k 
a helyes összhangbahozása biz tos í t ja az e r d ő g a z d a s á g n a k a l e g n a ­
gyobb te l jes í tőképességet . 

Hosszúra n y ú l n a i t t a két nézet é rve i t p r o és k o n t r a fe l so­
ro ln i . M i n d e g y i k n e k m e g v a n a m a g a j o g o s u l t s á g a , c s a k a l e g ­
nagyobb ta la j já radék e lvének s o k k a l k i s e b b ha tá rok közöt t , m i n t 
a l e g n a g y o b b e rdő j á r adéknak ( l e g n a g y o b b é v i t i s z t a j ö v e d e l e m ) . 

E z t a k ö v e t k e z ő k b e n c s a k egész r ö v i d e n i n d o k o l o m . A h h o z , 
hogy az év i t i s z t a j ö v e d e l m e t v i s z o n y b a á l l í thassam az e rdőben 
rejlő tőkéhez, szükséges ezen tőkék n a g y s á g á n a k , az i smere t e . 
Már p e d i g éppen ez az, a m i t n e m t u d u n k k i fogás t a l anu l megá l l a ­
pítani. M i c s a k a j á r adéko t i smer jük , h o g y a tőkét m e g h a t á r o z -

4 Biolley , , K o n t r o l l m e t h o d e , ' - j a n e m a z e g y e d ü l i m ó d j a a s z á l a l ó 
e r d ő k b e r e n d e z é s é n e k . Fekete Lajosnak: i s v a n e g y ö n á l l ó a n k i é p í t e t t , 
s z á l a l ó e r d ő r e v o n a t k o z ó h o z a d é k s z a b á l y o z á s i e l j á r á s r a . A g y a k o r l a t b a n 
e l t e r j e d v e a z o n b a n l e g i n k á b b B i o l l e y - e l j á r á s a v a n . 



hassuk, ahhoz a kamatlábat i s ismernünk ke l l ene . Már pedig 
éppen ez az erdőgazdasági kamatláb az, a m i t csak becsülni tudok. 
Éppen ezért az erre a l apozo t t számításnak is csak becslés jellege 
lehet, a m i tekintélyes hibákkal l e h e t ' t e rhe lve . 

A z erdőbir tokosok nagyrésze örökség útján j u t o t t az erdőbir­
tokához és egyrészük n e m i s t u l a jdonosa , h a n e m csak haszon­
élvezője az erdőnek. E z e k a b i r t o k o s o k b i z o n n y a l édes-keveset 
törődnek azza l , h o g y m i l y e n százalékkal h o z z a az erdő a jövedel­
met, c sak mennél n a g y o b b l e g y e n az. A h o l a j e l e n l e g i b i r tokos 
vétel útján j u t o t t az erdőhöz, ot t szó lehet arról, h o g y a b i r tokos 
a l e g n a g y o b b talaj járadék elvére he lyezked jen . D e m i v e l az i l y e n 
erdővásárlásoknál is — azt h i s z e m — n e m spekulat ív megfontolá­
sok v e z e t i k a vevőt , h a n e m más szempon tok (az erdő iránti sze­
retet, a család részére va ló tőkebiztosítás, azon előnyök, amike t 
az erdő egyébként nyújt , m i n t vadászat stb), azért i t t i s helye­
sebb a l e g n a g y o b b erdő járadék elvére h e l y e z k e d n i . 

E z a két cél tulajdonképpen két gazdasági e lve t képvisel. 
A z e g y i k >a tartamosiság, a másik a rentabilitás. A tartamosság 
megkövetel i , h o g y az erdő lehetőleg egyenlő évi hozadékot szol­
gáltasson, m í g a rentabil i tásnak az e lve az t kívánja, h o g y ezek 
a hozadékok a lehető legkedvezőbb v i s z o n y b a álljanak az azt 
létrehozó termelő tőkékkel. A l e g n a g y o b b erdőjáradék elve, m i ­
után a rentabilitást n e m v e s z i o l y m ó d o n figyelembe, a h o g y azt a 
talaj járadék elvét va l lók követel ik, a tartamosság elvének 100 szá­
zalékos megvalós í tására törekedhet. H a a rentabilitás elvét fo­
g a d j u k el , a k k o r le k e l l m o n d a n u n k a hozadékok tartamosságáról, 
mer t a talaj járadék e lve megkövete l i , h o g y m i n d e n ál lományt 
a k k o r használjunk k i , a m i k o r az pénzügyi szempontból a vágási 
érettségét elérte, t ek in t e t nélkül a r r a , h o g y a j övőben lesz-e m i t 
vágnunk v a g y sem. E b b e n az esetben m e g k e l l a tar tamosság 
tágabb értelmezésével elégednünk, a h o g y azt Heyer és Judeich 
teszi . E s z e r i n t a tar tamosság n e m a t a r t a m o s hozadéknyerést, 
h a n e m a t a r t a m o s fatermelést j e l e n t i és a tar tamosság elvének 
már a k k o r i s megfelelünk, h a a kihasznált területéket haladék 
nélkül beerdősí t jük és í g y a fatermelés fo lytonosságát az erdő­
területen biztosítjuk. 

A l e g n a g y o b b talaj járadék i l l . erdőjáradék elvét vallók 
tábora azért áll o l y a n szöges ellentétben egymással , m e r t m i n d ­
e g y i k az t h i s z i , h o g y az általa képvisel t gazdasági e l v nem fér 
meg a másikéval . D e éppen i t t tévednek, m e r t a he lyesen értel­
mezet t rentabili tás n a g y o n is j ó l megfé r a tar tamosság elvével, 
sőt n a g y üzemeknél a tar tamosság sok t ek in t e tben előfeltétele a 
rentabilitásnak. E r r e az álláspontra h e l y e z k e d i k tulajdonképpen 
a m i erdőrendezési utasításunk is , a m i k o r a vágásforduló meg­
állapítására nézve azt m o n d j a , h o g y „az ú g y választandó meg, 



hogy a g a z d a s á g a b e n n e re j lő tőkék k i e l ég í t ő k a m a t o z t a t á s a 
melle t t n y ú j t s o n m e g f e l e l ő m a g a s t i s z t a jövede lme t" . E n n e k 
alapján „a v á g á s f o r d u l ó l e g t ö b b s z ö r a l e g n a g y o b b e r d ő j á r a d é k 
és a l e g n a g y o b b t a l a j j á radék f o r d u l ó j a közé e s i k " . A z e r d ő b e n 
rejlő tőkék m e g f e l e l ő kama toz ta t á sá t tehát ez i s h a n g s ú l y o z z a . 

E z t a z o n b a n n e m azál ta l k e l l e lé rnünk , h o g y a h o l ez n i n c s 
meg, ot t a v á g á s f o r d u l ó t e g y t isztán m a t e m a t i k a i ú t o n m e g á l l a ­
pított t ényezőre t á m a s z k o d v a ( p é n z ü g y i f o r d u l ó ) l e c s ö k k e n t j ü k . 
Mielőtt g a z d a s á g u n k ren tab i l i t á sának b iz tos í tása é rdekében e h h e z 
a m i n d i g n a g y o n i s ké té lű és ké t séges e r e d m é n y ű f e g y v e r h e z 
nyúlnánk, m e g k e l l v i z s g á l n u n k , h o g y a j e l e n l e g i fakészle t n t m 
a h e l y t e l e n kezelés k ö v e t k e z t é b e n j u t o t t - e o l y a n á l l apo tba , 
a m e l y n e k köve tkez t ében az m á r n e m t e r m e l r en táb i l i san . T e h á t 
ne a m e g l é v ő kész le t n a g y s á g á t a k a r j u k csökken ten i , h a n e m 
helyes kezeléssel o d a h a t n i , h o g y a m e g l é v ő fakész le t i s m é t ke l lő 
produkt iv i tás t ér jen e l . T e h á t a m e g f e l e l ő e r d ő á p o l á s i , k ihaszná­
lási és fe lúj í tás i m ó d o k n a k a z a l k a l m a z á s á v a l e m e l j ü k a fakész le t 
termelőképességét , h o g y az m e n n é l n a g y o b b és é r t ékesebb n ö v e -
déket h o z z o n létre. Ezá l t a l tehát u g y a n a z o n tőke m e l l e t t e m e l j ü k 
az évi t i s z t a j ö v e d e l m e t , e m e l j ü k tehát az ü z e m ü n k ren tab i l i t á sá t 
is. A h e l y e s e n ér te lmezet t r en tab i l i t ás e lérése fe lé tehát n e m k ö z ­
vet len a g a z d a s á g ö k o n ó m i a i s z a b á l y o z á s á n keresz tü l v e z e t az út, 
hanem e l sőso rban a g a z d a s á g ü z e m é n e k t e c h n i k a i s z a b á l y o z á s á n 
át. És c s a k h a ez n e m v e z e t e r e d m é n y r e , a k k o r k e l l m é r l e g e l é s 
tá rgyává t e n n i a v á g á s f o r d u l ó m e g v á l t o z t a t á s á n a k szükséges ­
ségét. 

N a g y a j e l e n t ő s é g e e n n e k a m e g i s m e r é s n e k éppen m a , a m i k o r 
a g a z d a s g i v i s z o n y o k k í v á n a t o s s á t e s z i k a b i r t o k o s o k e lő t t a 
vágásforduló leszál l í tásá t és í g y á tmene t i l eg n a g y h o z a d é k o k 
nyerését és n a g y év i j ö v e d e l m e t . E z a t ö r ekvés a z o n b a n s z ö g e s 
ellentétben áll a z o r s z á g é rdekéve l , m e r t a t a r t a m o s s á g r o v á s á r a 
megy. M i h e l y t u g y a n i s e l f o g y t a k a z o k a kész le t fe les legek , ame­
lyek a v á g á s f o r d u l ó leszá l l í tásáva l k a p c s o l a t b a n s z a b a d d á vá l t ak , 
rögtön m é g n a g y o b b h i á n y f o g a szükség le t t e l s z e m b e n fe l l épn i 
a belföldi t e rmelés terén és í g y a m a i n á l n a g y o b b b e h o z a t a l r a 
fogunk s z o r u l n i . P e d i g , ú g y v é l e m , éppen a n n a k a lehető l e g k i s e b b 
mértékre v a l ó r e d u k á l á s á r a tö reksz ik és k e l l t ö r e k e d n i e a h a z a i 
e rdőgazdaságunknak . M á s o l d a l r ó l v i s z o n t n e m l e h e t á l t a l ánosan 
magkövete lni a z e rdőb i r tokasoKtó l , h o g y é p p e n a m a i nehéz v i s z o ­
nyok közt g y ű j t s ö n tőké t az e rde jében a v á g á s f o r d u l ó és a z o n k e ­
resztül a fakészle t emeléséve l , a m i n e k keresz tü lv i te le , h a f o k o z a ­
tosan tör tén ik i s , á tmene t i l eg b i z o n y o s j ö v e d e l e m c s ö k k e n é s s e l j á r . 
E két ellentétes é rdek k i egyen l í t é sé r e m i n t e g y e d ü l i ú t m a r a d a z 
erdőgazdaság t e c h n i k a i üzemének korsizerü berendezése , m i n t 
a m e l y el járás e g y e d ü l t e s z i l ehe tővé , h o g y a j e l e n l e g i fakész le t 



meghagyása me l l e t t az erdőgazdaság jövedelmezőségét emeljük. 
D e jelentős ez azért i s , m e r t ott, a h o l elkerülhetetlen a vágásforuló 
emelése, az általa biztosított n a g y o b b produktivi tás a forduló eme­
lése által okozot t jövedelemcsökkenés t el lensúlyozni t ud j a . 

A z erdőbir tok céljától függ azután az erdőben rejlő termelő 
tőke, elsősorban a fakészlet a z o n nagyságának megállapítása, 
a m e l y a célnak leginkább m e g f e l e l . A tailajt i l letőleg az i l y e n mér­
legelések a d o l o g természeténél f o g v a k i v a n n a k zárva. 

A fakészlet nagyságá t és összetételét a vágásosztás, a szakozá-
sok és az á l lománygazdaság n e m közvetlenül, h a n e m a vágás-
forduló megál lapí tása útján, közvetve végzi e l . Ezeknél a hozadék­
szabályozási módokná l m i n d e n vágásfordulónak egy meghatáro­
zott szabályos fakészlet f e l e l meg , a m e l y n e k elérésére törekszünk. 
E n n e k a fakószletnek a mennyiségét a vágásforduló alapján a fa­
termési táblák segí tségével kiszámíthatjuk. D e ezek a hozadék­
szabályozási m ó d o k nemcsak mennyiségi leg , h a n e m b izonyos 
f o k i g az összetétel szempontjából i s meghatározzák a fakészletet 
azáltal, h o g y a korosztá lyok egyenlő területi kiterjedése felé 
törekszenek. E z t a fakészletet f o g a d j u k tehát e l a n n a k a tőkének, 
a m e l y az erdőgazdaság céljának leginkább megfe l e l . U g y a n e z t te­
s z i k a képletes hozadékszámítási m ó d o k i s , m e r t azoknál i s a 
vágásforduló alapján határozzuk m e g a szabályos fakészletet. 

E z z e l ellentótben áll Biolley eljárása. E z , m i v e l a szálaló 
erdőből i n d u l k i , a d o l o g természeténél f o g v a n e m i s m e r h e t egy 
előre méghatározot t vágásfordulót . D e n e m i s t u d j a előre szám­
szerűen m e g a d n i , h o g y m i l y e n nagyságú és összetételű készlet­
te l k e l l d o l g o z n i a , h o g y az az erdőgazdaság cél jának l eg jobban 
megfe le l j en . A z ökonómiai fakészlet i t t a „nagy ismeretlen", a m i 
felé f o l y t o n törekszik. Támpontokat ehhez egyes, e t ek in te tben 
normálisnak vehető, részletek fa tömegé és összetétele ad . H o g y 
közeledik-e cél jához v a g y sem, azt a p e r i o d i k u s a n visszatérő 
fakészletfelvételek és a kihasznált fa tömegek alapján kiszámí­
to t t növedék alapján b í rá l ja e l . 

A két c sopor t között tehát lényeges eltérés v a n e tekinte t ­
ben. M í g az első csoportnál , h a a d v a v a n a vágásforduló' , ú g y a 
fatermési táblák alapján kiszámíthatom a szabályos fakészletet, 
a d d i g az Utóbbinál a fakészletet n e m t u d o m kiszámítani, hanem 
csak becslés alapján tüdők a r r a nézve b i zonyos ada toka t adn i . 
í g y p l . B i o l l e y hektáronkint 350 m 3 - b e n állapítja m e g a n n a k a 
fakészletnek az alsó határát, a m e l y e t m é g ökonomikusnak lehet 
n e v e z n i . . E z e n felül azonban egy b i z o n y o s játszótér áll a gazdál­
kodás , rendelkezésére, m e r t n e m m i n d e g y , h o g y 350 i n 3 v a g y 
450 m 3 t e rme l i - e a hozadékot u g y a n a z o n növedékszázalék mel le t t . 
A z o n b a n , h o g y m e n n y i r e lehet f e l eme ln i a hektárorikinti fakész­
letet anélkül, h o g y i a n n a k produktivi tása csökkenjen, azt csak 



hosszú m e g f i g y e l é s és a g a z d a s á g i t énykedéseknek a fakészlet 
termelőképességére v a l ó b e f o l y á s á n a k a f o l y t o n o s e l lenőrzése 
által lehet megá l l ap í t an i . U g y a n c s a k e m p i r i k u s ú t o n l ehe t a f a ­
készlet h e l y e s összetételét megá l l ap í t an i . B i o l l e y p l . 20% v é k o n y 
(17.5—32-5 om), 30% közepes (32.5-^52.5 c m ) és 50% v a s t a g (52.5 

cm-en felül) a n y a g r a d o l g o z i k . A z ö k o n ó m i a i fakész le t termé­
szetesen f a f a j o u k i n t és t e rmőhe lyenk in t i s vá l toz ik . 

A z e rdőgazdaság ö k o n ó m i a i szabá lyozása tehát két m ó d o n 
történhetik. A z e g y i k a v á g á s f o r d u l ó n keresztül . E z m a j ó f o r m á n 
az egyedura lkodó . A más ik az e lőre számszerű leg m e g n e m álla­
pítható ö k o n ó m i a i fakészle t e lérése felé v a l ó tö rekvés . H o g y a 
gazdasági t evékenység köve tkez tében köze l edem ezen ö k o n ó m i a i 
fakészlet felé v a g y sem, az t a p e r i o d i k u s fakész le t fe lvé te lek a l a p ­
ján megá l l ap í tha tom. 

A z ej dőrendezés más ik két fe ladatát i l le tőleg, m á r h á r o m cso­
portba s o r o z h a t j u k a hozadékszabá lyozás i m ó d o k a t a s z e r i n t , 
amint a z o k a két f e l a d a t o t e g y m á s s a l többé-kevésbbé összekö tve 
együttesen i g y e k e z n e k m e g o l d a n i , v a g y p e d i g e g y m á s t ó l t e l j e sen 
függetlenül szabá lyozzák a z o k a t . Menné l s z o r o s a b b a n k a p c s o l j u k 
össze a két f e l a d a t mego ldásá t , annál j o b b a n m e g k ö t j ü k t e c h n i k a i 
szempontból az üzemet . 

L e g s z o r o s a b b a hozadékszabá lyozás és az ü z e m t e c h n i k a i 
szabályozása közö t t a k a p c s o l a t a vágásosz tá sokná l . I t t a hozadék­
szabályozással egyú t t a l az ü z e m t e c h n i k a i s zabá lyozásá t i s e lvégez ­
tük. Azál ta l u g y a n i s , h o g y m i a v á g á s f o r d u l ó m i n d e n egyes é v é r e 
vonatkozólag e lő í r juk , h o g y m e l y i k területet k e l l a hozadék nye rése 
végett k ihasználn i és ezze l k a p c s o l a t b a n felúj í tani , m á r az t i s 
megszabtuk, h o g y m i l y e n v á g á s m ó d o t és fe lúj í tás t a l k a l m a z z u n k , 
már p e d i g ez az ü z e m t e c h n i k a i szabá lyozásának a keretébe t a r ­
tozik. A vágásosz tá s más t m i n t t a rvágás t és mesterséges , v a g y 
sarjról va ló felúj í tást n e m tesz lehe tővé . 

U g y a n e z t tesszük m i a szakozás i m ó d o k n á l i s , c s a k h o g y m á r 
sokkal t ágabb k e r e t e k közöt t . Tesszük p e d i g ezt azáltal, h o g y a 
vágásforduló b i z o n y o s részeihez ( fo rdu lószakok) b i z o n y o s m e g ­
határozott területeket s o r o l u n k be, a m e l y e k n e k az i l lető fo rdu ló -
szak hozadékát k e l l szolgál ta tn iuk. Ezá l ta l tehát e lőre m e g j e l ö l ­
tük azt i s , h o g y m i k o r és m e n n y i idő a l a t t k e l l az egyes á l lomá­
nyokat kihasználni . E z z e l p e d i g m á r az üzem t e c h n i k a i s zabá lyo ­
zását is b i z o n y o s f o k i g e lvégez tük . A z á l l o m á n y o k n a k a v á g á s t e r v 
sze r in t i záros ha tá r időn be lü l v a l ó k ihaszná lása és fe lúj í tása n e m 
teszi lehetővé a kezelőnek, h o g y az ado t t á l l o m á n y v i s z o n y o k n a k 
megfelelő l e g j o b b kihasználás i és fe lúj í tás i m ó d o t a l k a l m a z z a , h a ­
nem csak a z o k n a k a k ihasználás i és fe lúj í tás i m ó d o k n a k az a l k a i 
mázasát enged i m e g , a m e l y e k az ü z e m t e r v által e lőí r t i d ő n be lü l 
elvégezhetők. E z p e d i g a m e r e v szakozás i m ó d o k n á l i s c s a k a t a r -



vágás vo l t . A hozadékoknak a legközelebbi fordulóiszakon belül 
félfordulószakonkint va ló részletezése és ezeknek az előírásoknak 
kötelező erővel va ló felruházása ismét odavezetet t , h o g y az üzem 
részére csak a tarvágás m a r a d t m i n t o l y a n , a m e l y a z üzemtervben 
megál lapí tot t időn belül az előírt á l lományok kihasználását és fel­
újítását biztosí tani t u d t a . H o g y ez n e m vált az üzem t e c h n i k a i 
szabályozásának és a produkt iv i tásnak az előnyére, a z p l a u z i b i l i s . 
A kezelő ese t leg az egyenle tes bontással do lgozó természetes f e l ­
újítással i s próbálkozhatott , a z o n b a n a hozadékszabályozás köny-
nyefob keresztülvitele és fő leg az ellenőrzés megkönnyí tése végett 
sablonizált felújítási m ó d (előkészítő, vető és felszabadító vágás 
és 10 év a l a t t a t e r i i l e t e t le k e l l e t t takarítani) a leg több he lyen 
n e m vezetet t eredményre . A h e l y t e l e n kivi te lből származó s iker te­
lenséget azután sokan inkább a természetes felújítás, m i n t a he ly­
te len keresztülvitelének a rovására írták. 

E z e k a hibák a z o n b a n csak a m e r e v szakozási módoka t terhe­
l i k , a h o g y azoka t Németországban hosszabb időn keresztül a l k a l ­
mazták. Hazánkban ezek a hát rányok n e m éleződtek k i a n n y i r a , 
m e r t mielőt t m é g nálunk a z o k káros hatásukat éreztetni tudták 
v o l n a , a szakozási m ó d o k e m e r e v formái t éppen a gyakorlatból 
e l lene fe lhozot t p a n a s z o k és kri t ikák alapján már leépítették. 

A hozadékszabályozásnak az üzem t e c h n i k a i szabályozásával 
va ló szoros k a p c s o l a t a v o l t a z o k a a n n a k az a n t a g o n i z m u s n a k i s , 
a m e l y n e m az e rdőművelés és erdőrendezés tudománya, h a n e m az 
erdőrendező és a kezelő t i s z t közöt t fennállt és a m e l y o l y sok pa­
naszt és kritikát váltot t k i a gyakor l a t , és egyes az erdészettel 
tudományosan is fogla lkozó szakférfiú részéről az erdőrendezés­
se l szemben . 

E z a z o n b a n n e m jogos . A z erdőrendezés m i n d i g m e g f e l e l t 
a n n a k a f e l ada tnak , a m i t tőle követeltek. H o g y azután ezeK a kö­
vetelések változtak m e g az idővel és a. k r i t i k a gyakor ló i n e m 
akarták s o h a s e m f i g y e l e m b e v e n n i azt, h o g y az é rvényben lévő 
hozadékszabályozási m ó d te l jesen megfe l e l t a z o k n a k a követel­
ményeknek, a m e l y e k e t az a k k o r i idők támasztottak ve le szemben, 
h a n e m csak azi látja, h o g y az az u j követe lményeknek n e m fe le l 
m e g a b b a n a formában, a h o g y azt alkalmazzák, erről az erdőren­
dezés n e m tehet. E z n e m az erdőrendezés, h a n e m a kri t ikát g y a ­
kor ló hibája. 

A szakozási m ó d o k i s te l jesen megfe le l t ek a z o k n a k a követűi­
mén y éknek, a m e l y e k n e k a hatása a la t t ke le tkez tek . A z a d d i g rend­
szertelenül szálalt erdők l e r o m l o t t állapota, a rendelkezésre álló 
fakészlet ismeretének hiánya, az áttekintés lehetetlensége, a fa -
szükségletnek a népesedéssel és iparosodással va ló növekedése ós 
e v v e l k a p c s o l a t b a n a fahiánytól va ló félelem m i n d a z t követelték, 
h o g y az erdőben térbelileg i s rendet , még p e d i g o l y a n rendet te 



remteenek, a m e l y az erdő á l l apo tá ró l és a fakész le t rő l k ö n n y e n 
áttekinthető képe t ad , a haszná la tok és fe lú j í t ások e l lenőrzésé t 
megkönnyí t i ós a m i n d e n k o r i faszükségle t fedezésének biztosí tá­
sát a t ávo l j ö v ő r e nézve i s l ehe tővé t e sz i . E z e k n e k a köve te lmé­
n y e k n e k p e d i g a szakozás i m ó d o k a k o r o s z t á l y o k térbel i elkülöi i í -
'tésével, e g y k o r ú és e g y f a f a j a á l l o m á n y o k lé tes í tésével és a hasz ­
nálatok térbeli és időbe l i m e g k ö t é s é v e l n a g y o n i s m e g f e l e l t e k . 
A művelés m é g n e m v o l t o l y a n m a g a s f o k o n , h o g y a z e lő re lát­
hat ta v o l n a ezen r e k e s z r e n d s z e r m e r e v a lka lmazásának köve tkez ­
ményeit. A z a d d i g f o l y t a t o t t r e n d s z e r t e l e n ezála lás s z o m o r ú e r ed ­
ménye az a k k o r i s z a k e m b e r e k n a g y r é s z é t ezen e rdőa lak és a ve l e 
kapcso l a to s természetes fe lú j í tás e l l e n s é g é v é tet te . í g y tehát a 
szakozásokk&l e g y ü t t j á r ó t a r v á g á s és mes te r séges felúj í tás i s 
megfe le l t az a k k o r i k o r követe lméinyeinek. A l i g egy-ké t s zak ­
ember v o l t , a k i m i n t e g y k o r á t m e g e l ő z v e e l l enez te ezt a r e n d s z e r t . 
I t t e lsősorban Hundeshagent és Gayert k e l l eml í t enem. 
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