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LXXV. EVF.

Kérelem az ,Erdészeti Lapok¢
munkatarsaihoz!

Lapunk a magyar er (logazd‘lsmr egyetemes érdekeit vélte
czolgdlni azzal, hogy szamos kiulfoldi szaklappal eserevi-
szonyha lépett.

Izaltal megnyilt el6ttiink els6sorban annak a lehetd-
sége, hogy azokrdl a FKiilfoldon felvetédd erddgazdasdgi
problémdkrdl, amelyek daltalanos érdeklodésre tarthatnak
szamot, kivonatosan tdjékoztathassuk a hazai szakkozinsé-
Gt s,

De nem kisebb mértékben tarjuk fontosnak azt a korul-
. ményt sem, hogy «a cserm;isz(m;f révén a kilfold is tudomdst

szerezhet a magyar erdészeti wrodalom életérdl.

Nyelvi elszigeteltségiink mellett sziikségesnek mutatko-
sott azonban, hogy legalabb a lap forészét képezé tanulma-
uvok tartalmét idegen nyelvii rovid osszefoglalasokban 18
ismertessiik, mert ezek nélkiil a kivant cél alig lenne
clérhets.
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Minthogy viszont egyformdn. érdeke lapunknal és mun-
hatdarsainknalk 1s, hogy a kilfold elé elsisorban az keriiljon
winden tanulmanybil, amit szerzéje is a legfontosabbnak
tart: arra kérjik igen tisztelt munkatdrsainkat, szivesked-
jenek a nmekiimk szant cikkel egyidegiileg minden esetben egy
rovid magyar nyelvii kivonatot is bekiildeni.

Szives tajékozodas céljabol kozoljik, hogy a kivonat
terjedelme a magyar nyelvi teljes szovegnek atlag 3%-a
lehet, tehat 16 nyomtatott oldal utan 20 sor, (egy sorra 60
betlit szamitva); kisebb mérvi valtoztatas jogat — a cikk
tartalmanak fontossiga szerint — a szerkesztdség fenntartja
maganak.

- Kiilonlenyomatok igénylésénél kérjiik kifejezetten je-
lezni, hogy azok ecsak a magyar szoveggel, vagy az idegen-
nyelvii kivonatokkal kiegészitve késziiljenek-e,

Az  Erdészeti Lapok® szerkesztisége.
»” g

Kronika

1. A tiizzfa drvédelme.

Amint azt t. Olvaséink bizonyara tudjak, az 1935/36.
évi termeléssel lejar a Faforgalmi Részvénytdrsasdg-nak a
magyar tiizifa felvdsdrlasira vonatkozé kotelezettsége.

Majdnem teljes két értékesitési idényen til vagyunk s
1zt hiszem, elfogultsag nélkil megallapithatjuk, hogy ennek

Lutelezettsecr—valhlasnak az erdogazdasag, sem az értéke-
,si‘résre vard tiizifa ara, sem pedig az tizifara kaphato eld-
legek mennyisége és az eldlegnyujtas feltételei tekintetében
karat nem wallotta.

Ugy véljik ezért, nem volna célszeriitlen, ha az Osszel
meginduld 1936/37. évi termelésre vonatkozélag is rendel-
kezésére allana a birtokosnak vagy termeldnek olyan intéz-
mény, amelyik biztositana afel6l, hogy mas, kedvezébh meg-
oldas hijan, ilyen feltételek mellett a fajat feltétleniil er’té-
kesiteni tudja.

Aki maga is foglalkozik iizleti dolgokkal és érintkezik
a {0kével, annak be kell latnia azt, hogy ilyen kitelezettséget
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valamelyes ellenszolgaltatas és megfeleld biztonsag nélkiil
senki sem hajlandd vallalni.

Kiilonos stlyt helyeziink az utobbira, a biztonsig kér-
désére.

A mi véleményiink szerint ugyanis lehet biztonsig nél-
kiil is tizletet kotni és kockazatot vallalni. De aki ismeri az
igy kotott iizleteket és azokat minden elfogultsig nélkiil
Jjozanul 1téli meg; az igen jol tudja, hogy minden 1lyen koe-
kizatot az elado fizet meg, éspedig legalabb kétszeresen.

Az adott esetben az eladd végeredményében a magyar
crdigazdasig. Mert még a tovin eladott fakészleteknél is
ennek az elhelyezésnek a biztonsagahoz igazodott és igazo-
dik a vasarlo.

Tudjuk, hogy ezl a biztonsagot a ma még az engedély
birtokaban 16v6 szerv részére a szallitasi igazolvanyrendszer
és az a kikotés nyujtotta, hogy ha a Forgalmi Rt. a maga
lehivasi kotelezettségeinek nem tett eleget, a foldmivelésiigyi
- miniszter részére volt fenntartva a kivilallok részére kiad-
- haté igazolvanyok mennyiségének a megallapitasa.

Tudjuk nagyon jol azt is, hogy ez a megoldas gy az
1934/35., mint az 1935/36. év telén bizonyos zokkendt idézett
elo, éspedig olyan formaban, hogy a tavasz bealltaval mind
a két évben mar februar ho folyaméan bele kellett nytlni az
addig érvényben volt, illetéleg kiadasra engedélyezett szal-
litasi igazolvanyok felhasznalasaba is.

Mivel ez a kériilmény konnyen azt a latszatot kelthetné,

logy a lehivasi %-ok aranyszamanak megallapitasanal nem
jirtak el az illetékes tényezok a megfelel6 gondossaggal s
szek a szamok nem allottak aranyban a tényleges forgalom
megszokott aranyszamaival, sziikségesnek tartjuk az erre a
kérdésre vonatkozé adatokat a szakkozonséggel ismertetni.
; ldeesatolunk egy kis tablazatot, amelyik egyszer negyed-
évenként, egyszer pedig félévenként kitiinteti azt, hogy az
eredetileg az 1933/34. évi termelésre megallapitott lehivasi
#-ok milyen ardnyban allottak az 1935. évben tényleg szal-
litott famennyiségek aranyszamaival.

Azért vettiikk alapul az 1933/34. évi termelést, mert ez
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etz TRz o sl Erg ik (/)
By- | tényleges
nogyed - szhmitott e '
kozszallitast W e ; :
henzhattee kozszallitas nélkiil
L | 20.9 19.4 21.68
I 12.0 133, . 14.22
I11L. 24.7 30.4 23.53
Iv. R 36.9 ‘ 40.57
Félév Ml = Vg olin Sk e S St
i 33.9 82.7 35.90
IIL. 67.4 67.3 64.10

teljes egészében belekeriilt abba az értékesitési idébe, amikor
a Falorgalmi Kt. mar miikodott.

Viszont azért vettiik az 1935. naptari évet alapul, mert

ezideig ez az egyetlen teljes esztendd, amelyikre mar az
igazolvany-rendszer hatalya kiterjedt.

Amint azt olvaséink tudjak, eredetileg minden fanemre
és minden valasztékra kiilon lehivasi % volt megallapitva.

llyen kiilon lehivasi %-oknak az eljaras sordn vald ki-
szabdsa azonban nagyon megnehezitette volna elsfsorban a
kozonség tajékozmodasat afel6l, mennyi szallitasi = igazol-
vanyra van végeredményben igénye.

Fzért az Intéz6é Bizottsag a legelsd alkalommal ugy ha-
tarozott, hogy a Faforgalmi Rt. altal felvasarolt készletek
fanem- és valasztékaranyanak figyelembevételével megalla-
pitja azt az atlag %-ot, amennyit a Faforgalmi Rt. a rende-
letek értelméhen lehivni koteles.

‘ izt az atlag %-ot kivanta azutdn alapul venni annak az
clbirdlasinal, vajjon megfelelt-e a Faforgalmi Rt. a maga

_lehivasi kotelezettségeinek és ennek a figyelembevételével

ugyanesak egyforma atlag %-ot kivant megallapitani min-
den olyan termel6 vagy kereskedd részére, aki készleteit nem
adta el a Faforgalmi Részvénytarsasignak.

Az ide iktatot kis tablazat elsd fiiggélyes rovata, az igy
a Faforgalmi Rt. vételeinek valasztékaranya alapjan sza-
mitott atlagos %-ot mutatja. A masodik és harmadik fuggé-
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lyes rovat azt a %-os aranyszamot, hogy milyen aranyban
vollak az illeté honapban a kozszallitasok betudasaval,. ille-

téleg azok betudésa nélkil leszallitott famennyiségek az =

1935. évben ugyancsak a kozszallitisok betudasaval, illetdleg
azok betudasa nélkiil leszallitott Osszes famennyiséggel.

A kozszallitisok mérvét azért vettik kiilon is figye-
lembe, mert ezeket mind a két rendelkezés 100%-ig kielégi-
teni rendelte, éspedig elsé izben az atlagos %-ba vald betu-
das mellett, az év masodik felében pedig az atlagos %-ba
vald beszamitas nélkiil.

Ha a szamadatokat osszehasonlitjuk, akkor megéallapit-
hatjuk azt, hogy a negyedik évnegyed az, amelynek a szil-
litasai Ggy a kozszéllitdsok betuddséval, mint a kozszallita-
sol\ betudasa nélkiil is alatta maradnak a szamitott %-nak.

Ha azutan a masik harom évnegyedet is megnézzik.
akkor azt latjuk, hogy a kozszallitisok betudasival szami-
tnt %-nal mutatkozo nagy eltérés maJdnem teljes pontos-
sageal a harmadik évnegyedben jut érvényre, amikor a koz-
szallitasok legnagyobb része lebonyolodik. .«

Masrészrol, ha a kozszallitasok nélkiil mutatkozd %-okat =
figyeljiik, akkor megallapithatjuk, hogy a harmadik és ne-
gyedik évnegyed esokkenésével szemben az els6 és masodik 3
évnegyednél mutatkozik bizonyos emelkedés.

Ugyanezt igazoljak a félévekre szamitott adatok is. 4

Kozelebbi tajékoztatas céljabol esatolunk egy kis grafi- =
kont az egyes hénapokban kiadott igazolvanyokrol és befu-
tott ellendrzo-szelvényekrél, éspedig kiilon a budapestiekrdl
és kiilon a vidékirdl. :

Ha tgy a tablazatot, mint a kis grafikont figyelemmel |
kiséryiik, megéllapithatjuk azt, hogy a rendelkezésre 4llo,
illetsleg a lehivandé mennyiségek %-os aranyszama a koz
szallitasok betudisaval az eldbb mar emlitett nagy arany
talansagtol eltekintve, a tényleges szallitis menetét igen
erdsen megkozelitette. ‘

Az eltolodast és zokkendt tehat mas indokkal kell meg- =
okolnunk. 3

Kzt az indokot pedig megtalaljuk akkor, ha a termell
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készletek és az import fa mennyiségét Osszehasonlitjuk a
tényleges fogyasztassal.

Az 1933/34. évi termelésbil, a most lezart szamitasok
szerint, néhany szaz vagon hijaval, 140.000 vasiti koesira-
komany tiizifa maradt vasiton és hajon valo szallitasra.

Hozza kell még ehhez adnunk a hatarforgalom betuda-
sival az elmult évben kereken 16.000 vasiti koesirako-
manyra ragé tizifabehozatalt.

A 156.000 vagonos rendelkezésre kerult készlettel szem-
ben all az egész naptari év 123.000 vagoénos tényleges for-
galma, -
Azt hiszem, nem kell senki elott kiilon indokolni azt,
hogy a két egymasutan kovetkezié enyhe tél legalabb 20 % -kal
csikkentette az orszag tizifafogyasztasat. :

Ha ezt a 20%-ot a 156.000 vasiiti kocsirakomany rendel
kezésre allott készletbdl levonom, 125.000 vastti koesirako-
manyra jutok ki, ami 2000 vagén kiillonbozettel fedi a tény-
leges szallitast.

Pedig ez a 20%-o0s levonis nem tialzott, kiillontsen akkor,
ha figvelembe vesszitk azt, hogy az enyhe idéjaras a helyi
fogvasztasnal is érvényesiilt, ami pedig a néhany évvel ez
elott kimutatott 80—100.000 és az utolsé két évhen bejelen-
tett 30—40.000 vagdén atlagaval szamitva is, 70.000 vasiti
koesirakomanynak felel meg.

Még ha csak 10%-os emelkedést szamolok is a helyi fo- .
gyasztdsnal kemény, 16li id6jaras esetén, ez mar magdban
7000 vasiiti koesirakomanynak felel meg, ami feltétleniil
ugyanennyivel esokkenti a vasitra hozhatd famennyiséget.

Az el6bb {igyelembe vett 20%-os kiilonbozetet tehat nem
mondhatjuk talzottnak, kilonisen akkor, ha figyelembe vesz-
szitk azt, hogy a kemény, téli id6jarasa 1928/29. években =«
vastiton és hajon forgalomba keriilt tizifa mennyisége
910.000—230.000 vasiti koesirakomany kozott mozgott.

Ugy véljiik, a szamadatok nyugodt mérlegelésével meg-
aliapithatjuk azt, hogy nem a rendszer, nem az el6z6 szami-
tasok hibaja, hanem kizarolag a két szokatlanul enyhe té!
okozta a zokkensket.

Lényegében harom panasz meriilt fel.



Az elsb panasz az volt, hogy miért nem értékesitett a
T‘aforgalmi Rt. nagyobb mennyiségii fat akkor, amikor ma-
#ok -—— mar legalabb is a kiviillallok egy része — nagyobb
mennyiséget tudott értékesiteni.

A masodik panasz az volt, hogy a rendszer kivetkezté-
bhen egyes valasztékok a korhadasnak, fiilledésnek vagy

egyéb veszedelemnek voltak kitéve.

A harmadik panasz az volt, hogy a szallitasi igazolva-
nyok kiadasi rendszere mellett a kiviilallo termeld teljes bi-
zonytalansagban volt jovendd szallitasait illetéleg.

Kétségtelen, hogy ez a harom panasz tényekkel is ala-
tamaszthato.:

Ha azonban a jivit szolgalni akarjuk, meg kell keres-
mink ezeknek a panaszoknak a tényleges indité okat és ezek-
nek a kikiiszobolésével segiteni a helyzeten. ‘

Vegyiik eloszor sorra az elsot.

Mar az elébb megallapitottuk, hogy kiilonosen a kiil-
foldi behozatal figyelembevételével, a két utolsd termelési
idoszakban nagyobb fakészlet allott a magyar piac rendel-
kezésére, mint amennyit a kedvezitlen. idéjaras mellett a
tényieges fogyasztas kitett.

Az eredendd hiba egyik oka tehat az volt, hogy a fo-
o Vab?ta&nak ilyen mérvii leesokkenésével senki sem szamol-
hc.to’tt mert hiszen a vasiton Gs hajon lebonyolitott tiizifa-
forgalom még a szervezést kozvetleniil megel6zs idGhen is
:I()V{l] meghaladta a 140.000 vasuti koesirakomanyt.

De elfogulatlanul szemlélve a dolgot, meg kell allapita-
nunk azt is, hogy a Faforgalmi Rt. a megszabott mennyi
ségi korlatozdasokkal (Budapesten 100, vidéken 50, illetdleg
25 vagonos legkisebb eladhatd tétel) éppen az enyho idgja-
ras mellett a versenykepeqsewben erdsen korlatozva is volf.

Aki olvasdink koziil napi eladasokkal is foglalkozik, az
igen jol tudja, mit jelentett a két elmult télen nem 100, de
akir esak 20 vagémnak a Budapestre vagy egy 10 vagonos
tételnek a vidékre vald eladasa.

S6t megéllapithatjuk azt is, hogy mindaddig, amig ez
a korlatozas fennéllott, nem lehetett szamottevé eredményt
varni a kiviilallok szallitasainak a korlatozasatol sem.
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Hiszen ez a korlatozis avval a célzattal volt az egész
Igondolasba beallitva, hog gy a korlatozas kivetkeztében fe-
Ed@zetlenul marado pillanatnyi szitkségletek kielégitése révén
jusson a Faforgalmi Rt. nagyobb Qlﬂ(labl lehetoségekhez.
: Ugy véljiik, joggal Aallithatjuk azt, hogy p1]1a,n‘1tnyl
- suikségletekre egy tételben sem 100, sem 50, de még 25
- vagdnt sem igen lchet eladni.
Az Intéz6 Bizottsag tudataban volt ennek és minden
* Gyben idejekoran tett felter;]esztest a mennylségi korlatoza-
- sok megsziintetésére.
Sajnos, az eredmény minden esetben esak akkor kivet-
. kezett be, amikor a télnek, a nagyobb keresletnek vége volt
. s a pillanatnyi szitkséglet felmeriilésének még a lehetésége
- is megsziint.
L So6t, pl. az 1934/35. évi termelésre ezek a korldatozisok
. — 4 homappal a javaslat felterjesztése utin — ma is érvény-
- hen vannak.
Véleményiink szerint mind a két hibat el lehet keriilni.
Ma, amikor mar két tiizelési iddszak tapasztalatai alla-
" mnak a hitunk mogitt, amikor a rendszert mar meglehetésen
- ismerjiik, semmi akadalya nines annak, hogy a lehivasi
~ %-okat akkor allapitsuk meg, amikor a tényleges termelés
mértékével mar tisztdban vagyunk, vagyis majus ho vég
: Azt hiszem, ennck a két télnek a tapasztalatai utan el—
4 .mondhat;]uk hogy az orszag minimalis szukségletét ismerjiik.
Az egyes honapokra szamitasba veendd %-ok kiszami-
- fasdnal tehat ezt a minimalis fogyasztast kellene alapul
| venni, nem pedig a tényleg bejelentett készleteket.
. Azt kellene tehat megallapitani, hogy a minimalis havi
- szitkséglet hiany %-at teszi a tényleges termelésnek s ezt a
- %-ot az elsé honapban, de csakis az els0 hoénapban 3—4
. szazalékkal novelni azért, hogy egy varatlanul jovo forga-
. lomemelkedés esetén a sziikségletek elldtdsa, igazolvanyok
~ hianya miatt, el ne akadjon.
A kozszallitasoknak az idény elejére vald tolodasa ezt
 a %-arany megallapitast mar nem befolydsolna, mert ezekre
~ nézve tovabbra is fenn kellene tartani a mostani rendelke-
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zést, hogy ezeket 100%-ig kielégitsiik és mennyiségiiket a
% -szamitasi alapbol levonjuk.

Kétségtelen, hogy emellett a szimitds mellett tobbterme-
lés esetén az egy évi fatermés értékesitése 12 honapnal hosz-
szabb idére tolodnék ki.

De hiszen a gyakorlatban sem tortént soha mas. :

Ha a termelésiink barmelyik esztend6ben meghaladta
az idény egész sziikségletét, a tobblet készlet-gyanant ma-
radt vissza a kovetkezd értékesitési idényre,

Arrol, hogy tobh sziikséglet jelentkezése esetén hogyan
lehet a kérdést megoldani, majd kés6bb lesz sz6.

, A masodik szabalyozand6 kérdés az volna, hogy a Fa-
forgalmi Rt. értékesitési lehetéségei elél minden szamba-
vehietd akadalyt el kellene tavolitani.

Véleményiink szerint teljesen elegendd volna annyi kor-
latot szabni, hogy a Faforgalmi Rt. 1 vasiti kocsirakomany-
nél kisebb tételt nem értékesithet és apritott tiizifa szalli-
tasit nem vallalhatja.

A vallalat még igy is hatranyosabb helyzetben lenne a
nagykereskedonél, akik koziil a legtobb detail-sziikségletek
kielégitésével is foglalkozik.

Itt most felmeriilhet az a kifogas, mi védelme lesz akkor
a fakereskeddnek a Faforgalmi Rt.-vel szemben.

Amikor az egész szervezet megalakult, illetleg az azt
megelézo targyalasok soran a magunk részérdl sokszor ki-
jelentettiik, hogy igen kedvezd eset lesz az, ha a Faforgalmi
Rt. a termelt keszletek 40—45 %-at meg tudja vasarolni. _

A tobbi készletet a szabadon vasarlo fakereskedelem =
fogja felszivni, amelyik a vidék ellatasat, kiilondsen az erdds
részeken, majdnem 100%-ig kezében fogja tartani.

A kovetkezmények benniinket teljesen igazoltak. ,

Az 1933/34. évi termelésbol a Faforgalmi Rt. 53,427.8
vagont, 38.2%-ot tudott megvasarolni, aminek azonban csak
P7.87%-at vette kozvetleniil birtokosoktol, a tobbit részben =
kereskedoktdl, részben vallalati kitermelésektol, '

Az 1934/35. évi termelésbsl mar esak 43.976 vasiti koesi-
rakomdany készletet, az Osszes mennyiség 27.1%-at tudta
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megvasarolni, éspedig 38%-ban kozvetlenul birtokosoktdl.
62 % -ban kereskedoktdl és termeldktol.

: Ha most a két szamadatot egymassal kapesolatba hoz-
zuk, akkor kideriil, hogy az 1933/34. évi termelésbdl mind-
ossze 14.44 7%, az 1934/35. évi termelésbol pedig 10.3% jutott
a kereskedelem vagy vallalati termelés kozbelépésének elke-
rilésével a Faforgalmi Részvénytarsasaghoz.

Ha pedig az eladasait kisérjiitk figyelemmel, akkor meg-
allapithatjuk, hogy két nagyobb koizszallitast leszamitva, a
Faforgalmi Rt. Gsszes vasarolt faanyaga Gjbol esak a keres-
kedok utjan jutott el a fogyasztd kizonséghez.

Azok a %-os ardnyszamok, amelyeket a Faforgalmi Rt.
a kereskedelem vagy vallalati termelés kizarasaval szerzett
meg, nem haladjak meg, s6t bizonyos vonatkozasban el sem
érik azt a %-os aranyszamot, amennyi az orszag egész tiizifa
fogvasztasabol az azelotti idokben egy-egy nagyobb keres-
kedd cég kezén megfordult és meg sem kozelitik azt az
aranyszamot, ami pl. koszénbol, faszénbdl, vagy akarhany
egvéb fogyasztasi cikkbdl egy-egy nagykereskedd cég kezé-
ben van. :

Ime, a bizonyitéka annak, hogy a kereskedelem ma is
érvényben 1évé tialzott védelmének komoly indoka sines.

A jovore nézve tehat feltétleniill meg kell ezt sziintetni
s cnnek ellenértékeképpen viszont természetszeriileg esok-
kenteni kell azokat a korlatozésokat is, amelyeket a Fafor-
galmi Rt. eladasaitol valo fiiggbvétevés a kivilallok értéke-
sitésénél és szallitasainal jelentett.

KErre azonban majd késobb tériink ra.

Vegyilk most elé a masodik panaszt, a kiilonos elbanast
igénylé valasztékokat.

Mindenki tudja, hogy az Intézé Bizottsag ilyen kiilon
elbanasban részesitette:

1. a hajon szallitando fiizifat,

2. az akac tuzifat,

3. a hantott tizifat,

4. a barn‘llyen fanem{i vékony dorongfat és

5. a biikkk- és gyertyandorongot.
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Hogy késobbiekben ne kelljen ezekre a szamadatokra
visszatérniink, itt tijékoztatjuk olvasoinkat arrél, milyen
%-aranyban - szerepeltek ezek a valasztékok a két utolsd ter-

‘melési id6szak készleteiben:

1. hajofa 1933/34-ben 6%, 1934/35-ben 4.7%,

9. akae tuzifa 1933/34-ben 5%, 1934/35-ben 6%,

3. hantott fa 1933/34-ben 8.4%, 1934/35-ben 10.7%,

4. vékony dorong 1933/34-ben 4.3%, 1934/35-ben 5%,

5. bitkk- és gyertyandorong 1933/34-hen 6.8%, 1934/35-ben

6.4%, osszesen 1933/34-ben 30.5%, 1934/35-ben 32.8%.

Amiint azt mindnyajan tudni méltoztatnak, ezeket a
készleteket mar eddig is kiilonleges elbanasban részesitette
az Intézé Bizottsag és a minisztérium és vagy részben, vagy
egészen fiiggetlenitette a Faforgalmi Rt. szallitasainak me
netétdl.

A hajofat azért, mert a téli honapokon at hajoval szalli-
tani lehetetlen s igy semmi akadalya nem volna annak, hogy
erre tovabbra is fenntartassék az a rendkivilli intézkedés,
miszerint 75 %-ra a harom 0szi honapban egyenként 25%-aval
szamitva, adassanak ki az igazolvanyok.

Az akae szallitisat mar a kora tavaszi hénapokban meg-
engedte a Bizottsag, mert hiszen ez a fa tiizelésre nyersen
is j5] hasznaihatd, legnagyobb részben a faban szegény al-
féldi részeken keriil kitermelésre és csak igen ritka esetben
gzallitjak nagyobb tavolsagra.

Semmi akadalya nem volna tehat annak, hogy az akac-
kégzletek marcius 1-t61 szamitva 10—12 egyenld havi rész-
wiben elszallitasra keriiljenck.

A hantott fa legnagyobb részben a pékipar sziikségleté-
nek a fedezésére szolgil, amely sziikséglet az iddjarastol
majdnem teljesen fiiggetlen. Itt is fenn lehetne tehat tar-
tani az eddigi rendelkezést, hogy szeptember 1-t6] kezdve
12 egvenld havi részletben legyenek az igazolvanyok kiad-
hatdk.

A vékony dorongfara eddig is 5 egyenlé havi részletet
allapitott meg a Bizottsag, mig a biukk- és gyertyan-
dorongnal 7 havi részletben keriilnek az Gsszes igazolvanyok
kiadasra.
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Kzt a rendszert is minden tovabbi nélkiil fenn lehetne
és fenn kellene tartani.

Ha mar most a kozszallitasok mértékét esak a bejelen-
tett készletek 10%-aval vessziik szamitésba, akkor ezeknek az
intézkedéseknek a révén az Osszes bejelentett készleteknek
40%-at mar az arvédelmi szerv szallitasaitél fiiggetlenitet-
tilk, & igy esak a megmaradd 60%-nal van bizonyos mértéki
korlatozasra sziikség.

izt a korlatozast azutan tgy kellene megoldani, hogy
azért a kiviillallok részére is biztositson olyan szallitasi lehe-
toséget, amelyikkel azok feltétleniil szamolni és élni tudnak.

Probaljuk most méar ezt az eddig elmondottak alapjan
megszerkeszteni.

Ha, amint azt mar az elébb mondottuk, a havi %-ok
Kiszamitasanal az eddig észlelt minimalis forgalombdl mint
alapszambo6l indulunk ki és megsziintetjikk az arvédelm
szervvel szemben az eddig érvényben volt eladasi korlato-
zagokat, véleményiink szerint ez mar 80%-ig biztositja az
arvédelmi szerv idejében vald eladasi lehetOségeit.

Természetes dolog, hogy tigy a minimalis mennyiség,
mint a %-ok kiszamitisanal figyelemmel kell lenniink az
elozo évrdl visszamaradt készletekre és az elébb mar emli-
tett kiilonleges elbénds ald keriil vélasztékokra is.

Ennek azenban semmi akadalya nines, ha a %-ok kisza-
mitisat majushan végezziik, amikor a termelt Kkészletek
mennyisége mar ismeretes s ebben az esetben az egész elha-
tdrozas egyszeri szamadasi miiveletté zsugorodik Ossze.

Hogy azonban az arvédelmi szerv részére mégis lehes-
gen bizonyos mértékii biztonsagi szerepet fenntartani, a leg-
helyesebb megoldas az volna, ha a Kirendeltség felhatal-
mazagt kapna arra, hogy az ezek értelmében megallapitott
lehivasi %-ok 34 részét mar a honap elején felerészben bu-
dapesti, felerészben vidéki szallitasi igazolvanyokban min-
den bejelentének kiadhassa.

¥z volna az a minimalis mennyiség, amihez minden be-
jelentd minden hénapban hozzajutna eldre ismert mértékhen
és mddom, tekintet nélkiil arra, hogy az arvédelmi szerv mi-
lyen mértékben felelt meg lehivasi kotelezettségeinek.
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Ha most figyelembe vessziik azt, hogy az eldbbiek sze-
rint a bejelentett készletnek 40%-at az arvédelmi szerv
szallitsaitol mar filiggetlenitettik, a tovabbi 60%-nak a
Si-része, vagyis 40% ezzel a most javasolt megoldassal
szabadulna fel a fiiggd helyzetbdl, akkor megallapithatjuk,
hogy készleteinek 85%-a felél a magyar termelés szabadon
rendelkezhetnék és csupan 15% volna az, (a 60% negyed-
risze), amelyik felett vald rendelkezési lehetdség az arvé-
dehini szerv értékesitésétol fuggne.

A 60%-nak ez a negyedrésze, tehat az egész készlet 15
Go-a szolg'é,lnz'z az arszabalyozas, illetéleg kereslet- és kinalat-
szabalyozas céljait.

Az Intéz6 Bizottsagnak kellene megadni a jogot arra,
hogy az elézd honap és az ilés idépontjanak forgalmat
figyelembevéve, a ki nem vett, illetéleg a Kirendeltség altal
ki niem adhaté negyedrész mi modon leendd kiadasa feld!
hatarozzon.

Iranyelvként kellene kimondani azt is, hogy amennyiben
az arvédelmi szerv a kiillonleges elbanas ala nem vont valasz-
tékokbol barmelyik honap folyaman tobbet szallitana le az
¢l6irt minimalis %-nal, ezt a tobbletet a Kirendeltség a Bi-
zottsdg hatarozatanak bevarasa nélkiil is, kiszolgaltatni ko-
teles minden kivulallonak.

Masrészrdl fenn kellene tartani az Intézd Bizottsag ré-
szére azt a jogot, hogy hidegebb iddjaras, vagy varatlanul
felmeriilt sziikségletek esetén javaslatot tehessen a minisz-
tériumnak az illeté hénapra megéllapitott %-os aranyszam-
nak negyedrésszel leendd felemelése irant.

Ugy véljiik, hogy ezekkel az intézkedésekkel elejét le-
hetne venni, illetéleg ki lehetne kiiszobolni a most felmeriild
panaszok tilnyoméan nagy részét anélkiil, hogy az arve-
delmi szerv biztonsagat csak valamivel is esokkentendk.

Felmeriilhet itt még az a panasz, vagy az az aggodalom,
hogy egyes kivételes valasztékok (fenybtuzifa, nyirtiizifa,
sth.), nem részesiilnek kiilonleges elbanasban.

Meg kell azonban allapitanunk azt, hogy ezek a valasz-
t’kok az orszig termelésének igen kiesi %-at teszik.

Nehogy azonban az ilyen fakészleteknek valamelyik ter-
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- meléshen vald varatlan felszaporodasa a termeldt, vagy bir-
' tokost nehéz helyzet elé allitsa, fel kellene hatalmazni az in-
téz6 Bizottsagol arra, hogy olyanokkal szemben, akiknél az
ilyen készletek az Osszes termelés 20%-at meghaladjak, Kki-
- viteles szallitasi %-ot allapithasson meg.

Ugyancsak biztositani kellene az Intézé Bizottsagnak
azt az alaprendeletben mar megadott jogat, hogy olyan ter-
el birtokossal szemben, akinek osszes készlete a 25 vastti
koesirakomanyt meg nem haladja, kivételes elbanast allapit-
- hasson meg s egy honapban kiadhato legkevesebb igazolvany-
mennyiségét is a %-aranytol eltér6 magasabb fix-szambau
allapithassa meg.

Ugy érezzilk, hogy a mai rendszernek ezekkel a modo-
- sitisokkal valo fenntartasdhoz az erdbgazdasagnak igen
nagy érdekei fiizédnek.

Kétségtelen, hogy még ezek mellett az aranylag csekély
korlatozasok mellett is lesznek majd esetek, amikor egy-egy
pillanatnyilag jelentkez6 és talan elonyosen kielégithetd
- szilkségletet, illetéleg annak ellatasat el kell magunktol
- utasitanunk.

Azt hissziik azonban, hogy ez az aldozat olyan csekély,
amiért a minimalis artétel biztositdsa, a hitelszerzés meg-
konnyitése és az e téren elérhetd egyéb elonyok benniinket
konnyen karpdotolnak.

Makrészrol, gy véljik, hogy a kereskedelmet sem éri
a korlatozasok ilyen leesikkentésével olyan sérelem, amiért
a sokkal nyugodtabb, allandobb és biztosabb piaci helyzet
ne karpotolna.

Véleményiink szerint maga az a koriilmény, hogy a Fa-
forgalmi Rt. mindegyik évben vasarolt készleteinek tobb,
mint 60%-at kereskeddktol és termelévallalatoktol vasa-
rolta, bizonyitéka annak, hogy a rendszer nem jart a fake-
reskedelem thlzott sérelmével.

Kevetlen egy kérdés van itt még, amit eddig nem érin-
tettiink és ez a budapesti szallitas kérdése.

Véleményiink szerint az, ha az Intézd Bizottsag hozza-
jarulasa nélkill kiadhaté igazolvany-mennyiségek mind-
egvikére az 50—50%-o0s aranyt allapitja meg a kormanyzat
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és csupan az elmaradt 15%-ra vonatkozblag marad fenn
az Intézd Bizottsig dontési joga afel6l, mennyi lesz abbol
Ludapestle szallithato, akkor mmdenkmek az 6érdeke meg-
feleléen ki lesz elégitve.

A mult évi 123.000 vagdnos szallitdsbol ugyanis korul-
belil a fele, illetleg 62.000 vasiti koesirakomany volt a bu-
dapesti szallitas.

Ebbol azonban valamivel tobb, mint 10.000 vagén koz-
szallitas eimén jutott a kivilalloknak, amely kozszallitasok
most mar az altaldnos %-aranybol lekapesolddnak.

Ha ennek az alapjan 111.000 vagén Gsszes szallitast és
ebhol 49.000 vagon budapestit szamolunk, akkor 44.1%-os
budapesti %-aranyhoz jutunk.

A javasolt rendszer mellett feltétleniil budapesti igazol-
vanyt kapna a kivilalld a kiillonleges elbanas ala vont 30%
felére, azaz az egész termelés 15%-ara, tovabba a megmarado
részhél kiadhatd 34-résznek, vagyis 46%-nak a felére, Ossze-
sen tehat az egész termelés 37.5%-ara.

Ha most est a 37.5%-0ot a kozszallitasok levonasaval
maraddé 90%-ra  vonatkoztatjuk, 41.7%-os aranyszamot
kapunk, amihez még hozzajon az a %, amit a fiiggbben tar-
tott 159-bol az Intézé Bizottsag hoénaprol-honapra meg-
allapitana. '

Kétségtelen tehat, hogy emellett a megoldasi mod mel-
iett mindenki Budapesh‘u hozhatnd mindazt a fat, amit ide
kozszallitas céljaira lekotott és a megmaradé fajanak annyi
Jo-at, ahany 9-at teszi Budapest, (most mar Nagy-Buda-
pud) osszes fogyasztisa az egész orszag fogyasztasanak.

Magsrészrol az arvédelmi szerv azzal, hogy a budapesti
igazolvinyok ardnyszamat az intézkedés 6nala tovabbra sem
korlatoznd, egyrészrél némi karpotlast kapna azért, hogy
kiilfoldi fajaval Budapestrél aranytalanul nagyobb mennyi-.
ségben szorul ki, masrészrdl még egy biztositékot kapna arra
nézve, hogy felvasarolt fajat el is tudja helyezni.

Mert azzal viszont mindenkinek tisztaban kell lennie,
hogy ilyen irdnyd garanciak nélkiil nem fogunk véllalkozei%’r-
talalni, amelyik a kotolem felvasarlas és hltelnyuﬁas kocka-
zatat és terhét magéra vegye.
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2. Az 1935. évi fabehozatal mérlege.
Rendes szokasunkhoz hiven ide iktatjuk az 1935. évi fa-

behozatalnak mennyiségét és értékbeli

eltzd évvel szemben.

Fabehozatalunk mennyme‘re az 1934, é

osszehasonlitasat az

és 1935. években

10.000 kg kocsirakomanyokban.

Fabehozatalunk értéke 1934. és
1000 pengdben.

Az 1934. évivel
1934 1935 szemben

tobb keveeebb

S T, e 20.499 16.355 - 4144
Faszén . . .. . 3.340 3.141 -— 199
Banyafa . . . s 6 374 8.372 1.998 —
Gombolyl fenyﬁm, . 18.495 18.980 485 =
Gombblyt lombfa ™. .. . L 1.422 1612 190 —
Hegyezett karé . . . . 43 33 - 10
Bardolt feny6fa . . 6.539 5.866 = 673
Vasuti talpfa . . . 94 199 105 =
IS5 Py b et S R T e e O 64 85 21 —
Bognarfa . . . 26 55 29 —
Fiirészelt fenyt6fa 27.365 26.074 — 1.201
Firészelt lombfa. 1.036 1.237 201 s
Osszesen: | 85.297 82.009 5.029 6.817

1935, években, érték

i Az 1934, évivel
1934 1935 szemben
tobb | kevesebb

Tanita o . . . . . 3611 | 2858 101 g
AREEDLY R RIS e 2.087 1.676 e 361
BANTATA S vy e 1.793 2,522 729 E —
Gombolyt fengbfa o) 6.604 6.327 remundd 277
Gombolyt lombfa . . . . . . 569 658 89 —
Hegyogett Kard: » -l o ites 24 17 - 7
Bardolt fenybfal, . . a ik 3.402 2887 | — 515
Nasutlialplad i sl s 33 70 87 ——
Kadarfa 5 76 101 25 —
Bogmarfal oo ke Subnissra it i 17 45 28 —
Fiirészelt fenyéfa ....... 21.234 20.024 — 1.210
Flirészelt lombfa. . . . . . . . 830 1.124 204 —
{)sszesen: | 40.230 88.309 1.202 123




Amint az adatokbol kivilaglik, a behozatal a mult évvel
szemben ismét visszaesést mutat és pedig (gv mennyiség,
mint érték tekintetében.

A 16.000 vagiati koesirakomanyt meghalado tuzifa be-
hozatalbo! tobb mint 3000 koesirakomany esik a hatarmenti
forgalomra g ebbdl majdnem mastél ezer kocsirakomany az
osztrdk hatar mentére.

A kiilkereskedelmi szerzodések alapjan behozott meny-
nyiség alig haladja meg a 12.000 vasiti koesirakomanyt s
igy kerek szdmban a mult évi vasiton é&s hajon szallitott
tuzita mennyiségnek koriilbelil 10%-a.

Mint Grvendetes tényt allapitjuk meg ezattal is a gom-
bholyi feny6fabehozatal emelkedését, amibol azt latjuk, hogy
a belfoldi firészipar kezd lassan lélekzethez jutni.

Még mindig kevésnek tartjuk azonban az e téren elért
credményt, mert hiszen alig néhany évvel ezelbtt gombolyt
fenydfabehozatalunk meghaladta - a  22.000 vasiti  koesi-
rakomanyt. :

Két kilén tételre akarunk még itt ramutatni, amelyek,
ha kozvetleniil nem is, de legalabb kizvetett vonatkozasban
érintik a magyar erdogazdasagot.

Az egyik a eserzéanyag-forgalom.

Mig az 1934. évben mindossze 1037.5 vasiti koesirako-
many cserzésre szant anyagot vittiink ki 528.000 pengé ér-
tékben, addig 1935-ben ez a kivitelimk 2021 vasati koesi-
rakoményra cmelkedett 1,278.000 pengé értékben.

A mennyiségileg kozel 80%-0os emelkedés tehat az ér-
tékben tobb mint 100%-os emelkedésnek felel meg, élénk
tanubizonysagaul annak, hogy a Németorszig fel6l meg-
nyilvanulé nagy kereslet az arakban is erdsen  éreztette
hatasat.

A masik a papirbehozatal, ahol, sajnos, az ellenkezordl
kell beszamolnunk, mert a mult évi 6380 vastti koesirako-
imz’my 6558-ra szokott fel s az  érték  20,031.000 = pengdrol,
120,462.000 pengore emelkedett. }

Tzt a szdmadatot még mindig igen melegen ajanljuk a
‘magyar erddgazdasag figyelmébe, annak a megfontolasanal,
vajjon ¢érdemes volna-e celulozegyartasra mar fiatal koruk-
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ban is alkalmas nagyhozadéki feny6félék tenyésztésére bi-
zonyos mértékig attérni.

5. Nyilt levél tek. Pechtol Janos wradalmi [derdész virhoz.

Wéerdész Gr a Nimrdd Vaddszujsdg ez évi februar 10-én
megjelent szamaban vezeto cikket irt ,Vaddszat, Erdészet,
Gazdasdg® eim alatt, .

Ennek a cikknek ,Krdészet és vadaszat® cimii masodik
fejezetében, tobbek kozott, a kivetkeziket irja: ,,Itt is esak
panaszokat lehet hallani a nagyméreti vadkar miatt.
Mintha bizony ezek a vadkarok nem fordultak volna elé mar
sok évtizeddel elobb is! Hogy akkor miért birtuk ki és miert
nem birjuk most?... Itt is a tobbtermelés jelszava dithong.™
«Miésik védelmi mod, hogy ne hagyjuk talszaporodni az
allomanyt, mert ha 4050 kat. hold erdéteriletre 1-—i
szarvas jut, nem tud akkora kart okozni, mely szamottevo
voina. Az ilyen aranyban leapasztott allomany kell6 ivar.
aranyban értékesebbé is valik.“ ,,De mint a gazdasaghal,
Ggy itt is rendesen tulbecsulik a kart. ¥s ha még hozza egy
magasallast szakember, kinek szakértelme nem is vitathato,
azt taldlja mondani, hogy nem szereti az erdtben a szarvast
latni, ez elég abhoz, hogy alarendeltjeit a vad ellenségeivé
tegye. Hlképzelhetd, hogy ilyen teriileten mennyi orome
telik a vadaszat bérlojének! A kulon kezelt erdogazdasag
iparkodik, ahol esak teheti, a bérlo féltve gondozott vadjat
nvagalmaban haborgatni. Nem kell mas, esak fagyiijtésre,
gomba-, gyingyvirag- és szamocaszedésre adjanak engedélyt
az egész teriiletre! Eppen abban az idoben zavarjak ezzel a
vadat, amikor a legnagyobb nyugalomra van sziiksége: ellés
idején, Hzért tehat esakis ott lehet oOsszhangot teremteni,
ahol az erdészeti személyzet a vadaszattal jaré vadszeretet
magaslatan all, s a vad nyugalmat minden idében, de kiilo-
nisen ilyenkor a legnagyobb eréllyel biztositja. Ha minden-

hol ez lett volna a helyzet, nem jutottunk volna oda, hogy a

vadaszati ligyek intézdését kivették az erdészeti szakosztaly
kenéhol.

~Mikor erdémérnokeink az ‘iroda helyett az erdot- jar-
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jak, logarlée helyett vigyenek magukkal a vad szeretetével
telt szivet. Mindjart kevesebb vadkart fognak latni, és vad-
srerctetiik arra fogja Oket késztetni, hogy megtegyenel;
mindent a vad érdekében, ami médjukban all, hogy bé tap-
Lilék nyujtasival erdészetileg kevesebb kar legyen. Igazan
erdészek is csak akkor lesznek, ha egyben igazi vadaszok is.
¥izek ngyanis ismerik feriiletik minden zegét-zugat, és nem
clégszenek meg azzal, hogy egy-egy kényelmes uton végig-
koesiznak vagy az ei‘dOhclSledldbOk teriiletét idokozonként
bejarjak, azokat a teriileteket azonban, ahol torténetesen
erdészeti munka nem akad, évekig nem latjak., Velik szem-
ben az erdész-vadaszt, a rejtett helyeken megbtivé ragado-
z0k, 1élen a segélyre szorulé hasznos vad késztetik a legel-
rejtettebb helyek bejarasara. Hzek b6 helyi ismeretre tesznek
szert, s igy nemesak azt tudjak, hol kell a vadon segiteni,
harem azt is, hogy hol és hogyan lehet a kartételt mérsé-
kelni, mert erdét is, vadat is egyforman ismernek, - szeretnek.”

Isten segitségével 42 esziendeje folytatom a magam
mesterségét.

Ebbél a szolgalathol 18 esztendot egy kiesi, alig 310.000
linldas kinestari erdogazdasag teriiletén toltottem el.

S6t ugyanez alatt az id6 alatt a legszorosabb Osszekot-
tetést tartottuk fonn a veliink koriilbeliill 70 km-es hatar-
venalon t0szeomszédos masik, tobb mint 200.000 kat. holdas
axlami erdoébirtok személyzetével.

Ezen a valamivel tébb mint 500.000 kat. holdas teriile-
ten, a tisztviseldk részére fenntartott apré vadaszterileteken
kiviil, mindeniitt bérbe volt adva a vadaszat.

A gorsom utana a foldmivelésiigyi minisztérium kines-
tari erdészeti fdosztalyba sodort. Mint a kinestari gazdasag
tgveit intézoé tligyosztaly egyik tagjanak, médomban volt az
akkor még tobb mint 2 millié kat. holdas kinestari erdébir-
toknak tekintélyes részét bejarni, ahol a t6bbi teriiletek szin-
tén vadaszatilag bérhe voltak adva.

A habora utolsé esztendeiben a tisztviselo-sors egy olyan
hivatal élére allitott, ahol még a maginszolgalatban 1évi
eruotiszt-kollégak igen szamottevd része is megfordult.

Itt talalt az orszdg megesonkitasa is, késobb pedig, mint
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vallalati vezérigazgatd, azutdn mint a tarsadalmi érdekkép-
viselet tisztviselGje, igen jelentékeny részét Osszejartam o
Csonkaorszig erdégazdasigainak és merem allitani, hogy
bardti joviszonyban érintkeztem kinn és benn az erdétiszti
karnak igen jelentékeny részével, sot lattam szolgilatban és
szolgalaton kiviil igen sok altisztet is.

Igen sok volt ezek kozitt is olyan, akinek a kezelésére
hizolt teriileten a vadaszati jogot bérlet utjan értékesitik.

Ts ekkora személyzet kozott, ennyi ember kozott, egyet-
len egyet sem talaltam, akire ra lehetett wvolna hizni a f6-
erdész Grnak azt a kijelentését: ,,a kiillon kezelt erdégazda-
piag iparkodik, ahol esak teheti, a bérl féltve orzitt vadjat
nyugalmaban haboritani.”

- S6t, a bérbeadott kinestari teriiletek tilnyomdan nagy
részén, a vadaszbérlok felkérésére, a kinestari erdészeti sze-
mélvzet latta el a vadaszattal jard teendoket is a bérlé urak
legnagyobb meglégedésére.

Knnek igen sok pozitiv bizonyitékat lattam akkor.

S6t még ma is sok esetet tudok, amikor a menekilt’ és
elhalt erdotiszt leszarmazoinak ez iigyeit is igen melegen
karoijak fel egyes vadaszbérlé urak.

Bizonyara nem azért, mert az elhalt nekik sok kellemet-
lenséget okozott a bérelt vadaszat gyakorlasanal!

Nem gondolja; igen tisztelt I"'6erdész tr, hogy ez az igy
altalanossaghan oda dobott gyantsitas egyuttal silyos raga-
lom iz a magyar erdotiszti kar és erdészeti személyzet egy
igen nagy részével szemben?

Mert teszik tudni, mit jelent ez? Semmi egyebet, mint
azi, hogy a személyzet nem respektalja a kenyéradd gazdaja
altal alairt vagy jovahagyott vadaszbérleti szerzddést, ha-
nem egyszerfien lehetetlenné akarja tenni a bérlet gya-
korlasat. :

Mivel pedig én igen sok vadaszatilag bérbeadott erdo-
enzdagag tiszii- és altiszti személyzetével stirlin érintkeztem
és érintkezem ma is, ezeknek a nevében is tisztelettel bar, de
a leghatirozottabban visszautasitom a Fderdész trnak ezt a
gyanusitasat. : '

: S6t engedje meg nekem annak a kijelentését, hogy leg-
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alabb is meggondolatlansagnak tartom azt, ha valaki, amint
a cikkbdl kivehetem, ogy-ket szorvanyos “esethol kifolydlag,
anélkiil, hogy a véleménynek a helyességérol meggydzodést
iparkodnék szerezni, egy nyilvanos sajtéo-organumban ilyen
Kijeientéseket tesz.

Ami mar most Féerdész tirnak az irodara és a logarléere
voniatkozblag tett célzasait és ezzel kapesolatban az erds-
mérnoki karnak adott jotanacsat illeti, engedje meg nekem,
hogv azt a jotandesot megforditsam pedig Ggy, hogy azok
az urak, akik erdémérnoki képesités nélkiil jutnak abba =a
szerencsés vagy nem szerencsés helyzetbe, hogy valamelyik
erdogazdasag igyeit is intézhetik, igenis vigyenek maguk-
kal a vadszereté sziv mellett logarlécet is.

A logarlée ugyanis egy olyan furesa szerszam, amelyikre
caak annak van q:mkseﬂ'), aki gondolkozik és gondolkozas
kazben szamol is.

Pedig az én szerény folfogasom szerint ma annak, aki
cgy gazdasagi ag ugyeit intézi, killonosen akkor, ha mint
gy maganunbel megbizottja a maganvagyon kezeléséért
legaiabbis erkolesileg felelis, minden lepewnel gondolkozzi:
6s szamolnia kell.

e killonosen szamolnia kell annak, aki az ezerféle
ndoval és minden egyéb teherrel agyon-nyomorgatott és az
eléle kitérni nem tudé magyar f6ld valamilyen moédon valo
haszndlatat nanyl’mm hivatott.

K¢ higyje el nekem a Foerdész tir, hogy ennél a gon-
dolkozasnal 6s  szamitdsnal, amelyiknek a mai ,féerdészt”
az erddébe 1s el kell kisérnie, a.logarlée hiiségesebb és hasz-
nilhatébb munkatars, mint a puska.

Vegye tudomasul a Féerdész ur, hogy a kétségteleniil
Jjoukarata tanaesa nélkill is el fogjuk vinni, igy mint eddig,
ezen tal is a vad szeretével telt szivet is és a puskat is
magunkkal.

De ellentétben a Féerdész Gr jotanacsaval, a logarlécet
nem fogjuk otthon hagyni.

Mert aki a logarléecet otthon hagyja, a vadaszat kozben

id esak a puskara és a vadra gondol s akkor nem lesz
meg az az elonye, amire a Foerdész ur annyira hivatkozik,
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hagy jobban fogja ismerniaz erdét, mint a nem vadaszerdész.

Szenvedélyes vadasz vagyok. S6t azt is elarulom a Fo-
erdész trnak, hogy egyik magyar nagybirtokos bokezli jo-
mmdulatabol, teljesitett apré ellenszolgaltatasok elismerése-
képpen, egynéhanyezer holdas nagyvadas teriilet  allan-
doan a rendelkezésemre all.

A szemem: nagvobb tavolsagra ma is kitiind, ennek da-
cira akarhanyszor megtorténik velem, hogy a kigérd erdo-
ornek kell a kabatomat megrantani, hogy a nyilt teriileten

gllo vadra fig yehTJE‘AtLSSOD Mert nem tudom meglatni az
erditol a vadat, annyira lekot még ilyenkor is az erdé min-
den legkisebb. életjelenségének a meonvllv anulasa. Mngedje
meg nickem a tisztelt Foerdész Gr annak a megallapitasat,
: hOW Ifderdész trnal ennek az ellenkez6jét vélem tapasz-
~ talni, hogy nem méltéztatik meglatni a vadtdl az erddt.
: Ha én a Féerdész trnak volnék, a birtokos-gazdam jol
folfogott érdekének szaz szazalékos tudataban nem hanynam
fol a mai erdétisztikarnak azt, hogy itt is ,dithong a tobb-
fermelés®, mert higyje el nekem a Foerdész tr, hogy erre a
«Adithong6 tobbtermelésre’ ma az erdébirtokosnak van leg-
olgd sorban sziiksége, mert azt jelenti, amiben legnagyobb a
hiany: jovedcimet, pénzt!

De tudja-e azt igen tisztelt Woerdész fr, hogy ez a
dinhongé tobbtermelés, a legutolsé 3 esztendében éppen a
Foerdész Gr és esak vadasztarsai altal legjobban kifogasolt
gyérilések és tisztitasok révén tébb mint 25.000 vasiti koesi-
rakomény tizifaval szaporitotta a vastton szallithaté ma-
gvar fakészletek mennyiségét és koriilbeliil ugyanennyit jut-
tatott a helyi sziikségletek fodozésére?

Tuadja-e azt,igen tisztelt Foerdész tr, hogy ez legalabbis
3- 4 millio pengd értékii munkabért és iuvaxbelt valamint
2 kereskedelmi mérlegnek legalibb 7—8 milli6 pengével vald
- Javalasat eredményezte erre a szerencsétlen orszagra?

_ Tudja-e azt, hogy ez 12—15.000 magyar munkasesalad-
nak még az el6bb emlitetteknél 1s tobbet jelentett, {. i. mun-
kat és kenyeret.

Nem keresem, hogy a Foerdész Gr az 1935 IV. t.-r,
- melvik §-a alapjan hasznalja a eimét.
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Azt azonban kénytelen vagyok megallapitani, hogy

‘akkor, amikor az altalam kifogasolt cikkét megirta, nem

ceak arrol tett tanusagot, hogy az erdogazdasag mai leg-
égetobb problémait a vadaszat mellett nem latja meg, de
hogy hidnyzik a Foerdész urhdl az a bizonyos megbeesiilése
a sajat szakjanak és az ezaltal az utolsé években teljesitett _‘
munkanak, amelyik megbecsiilés eddig nalunk &altalanosan
szokas volt.

Nem tudom megallapitani azt, hiny szazalékaval érint-
kezett a Fderdész Gr a magyar erddémérnoki karnak és a
magyar erdészeti személyzet tobbi részének. De igen is meg-
dallupitom azt, hogy jogtalanul és bantdéan altalanositott
azzal a foglalkozasi aggal szemben, amelyiknek az egyik
legszebb, legpatinasabb és legkedvesebb cimét maga is hasz.
nalja.

Ne essék azutan, igen tisztelt Foerdész trnak zokon, ha
ozért az eljarasért az ennek megfelelé banasmodban fog ré-
szegulnl azok részérol, akik ezt a cimet masféle szellemben
¢s mas szivvel viselik, mint a Fderdész tr.

Budapest. 1936. évi marcius ho.

Biré Zoltan
okl. erdémérnok, ny. miniszteri tanacsos,
az ,,Brdészeti Lapok® szerkesztije.

e

Chronik, )

1. Der Preisschutz des Brennholzes ist gemeinsames Interesse
der Besitzer, Erzeuger und des Handels und kann aueh weiterhin
nur ‘durch eine entsprechende Regelung des Umsatzes gegichert
werden. Die Rolle der zu diesem Zweck ins Leben gerufenen
SA. G, fiir Holzuwmsatz* war im allgemeinen befriedigend, zur _
Uberbriickung gewisser, noch bestehender Schwierigkeiten gibt

Verfasser — auf Grund der statistischen Angaben des vorjihri-
gen Umsatzes — beweiskriiftige Vorschlige.

9. Die Holzeinfuhr des Jahres 1935 weist wieder einen nieht
unerheblichen Riickgang von 3000 Waggens auf. Das weitere
starke Abflauen des Brennholz- und Sehnittmaterialimportes gind
erfreuliche Zeichen der Gesundung, da die steigende Menge der
in Rumpfungarn fast vollig fehlenden NadelholzklGtzer anch fiir
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. die schwergepriifte, einheimische Sigeindusirie dauernde Alb@ltar

moglichkeit bedeutet.

3. Die in der Offentlichkeit einer Jagdzeitung ausgesprochene
" Beschuldigung, dass der Forstingenieur neben dem Rechenschie-
‘ber wenig Verstindniss fir die Interessen des Jagdbetriebes
aufbringen konne, wird vom Verfasser mit Hinweis auf die
Lebensbedingungen der Forstwirtschaft nnd auf die hohen jagd-
lichen Verdienste ungarischer Forstbeamten schirfstens zuriiek-
gewiesen.

Chronique. Par Z. Bird.
‘ Les questions de jour de la sylvieculture hongroise seront
- traites par continuation sons ce titre par 1'Auteunr.

1. La défense du prix du bois de chauffage est un intéret
commun des propriétaires de foréts, et du commerce et ne peut
~ étre assuré pour l'avenir gue par une régulation correspondante
 dumarché. Cette régulation est 4 la charge dela ,,Société Anonyme
du Marché de Bois®, dont I'activité est en général suffisant. Cest
pour parer aux vicissitudes encore existantes, que l‘auteur, se
basant sur les données statistiques de 'année passée, donne des
propositions trés justifiés et détaillés dans l'article présente.

2. Liimportation de bois pour l‘anndée 1935 montre de noveaun
un réduction de prés de 3000 wagons. Cetite diminution continue
de I'import en bois de chauffage et scié est un syumptome favo-
rable donnant preuve d‘un assainissement par le fait, que les
seieries du pays mutilé trés éprouvés en retrouvent de plus en
plus leurs aetivités par le sciage de grumes de coniféres im-
portés manguant presque totalement en Hongrie-Mutilée.

3. L,auteur refus le plus fort le défaunt imputé aux ingénieurs
forestier dans la plus grande publicité dun journal de chasse.
suivant lequel les ingénieurs forestier ne s‘oceupent que du régle
logarithmique et du tout des interets de chasse, montrant aux
éxigences de la saine sylvieulture et aux mérites trés distinguées
des ingénieurs forestiers hongrois.

*

Chronicle, By Z. Bird.

Under this title the actualities of the Hungarian foresty are
continually dizeussed hy the principal editor.

1. The price-proiection of the firewood is  for the common
interest of the forest-owners, the production, and merchants and
the maintenance of it, only by a suitable regulation of the tmans-
action possible. The regulating part of the .,,Wood T.1f.'1.msacﬁ011
Joint Stock Company® — established for this purpose - has been
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generally of the suceess desirved; in the following some propo-
sitions with power of arguments are given by the author founded
on last years statistics which seems to be the right way fto
overcome the remaining difficulties.

2. The wood import of 1935. shows a falling off again of about
4000 waggons. In the first place the continual diminution of the
import of firewood and sawn-goods are joyfull signs of recovery,
for the inereasing quality of econiferous logs — whieh todays
Hungary almost lacks — brings a lot of work for the hard hit
native saw-mills.

3. The acunsation that the forestengineers dont care fore the
interests of hunting, appearing in a Hunting periodieal, is
emphatically denied by the auwthor, by referring to the vital
interests of forestry and the great hunting merits of the Hun-
carian foresters,

Valtozas az erdészeti tigyek intézéscében

Mai lapszamunk hivatalos kozleményei kozott hozzuk
kivonatosan ' azt a rendelkezést, amelyik a foldmivelésiigyi
minisziérium 0j személyi és uigybeosztasara vonatkozik,

A kozlemény szerint az erdészeti igyek a rendelet meg-
jelenése ota dr. Péchy Tibor miniszteri osztalyfonoki cimmel
és jelleggel felruhazott miniszteri tandesos hataskorébe
kerultek. e

Dr. Péchy Tibor neve az erdégazdasag dolgait kozelebh-
rol ismerok el6tt mar eddig sem ismeretlen, mert hiszen az az
ceredmenyes hare, amit a foldmivelésiigyi kormanyzat a
magyar erdbgazdasag termékeinek a kiilkereskedelmi tar-
gyalasok soran vald megvédése érdekében folytatott, elva-
laszthatatlanul van osszeforrva dr. Péchy Tibor nevével.

Amikor itt Oszinte koszonettel és elismeréssel emléke-
zZuink meg arrdl az igazan nagy, odaadd és értékes munkas-
sigrdl, amelyet ezeknek a kérdéseknek a targyalasanal ki-
fejtett, valamint arr6l a helatd megértésrol és joindulatrol.
amellyel ezeket a kérdéseket mindenkor fogadta és targyalta,
most, amikor a kitiinteté meghizas alkalmabol Gszinte orom-
mel iidvozoljik, egvittal arra kérjik, hogy ezt a megértést
és joakaratt tamogatast az erddgazdasiag tobbi agazatai ré-
szére 18 biztositsa.
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A vadkar kérdése.
- Barmilyen koriultekintéssel és alapos megvitatas alapjan ké-
" szill is egy torvény, termeészetes. hogy egy bizonyes id6 mulva.
. egyszeriien azért, mert az ido eltelt és. a kériilmények megvaltoz-
- tak, eléviil. Tlyenkor annak reformja ,a megviltozott viszonyok-
nak vagy lelfogasnak megteleld atalakitasa sziikségessé valik.
; Tey all-a helyzet a vadaszati torvénnyel is, melynek umeg-
alkotasa 6ta nem hiaba miulott el 53 esztendd. Fejlodott a vadte-
\yésstés, novekedett a vadallomény és fejlédott 6ridsi mértékben a
gazdasagei élet. Ezért ennek a torvénynek is nem egy része szorul
- a megovaltozott viszonyoknak megfeleld valtoztatisra.
' Ez a sziikség nem most meriilt fel. Tobb izben szdéba keriilt
. mar, ha nem is torvényjavaslat alakjaban, hanem a koriilménye-
ket jol ismerd kizéleti egyénizégek kelléen megindokolt nyilatko-
zataiban. —
Erdekes, hogy a kiilonféle kormanyok, bar ismerhették a vi-
szonyokat, mindezideig vonakodtak a vadaszattal kapesolatos kér-
déseket megvitatds targyava tenni. A hamgulat aggodalmasnak
- latszott. Attol lehetett tartani, hogy a vadaszat ellenségei kere-
* kedvén feliil, egy torvényreform magat a vadéaszatot tenné tomkre.
Még érdekesebb azonhan az, hogy az 1jabb iddben egy ezzel
“egyenesen ellentétes hangulat erésodott meg, melynek nemesai
hivatalos helyen wvan erds tamasza. hanem az orszagos intézke-
lések megalkotasa kiriil nagy sullyal biréd egyéniségek kozott
egésy sereg szoszoléja van. B hapgulat alapja az az elgondolas,
hogy az egész orszig egy nagy vadaszteriiletté valjon.
: Amennyire hibasnak kell tartanom az elsé allaspontot, mert
a vadaszatnak, mint testet-lelket idit6 egészséges sportnak, mint
a népélelmezés kétséeteleniil hatékony eszkozének, mint a vada-
zat és vad értékesitésebo]l hasznot hajté tizemagnak, fontos sze-
repe van es ezért annak tonkretetels a legtargyilagosabban itélve
‘a kizérdekkel ellenkeznék, ép annyira hibaztathaté az a tulzott
F-".é‘l'l.és])o-nt, mely a wvadaszat és vadtenyesztés mértektelen fejlesz-
. teset orszagos érdeknek tiinteti fel.
: A waddszat, helyesebben FLifejezve, a vaddszati jog, nem mds,
mint a foldtulajdon szoros tartozéka és mint ilyen, a vaddszattal
kapcsolatos elény vagy hdtrdny nem Eiilonbozik o foldtulajdonnal
jdré vagy a fold hozadékdt képezé egyéb jelenségelitol.
Szandékosan emlitettern meg a vadaszatbdl eredd haszon mel-
lett az abbél eredd kart is. Mert kétségtelen, hogy amint a vad
lelovése, értékesitése, a vadaszat gyakorldasa, mint sport elényt
jelent, éplgy a vad altal okozott kart vagyis azt a pusztitast,
“melyet a vad a fold terményeiben tesz, a vadédszat okozta kérnak
“kell tekinteni. Mikor a wvadaszat elleni hangulat kifakadéasait
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halljuk, — nem egyszer a demagoégiara emlékezteté moédon —,
éppen a wvadaszat okozta kir szolgaltatja az indokolast. 3

A vadaszatnak ezen kettds jelentdsége teszi elodazhatatlanni
a vadaszati torvénynek olyan reformjat, mely a vadaszathol eredo
haszmot tgy biztositsa, hogy a téldtulajdonos ne szenvedjen kart.

Az 1883:XX. t.-e. megkiilonboztet oly teriileteket, melyeken a
tulajdonos vadaszati jogat gyakorolhatja, vagyis a 200 kat. hold
nagysagot eléré egy tagban fekvé foldbirtokot (6nallé vadasazterii-
let), b) az ennél kisebb, de bekervitett kertet, sz6l6t vagy szigetet,
c¢) az egyiittesen legalabb 200 kat. holdat kitevd. egyenkint leg-
alabb 50 hold nagysagu birtokokat, melyek a vadaszati jog gya-
korolhatasa végett egyesiilnek, (egyesitett vadaszteriilet) és d) az
ezen kategdriakba nem sorozhaté teriileteket, melyek tulajdonosai
a vadészati jogot teriiletiitkon szabadon mnem gyakorolhatjak es
amely teriiletek vadaszati joga kozségenkint egyiittesen vagy, ha
2000 holdnAal nagyobb, legalabb 2000 holdas részletekben bérbeadas
nutjan értékesittetik. Kzt fenntartani szikségesnek tartom.

"~ A torvény a teriiletek fenti megkiilomboztetésével egyuttal
kiilonbséget Allapit meg a tulajdonosokat illetéleg is abbol a
szemponthol, hogy van olyvan vadaszati jog-tulajdonos. aki jogat
gyvakorolhatja és wvan olyan, aki azt ne mgyakorolhatja, Mikor
tehat a vadaszatnak a féldtulajdonhoz valé szoros kapesolatarol
van szo ¢s arrol, hogy a vadiszatbol eredé haszon és kar kit illet
meg, természetes, hogy esakis az johet szoba, mint hasznot élvezd
vagy kidrt szenvedd £8l, aki a vadaszati jogot gyakorolhatja, tehat
az onallé vagy egyesitett vadaszterilet, illetéleg bekeritett teriilet
vagy kert tulajdonosa vagy tulajdonosai és a vadaszati jogot
egyitttesen értékesité tulajdonosok esoportja. Ebbol folyik a ko-
vetkezd alaptétel: Amint a vaddszati jog a foldtulajdonjogtol el
nem wdlaszthato, gy a vaddszatbol eredé haszon és kdr a vadd-
szati jog gyakorldsanok lartozéka, vagyis: akié a fold, azé a va-
ddszati jog, aki a wvaddszati jogot gyakorolja, azé¢ a vaddszatbol
ereddé haszon és kdar.

A vadaszati jog gyakorliasa nem tévesztendd ossze a vadaszat
eyakorlasaval. A vadaszati jogot a tulajdonos nemesak akkor
gyakorolja, mikor wadiszik, vagyis a vadaszatot gyakorolja, ha-
nem akkor is, mikor vadat tenyészt, vadat értékesit, a vadaszatot
bérbe adja, mas altal vadasztat, vagyis a vadaszati joggal kap-
esolatos barmily tevékenységet fejt ki.

A vadaszati jognak a foldtulajdonnal valo ]\apcsolambol fo-
lvik a masodik alaptétel: g wvaddszati jog guyakorldsdra jogosult
egyediil illetékes dinteni abban, hogy vaddszleriilelén, milyen és
mennyt vad legyen.

Ennek megallapitisit azért tartom szitkségesnek, mert a va-
daszat tulzé partfogdi ezt — gy latszik — nem akarjik elis-
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merni. Van foldmivelésiigyi miniszteri leirat, amely kimondot-
. tan kotlezdvé akarja tenni a vadallomany szaporitiasat a kozségi
hérelt vadaszteriileteken a tulajdonosok megkérdezése nélkiil.
Azok a miniszteri rendeletek, amelyek a vadaszati tilalmi id6ket
- szabalyozzak, egyes vonatkozisokban egyenesen akadalyai annak.
hogy a tulajdonos a vad létszamot belatisa szerint szabalyoz-
hassa.

Megvallom, hogy ha szélséséges nézetrol van szé a vadaszat-
tal kapesolatban, akkor kevéshé tartom veszélyesnek azt a szélso-
séget, mely a vadaszatban csak kart okozdt lat, mert nines olyan

. kar, melyet megtériteni ne lehetne. Jobban aggédom olyan irany-
| zat felillkerekedése miatt, amely a viadaszatnak, a vadaszati lehe-
tosegeknek programszerii fokozasiat eélozza. Mint ilyen, talan be-
leillik a mai, fajdalom, nagyon elterjedt és nalunk nyiltan wval-
' lott elgondoldsba, mely hazug kozgazdasagi elvek hangoztatisa
mellett, hamis etikai felfogasnak hédolva, a boldogulast a szbra-
koztatasra és az ezzel kapesolatos idegenforgalomra alapitja és
- az orszagot egy nagy szorakozéhellyé akarni varazsolni, de ve-
szélyes, szabadjara engedi a fantiziat, annak pedig hatara nines.

Teljesen téves az a felfogas, mely a vadaszatban esak sportot

lat és annak alapjan biral. A vadaszatnak, a vadaszati joggal
kapesolatos kérdéskomplexumnak olyan sok egyéb jogi, gazdasigi
sth. vonatkozasa van, hogy annak egyediil a vadaszat gyakorlasa
= szempontjabol valé megitélése feltétleniil helytelen megallapita-
i sokhoz vezet. Ez a kérdés is esak tugy biralhato el helyesen, mint
i

|

a foldtulajdonnal jaréd minden mas jogositvany.
| A kapitalizmusnak egyesek altal vitatott, de még mindig
" megdontetlen elve szerint, a haszon biztositdsa, a haszon elérése
- az a cél, amely a gazdasagi életben a helyes iranyjelzd.
| Ha a vadaszat kérdését is ebbdl a szempontbol nézziik, akkor
annak minden vonatkozdsiaban megtalaljuk a kovetendd irdny-
- elveket:
Az alaptétel tehat ez: biztositani kell azt, hogy a vaddszatbol
- szdrmazo haszon nagyobb lehessen, mint a vaddszdl okozla Kdr.
Hogy a haszon mennyivel lesz nagyobb, mint a kar, azt rész-
ben természeti adottsagok hatarozzak meg, masrészt az tzleti
 élelmesség, amely a gazdasagi életben mindig donté lesz.
, Ha a felsorolt alapelvek mellé néhany meghatarozast flziink,
- rendelkezésre 4ll az anyag, mely a vadkarkérdés rendezéséhez
~ sziikséges.
. A vadaszatbél szarmazé haszon: a vaddszat gyakorldsa (sport),
az elejtett vagy elfogolt vadnak értékesitése (iizlet), vagy ezen
- tevékenységeknek egészben wvagy részben mdsra wvaldé diruhdzdsa
ellenérték fejében vagy anélkiil (a vaddszali jog értékesitése).
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A vadaszathol eredé kar: a waddszal gyakorldsa folytdn be-
kovethezell rongdldsol sajat vagy idegen vagyontdrgyakban és
a vadak dltal a mez6- és erdégazdasdgi terményekben okozott
kdarositasok: vagyis a vadkdr. ‘

Az els6vel részletesen nem foglalkozom, mert a sajat vagyon-
ban okozott kart mindenkinek viselnie kell, aki a vadaszati jogot
maga gyakorolja vagy hasznositja; az idegen vagyonban okozott
kar megtéritése tekintetében a biréi gyakorlatnak kialakult meg-
allapitasai vannak. :

A vadkar kérdése a vadaszati jognak egyik legfontosabb vo-
natkozasa. Ahhoz, hogy a vadkar kérdésének elintézéséhez meg-
talaljuk a helyes utat, sziikséges tudnunk, hogy mi a vadkar? 7
A vilaszadis nem egyszerti, mert egy méasik kérdés folyik az
elsob6l: mi az a vad, amelyik altal okozott kar vadkdrnak mi-
nosiil?

A vadaszat gyakorlisa, vagyis az a korillmény, hogy a kér-
déses allatvadaszat targyvat képezi-e vagy nem, nem iranyado,
mert pl. az tiregi nyal nagyon érdekes sportot jelentd vadaszatot 3
nyujt, mégis az Altala okozott kart vadkarnak mindsiteni nem
tudom. amint az tirge, horesog vagy borz altal okozott kart sem
tekinti senki vadkarnak. Eppen ugy nem tekintheté az okozott
kar szempontjabél vadnak a vadréce, a vadlad, ahogy a vad- °
galamb altal okozott kar sem vadkar. A tenyésztés ténye sem
lehet irdnyadd, mert egyrészt tenyésztenek olyan vadat is, mely
altal okozott kar nem vadkar, ilyen pl. a rdoka, masrészt vadkart
okozhat olyan vad. melyet ott, ahol van, nem is tenyésztenek: pl.
szarvas, vaddiszno.

Hazankban nines annyi a vadkar szempontjabol tekintetbe
veheté vad, hogy azoknak felsoroldsa ne volna lehetséges. Szerin-
tem tehat a vadkar meghatirozasa a kovetkezo: vadkdr az a me-
z6gazdasdgi vagy erdbgazdasdgi kdr, melyet a szarvas, ddmuvad,
0z, vadsertés, mufflon (?), nyul vagy fdedn okoz.

A vadészathol szarmazd haszon és kar, elény és hatrany wmeg-
Jelels ardnya biztositja a vadaszati jognak kozgazdasagi érte-
lemben helyesnek tekintheté gyakorlasat. Ennek a helyzetnek az
elérését kell a torvénynek biztositani azaltal, hogy a vadaszati =
jogtulajdonosnak megadja a lehetoséget, hogy ezt a megfelelo
aranyt, a helyi koriilmények mérlegelésével, sajat elgondolasa
szerint elérje. - —

Amint a torvény feladata a vaddszatbél eredé hasznot biz- |
{ositani, ép ngy elsérendii feladata eldénteni, hogy kinek a ter-
hét képezi -a vadkar. Minthogy a fentiek szerint a kar azt ter-
heli, aki a wvaddszati jogot gyakorolja, a lorvényben ke_ll gondos-
kodni arrél, hogy az a foldtulajdonos, ki a vaddszati jogot mem
gyakorolhatia, a vaddszatbol eredé terhet  me wiseljen. Ennek *




195

- egyediil helyes és méltanyos modja az, hogy a foldbirtokan kelet-
 kezett vadkar neki megtéritessék.
: A vadkartéritéssel kapesolatban harom kérdést kell eldonteni:
1. Ki kovetelheti a vadkartéritést? 2. Ki tartozik a vadkart meg-
tériteni? 3. Milyen vadkar téritenddé meg?
Az a tétel, hogy akié a vadaszati jog gyakorlasa, azé a haszon
L 68 a kar, az elsé két kérdésre valaszt ad.
B Aki birtokdn a waddszali jogol nem gyakorolhalja, az a bir-
tokdn az erdé- és mezbgazdasdagi termeényekben keletkezett wvad-
kdr megtéritését joggal kovetelheti.
A vadkdrt megtériteni az tartozik, aki azon a teriileten,
amelyen a megtéritendd vadkdr keletkezett, a vaddszati jogot
- gyakorolja. :
Vagyis vadkart esak az kovetelhet, kinek birtoka nem onallé
vadaszteriilet és azon a vadaszati jog masokéval egyiittesen hasz-
nosittatik. A kart pedig annak a kozosségnek kell megtériteni,
mely a vadaszati jogot gyakorolta, hasznositotta, vagyis bérbe-
adta.
; Bz az eljaras meroben eltér ugyvan a régi vadaszati torvény
 szerinti gyakorlattél, de szerintem feltétleniil igazsagosabb és
. gyakorlati szempontbél elényosebb, mert kevesebb lehetdséget
nyujt a visszaélésekre és biztositja a valédi kar megtéritését,
végeredményben pedig lényegében nem mas, mint egy felfétlen
helytallé alapelv targyilagos érvényesiilése.
A fentiek értelmében csak az erdd- és mezbégazdasigi termé-
.~ nyekben keletkezett vadkar téritendd meg, ennek azelvnek helyes-
ségét nemesak az elmondottak bizonyitjak, hanem az 1883. XX.
torvénynek fenntartandé 2. $-a is, amely a foldtulajdonosnak a
- vadaszati jog gyakorliasat megengedi a 200 kat. holdnal kisebb
~ birtokon is, ha ,kertileg miveltetik és keritéssel vagy arkolattal
¢ van zarva, belsé telket, sz6l6t wagy allandé szigetet képez
A kertileg valé mivelés fogalmat nemesak a f6ld mikénti meg-
t4 miivelése hatdrozza meg, hanem a termelvények fajtidi is és ezért
a kertileg valé megmivelés fogalma ald azok a teriiletek tartoz-
nak, ahol olyan termények termeltetnek, amelyek Kkerti mii-
velést igényelnek pl. zoldség, viragiélék, gyiimdslesok. Tehat a
- kertképen miivelt teriilet tulajdonosa a vadaszati jogot sajat te-
" riiletén gyakorolhatja, ha .keritéssel vagy éarkolattal® el van
\zarva, vagyis téle fiigg, vajjon akarja-e gykorolni a vadaszati
- jogot avagy nem. A fenntiek értelmében tehit nem tartozik azok
-~ kozé, kik kartéritésre igényt tarthatnak. A gyakorlatban ez azt
jelenti, hogy a szdntifildon termell kerti weleményekben wvagy
gyiimilesfakndl mutatkozé wvadkdrért megtérités nem jdr. Ep
gy nem jdr megtérités ugyanezen alapon a belséség teriiletén
- bekidvetkezheté vadkdrért sem. Az 1883. XX. tv. 2. §-a idevonat-
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kozé 2-ik bekezdése, amely a keritésre vagy drkolasra vonatkozik,
eléfeltételnek tekinti, hogy a teriilet el legyen zdrva® a kart
okozé vadtél. Kz lényeges meghatarozas, mely a vadkaresokken-
tés céljabol elrendelhetd elkeritésre nézve is iranyadé.

A vadkar-megtérités ecsak annak a vadaszati jogtulajdonos-
nak hasznat biztositja, aki a vadaszati jogot nem gyakorolhatja.
Ezért az igazsagos, torvényes intézkedésnek gondoskodnia kell
arrol is, hogy az a vadaszati jogtulajdonos, aki jogat gyakorol-
hatja, ugy biztosithassa maganak a hasznot, ahogy akarja.

Bzt kétféleképpen érheti el: 1. A vadaszatbol szdrmazdé haszon
emelése altal, vagyis a vadaszat értékének emelésével, az Aallo-
many novelésével, vagy mindségi javitasaval, tigy hogy vada-
szattal jard karosodas esetleges emelkedése dacara, a haszon-
tobblet novekedik. 2. A vadaszatbol szarmazé karok, C].S()b(}l'brlﬂ.
a vadkarok megelGzése, esokkenése altal.

A vadkar megel6zésnek két médja van: 1. 4 vaddllomdny sza-
bdlyozdsa, csokkentése. 2. A wvad elzdrdsa attol a helylél, ahol
kart okozhat.

A vadallomiany szabialyozisinak, esokkentésének kérdését azaz
alaptétel szabalyozza, amely szerint a vaddszati jog gyakorldsdra
jogosullt egyediil illetékes donteni abban, hogy a vadaszteriileten
milyen és mennyi vad legyen, Ezt a vadaszati tilalmi idék helyes
megallapitiasa teszi lehetévé.

Nem akarok itt az utobbi id6kben divatossa valt eljarassal
foglalkozni, amely minden évben, néha még évkozben is, valtoz-
tatisokat eszkozol a tilalmi idék megallapitasaban. Amikor egy
ilyen fontos kérdés rendezésére gondolok elofeltételeknek tekin-
tem, hogy az meggondoltsaggal, a koriilmények és vonatkozasok
komoly mérlegelésével torténik és hosszabb idore terjedé nyu-
galmi helyzetet teremt.

A wvaddszati tilalmi idék olyan rendezése Kivdnatos tehdt,
amely lehetévé teszi az dllomdnyszabdlyozdsdt, vagyis annalk
fokozdsdt éppen vgy, mint csokkentését. Kizért nem tartom elegen-
donek azt megallapitani, hogy valamely vadnak vadaszata mikor
ovakorolhaté, hanem olyan esetekrne vald tekintettel, amikor egy vad
tilsdgos elszaporoddsdl a tilalmi idok betartdsdval nem lehet azon
korldtok kozé szoritani, amelyeket a wvaddszati jog gyakorldsdra
jogosult megtartani chajt, sziikséges a lehetéségel megadni arra
is, hogy a tilalmi id6t egyes teriiletekr, eegyes vadakra, bizonyos
idére felfiiggesztessél.

Megvallom, hogy az 1883. XX. torvényben megallapitott
tilalmi idéket Aaltalanos szempontbol sokkal megfelelébbnek tar-
tom, mint a most érvényben levéket, mert az allomAnyszabalyo-
zdsi lehetéséget jobban biztositiak. Néhany valtoztatist megis
szitkségesnek tartanék: a szarvas és dambika tilalmi idejét 8 ho-
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napra tervezném, a szarvasnfl november 1-i vagy december ‘1,
damvadnal januar 1-i kezdettel; a szarvastehénnél 7 hoénapi tilal-
- mat tartok helyesnek februar 1-i kezdettel, a damtehénnél ugyan-
- esak 7 hénapi tilalmat aprilis 1-i kezdettel, 6zbaknal 7, sutanal 9

honapi tilalmat oktober 1, illetve november 1 vagy december 1
kezdettel, vaddisznora 3 hénapi tilalmat tartok indokoltnak Apri-
lis 1-i kezdettel. Végiil a facan és nyilnal az 1883. XX. szerinti

- tilalmi id6 visszaallitisat (februiar 1-t6l augusztus 15-ig) tartom
-~ szitkségesnek. :

A tilalmi idé felfiiggesztésének Ilehetdsége nemesak azért
szitkséges, hogy a thlszaporodott vadiallomanyt esdkkenteni lehes-
sen, hanem azért is, hogy olyan esetekben, amikor valamely vada-

szati jog gyakorléja a vadkartél valé védekezés soran a vadallo-

manyt esikkenteni akarja, meg lehessen allapitani, ki az, akinek

- az érdekeit a esokkentés sérti. Ebbo6l megallapithato az is, hogy ki
- az, aki a vadallomany apasztasat megakadalyozhatja és ezért a
- lelovési engedélyt kérelmezit, tekintet mélkiil arra, hogy egyéb-
. ként jogosult-e vagy nem, kartalanitani tartozik.

A tilalom felfiiggesztésének keresztiilvitelét ugy képzelem,

' hogy azt barmely wvadiszati jog eyakorlfisdira jogosult kérheti, ha
. annak sziikségét latja. A tilalmi idé felfiiggesztése csak az illetd
. vadra ¢érvényes filalmi idszak folyaman kérhetd a kiovetkezd

tilalmi idészakra vonatkozdlag. :
Ilyen kérelem benyujltisa esetén a Foldmivelésiigy Miniszter

- kozhirré tenné, hogy a lelovési tilalomnak a megjelolt teriileten,
- a kérelmezett vadra nézve a kiovetkezd tilalmi iddszakra valé fel-

{ligzesztését kérik. Hz ellen a felfliggesztés ellen barki 6vast
emelhet, ami a felfiiggesztést érvényteleniti és azt eredményezi,
hogy ezutan addig, amie maga az 6vastemelé6 nem kéri az illetd
teriiletre nézve a tilalom felfiiggesztését, a kérelmezett teriileten
a kérelmezett vad altal okozott minden vadkart wiselni, tehat a
vadaszati jog gyakorléjanak megtériteni tartozik. Természetes,
hogy 6vast nemesak maginember gyakorolhat, hanem amennyiben
az kozérdekiinek latszik, a Miniszter is gyakorolhatja tgy, hogy
a tilalomfelfiiggesztési kérelmet elutasitja. Ily esetben természete-
sen a kartalanitas a Kinestiart terheli.

A vadkirmegelézést a vadallomany szabdlyozisa nem minden
esethen tudja biztositani és lehetnek esetek, amelyekben a tilalmi
1d6 felfiiggesztésével sem érheti el a wvadaszati jog gyakorldja,
hogy gcazdasagi kiart ne szenvedjen. Kz csak akkor kivetkezhetik
be, ha a kartokozdé vad szomszéd teriilefrol jon és nem akad senki,
aki a tilalmi idé felfiicgesztése ellen 6vist emelvén, a kartéritést
magara vallalna, :

-~ Ilyen esetre a tirvénynek olyan intézkedése sziikséges, amely
szerint az, aki a wvaddszati jogot gyakorolja azon a szomszédteri-
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leten, amelyrél a kdrtokozé vad jon, kitelezhets legyen a birtoks
hatdrt gy elkeriteni, hogy azon a kérdéses kdrtokozdé vad db ne
jOhessen. Bz természetesen nem wonatkozik a faedn, nyul és vad-
disznora, amelyeknek elzarasa szinte lehetetlen.

A hatarelzarast az illetékes kir. jarisbirésae lenne hivatva el-
rendelni a karosult kérelmére, ha beigazolast nyert, hogy a tilalom
felfiiggesztése eredménytelen maradt és a karosult bizonyitani
tudja, hogy a j6 gazda gondossaganak megfelelden mindent meg-
tett arranézve, hogy a wvadallominy esokkenjen és az elrende-
lendd biréi szemle megtllapitia, hogy a vad karositisa ennek da-
cira nagyobb, mint a vaddszati jog gyakorliasa &altal nyujtott
haszon. '

Tlyen médon a vadkir elleni védekezés és a wadaszati jog gya-
korloja részére lehetové van téve, akiir onallé vadaszteriilet tulaj-
donosa, vagy egyesitett vadaszteriilet tulajdonosainak otsszessége,
akar a wadaszati jogot egyiittesen hasznosité érdekeltség legyen
is az.

Csupan még arra az esetre kell a torvénynek intézkednie, hogy
a vadaszati jog gyakorléjanak milyen eszkoz @l]l rendelkezésére
abban az esetben, ha a vadaszati gyakorldsit hosszabb id6re (tobb
évre) bérbeadta és a bérlé a vadallominy szabalyozisa tekinteté-
ben nem jar el a bérbeaddé kivansidga szerint, tehat tobb vadat tart,
mint amennyit a bérbeaddé akar, vagy a kivant létszamapasztiast
nem foganatositja és a bérleti szerzédésben a kar megtéritésére
nézve a rendes eljarastol eltérd kiilon intézkedés nines.

Ilyen esetre valé tekintettel kimondandé lenne: a wvaddszal
gyakorldsdnak tobb évre tortént bérbeaddsa esetén, ha a bérld a
vaddszati jog gyakorléjinak a vaddszteriileten tarthatdé vadmeny-
nyiség tekintetében Fkifejezett Livdnsdgdhoz nem alkalmazlkodik, a
berbeadd jogosult arra, hogy a bérletet felmondhassa olyan idd-
pontra, hogy a Femondds megloriénte és annak érvénybelépése
kizolt legaldbb eny teljes vaddszidény (VIII 1- VIi 31.) teljen el.

A vadkarkérdés koriili elgondoldasaimat ezekben ismertettem.
Lehet, hogy azok kozott, kik ezt elolvasasra méltatjak, olyanok is
lesznek, kik ezeknek az elveknek megvaldsitasatdl a magyar vadi-
szat jowvojet fogjak félteni.

Tualsadgos melegen érzek a vadiszokkal, semhogy elgondolasaim
megfogalmazasanal tekintettel ne lettem volna a magyar vadiszat
joviojére, nemesak mert mint magam is vadaszember és a vada-
szatnak kedvel6je, hanem mert mélyen Atérzem a vadiszatnak
nagyon fontos és értékes kizgazdasagi wonatkozéisait.

Meggyozidésem az, hogy ezek az elvek a magyar vadaszat to-
viabbi fejlodését, amelyet els6sorban a vadaszat gyakorléinak kell
elémozditaniok, zavartalanul lehet6vé teszik és hogy azt ott, ahol
arra az elofeltételek megvannak, fékezni nem kell,
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Torekvésem, elgondolasaim alapgondolata az, hogy mindenki
viselje a vaddszal oromeivel jdré terheket és ne legyen senki, aki
a vaddszatbol szdrmazdé olyan kdrt legyen kénytelen elviselni, ely
ellen nem wvédekezhetik és amelynek ecllenértékét nem ldtja.

bdré Inkey Padl.

*

Die Frage des Wildsehadens. Von P. Baron v. Inkey.

Das Jagdrecht ist laut der ungarischer Gesetzgebung (. A. XX. 1883.)
-~ ¢in unzertrennliches Folgegut des Grundeigentums, Nun bedeutet aber
dlies nach Ansicht des Verfasser nicht weniger, als dass alles, was an
Nutzen und Schaden der Jagd entspringt, einzig und allein dem Besitzer
des Jagdrechtes zugeschrieben werden miisse. Daraus folgt hinwieder,
dass diesem auch das Recht zugestanden werden miisste, frei iiber seinen
4 ‘Wildstand verfiigen zu diirfen, da das wirtschaftliche Ziel des Jagd-
. hotriebes: ein Gleichgewicht zwischen Nutzen und Schaden nur auf diese
Weige erreichbar.

Das geplante neue Jagdgesetz sollte also vor alleen anfithren, was als
schidliches Wild zu betrachten ist und als Grundsatz aussprechen, dass
. alle Grundbesitzer, die ihr Jagdrecht — zufolge gewisser Bestimmungemn
— selbst nicht ausiiben konnen, unbedingt auf Schadenersatz Anspruch
-~ haben und fir den Schaden der Besi'zer des Jagdrechtes aufzukommen
~ hat, da er auch im Falle der Verpachtung des Jagdrechtes der Nutz-
niesser dessen bleibt. (Gemeinden!)

Grundbesitzer, die das Jagdrecht selbst ausiiben, werden den Wild-
~ schaden entweder dureh wirtschaftliche Mehrleistungen des Jagdbetriebes
. auszugleichen versuchen, oder Massregel anwenden, die zur Vorbeugung
bezw. Verringerung des Schadens geeignet sind. Als solche kidime in erster
Linie die Herabsetzung bezw. Regelung des Wildstandes, ferner die Ein-
friedung der Grenzen in Betracht. Die Erlaubniss zum Abschuss in der
‘Schonzeit wire vom Ministerium einzuholen und die Absicht ein Jahr
vorher kundzugeben; wer dagegen Einwand erhebt, trigt die Verantwor-
tung fiir den Schaden!

*

.La guestion de dégat du gibier,” Par le Baron P. de Inkey.
Suivant le législation hongroise de chasse (loi XX de 1883) le droit
- e chasse est un droit inséparable sortant du droit de propriété, Done,
~ snivant 1°‘Auteur, tous qui est du profit ou du dégat de la chasse, est au
- propriétaire seul, Il en découle done le droit de disposer librement sur
gon état de gibier car le but économique de 1%lévage du gibier, 1%quilibre
wntre le bénéfice et le dégat, n‘est pas 4 atteindre autrement.
La loi de chasse projetée devrait done signaler tout d‘abord guel est le
gibier nuisible, s%éxprimant, qu‘en prinecipe fous les propriélaires qui ne
- wratiquent pas de leur droit de chasse ont la faculté de demander dé-
 domagement, payable par le lusufruitier du droit de chasse, méme dans
le cas de son arrende qui ne touche point le droit d‘usufruit du proprié-
‘taire, ‘
Propriétaires, pratiquant la chasse personnelement, previendront
~ aux dégats soit par l‘augmentation du nombre chassable du gibier soit
~ par régles preventives aptes 4 les reduire, Comme tel, pourrait étre pris
~ la diminution du nombre de gibier et 1‘enclore du territoire. Le permis de
- tir pour le temps de prohibition devrait étre delivré par le Ministére
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d‘Agriculture, et publié un an avant: celui qui en protestera, serait

responsible pour les dégats causés.
; *

The question of damage by game. By Baron P. de Inkey.

The hunting right is according to the Hungarian legislation (the Law
XX, of 1883) appurtenance of landed property, the consequence of which
is in the authors opinion, that all revenues and damages springing from
hunting have to be ascribed to the owners of hunting right alone, and
therefore they should be allowed a free hand in the disposing of their
game stand, for the economiecal aim of hunting managemeut: an
equilibrium of benefits and disadvantages can only in this way be
altainable.

The planned new game-law has to give in the first plaes an
enumeration abount the demageous game and to point out, that all the
landowners who caw’t practise their hunting right — in consequence of
certain enactments of the Taw — hawe a full claim for indemunily and
that only the owners of hunting right are liabel to damages, because they
are remaining as the wsufructories of hunting right even is cases of their
leasing (e. . the wvillages!)

The landowners who are practising their }mntmg right will egalize
the damages either by rationalisation of hunting management or by
prevention respectivelly reduetion of damages, the methods of later
solution being the suitable regulation of the game stand or the feneing
of borders.

The permission to decreasing game by shooting during the close-time
has to be got from the Ministry, the aim concerned is to be made known
one year before and anyone having an objection, is liabel for 111demn1ty,

,Kisebb miiveléstechnikai kisérletek
az AIfoldons

Az Erdészeti Kisérletek XXXVI. évfolyamanak 3—4.
szamaban dr. Magyar Pal kozzétette a fent irt kisérletek
eredményeit s a szerinte azokbol vonhaté kovetkeztetéseket.
Fizekhez dhajtok a gyakorlat szempontjabol s tapasztalataim
alapjan hozzészolani, de nem biralatként, hanem a jo iigy
tisztizasa s esetleg elémozditasa eéljabol. A kisérletek, ki-
valiképpen azok eredményeinek feldolgozasa, szerfelett be-
hiatd és részletes, szerény véleményem szerint mégsem ter-
Jedt ki itt-ott olyan mozzanatokra, amelyek a dolog tisztaza-
séhoz szintén kozrejatszanak. A levont és mér a gyakorlat
altal valo felhasznalasra ajanlott kovetkeztetések egy részé-
vel pedig nem érthetek egyet.

1. A dugvdnyozds és iilletés legmegfelelbb zdegcfnek

megdllapitdsindl a kisérlet és v1zs°’alat nem terjedt ki arra.

4
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-'1-”1_1'0.g_y Oszi dugvanyozasnal és iiltetésnél a fagy bealltaig kép-
~ zidik-e a dugvany als6 metszéslapjan hegedési szovet és a
csemete gyokerén frigss gyokérhajtas s ha igen, melyik a
- dugvanyozasnak és iiltetésnek az az idOpontja, amely utan
ez legeredményesebben bekovetkezik? Ennek megallapita-
- sara a lombhullas kezdetétél a talaj megfagyasiig kétheti
. 1dokozokkel kellene dugvanyozni és iiltetni s a fagy be-
. alltakor a lehetd legnagyobb gonddal mind kiszedni, hogy
| az esetleg képzBditt 1j, zsenge hajszalgyiokerek le ne sza-
. kadjanak. Az 6szi dugvanyozas és iiltetés nyoman képzodo
- hegedési szovet és j gyOkérhajtas az 0szi munka nagy el6-
~ nyét jelentené. A kertészek korében ilyen 6szi gyokérképzo-
. dést mar tobben tapasztaltak; erdei fik csemetéin tudtom-
- 1oul még nines errél megfigyelés. Az 6szi gyokérképzodés azt
- jelentené, hogy a csemete mar akkor szerves osszekottetésbe
- keviilt a talajjal, a dugviny hegedési sziovete pedig nagy
" elényt jelentene a tavaszi gyokérképzédéshez.

- Természetes, hogy az idfjarasrél mindig pontos ada-
tokat kell allandban foljegyezni, mert olyan 6sz és tél, mint
~az elmilt is, bizonyara mast eredményez, mint a korin be-
- allé s allandbéan hideg tél. E télen Alfoldiinkon még a fold-
. feletti novényi részekben sem aludt mindig a tenyészet. Kp-
. pen czért, mert az idéjards ennyire kozrejatszik és mert az
- Alfold téli iddjardsa egészen mas, mint a hegyvidéké, tel-
- jesen folosleges a hegyvidéki erdész-megfigyeléseket az al-
- foldiekkel szembeéllitani s azokrél birdlatot is mondani.
Hogy tobbet ne emlitsek, a hegyvidéken a tobbnyire televé-
nyes erdei foldben az alfoldinél joval rovidebb gyoOkerii ese-
- metéket a fagy Ugy kihuzgilja a talajbol, hogy &sszel mar
nagdban emiatt sem tandesos iltetni. S6t, gyakran tapasz-
. faltam, hogy a tavaszi iiltetés gyonyoriien sikeriilt, a cseme-
ték még Osszel is pompasan zoldeltek a helyiikon, a kovet-
deed tavasszal azonban a fagy altal tobbé-kevéshé kihtzva
- sinylodtek.

2. Csemetekertelben a weldsorok tdvalsdgdul Magyar
~ Pal dr. 5060 em-t ajanl. Kzt nagynak talalom s leszalli-
tandm 40—50 em-re. A debreceni erddigazgatosig keriileté-
ben &ltalanosan 40 em a sortdvolsag s emellett a nevelt ese-
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meték nemesak megfeleld, de kivaldo mindségliek, erdsségliek.
Az itt tobb éven at gyiijtott adatok szerint kat. holdanként
pl. akiebol kereken 100.000 darab, kuiltetésre alkalmas, egy:
éves csemetére szamitunk. 50 em sortavolsagnal ez a- meny-
nyiség mar 80 ezerre s 60 em-nél 67 ezerre apadna le anél-
kiil, hogy a mindségben szamottevs ellenértéket kapnank.
Azért hangsiillyozom, hogy szdmottevé, mert 40 em sortavol-
sag mellett is 1—1.5, s6t 2 méter magas csemeték nonek, s
ami ennél magasabb, az mar folosleges, a mennyiségtobblet
azonban nem folosleges. :
Magdban a csemetemennyiség is elég volna a sortavol-
sig leszallitdsara, de van még mas ok is erre. Megjegyzem,
hogy a tolékapat 40 em sortivolsagnal is kifogastalanul
lehet alkalmazni. Nemesak az erdételepitésnél, de a csemete-
kerti vetésné! is fontos az, hogy a talaj minél elébb boritva
legven, tehat a sorok minél el6bb zarédjanak. 60 em sor-
tavolsdgndl ez nagyon késon kovetkezik be (ha ugyan néha
egyaltalaban bekovetkezik) s igy a talaj hosszi idén at ki =
van téve a nap 6s szél kiros hatisanak. Ha kiilonos ok azt
kivanna, hogy a csemeték novéterén tagitsunk, akkor is ne
a sor-, hanem a csemetetavolsagot noveljitk, mert hiszen itt =
sokkal jobban szorulnak a esemeték, mint a sorkoz felé.
3. Dr. Magyar Pal a kisérletekb6l megallapitja, hogy a
kisebl tolgymakkbol Fkisebb csemete fejlédik, mint a na-
guobb malkbol s kevesebb a kelés szazalékos sikere is. A ve-
tés és dugvanyozas idejének s a dugvanyhossznak targyala-
sénal Magyar folemlitette, amit Vadas Jen6 masként irt. A
ssuam euique” elve alapjan itt (Vadas érdemeire vals te-
kinteth6l) meg lehetett volna emliteni, hogy Vadas erdé-
miiveléstanidnak még 1898-ban megjelent els kiad4asaban (a
17¢. lapon) ezt irja: ,, . .. be van bizonyitva, hogy a na-
gvobb és nehezebb magvaknak jobb esirazoképességiik van...
80t az erre vonatkozd kisérletek azt is bebizonyitottik, hogy
a nagvobb s nehezebb magvakbol kikeld esemeték ellenalls-
képessége is nagyobb . . . a magesemete fejlodése sokkal to-
kéletesebb, erételjesebb sth. e
4. Dugvénnyal tortén6 erdositésnél Magyar Pal dr. a
sima dugvdny alkalmazdsdt ajinlja a gyokeressel szemben,
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mert a gyokeresnek mar a csemetekerthdl vald kivételnél el
- VEész gyokerzctenek j6 része s ezt tobbé nem tudja dgy pod-
tolni, hogy a sima dugvénynak a telepités helyén képzodott
teljes gyokérzetével versenyezhetne. Kzt hirdetem tobb év
. Ota én is. Nemesak a gyokérzet terjedelmében, mennyiségé-
~ ben van azonban a sima dugvany elényére nagy kiilonbség,
- hanemi annak min6ségében is. A gyokeres dugvany meg-
- csonkitott gyokéragai ugyanis nem fejlédnek tovabb az ere-
~ deti vastagsdgban, hanem a metszés helyén altalaban
agakra oszlanak s ezeknek az dgaknak mar nines annyi élet-
- erejitk, energiajuk, folfelé gyokérnyomasuk, s lefelé a talaj-
. ban atiitéerejiik, mint a sima dugvany helyben fejlodott,
~ érinfetlen gyokerének.

5. Ha nem ennyire szembeszokben is, de hasonlo az eset
@ malkvetésbil helyben kelt és az oda iiltetett tilgycsemete
 gyokérzetének fejlodésénél s Magyar mégis a vetés helyett a
esemetével torténd erddsitést tartja helyesebbnek, annak da-
- cira, hogy kisérleteinél az iiltetett csemetéken dltaldban
kétségleleniil kimutathato volt a gyokértorzitas.” De mert
az  iiltetett csemetéknek mind vizszintes, mind lefelé ira-
- nyuld gyokérzete, mind pedig foldfeletti része minden tekin-
~tethen joval fejlettebb volt s az altalajvizet is hamarabb és
- tobb fiiggélyes gyikérrel érték el — Magyar az tltetett és
. new a makkbol helyben kelt esemetéket javasolja.

_ Magyar szerint e kisérletnél ,az volt a feltevés, hogy a
. makkvetéses fiatalos kardgyokere esetleg hamarabb éri el az
altalajvizet s utdna horizontalis gyokerei erételjesebben fej-
~ 16dnek, mint az iiltetett csemete®, tovabba, hogy ,képes-e
~ behozni a makkvetéshol keletkezi fiatalos az eg ylde.]ule s
vele parhuzamosan és viltakozd sorokban iiltetett egyéves
esemeték korelényét?

: Az iiltetett csemeték gyokere hamarabb érte el az alta—
lajvizet, mint a makkvetéshil kelteké, — ezt a kisérletek be-
~ igazoltak. De hogy ,utdna horizontilis gyokereik erotelje-
~ sehben fejlédtek®, ehhez — azt hiszem — sz6 férhet. En azt
- gondelom, hogy mert a csonkitds miatt a gyokér elagazott,
L az clagazas folytin fejlédtek jobban a vizszintes gyOkerek s
minthogy igy a ’taplalekftlsmvo gyokerek miegszaporodtak,
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a csemete jobban fejlodott, gyorsabban fejlodott a lefelé to-
rekvd gyokérrész is.

A kertészetben régen szokisos a novények (mageseme-
ték, palantdk) vezérgyokerének megesonkitasa, mindig abbol
a célbol, hogy a nivény erre oldalgyokereket fejlesszen s
foidfeletti része zomokebb, szétterilébb legyen s me torjon
annyira folfelé. Ebbol a célbol szoktak némelyek pl. a diénar
mér a esiranovény gyokoeskéjét rovidebbre csipni. Az erdei
faknal hosszi, egyenes torzset akarunk nevelni s nem rovid
torzset szétagazo koronaval.

A természet torvényei az erdei faknal sem masak. A ve-
zérgyokér csonkitasanak itt is gyokérelagazis s a- foldfelett:
novényrészek elagazasa a kovetkezménye. A piispokladanyi
kisérleteket egy id6 6ta nem lattam, de annyit latatlanban is
merek mondani, hogy ezek mostani allapotabdl — kivalt-
képpen a kezdethen lassii novésti, de annal hosszabb ideig
fejlods tolgynél — kovetkeztetéseket levonni még idéeldtti.
A makkvetéshol kelt tolgytelepités szerintem lassan, de
Liztosan megy a maga Gtjan s nagy kérdés, hogy mondjuk
csak 60—70 év mulva is melyikbdl lesz kiilonb fa. A esonki-
tatlan gyokerd lehet szép, hosszi, egyenes, dgtiszta torzsi, a
csonkitott, eliorzult, elagasodott gyokerti pedig ezzel ellen-
kez6 mindségl. A kezdeti lassibb fejlodés még nem dont az
egész életre. A tolgynek makkhbol kelt esemetéit is elnyomja,
s0t agyonnyomja a sarj (ha nem mentjiik meg) s mégis mi-
lyen nagy a kiilonbség a kétféle eredetli, kifejlett fa kozott.
A csonkitott gyokerd csemete is magesemete ugyan, de mar
iermészetellenesen beleavatkoztunk az életébe s ez nem ma-
radhat megtorlas nélkiul.

Nagy kérdés az is, hogy a wetett és iiltetett csemetéknek
vdltakozo sorokba tortént telepitése adhat-e altalaban a sz6-
banforgd kérdésekre elfogadhatd feleletet. Az iiltetett, cson-
kitott gyokerti esemeték erdsebben és bévebben fejlods oldal-
gyokereikkel behatolnak a vetéshol kelt sorok novoterébe
még mielétt azok oldalgySkereik megfeleld kifejlesztéséhez
hozzéfoghatnanak s igy (az annyiszor emlegetett gyOkér-
verseny folytan is) hatraltatjak, nyomjak a magesemetéket.
Még az is megtorténhetik, hogy a f6ld felett is — hacsak
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részben is — f6libok keriilnek, amivel aztan azok jovéje meg
van peecsételve. Véleményem szerint éppen emiatt kiilon, on-
allo foltokban kellett volna a telepitést eszkozolni.

Masik kérdés a makk szdrmazdsa. Altalanos tapasztalat,
hogy pl. a szlavoniai eredeti makkbol telepitett fiatalosok
gyorsabban fejlédnek. Kilonbség lehet igy mas termdohely

‘malkja kelésének fejlédésében is. Kiilonbség van ugyan-

azon lely vén és javakorban 1évé fai makkjahol kel6 fiatalos
fejlodési erélye kozott is, kiilonosen ha kisérletrél van szo.
De még az is kiilonbséget okoz, hogy ugyanannak a fanak a
makkja hoéséges vagy szorvanyos makktermd évbol szar-
mazik-e, mert tudjuk, hogy bd terméskor a mindség (sily,
nagysag, csirazoképesség) is jobb s a nagyobb, silyosabb
makkbol erésebb csemete fejlodik.

A kisérleti teriileten a vetés és iiltetés egyidében (1925
Gszén) tortént. Igy az iiltetett csemeték makkja egy évvel
elobbrul vald volt. A makkot illetéen tehét a fentl kérdések
mind folmeriilnek.

Amint lathaté, mar maganal a kisérletnél is meriilnek
151 olyan kérdések, amelyek miatt a végsé kivetkeztetés le
vonisa idoelottinek latszik. A gyakorlatra vonatkozéan pe-
dig annal kevésbé szabad a vetést kevéshé megfelelének mi-
udsiteni, mert a gyakorlatban tiltetés és vetés kozt még 1é-
nyegesebb kiilionbségek vannak, mint a lehetd leggondosab-
ban végezni szokott kisérleteknél. Ha mar itt is megvan a
gyokéresonkitas, elagazas, eltorzulas, mennyivel inkabb meg-
van ar a gyakorlatban, hol még a gytkérnek Osszekunkori-
tasa, visszahajlitasa stb. is gyakori.

Még 1913-ban ,,Utmutatis erdei facsemeték nevelésére
sth.” cimen konyveeskét irtam.* Mar akkor 22 évi-tapaszta-
latom eredményeit tettem papirra. Azota is elOszeretettel

foglalkoztam az erdémivelés kérdéseivel 6és sok szaz azok-

. nak a tolgyesemetéknek a szdma, amiket a foldbdl kihiztam

¢s kidsattam. (Azért jegyeztem ezt ide, hogy ne mondhassa
senki, hogy a ,levegdbol beszélek.”) S ann'ak dacara, hogy e

* 1913. évi 6. sz foldmivelésiigyi miniszteri kiadvany. Az oftani
kinyvtarnial most is kaphaté ingyen.
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dolog irdnt — immar 44 éven at — mindig érdeklédtem, ki-
fogastalan tolgyiiltetést ecsak elvétve lattam, tolgyvetést -
azonban szamtalant. Majd ha idével a kultirdban oda ju- =
tunk (a munkédsnak is oda kell jutnia!), hogy az iiltetés is
kifogastalan lesz, akkor az allomany jové minoségét te-
kintve is bizvést iltethetiink, addig azonban helyesebbnek
latom, ha a természet modjara mi is vetink. ;
Béky Albert.

»Kleinere waldbautechnische Versuche auf dem Alfgld.“ Von =
A. v. Béky.
Einige Bemerkungen zn einem unter obigem Titel verdffenf-
lichten Aufsatz von Magyar. (Krdészeti Kisérletek 36. Heft 3—4.) =
1. Die entsprechendste Zeit der Aufforstung kann nur dann
festgestellt werden, wenn die in verschiedenen Abschnitten des
Herbstes ausgesetzten Pflanzen, bezw. Stecklinge auch daramfhin
untersucht werden, ob sie noch im Laufe des Jahres neue Wurzel-

triche entwickeln, bezw. auf der unteren Schnittfliche geniigend

vernarben konmen.
2. Fiir die Pflanzgéarten empfiehlt Verfasser statt 50—60 em.
einen Reihenabstand wvon 40—50 em.

3. Fiir Eichenaufforstungen hilt Verfasser Magyar gegen-

iiber die Hichelsaat zweckdienlicher, da bei der Pflanzung be-
kannterweise wiederholt Fehler begangen werden, die eine schid- =
liche Wirkung auf die Entwicklung und Beschaffenheit des =
Bestandes amsiiben. Diesheziigliche Versuche hiitte man mit
Eicheln derselben Herkunft und nicht in wechselnden Reihen,
sondern in gesonderten Parzellen ausfithren sollen, 3
*
~Quelques recherches de sylvieulture dans la Grande-Plaine.”
Par 4. de Béky.

(Remarques sur l%étdue ci-dessus de Paul Magyar. — Paru
dans les Hrdészeti Kisérletek, Fase. 36, No 3—4.)

1. Le temps eorrespondant de I‘afforestation ne pourrait éfre
établi qu'aprés avoir fait de recherehes sur l‘aceroissement des
racines des jeunes pousses plantés en automne en vue d'établir
s‘il v a de possibilité d'une régénération des racines dans l'année
courant. |

2. Dans les pépinieres 1'écart de lignes des plants soit 40—50
cms au lien de 50—60 ems. ; 3

3. Pour la régénération des peuplements de chénes Béky
préfére — vis-a-vis de Magyar — l‘ensémencement par les glands
car par 14, an omet les fautes propres a la plantation par jeunes




| pousses, causant un effet nuisible lors du developpement et la

eonstitution du peuplement. — On aurait da effectuer des
. recherches s‘y reférants par les glands de méme provanance et
. non pas en lignes changeantes, mais dans des parecelles separées.

Smaller researches of sylviculture-technies on the Hungarian
Great Plain. By 4. de Béky. .

Some remarks to an article Magyar's appeared under the
' same title in the ,,Erdészeti Kisérletek® 36. copy 3—4.

1. The most suitable time for afforestation can be veryfied
only, when the plants and slips — set out in different periods of
autumn — are tried out from the standpoint of how they are able
' to develop new roots respectivelly to cicatrize their low section.

2. For nurseries a row distance of 40—50 em instead of 5060
em is advisable. - —

3. In contrast with Magyar the author prefers acorn-sowing
to oak afforestations, becouse the plantings are carried out — as
is well known — wvery seldom faultless and failures commited
there have always a bad influence in the development and quality
of the erops, Reseraches of this kind should have been made with
acorns of the same origin and not with changing rows but in
separated pieces of ground,

Az erddédtalajban €16 allati véglények
(protozoak) életét meghatiarozo tényezok
frta: Dr. Varga Lajos egyetemi magantanar, Sopron.

Az Erdészeti Lapok 1935. é. 74, évlf. VII—VIII. fiize-
téhen (605—612. 1.) ismertettem azokat a véltozasokat,
melyeket az erdbtalajban 816 dllati véglények mennyiségileg
az esztendd folyaman elszenvednek. Redmutattam arra, hogy
az erd6talaj protozodinak szdma egy esztendén keresztiil
két maximumot mutat: egyet altalaban a nydr elején &s
egvet november vagy december havaban. A kett6 kozil a

- késd dszi maximum -a legkifejezettebb; rendkiviil jellemzd
szabilyszeriiséget mutat nemesak pontos megjelenésével,
hanem igen magas értékszdmdval is. Ezzel szemben a nydr-
elejei maximum mindeniitt nagyon alacsony, sokszor alig
jut kifejezésre és idébeli megjelenése sem szabélyos.

A természet titokzatos jelenségeinek kutatéja azonban
nem elégedhetik meg a jelenségek és tiimemények egyszeri
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ieivdsdval. Csak akkor jar el logikusan és természettudoma- -
nyosan, ha a jelenségek okait is felkutatja s igy a valtozaso-
ket ‘megmagyardzea. Igy az erdoétalaj protozoainak évi
mennyiségvaltozasat sem elegendd leirni; a leirast kovetnie
kell a magyardzatnak. FElfogadhatéan meg kell magyaraz-
nunk azokat a gyakorlati szempontbol is fontos kérdéseket,
hogy milyen tényeziélk okozzdk az erddtalaj protoiodi meny-
nyiségénel nagyfoki ingadozdsait. Milyen tényezdk okozzik
kést Oszi nagy elszaproda’tsukat? Milyen tényezdk szerepel-
nek abban, hogy a nyari idoszak egyes honapnlban az aktiv
protozoak teljesen hiangoznak?

Abbol a célbol, hogy ezekre a kérdésekre megfelelhes-
stink, a Jozsef Nador Miiegyetem erdészeti-novénytani inté-
zetében éveken At nmagyon sok tényezdnek évi valtozasait
vizsgiltuk meg, Fehér professzor vezetésével. A kivetkezok-
ben sorra veszem mindazokat a tényezdket, amelyek a
protozodk mennyiségének évi valtozasaiban szerpet jatsza-
nak s megprdobalom szerepitk mértékét kideriteni. Sok eset-
ben nem sikeriilt meghizhato eredményre jutnunk s igy tobh
megvizsgalt faktort a kovetkezé megbeszéléshe nem is ve-
szek fol. Amde a vizsgalatok kideritették, hogy igy is nagyon
sok biologiar, fizikai és kémiai tényezd egyiittes hatdsa ered-
widnyezi az evddtalaj protozodinak évi mennyiségvdltozdsait.

A legfontosabb tényezik a kovetkezok:

1. A talajbaktériumok szerepe. A talajlakd protozodk
legfontosabb élettarsai a baktériumok, melyeknek szaméara
és ennek valtozdsira vonatkozolag Fehér végzett kiterjedt
vizsgalatokat. Megéllapitotta, hogy figy a levegdt igényld
[(acrob), mint a levegd hidnyaban is megélé (anaerob)) bak-
te]mmok a legnagyobb tomeghen nydr kozepe'n jelennek
meg. Minden megvizsgalt erdd talajaiban nyir kozepén je-
lentkezik az egyetlen, szokatlanul magas évi tomegszam, a
maxiinum. A talajprotozodl gyenge nyari maximuma mindig
1—2 hénappal megelézi az dssebaktériumok erés maximu-
raat. Viszont nagyon érdekes és jellemzo, hogy a talajpro-
tozeak fémaximuma éppen arra az iddre esik, amikor az
osszbaktériumok szama az egész év folyaman a legalaeso-
nyvabb, tehat amikor hatidrozott minimumukat érik el. A
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lowmibos erddk talajaban néha eléfordul az az érdekes eset is,

hogy az oOsszbaktériumok szdmanak legalacsonyabb értéke
elobb all el6 s amikor a talajprotozoak fOmaximuma van,
akkor az Osszebaktériumok szamanak némi emelkedése ko-
vetkezett el.

Fizekbdl a megallapitdsokbol azonban még nem lehet
kovetkeztetni arra, hogy a talaj baktériumfloraja és proto-
. guataunija kozott torvényszerii osszefiiggés van. Az eddigi
. kutatdsok megéallapitottak, hogy az osszbaktériumok szapo-
- reddsa egyenes fiiggvénye a talaj és a levegd -homérsékleti
tényezdinek. A talaj baktériumfloraja és protozoafaunaja
kozott tehat legfoljebb csak biocomotikai Osszefiiggés all
fenn, amennyiben az egyik élélénycsoport bizonyos, még
eddig teljesen ki nem deritett Osszefiiggésben lehet egymas-
sal, de létiik &z szaporodasuk nem fiiggvényei egymasnak.

Fzért az erddtalaj protozoafaunajara vonatkozolag nem
fogadhaté el az angol—orosz iskola tanitdsa, mely szerint a
talaj protozoai és baktériumai szoros kolesonhatasban van-
naok cgymassal és a protozodk lényegesen és aktive befolya-
goijdk a talaj baktériumainak életét. Az én vizsgalataim-
Lol inkabb az allapithaté meg, amit az amerikai iskola
- tanit, hogy t. i. a talajbaktériumok és- protozoak kozott
- gemmi Gsszefiiggés sincsem. Amde ezt ilyen szigorfian és
hatirozottan mégsem szabad kimondani. Emlitettem, hogy
a bioconotikai dsszeftiggéseket, melyek kétségteleniil meg-
vannak, nem szabad figyelmen kivill hagynunk. Kétségtelen
tgyanis, hogy minden életkozisség (bioconozis) tagjai Ossze-
fiiggésben vannak egymassal. '

Itt is tehat, mint sok mas ellentétes vélemény kozott, a
lozépen van az igazsig. A protozodknak igenis fontos szere-
piik van a talaj bioctnozisdban s igy a talaj életében. Tgaz,
hogy egyes hénapokban hidnyoznak az eleven életet é16,
aktiv protozoak, amde més iddszakokban olyan magas egyed-
szamban lépnek 6], hogy szerepiiket, a talajra val6 befolya-
snkat lehetetlen el nem ismerniink. Amde szerepitk mégsem
olyan nagy, mint a hogyan az angol—orosz iskola &llitja,
viszont azt nem szabad annyira sem lebeesiilni, mint ahogyan
az amerikai talajbiologusok nagy része teszi. '
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Kétségtelen, hogy a talajprotozoak taplalkozasuk alkal-
méval felhasznaljak a baktériumokat is. Tapasztalataim
szerint tdplalékuk legnagyobb része a baktériumokhél keriil
ki. Amde éppen a protozoaszam évi minimumai és az Ossz-
haktériumok maximumai, melyek ecsaknem oOsszeesnek egy-
massal, kétségteleniil azt bizonyitjak, hogy az a pusztitas,
relyet a talajprotozoak a baktériumok kozott végeznek, egy-
altalaban nem okoz valtozasokat a baktériumok elszaporoda-
sanak menetében és torvényszerdi nyari maximumuk kifej-
18désében. Barmilyen magas lehet az aktiv protozoak szama,
mégsem akadilyozhatjak meg azt, hogy a talajbaktériumok
nyar kozepére el ne érjék hihetetlen mértékii elszaporodasu-
kat. Kissé elméleti szemmel és gondolkozassal azt is ki
lehetne olvasni az eredményekbdl, hogy éppen a baktériu-
mok nagyfoki elszaporodisa okozza a talajprotozoak szami-
nak nagy megfogyatkozasat, kifejezett minimumat. Viszont
meglehet, hogy a bioconotikai egyensily koveteli meg azt,
hogy a baktériumok nagyfoki elszoporodasa vonja maga
utédn a bioconozis masik esoportjanak, a protozoaknak szam-
beli erés megesokkenését. Amde latni fogjuk, hogy ezek a
tisztdn elméleti meggondolasok foloslegesek, mert az erdd-
talaj protozoa-faunajanak szambeli valtozasait igen jol meg
lehet magyardzni egyéb, féleg anorganikus tényezdkkel.

2. A talaj humusztartalma. Fehér kutatisai alapjan tud-
juk, hogy a talaj humusztartalma meghatarozott idoszaki
valtozasokat mutat. Hzek a valtozasok a lombhullassal és az
ezt kivetd talajbeli bomlasi folyamatokkal vannak szoros
ogszefiiggéshen. A humusztartalom, amint azt Fehér terje-
delmes vizsgalatai kideritették, szeptember honapban a leg-
wagasabb, ellenben mdjus havaban éri el  legalacsonyabb
értékeit. De voltak olyan erd6talajok is, melyekben a hu-
rausztartalom december havaban is mutat némi emelkedést.

Az erddtalaj humusztartalménak valtozasait Gsszehason-
litva a protozodk valtozasaival, rogton - lithatjuk, hogy a
legmagasabb humusztartalom idejére esik az aktiv protozodk
manimdlis szdma. Lattuk, hogy a megvizsgalt sopronkor-
nyéki erddtalajok kozott a legtobb talajfajtdban éppen szep-
temberben valosaggal hianyoztak az aktiv protozoak. Viszont
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abban a honapban, melyben a talajprotozoak elérik fémaxi-
mumukat (nov., dee.), vagy pedig nyari jelentéktelen emel-
kedesuket ugyanakkor a humusztartalom minimélis értékei
r]e]enﬂ\ezne]an fizen mnem valtoztat sokat az a koriilmény,
. hogy a fentebb emlitett néhany talajban december havaban
- 18 mutatkozik esekélyfoki emelkedés. Mert éppen ezeknek a
. talajoknak humusztartalma decemberben mutatott egy jelen-
. i¢ktelen masodik maximumot, mig novemberben minimuma
. volt. 198 mit tapasztaltunk a protozodk fémaximuméira vo-
- natkozdlag? Azt, hogy azokban a talajokban a fémaximum
- mindig novemberre esett.

‘ IKétségtelen tehat, hogy a humus@ta?tal()m és az aktiv
. protozodl szdma kozott forditott viszony van. A humusztar-
talum emelkedésekor csikken a protozodk szama, viszont
. esikkenésekor emelkedik a szdmuk. Természetes, hogy itt
nem lehet véletlenrdl szo, amde azt sem szabad hinniink,
hogy a protozoak életében esak a humusztartalom visz donté
szerepet. Hiszen az Osszbaktériumok szama is leesokken arra
az idére, amikor a humusztartalom maximuma kifjelodik.
De mégsem allapithaté meg, hogy azt a esokkenést a humusz-
tartalom emelkedése okozza.

A humusztartalom is koézrejatszik tehit a talajprotozoak
életének és mennyiségének kialakitasdban, de dontd tényezo-
‘nek nem lehet tekinteni. Kétségtelen, hogy a talaj humusz-
tartalma is olyan faktor, mely a ¢obbiekkel egyiitt idézi el
azokat a koriilményeket, melyek a talajprotozoak kifejezett
id6szaki valtozdsainak torvényszeriiségeit létrehozzak.

Erdekes, hogy a legiijabb idékben Voltz P. is Osszefiig-
gést Aallapitott meg a Thecamoebdk és a humusztartalom
kozott.

3. A talaj hidrogéniontéménységének (pH) szerepe. A
korszerii biologianak nagyon népszerli, hogy ne mondjam
divatos iranya a hidrogéniontoménység szerepének vizsga-
lata. Természetes, hogy az erdétalaj mikrobiologiai tevé-
kenységének tanulmanyozasa alkalmaval is igyekeztink a
pH Aallapotit és szerepét tisztdzni, hiszen a korszert biolo-
gini vizsgalatokbol kideriilt, hogy az als6bbrendi, féleg vizi
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éloiények igen nagy mértékben reagalnak a hidrogénion-

thménység valtozasaira.
Az eddigi talajvizsgilatok megallapitasaival szempen

Fehér mutatott red arra, hogy a talajsavanytisig megalla-

pitasdhoz nem elég egyetlen, vagy csak néhany probavétel:
a talaj pH-jat az egész éven at kell rendszeres és Osszefiiggd

meghigyelésekkel és vizsgalatokkal megallapitani. Az orszag

kiilonhozo vidékein vett erdétalajok hidrogéniontoménysé-
gének vizsgalataibdl megallapitotta, hogy az erdétalaj pH-ja
az cesztend6 folyaméan torvényszerii idoészaki valtozasokat
mutal. Legalacsonyabb értékei a téli honapokban vannak, s
ilyenkor az erdétalajok feltiinden savanyd kémhatast mutat-
nak. Legmagasabb értékei a mnydri hénapokban vannak,
amikor erdsen bdzikus kémhatast lehet kimutatni, A maxi-
malis és minimalis értékek kozott pedig igen nagy, sokszor
90 % -os kiillonbségeket is lehet talalni. ‘

A megvizsgalt hazai erdétalajok pH-ja ugy valtozik,
hogy atlag egy fél esztendeig a bdzikus kémhatas teriiletén
s ogy él évig a savanyi kémhatas teriiletén marad. A késo
téli honapoktdl kezdve a savanyd kémhatashol lassan, egyen-

letezsen felemelkedik a bazikus kémhatas teriiletére s szep-

temberre eléri maximalis, azaz leghazikusabb értékeit, Kittdl
kezdve nagyon gyorsan (egy honap alatt!) visszatér a sava-
nyiasag allapotara s ezen a teriileten marad februariusig.

Ha most ezt a valtozast sszehasonlitjuk az aktiv pro-
tozoak mar ismert valtozasaival, akkor érdekes eredményre
jutunk. Tudjuk, hogy szeptemberben van a protozoaszim
minimuma s szeptember folyaman a legtobb erddtalajban egy-
altaldban nines aktiv protozoa. Ugyanekkor pedig a pH a
leghazikusabb értékeket éri el. De novemberben és december-
ben, amikor a pH minimalis értékeihez, tehat legsavanyibb
iiémhatasdhoz kozeledik, a protozoaszim egyszerre eléri évi
fémaximumat!

Az Osszehasonlitids utin kétségteleniil felismerhetjik oz
akt’v protozodk szdma és a talaj hidrogériontoménysége
kozotti osszefiiggést. iz pedig abban all l.ogy a talaj pro-
lozodinak szdma a savanyit kémhatdstol fiigg, ellentéthen a
talaj baktériumaival, melyek inkabb a talaj bazikus kémha-

‘
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tasti allapotdban érik el legnagyobb mennyiségiiket. A talaj-
laké protozoak tehdt — legalabb is az erdSben és az erdd
- melleti réten — meglehetésen savanyt talajallapotot kove-
- lelnek meg. Az aktiv protozodl eltiimnel mindenkor, amikor
. az crddtalaj hidrogéniontiménysége a bazikus kemhatm te-
| riiletére lép.

Természetes, hogy a talajlaké protozoak szamanak ki-
.‘ alakitidsiban nemesak .a pH jatszik egyediil szerepet. Nem
- lehet esak a hidrogéniontoménységet felelossé tenni az erdd-
- talaj protozodinak szambeli valtozasaiért. De kétségtelen,
- hogy szerepe az erdd talajdban é16 protozoak életében igen
. nagy. Bar a vizsgilatok erre feljogositaninak, mégsem
_;_ mondhatom ki altalinos érvényili torvényszerliségként, hogv
~ a pH a talaj protozodinak szdmat dontd médon befolyéisolja.
~ Fhhez laboratériumi vizsgilatok végzése sziikséges. Annyit
- azonban maris meg lehet allapitani, hogy az erddétalaj proto-
afoumak szdmdra a gyengén savanyd kémhatds a legked-
~ wezdbh életfeltétel, mig a pH-nalk 8, vagy ezen feliili értékei
. — lehdt az erdsen bazikus kémhatds — kdrosan hatnak rdajulk.

: 4. A talag viztartalmdnalk szerepe. Emlitettem mar, hogy
- az erddtalajban laké protozodk, tgy a Rhizopoda, mint a
- Mastigophora- és a Ciliata-csoportok fajai kimondottan wiz:
~ dlilények. Természetes tehat, hogy a talaj viztartalma donté
. szerepet jatszik a talajprotozoak életében. A vizsgalatok ki-
. deritették, hogy a talajviz nemesak a novényzet életében
* nélkiilozhetetlen, hanem a talajban él6 ppotozodk életének
. meghatarozasaban is. Csakhogy, mig a viz a novények tdp-
- ldllozdsdban jatszik végteleniil fontos szerepet, addig a pro-
tozodk életében azért nélkiilozhetetlen, mert szimukra val-
- jaban az életteret, biotopot jelenti. A talaj viztartalma adja
. meg a protozcaknak az életikhoz sziikséges kirnyezetet. Ha
. nmincsen a talajban elegendé viz, akkor a par excellence vizi
~ 8l6lények élete lehetetlenné valik. A szdraz talajban ennek
- kijvetkeztében mnem talalhatunk sok aktiv protozoat, legfel-
~ jebb tokokat, cisztikat, melyek azutan rogton aktiv életli
. protozodkka lehetnek, ha a tala1 vmtartalma elegendd az
- életiikhoz. -
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- Ismeretes, hogy a talaj az ‘es6s id6szakok csapa_iiék—
vizeinek nagy részét a) higroszképos, b) kapilldris viz alak-
jaban tartja vissza még a szarazabb évszakokban is. Mert a
talajtan megallapitisai szerint a talaj szdraz id6szakokban
sem szivja magaba a levegd vizparajat, mint ahogyan Liebig
is gondolta. Vizmennyiségének legfébb forrisa a légkori
csapadék. A talajviz eléfordul még . n. ,fapadd viz* és
shondenzdlt viz® alakjdban. Kzek kozott a vizformak kozott
vaijen melyek jatszanak szerepet a talajprotozoak életében?

Higroszkdpos vizen értjik azt a végteleniil vékony viz-
réteget, mely adhézids erdk hatésira a talajszemek feliiletére
tapad. Vastagsaga csak 2-°5 millimikron, tehat a mennyisége
rendkivill esekély. A talaj méalladékszemecskéinek nagy ré-
szénél csak a kiilsd feliiletre tapad, kolloidoknal azonban a
szemesék kozé is bevonul. A kolloidok sok vizet szivhatnak
magukba és ezt nagy erovel tartjak meg.

Természetes, hogy a higroszkipos viz a talajprotozoak

¢letéhen nem jatszhatik fontos szerepet. Hiszen a legkisebb
amochafélél; is mar néhany mikronnyi nagysagot érnek el.
Tgaz, hogy testiik rendkiviil ellaposodhatik s igy a higrosz-
kdpos viz paranyi vastagsigaban is odatapadhatnak a talaj-
szemesékhez, Mozgasuk azonban mar alig lehetséges.
Sokkal fontosabb azért a kapilldris viz a rogocskék ko-
zotti hajszalesévekben, ahol a higroszkopos, vizhez kapesolo-
dik. A hajszalestvesség torvényei tartjak vissza a talajban.
Minthogy pedig a kapillaritds és adhézid erdi nagyobbak,
mirt a f6ld vonzasi ereje, azért sem a kapillaris, sem a
higroszképos viz nem véandorol ald a talaj mélyebb részeire.
A talaj kapillaris vize mellett megkiilonboztetik még a
tapadd vizet is. Tapadé vizen értjilk a talajnak azt a vizét,
.amelr a talajszemekhez tapad és rendes vagy kisebb nyo-
mis alatt van, lathatélag mem szivarog és nincsen a talaj-
vizzel kapesolatban® (1. Vdgi—Fehér: A talajtan elemei,
187. lap). Ennck a viznek a mi szempontunkb6l azért van
iven mnagy fontossiga, mert vékony réteghen beboritja a
talajszemecskéket 6s megtolti- a szemesék kozotti tiregeket
vagy részben, vagy teljesen. Rendesen a higroszkopos vizhez
kapesolodik, melytél abban kiilonbozik, hogy a vizmolekulak
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nincsenek stiritve, hanem normalis, esetleg alacsonyabb
nyomds alatt vannak, - ' ‘

Konnyen belathatjuk, hogy a talajban a kapilldris és a
tapads viemek van a legnagyobb szerepe a talajprotozoik
életének szempontjabol. Eeek adjik wmeg résziikre az igazi
életlereket, biotopokat, ahol élettevékenységeiket elvégez-
hetik. , :
Amde természetes, hogy a talajnak egyéb vizei is kitli-
néen hozzajarulhatnak a talajlaké protozoak életének fenn-
tartdsahoz. Kzek kozott a vizek kozott jelentds lehet az G. n.
szivargo vie, vagyis a csapadékviznek az a része, melyet a
talaj nem tarthat vissza s amely a fold nehézségi erejének
engedve, a talaj alsoé rétegei felé szivarog. Ha a szivargo viz
olvan a4t nem bocsatéo réteghez ér, melyen at nem haladhat
tovabb, akkor keletkezik a gyakran mozdulatlan talajviz.

Mind a szivargd viz, mind a talajviz alkalmas biotopo-
kat nyujtanak a talajlaké protozodk életéhez. Minthogy
azonban az esztend6 kiilonbozé idészakaiban mind a két
vizfajta nagy valtozasoknak wvan alavetve, azért természe-
tesen nem igazi, meghizhaté életterek. Nagyon sok lehetOség
zavarja meg fizikai-kémiai viszonyaikat. Azért mondjuk,
hogy a nagyobb allandosagot felmutatd kapilldris és tapadé
viznek van a legnagyobb jelenttsége a talajlaké protozodk
életében. ‘

A kiilonbozé talajok vizmennyisége azonban rendkiviii
viltozo, és fiigg a talaj szerkezetétol. Altalaban ,,a talajnak
azt a tulajdonsagat, hogy bizonyos mennyiségii vizet tarthat
magaban anélkil, hogy a viz kicsépogne beldle, vizkapact-
tasnak, vagy a talaj viztartd erejének nevezzik® (Vdgi—
- Fehér, id. m. 187. 1.). Vilagos, hogy a talajprotozoak szama
egyenes aranyban van a vizkapaecitassal. Minél nagyobb a
talaj viskapacitdsa, eqyéb kedvezé életfeltételek mellett, an-
ndl nagyobbnal kell lennie a protozodk mennyiségének.

A talaj vizkapacitisa fiigg a talajszemesék nagysagatol,
a talaj morzsis szerkezetétol, a talajszemek tilepedésétol és a
talajalkatrészek milyenségétil, féleg pedig a humusztarta-
lomtél. Természetes, hogy kozvetve ezek a tulajdonsagok 1s
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wmind kézrejatszanak a talajprotozoik eletenek és mennylsc-—
gének kialakitasaban. ‘

~ Ezeknek a talajtani adatoknak rovid ismertetését azért
tartottam sziikségesnek, mert ismeretiik nélkiil nem tudjuk
clképzelni azt, hogy a talajlako protozodk, mint kimondottan
vizi él6lények, miképpen tudnak megélni a talajban és . el-
szaporodnt sokszor hihetetlen tomeghben. Mert bar az erdd-
talajok 1 grammnyi mennyiségében '111ag 25.000 egyed te-
kinthetd a legnagyobb szamnak, azért mégis sok adat van a
még sokszorta magasabb szémra Hiszen Francois—Pérey
szerint 1 grammnyi keréi foldben 1,193.000 talaglako proto-
zoat sikeriilt kimutatni.

Az erdétalajok protozoafaunajanak V1zsgalata1 alkal-
maval azért salyt vetettink a kisérleti talajok viztartalma-
nak pontos mérésére. Ezek a mérések arra az eredményre
vezettek, hogy a viztartalom tekintetében a kiilonféle erdo-
talajok lényegesen kiilonboznek egymastol. A viztartalom
. évi wvdltozdsa is feltlind kiilonbségeket mutat. A soproni
hicos erddk talajanak viztartalma altalaban nagyon egyen-
letes, az esztendd folyaman maximumok és minimumok alig
kalonbiztethetk meg. A farvdgds, a sarjerdd, a lomboserdd
és az erd6kovezte rét viztartalma azonban az esztendd folya-
man lényeges valtozasokat mutatott. Legtobb viz volt ter-
niészetesen a rét talajaban. Es ennek megfelelden az egész
esztendd folyaméan ennek talajiaban lehetett taldlni a legtGbb
aktiv protozoat. A tébbi erddtalaj viztartalma mar 1ényege—
sen kevesebb volt s a legkevesebb, de ugyanakkor az egész
éven keresztiil a legegyenletesebb volt a licos erddk talaja-
ban. Es érdekes, hogy éppen a licos erdokben mutatkozott a
talagprotozodak szamanak legnagyobb valtozékonysaga is.

Kbbél arra lehet kovetkeztetni, hogy a talaj viztartal-
manalk dllandésiaga megengedi a protozoak szamanak az ido-
ben gyorsabb valtozékonysagat is, ami pedig egyéb faktorok
hatasainak jobban valo ér'vényesiilésére vezetheté vissza.

Hgyébként a wvistartalom és a protozoaszdm kozott oko-
zati osszefuggest nem lehet mmdlg kimutatni. A mi szem-
pontunkbél ez nem is lényeges. Hiszen az a fontos, hogy a
megvizsglt erddtalajokban mindig volt kimutathatd vietar-
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tlom. A legtobb erdétalaj viztartalmanak minimumai alkal-
méval pedig mindig meg voltak a - talajprotozodk, féleg az
~ aktiv protozodk szaméinak minimumai, illetSleg az utébbiak:
. nak feljes hidnya is.

- - Ezek alapjan JOggal Lunondhat;]uk hogy a talayprotof-
Poaft sedma nagy mértékben fiigg a talaj viztartalmdiol s ez
. a fligeds egyenes aranyi mind az erdék, mind az erdoovezte
retbk talajaban.

~ De megéllapithaté az is, hogy a hazai Wdok talaJa'
. ban az aktiv protozodk csak akkor jelennek meg, ha a tala;}—
. vlztdltalma atlag 5—8%-on feliil van. Mlhelyt ezen a meny-
~ nyiségen alul siillyedt, a tala;]protozoak legfontosabb. élet-
| feltétele megsziint s hetokozdddsra, vagy pusztulasra vannak
itélve. Amde ez a jelenség csak a mi éghajlatunk alatt ész-
. lclhett s ez a torvényszeriiség esak a mi erdgink talajara ér-
- vényes. Mert mind a Szahara északi cserjés bozdtjaibol,
- mind Libia tiiskés novényzetd ,erdsibol® hozzank kiildott
- talajokban nagyszami . protozodt taliltam, pedig a talajok
. viztartalma alig volt 1% ! Azokon a kimondottan ,szaraz‘
~ vidékeken tehat a talajlaké protozoak vizigénye sokkal
- kisebb, mert kevesebb vizzel is beérik, jobban alkalmaz-
 kodlak a nagyon szaraz talajokhoz.

El6fordult azonban az az eset is, hogy a sopronkornyéki
erdékben még a megadott legalacsonyabb %-szam f6lotti viz-
 meanyiség (15—40%-os viztartalom) mellett sem tudtam ki-
 mutatni aktiv protozoakat. Bz kiilonosen a téli honapokban

volt gyakori. Ebben az esetben az aktiv protozoak hidnyata
talujviz befagydsdra lehet visszavezetni. Nyaron-pedig két-
ségteleniil a tilsdgosan magas hidrogénionkoncentracio (14-
gos kémhatds) akadilyozta meg az aktiv protozoak meg-
jelenését. .

Ebbél is lathaté, hogy az aktiv protozodk életfeltételei-
hez nem csupan egy faktor jelenléte, hanem a kiilonbhozé
Taklorok Osszemiikodése sziikséges.

5. A taleg ossemitrogéntartalma. Fnnek az erdotalaj éle-
~ téhen annyira fontos faktornak wvaltozasait szintén hosszit
idén keresztiil mértiik. Kvi valtozisait Fehér mar leirta és
. részletesen targyalta. A véaltozasok torvényszerlségét és mi-
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benlétét igy  foglalja Ossze: Az erd('i'talaj' N-anyageseréje
kifejezett valtozasokat mutat. Az erdotalaj ossznitrogéntar-
talma maximalis értékeit a nyari hénapokban (junius, ju-
liis) éri el; Osszel rohamosan esik és minimumat szeptember
bho folyaman éri el. Oktéber folyamédn azonban az Ossz-
nitrogéntartalom gorbéje ismét emelkedést mutat.* ‘

Az elébbiekben lattuk, hogy az erdétalajban él6 aktiv
protozoak is szeptemberben érik el minimumukat, tehat a
talaj ossznitrogéntartalminak minimuméaval egyiitt. Kz na-
gyon érdekes jelenség, mert lathatd, hogy az dssznitrogén-
tartalom sullyedése osszefuo'g az aktiv protozodk szamanak
csokkenésével. .

Az Ossznitrogéntartalom azutin oktdbertol kézdve
megint emelkedik s rendesen december vagy janudrius folya-
mén kis maximum jelentkezik, tehat mindig abban a hdnap-
ban, mely az aktiv protozoak maximumanak hénapja (de-
cember) utan kovetkezik. Ebbol a jelenséghdl jogosan lehet
arra kovetkeztetni, hogy az erddtalaj ossznitrogéntartalmat
az aktlv protozodk szimanak maximuma utin bekovetkezo
elpusztulas, elhalds noveli. Hiszen vizsgalataimbol kideriilt
uz a jelenség, hogy az aktiv protozoak, miutan késo Osszel
elérték maximumukat, nem tokozoédnak be mind, hanem nagy
résziik elpusztul. Hullaik pedig tetemesen szaporitjak a talaj
ossznitrogéntartalmat. Ez pedig az erddtalajban lakd proto-
<cadk hasznossdgdt mutatja.

Ezek alapjan kimondhatjuk, hogy a pr otozoak azért van- 8

nak az erdétalaj hasznara, mert elpusztulasuk utan hullaik
fehérjeanyagainak elbomlasa emeli a talajban annyira fon-
tos dssznitrogéntartalmat. Nem oszthatom azért azoknak a
talajbiologusoknak a véleményét, akik azt tanitjak, hogy a
talajlakdé protozodk esak karara vannak a talajnak. Pontos
mérések bizonyitjak, hogy egyenesen hasznara szolgalnak! .

Az a kiriilmény, hogy a talaj Ossznitrogéntartalmanak
nvari maximuma nem segiti elé a talajprotozodk nagyobb-
aranyl elszaporodasat, csak azt jelentheti, hogy a nyan
protozoaszam csekélyfoki elszaporodésat mas faktorok meg-
akadalyozzak. Kétségtelen ' azonban, hogy a talaj 0Ossz-
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mitrogéntartalma nem gatlo faktor a protozodk  életére
vonatkozolag. '

6. A talaj nitrdt-nitrogéntartalmdanalk szerepe. Ennek a
faktornak valtozasait szintén Fehér irta le részletesen. A ko-
vetkezd torvényszeriiséget allapitotta meg: ,,A nitrat-
mtrogen gorbéje az Ossznitrogén-gorbéjével egyezdé viselke-
dést mutat azzal a kiilonbséggel, hogy maximumat a tavaszi
honapok folyaman, mégpedig aprilis—méajusban éri el

Iinnek megfeleléen az aktiv protozodk kozotti Ossze-
figgés altaldban olyan lesz, mint az Ossznitrogéntartalom-
nal. A hicos erddkben a nitrat-nitrogén maximuméval egybe-
esik az aktiv protozodk szamanak emelkedése, annak esokke-
nésével podlg ezeknek igen eros meo*fotryaﬂmzasa, s6t teljes
eitiinése is.

Nagyon érdekes az a jelenség, hogy a nitrat-nitrogén a
téli honapolban ismét tetemesen emelkedik, még pedig az
aktiv protozoik maximuméanak hoénapja utani id6ben. Mit
jelent ez? Kétségtelenill azt, hogy az elpusztult protozoak
hulidik fehérjéinek bomlastermékeivel megnovelik a talaj
nitrat-nitrogértartalmat is, telidt hasendra vannak a talajnak.

Arra a kérdésre, hogy a talaj nitrogéntartalma milyen
biologiai hatassal van az aktiv protozoakra, pontos feleletet

- adni nem tudok, nem akarva elméleti fejtegetésekbe hoesat-

kozri. Krre vonatkozdlag laboratoriumi kisérletek lesznek
hivatva minden tekintetben elfogadhat6 feleletet adni.

7. A levegd hdmérsékletének és a talajhémérsélkletnek
szorepe. Kzeknek a faktoroknak rendszeres mérése kideri-
tette, hogy az erddk talajanak hiémérséklete is kiveti a le-
vegé homérsékletét, de alacsonyabb értékekkel; majusban
hosszl ideig ugyanabban a magassigban marad, ami minden
talajnak jellemz6, nevezetes tiineménye, a mi éghajlatunk
mellett. Amde az erddtalaj nagyon ritkin melegszik 6l
15° C-on feliil, télen pedig alig sullvod a fagypont ala. A
levegd hémérséklete igy természetesen semmi kozvetlen sze-
reppel sinesen a pw’rozoak életére. Benniinket ezért GSGk’!S a
talaj hdmérséklete érdekel.

Jellemzi jelenség, hogy a talaj hémérsékletének jalius-
t9l szeptemberig tartd maximuma idején vagy semmi, vagy
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a legkevesebb  aktiv protozoa taldlhaté az erds talajaban.
Amde akker, amikor a talaj homérséklete erdsen kozeledik
a fagypont felé, az aktiv. protozodk mazmimuma kovetkezik
Le. Kimondhatjuk tehat, hogy az erdétalaj protozodi az ala-
egony hdmérsékletet kedvelik, tehat hideg-sztenothermds élé-
lények. Erdekes azonban, hogy az erddtalajban is vannak
“olyan protozoa-fajok, melyek a nagyobbh meleget kedvelik,
ichat meleg-sztenothermds allatok. Igy pl. a Vahlkampfidk és
egyes Ciliatdk f6leg a nyari honapokban talalhatok meg a
wi talajainkban, mig télen csak azok bijnak eld, melyek cisz-
iaikhdl keriiltek a tenyészté oldatokba. A legtobb talajlaké
protozoa azonban hideg-sztenothermas allat. Biologiai szem-
pontbol ez azért érdekes, mert éppen a véglényekre vonat-
kozblag allapitottak meg azt, hogy nagy résziik a wdltozé ho-

mérsékletet kitinden elviseli, azaz eurithermds allatok.
FeltlinG az a jelenség, hogy az erddtalajban akkor is ta-
lalhaté aktiv protozoa, amikor a talaj hémérséklete a fagy-
pont ala sillyedt. Egyediil a tarvdgds és a sarjerdd talaja-
ban nem volt januarius és februarius havaban aktiv pro-
tozoa. Az Gregebb és zartabb erddékben, s6t a fiives rét tala-
Jéban ilyenkor is volt aktiv allati véglény. Tgaz, hogy ezek-
ben a talaj homérséklete alig siillyedt valamivel a 0° C ala.
A legnagyobb hideg —1:5° C volt 1929 februdriusaban, és
mégis a legtobb megvizsgalt erddteriilet talajaban taldltam
aktlv protozodt. 1930 téli honapjaiban —0-8° C volt a leg-
alaesonyabb hémérséklet s ennek ellenére az emlitett év Jfe]l
hunapgaﬂ)an mindig taldltam aktiv protozoat. -
Ebbol tgy latszik, hogy az erdotalajok pro{'ozo:ii a
—2% oz hémérsékletet is konnyen elbirjak és aktiv életet is
képesek élni, még pedig eléggé nagy szamban. Valoszint.
hogy a rogok kozotti kapillarisok vize nem fagy meg telje-
-sen; de az is valészind, hogy a talajprotozodk a jégben, igen
kizel a fagyponthoz, befagyva is megtartjak még aktiv éle-
tiket s csak akkor tokozddnak be, ha a talaj homérséklete
az emlitett héfok ala siillved. Kz az eset azonban ritkan s a
mi foldrajzi fekvésiink mellett cscxk nagy 6és tartos hu‘leq

llk(dmaval fordul el6.

8. Az évi csapadél: szerepe. A talajprotozoak életében
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- ennek a tényezének nincsen semmi kozvetlen szerepe. Fon-
: fossiga abban all, hogy a talaj viztartalmat ewyensulyban
. tartja. Nagyobb csapadekhullas idején rendesen emelkedik is
~ a talajprotozoak szama, Amde ez csak rovid ideig tartd, mert
. a {alaj rendes viztartalma rovidesen kiegyensﬁlyozédik, ami
wviszont a protozoaszam egyenletes emelkedését idézi eld.

Kutatasaim idején a csapadékhullasnak volt egy téli, cgy

. jiliusi és egy novemberi maximuma. Kétségtelen, hogy a
~ novemberi nagy csapadékmennyiség tetemesen emelte a talaj
. viztartalmat és igy eldsegitette a  protozoik mennyiségének
. jellemz6 novemberi, esetleg decemberi maximumat a’ kifej-

I6désben.  Fzzel szemben a csapadéknak erésen kifejezésre

. juté szeptemberi minimuma nagy mértékben hozzajarult a
protozoaszam szeptemberi minimumainak kialakulasahoz.

*

Annak az érdekes és feltling szakaszossagnak a meg-

‘magyarizasiban, mely az erdétalaj protozoafaunijanak szd-
. maban megnyilvanul, természetesen nem elégedhetiink mega
. poniosan megwvizsgdlt és mar leirt faktorok alapos figye-
~ lembevételével. Feltétleniil tekintetbe kell venniink még olyan
. faktorokat is, amelyeknek fizikai és kémiai mérése rajtunk
. kiviil 4116 okok miatt nem volt lehetséges.

Még néhany ilyen tényezore ohajtok ramutatni a kovet-

3 kozokben

9. A mapfény hatdsa. A talajprotozoak élettere, a talay,

k o!yan kornyezet, melybe arinylag nagyon kevés fény jut;
~ tehiat a benne é16 lények, akar novények, akar allatok, cse-
 Liély fénnyel beérd, vagy dllandé sotétséget kedvels 1ények.

Mondhatjuk, hogy a talajprotozoiknak ninecsen sziikségiik
fényre. Hiszen hosszi id6 6ta tarto kisérleteim alatt kitlinden
zird thermosztatokban tartom a tenyésztett protozodkat, al-

- landé és teljes sotétségben. Mégis igen jol érzik magukat és
~ hénapokon at kifogéstalanul tenyésznek, szaporodnak stb.

lgaz, hogy ebben a tekintetben eredményeim nem egyez-

- nek R@’cha'rds O. W. adataival. Ez a szerzé ugyanis 3 éven
- keresztiil a lehets leghasonlobb v1szonvok kozott tartotta a

~ Rlepharisma wndulans, Paramaecium oaurelia és  Histrio
- eomplanatus nevii protozodk tiszta tenyészetének tomegeit s




ezek osztddasi adatainak feldolgozasaval arra az eredményre
Juintt, hogy az osztddas menete évi ritmust mutat, egy ji-
liugi maximummal. KBzt pedig Richards szerint a napsugar-
zis okozna. Vele elléntétben lattuk, hogy az erdétalaj proto-
zodi éppen novemberben mutatjadk a maximalis virulenciat.

Scheitenek a mi intézetiinkben végzett kisérleteibdl is =
az derilt ki, hogy a napfénynek és ultraibolya-sugaraknak
hitett tenyészetekben az aktiv protozoak szama tetemesen
megfogyatkozott, amib6l az ultraibolya-sugaraknak a talaj-
laké protozodkra gyakorolt kéaros hatasiara lehet kovet-
keztetni.

Természetes, hogy az erdében a fényviszonyok masok,

niint az erésebben megvilagitott mezdgazdasagi talajokban.

Osi tapasztalat, hogy az erdbbe kevesebb fény jut, mint a
fatlan talajokba. Nyaron a lombozat bhoritja sirti arnyékba
az erdot, télen pedig — foleg a lombos erdokben — a nap-
allas miatt van kevés fény. Ezek az allapotok tehat kedvezd
hatassal volndnak a protozoafaunara. Amde mégsem magya-
razzak meg a késo 6szi maximum Kifejlodését. Hiszen tgy a
ttilevelli erd6ben, mint a lombos erdSben és a tarvagason,
valamint a réten pontos szabdlyszeriiséggel jelentkezik a
késd Oszi maximum. i

Régebben figyelembe vettiik és egész éven keresztiil mér-
tiik az erddben 1évé fényintenzitdst is. Kiderilt, hogy az er-
dében a lombhulldas utdn van a legmagasabb fényerdsség, sot
a tlilevelli erd6kben is ilyenkor mérhett a fényintenzitas
maximuma. Ugy latszik tehat, hogy az erdei fényerdsség ésa
protozoaszam maximuma iddben oOsszeesnek. Kbbol arra is
lehet kovetkeztetni, hogy a fény bizonyos koriilmények ko-
zitt hasznira van a protozoik szaporodasanak, ha az a késé
dsz1, nagyon rovid nappalok idején, rovid ideig hat, mar csak
azért is, mert ekkor az ibolyantili sugarak hatasa tetemesen
mogesokkent. Ezekre a foltevésekre azonban esak rendszeres
kisérietek adhatnanak kétségtelen felvilagositasokat.

10. A tdapldlék szerepe. Kétségtelen, hogy a talajlakd =
protozodk taplalékanak legfontosabb része a baktériumolkbdl
keriil ki. Tenyészeteimben a mikroszkop alatt minden vizs-
ealat alkalmabél lathattam, amint az Awioeba- és Masti-
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i gnphora-félék -a baktériumokat bekebelezik. Abban a tenyé-
. szelben, anielyben nagyon elszaporodtak, bizonyos hatart
szabtak a° baktériumok elszaporodisanak. Legijabb fe
i‘ nyésziooldataimban pedig sokszor teljesen ki is irtottak az
[ addig nagyon gazdag baktériumflorat.
§ Amde sok esetben megfigyeltem a kannibalizmust is,
- am:kor ugyanis egyes protozoafajok, féleg a gyikérldbiiak
. (Rhizopoda) kisebb fajtarsaikat is felfaltdk. Bizonyos, hogy
ez a jelenség a természetben is eléfordul. ,
Tenyésztéoldataimban azonban akkor is vigan tenyesa-
- nek a protozodk, amikor azokban a baktériumok, bacillusok
és kokkuszok kipusztultak mar. Vildgos, hogy ilyenkor tap-
- lalkozasukra azokat a szerves anyagokat hasznaljak fel.
- melyek a tenyésztéoldatokban vanmak. Fibbdl jogosan lehet
Ekivetkeztetni arra, hogy a talaj protozodi a talaj vicében
léve formdlt organikus anyagekat is béségesen felhasendljik
tinldlkozdsuk céljaira.
Fontos kérdés mar most az, hogy mikor van a talayban
~a legltobb formdlt szerves anyag? Kétségtelen, hogy dsszel, a
lombhullas és a talajt boritd n'dvényZet elpusztulasa utan;
A korhadas munkaja azt eredményezi, hogy az erdétalajba
éppen novemberben keriil a legtobb formalt szerves anyag.
Minthogy pedig a mi éghajlatunkon rendesen ebben az id&-
ben a legnagyobb a talajnedvesség, azért ez héségesen képes
a bomlastermékeket félhalmozni, szallitani és a talaj allati
véglényeinek rendelkezésére boesatani. Ez a talajnedvesség
pedig azért lehet béségesebb és ami a legfontosabb, azért
lehet dllandobb, mert az erdd és a rétek novényzete is be-
griintette vizfelvevd tevékenységét, megsziintette vizelparo-
logtato miikodését s igy a talaj viztartalmat a novényzet
nem veszi tébbé igénybe. ~
Kétségtelen azért, hogy a korhadis és rothadas miatt a
talajban 1évé formalt organikus anyagok mennyiségének el
szaporoddsa nagy mértékben hozzajarul az erdétalajok
protozoainak nagyfokia 6szi elszaporodasihoz és az annyira
jellemzo, kifejezett Gszi maximum létrejottéhez.
Minthogy a talaj gazdagabb 06szi viztartalma a kor-
hadas altal keletkezd szerves anyagoknak oldott allapota



224

részeit is boségesen tartalmazza, azért a. Puttgf( téle elmélet 3
fizyelembevételével arra is gondolhatunk, hogy a talajpro: ::
tozodk esetleg a wizben oldott szerves anyagokat is hasz
nukra forditjak. Amde éppen a Piitter-elmélet helyessegenek {
ma annyira vitatott volta erésen Ovatossagra int az oldott '
SZErves anyagok ilyen modon vald hasznositasanak gondold- 4
téban. Itt is gondos kisérletek végzésére volna sziikség.
Szamos biologiai, fizikai és kémiai faktornak valtozasait =
soroltam fel az eldz6 sorokban. Megpribaltam: velitk meg-
magyarazni az erdétalajok protozoainak évi valtozasait. Be =
kell vallanom, hogy ez teljesen elfogadhatéan még nem
sikeriilt. Tovabbi kutatdsokra van még sziikség. Addig is
olyan titokzatos marad ez a kérdés, mint amilyen titokzatos,
rejlelmes maga a legszebb természeti adottsag: az erdd! |
* ’ L 1y

Die lebensbestimmenden Faktoren der Profozoen des Wald-
bodens. Von Dr. L. Varga. h
- In einer fritheren Arbeit (Erdészeti Lapok 74. Heft VII—VIII.) 4
besprach Verfasser die jihrlichen quantitativen Veriinderungen dex 9
Protozoenfauna des Waldbodens und erbrachte den Beweis, dass
der Frithsommer-Hochstwert der Protozoenzahl, — hochbezif- =
fert und regelmissig erscheinend, — vielmehr bezeichnend als das
Spitherbst-Maximum ist.

Fiir diese Gesetzmissigkeiten eine exakte Frklirunge zu fin-

den war die Aufgabe weiterer Untersuchungen, die zu nachste-
henden Ergebnissen fiihrten: ‘

1. Das Verhiltniss der Protozoen und Bodenbakterien ist eine
rein bioctnotische, ohne wesentlichen gegenseitigen HWinfliss.
Die Bakterien dienen zwar als Nahrung der Protozoen, doch wird
dadurch ihre Zahl nicht verringert.

2. Humusgehalt des Bodens wund Protozoenzahl stehen zu
einander im verkehrten Verhédltniss, bei steigender Humusan-
héufung sinkt die Protozoenzahl. I

3. Die H-ionenkonzentration (pH) des Bodens ist ein sehr

wichtiger Fakfor. Die Protozoen bevorzugen entschieden die nied-

rigeren Siuregrade, sind also acidophile Organismen; bei alkali- =
scher Reaktion des Bodens gedeihen sie sehr schwaeh. N
4. Die Bodenfiuchfigkeit — in erster Linie das Kapillar- und
Adh#isionswasser — ist von ausschlaggebender Bedeutung, da die
Protozoen durchwegs Wasserorganismen sind. ‘
5. Der Gesamtstickstoff- und Nitratstickstoffeehalt des Bodens |




wird naeh ~Absterben der Protozoen durch die Zersetzungs-
produkte ihres elwe}sﬂhaltlgen Korpels erhéht, besonders nach
dem Wintermaximum.

* ' 6. Beziiglich der Bodentemperafbur wurde festgestellt, dass dle
"Protozoen die niedrigeren Grade (430—460 C) bevorzugen.

5 7. Die Niederschlige bedeuten ein Anwachsen der Bodenfeuch-
.~ tighkeit, bei niederschlagsreicher® Witterung erhtht sich also die
- Protozoenzahl.

. 8 Das Sonnenlicht iibt auf die Protozoen einen schidlichen
. Hinfluss aus.

¢ 9. Als Nahrung der Protozoenfauna kommen in erster Linie
~ die Bodenbakterien und die aus Zersetzung der Laubstreu hervor-
. gehenden organischen Stoffe in Betracht.

*®

sFacteurs déterminant la vie des Protozoaires du sol fores-

i tier.” Par, le Dr. L. Varga.

*  Dans une étude antérieure paru dans les KErdészeti Lapok
- (74, Fase. VII—VIII) I'Auteur s‘éxprima sur les changements

. annuaires de la quantité de la faune de Protozoaires dusol forestier

~ fournissant la preuve que le maximum du mombre des Protozoaires

. de 1'été en est de beaucoup plus caractéristique par ses valeurs

- élévées et son apparition regulaire, que celui de I'automne.

; Pour arriver & une éxplication éxacte de ce fait, on venait

- d'étendre les recherches, dont le données les voicis:

1. La rélation des Protozoaires aux Bactéres du sol est

. purement bioconotique sans une influence essentielle mutuelle.

. Quoique lés Bactéres fournissent nourriture aux Protozaires, leur

§ nombre ne se réduit pas sensiblement.

2. La quotité de humus et le nombre des Protozoaires est en

rélation indirect par le fait qu‘avee 'augmentation de celui-ci, le
nomhre des Protozoaires se diminue.

1 3. La concentration ionique de H (pH) du sol est un facteur
trés important. Les Protozoaires préférent distinetement les
degrés acidiques plus bas, et sont done de ce fait de nature acido-

. phile. Dans un sol de réaction alealique, leur prospération est trés
faible.

4. Quant 4 I‘humidité du sol, cest l‘eau capillaire et l'eau
dadhésion qui est dune grande importance, puisque tous les Pro—
tozoaires sont des organismes hydrophilles.

5. Le econtenu en azote et en azote — oxydique du sol augment

. avec le dépérissement des Protozoaires par les quantités de
proteines provenant de leur désintegration surtout aprés le ma-

. imum d‘hiver.

6. Quant la température du sol, il est 4 établir que les Proto-
zoaires préferent les degrés plus bas. (+3, +4 C°).

Pt
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7. I’humidité du sol découle des intempéries, avee les pluies
done, le nombre des Protozoaires s‘augment.

8. Le soleil est nuisible pour les Protozaires.

9. Comme matiére nutritive figurent pour les Protozoaires les
Baectéres du sol et les matiéres organiques de désintegration de la
couverture de feuillage.

L ]

The life-deciding faectors of protozoa of the forest-soil. By
Dr. L. Varga.

In a former publication (iussued in the ,Hrdészeti Lapok® 74
copy VII—VIIL.) the author has discussed the annual quantitative
changes of protozoa-fauna in the forest-soil and pointed out, that
the maximum of the protozoa numbers — appearing strongly and

regulary at the begining of summer — is by far, more charaec-

teristic than the winter-maximum,

It has been the task of further investigations to win exact
accounts for this appearance and the results obtained are as
follow: : :

1, The relation wof protozoa and soil-bacteria is merely a
bioeonotic one without any influence to each other. Protozoa are
consuming baecteria but they are not able to diminish the number =
of them to a high extent. A

2. The relation of the humus-content of soil and of the
protozoa number is a reciprocal one, when the former inecreases,
the latter shows a diminution.

3. The H-ion concentration (pH) of soil must be looked upon as
avery important factor.Protozoa preferthelower degrees of soil- =
acid, they are acitlophil organisms and their development is a
very weak one, under alealic reaction of soil. 3

4, The moisture of soil — principally the capillar and
adhésional water — is of a wvery great importance, being protozoa
on the whole water organisms. j

5. The whole N-, and the nitrat N-content of soil will be =
increased by protozoa reaching the soil after perishing with the 4
albumen content of the decomposition-produets of their bodies.
principally: after the winter-maximum. ;

In reference to the soil-temperature the probozoa prefe1 the
lower grades of them (+30—+6° Q) :

7. Rainfalls ecanise an increase of soil-moisture and in
consequence of thaf a higher number of protozoa.

8. Sunshine is of a noxious influence to protozoa. ]
~ 9. The nourishment of protozoa-fauna are in the first pla;ce ‘
the soil-bakteria and the omrglanic ' substances springing from
decomposition of leaf-litter, H ; : T :




~ Tapasztalataim a lengyelorszagi Hel
félszigeten fekvd erddégazdasag homok-
buck{unak befasitasarol

Irta, Bardlo Liszlé m. kir. segéderdémérnik.

A hazai homokfisitashoz kozel hasonlé probléma elé
- allitja a lengvelorszagi kollégakat a Hel félsziget tengeri
eredetli homokbuckainak megkotése és befasitasa.

Ez évi lengyelorszagi tanulmanyutam alkalmaval mo-

 domban volt ezt a nagyvonali, érdekes homokfasitast meg-
szemlélni és behatobban tanulmanyozni. Mivel ezen mun-
 kilatok sok hasonldgigot mutatnak az alfoldi homokfsita-
- gokkal, agy gondoltam, hogy nem végzek érdemtelen mun-
- kat, ha a lengyel kollégak ezen specialis munkassigaval a
mugyvar erdomérnokoket is megismertetem és  eziranyt
Alapasztalataimat e szerény  dolgoziatom kervetéhen kizre
adori. :
Hel félsziget a ~békeszerzodés altal Lengyelorszaghoz
- esatolt terilet. Danzig szabad kikoté varos és Gdynia len-
evel kikotd tengeri bejiratival = szemben teriil el. Haborfi
- elott Németorszaghoz tartozott.

A félsziget magvat allitélag az elmult geoldgiai korok-
ban létezett hat szigetecske képezi, melyeket a tenger épitd
és egyben rombol6 munkaja addig formalt és alakitott, mig
- a hat sziget figy egymassal, mint a szarazfilddel egybe-
- olvadt és a mai Hel nevili {félszigetet alkotja. A félsziget

még ma is allandoan valtoztatja alakjat, mert amig a dél-
nyugati részeken ma mar partvédelmi berendezések szabnak
~ hatart a tenger rombolasanak, addig az északkeleti részeken
evrol-évre ujabb és Gjabb lerakoda.sok bizonyitjak a tenger
épitd munkajat.

A {élszigeten fekvé lengyel kinestari erddgazdasig terii-
lete 2114.93 ha, mely két védkeriiletre van felosztva. Kezelt
személyzete a vezetd erddtiszten kiviil még két szakaltiszt.

Az egész erdbgazdasig véderdbként van kezelve és leg-
f¢bb rendeltetése az erds parti szelek altal allandéan moz-
gasban levé sivar tengeri homokbuckik meﬂkn’te‘%e és erdd-
gazdasagilag valé hasznositasa.
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A meglevo allomanyok ennek  kovetkeztében szalalo- |
vigisos lizemmédban kezeltetnek. Az erddgazdasag legjobb -
talaja a IV. termdhelyi osztilyt éri csak el, ami a félsziget
keletkezésében leli magyarazatat. A talaj 1'osszaségéra leg- =
jellemzdbb az, hogy az egész erddébirtokon a mezdgazdasagi-
lag rativelhetd teriilet csak 16 ha. De maga az erddgazdasig =

is a legmostohabb tenyészeti adottsagokkal kiizd.

A

stiyozni,

A mostoha tenyészeti adottsigokat a leghtiebben azok
az erdei fenydallomanyok tiikrozik vissza, amelyeknek atlag-
mellmagassagi atmérdje 160 éves korban csak 18 em, az

atlagos magassiga pedig 13 m.

Az erdégazdasag legfontosabb tevékenysége a sivar és
folvton szaporodé tengeri homokbuckak megkotése és be-
fasitdsa. Az ezirdnyl munkalatok eddig is komoly eredmé- =
nyeket, vagyis jol zarodott dllomanyokat tudnak felmutatni,
mégis a heli erdégazdasfigban még ma is tobb mint 600 ha =
koitetlen homokbuckés teriilet van, mely a keleti tenger part-
jan hosszan hiizédik végig és nagysiga az erddsitések dtjan
esokken ugyan, de tengeri homoklerakodas 1tjan mindig

ismét képzodik.
A humid klima kovetkeztében a mar zarodott alloma-

nyokban erfs a savanyi reakeidji nyers humuszképzodés
s igy az al]'ni)'vényzetet féleg Calluna Erica és Vaccinium
asszociaei6  képezi, melyekhez egy gazdag mohaflora is

tdrsul.

A mozgd tengeri homok megkotésére és befasxtasara al
gondnoksag 40.000 zlotyt kolt. Ezen o0sszegh6l gy a fasi-
tashoz sziikséges csemetenevelés, valamint a tényleges féasi-
tds technikai kivitelezése (kotési munkalatok, planirozasok
sth.) is fedezetet talal. Kigy ha homokteriilet megkotése és
eredményes befasitasa atlagosan 800 zlotyt (cirka 520 Pt) 4

cinégzt fel.

Evente mintegy 450.000 dala,b kiillonboz6é Pinus-cse-

mete keriil kiiiltetésre.

1
B

A gazdélkodds természetszertileg rafizetéssel jar, amit =
a lengyel kormany az Gjabban nagyon fellendiilt tengeri =
fiieddélet céljaira szolgald parcellazisokkal igyekszik ellen-
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; A csemeték nevelése tobb csemetekertben torténik, me-
yckuek az ugyancsak kiligzott tengeri homoktalajit gondos
' megimunkalassal, de legféképpen kiados tragyazassal teszik
csemetenevelésre alkalmassa. et

. Tragyvazasra még a németek altal e célra nagy meny-
nyiséeben felbalmozott és rendszeres kezelés altal beérett

Szépen sikeriillt homolk fasitas Hel-i erdégazdasdgbeaie.
 Vigziula-iszapot haszndljak fel, melyet kiszords el6tt egyenld
‘menuyiséghen erdei alommal kevernek., Az ilyen médon
‘elnhesmtett csemetekertekben a esemeték nevelése mar nem
okoz nagyobk nehézséget. A sivo, de jo fizikai tulajdon-
‘sagokkal biré homokot az alommal kevert iszap j6 termd-
talajja alakitja at, melyben a csemeték szépen fejlédnek.
] A csemetenevelés legnagyobb veszedelme a téli fel-
fagyas, mely klimatikus tényezdk szerencsétlen oOsszejat-
szasa mellett gyakran az egész kert anyagat megsemmisiti.
A felfagyasok mnagy mértéke a humid és zord klimaban,
valamint a talajnak az iszapoldssal megnivelt vizkapacitasa-
han leli érthetd magyarazatat. A felfagyds kovetkezményeit
bizonyos mértékig a talaj takarasaval és lehengerelésével
igvekeznek csokkenteni.

A fasitas 2. éves csemetékkel tortemk melyek - koziil
‘sorrendben Pinus silvestris, montana és a Pmus Banksiana
viszi a vezetd szerepet. (Gondos talajelokészités és szeren-
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esis 1d6jards mellett' a kiﬁltetett' csemeték 90%—ig is 'meg~
e’ednek
Az 0 fasitasok legnagyobb ellenscge az allando tencven
szél, mely a csemetéket hol kifajja, hol homokkal betakarja.
A tengeri szél oridsi erejét jol szemléltetik azok az itt-
ott lathaté idés feny6fak, amelyeknek esak a koronai van-

Szél dltal belemetelt iddsebb erdei fenyd korondija.

nak kint a homokbuckiakbdl. A bemutatott fényképemmel is
egy ilyen szél altal eltemetett erdei fenyot orokitettem meg:
‘A mozg6 homok megkitése és befasitasa kitartd, terv-
szerd munkat igényel és az (-sak lassan, fokozatosan luuthdtu i
vegre.
- A tulajdonképpeni fasitast homokkotési munkélatok :
vezetik be, melyeket a csemeték kiiiltetése elGtt legaldbb
3-—4 évvel kell foganatositani, '
- A kotési munkalatok elsé lépése a buckas talaj durva
clegyengetése, mely egyittal a talaj mechanikai megmunkd- -
lasat és az ottan él6° Psamma arenaria sasnovénynek ké-
s6bbi iiltetésre valo kitermelését is szolfralga
Az igy elGkészitett terepet azutin 2 m sortavolsagokbdn :
hosszdban és kereszthen a Psamma arenaria nevii sassal a
sorokban kefeszérien  beiiltetik, mialtal © az egész teriilet -
sakktablaszerti - négyzetekre 'lesz beosztva, a négyzeteken
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-"hejul aztan ismét 6—8 csomot ultetnek el;; m—iéltal egy sés-'

kuitira alakul ki.. . _

. A bemutatott fenykepek ezen. Sdskultmas kotem munka,-

\ Iatokaj, szemléltetik. : -
A sdskultira négyzethalézatanak egyik oldalaf f\7 ‘ural

kodn széliranyra merdlegesen helyezik el.

Pstmma arenaria cultura. Jol ldthaté, hogy a kétési sorok irdnya
szélirdnyok szerint a buckdkon wiltozd.

A buckak és a volgyeletek altal okozott valtozatos szél-
iranyok gondos megkeresése és a kotési halozat kitlizése az
elokészité munkalatoknak fontos részét képezi.

A saskultdra kiiiltetése tavasszal és Osszel torténik.
A sassal megkotott hom()kteruletek 2—3 évig haboritatlanul
. maradnak.

' Természetesen mnagy gondot forditanak a sashalozat
fenntartasara, az esetleges hézagok potlasara.

Az eképpen megkotott sivar homokteriiletek a humld
klima hoséges esOi segitségével lassan megérnek az erds-
sitésre. A b6 csapadék killigozza a novénytenyészetre karos
- lengeri sokat és ennek kovetkeztében rovidesen megjelennek
a kielégitd talajéletet mutatdé Corynmephorus canescens, Fes-
tuea’ duriuscula, Liniara odora talajjelzo novenyek ;
Az ilyen teriilet megérett az erddsitégre. =

Az erddsités leginkabh tavasszal torténik., A fasitast is
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megelézi a talaj mechanikai elokészitése, mely abbol all,
hogy az ultetést megeldzd oszon kidssdk az ultets godroket
és minden eg’yes godrocskebe 3—4 liter; a csemetenevelésnél
is emlitett iszap és nyers humusz keveréket toltenek és ho-
mokkal befedik, az igy @ elékészitett iiltetogodor helyéi
pedig kardval jelolik meg. Tavasszal a csemeték ezekbe a
godricskékbe lesznek beiiltetve.

A szélnek legerdsebben kitett helyekre Pinus montana
keriil. valamivel védettebb helyre a Pinus banksiana, mig
az ardnylag legvédettebb helyekre a Pinus silvestrist iiltetik.

Mint érdekességrél meg kell még emlékeznem azokrol
a kisérletekrsl, amelyeket Hel-félsziget eredeti fasitoi, a
németek allitottak be.

Igy teljesen kiritkitott idds erdei fenydallomany vé-
delme alatt kiilonbozé fafajokbol

(Juercus pdenculata,
Betula verrucosa,
Prunus-féleségek,

Tilia parvifolia,

Sorbus aucuparia,
Quercus Rubra,

Aesculus Hlppocastanum

kisérieti teriileteket telepitettek annak megfigyelésére, hogy
a jol bevilt Pinusok mellett a tengeri homok fasitasanal
még mely fafajok johetnek szamitasba. :

H kisérletek sajnos, negativ eredményt mutatnak.

Ugvanis a Sorbus aucuparia kivételével a Kkiiiltetett fa-
fajok csak sinylédnek. A Sorbus azonban nagyon kedvezd
foilodést mutat, melynek értékét meg nagyban noveli az a
tulajdonsaga, hogy termevetes Gton is szaporodik az ottani
terul etekon

Tizzel a Sorbus Aucuparla a Pinusok mellett a tengeri
homokfasitasnal a jovoben egyik szamottevd fafaj lehet. -

Kivanatos lenne, hogy a hazai - homokfasitasoknal is
tegyiink kisérletet e fafajjal. ' T
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. Meine Erfahrungen iiber die Sa.ndauﬂorstung auf der polm-
se}wn Halbinsel Hel. Von L. Bdrdid.

Den siidostlichen Teil der Halbingel nimmt eine Verwaltung
der polnischen Staatsforstwirtsechaft ein, in der Gesamtaus-
dehnung wvon 2114.9 ha. Vorherrschende Holzart ist die Kiefer,
und Hauptaufgabe des Betriebes die Bindung des durch die See-
winde noch immer stark bewegten Sandes (auf etwa 600 ha.) und
die allmahliche forstliche Nutzbarmachung dieser Flidche.

Erster Schritt der Aufforstungsarbeiten ist das Planieren der
Bodenoberfliiche, nachher die Anlage von Psamma arenaria-
‘Kulturen in 2 m. Verband.

Ist der Sand auf diese Weise gebunden, so erfolgt unter dem
dortigen humiden Klima die Auslaugung der schiidlichen Meer-
salze binnen 2—3 Jahren und das Erscheinen von Festuca durius-
cula, Liniara odora, usw. deuten anf ein waldbaulich entsprechen-
des Bodenleben. Tm néichsten Herbst werden die Pflanzlécher aus-
-gehoben und mit je 3—4 1. besonderer Diingermischung (aus
Waldstren und Fluss-Schiick bestehend) gefiillt.: Darauf folgt im
Frithjahr das Aussetzen der Pflanzen: die vom Wind am/meissten
gefahrdeten Kuppen werden mit Pinus montana, die geschiitzte-
ren Lagen mit Pinus banksiana, die besten Standorte mit Pinus
silvestris bestellt. Bei giinstiger Witterung bleiben oft 90% der
Pflanzen erhalten.

»Sur mes éxpérinees dans l‘afforestation des dunes de la
péninsule polonaise Hel.“ Par L. Bdrdio. it

La partie sud-est de cette péninsule se voit aménagé par I‘admi-
nistration forestiére polonaise sur un étendu de 2114.9 hs. L'éspéce
prédominante en est le pin silvestre et le but de I'aménagement
la fixation du sable mouvementé par les vents de la mer (sur
environ 600 hs), pour les rendre a la forét.

Lfoeuvre d‘afforestation commencee par une aplanation des
dunes dans lesquelles les cultures de Psamma arenaria aligné de
deux 4 deux méfres sont mises en application.

Aprés avoir fixé le sables, les sels du sol s‘éxtrairent par la
lixiviation dans deux ou trois ans sous des pareils humid elimats,
puis les Festueca duriuscula, Liniaria odora ete. poussent
montrant 4 un vie propre aux sols forestiers. En automne
prochain on procéde a la luxation des trous des plants qu'on
rempli d'un certain engrais (contenant de fane forestiére et de
couvert de limon). Cette opération se voit suivis aun printemps
prochain par la plantation: les renflés recoivent le Pinus mon-
tana, les creux le Pinus banksiana, et ce ne sont que les super-
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ficies les plus riches, sur lesquelles les pousses de- pins silvestres
geront distribués. Dans un favorable climat, 9% de plants restent

inattaqués. )
*

My experiences of s,and-affmestaahons on the Polish halfis-
land. Hel. By L. Bdgrdid. : ,
On the south west part of the halfisla.nd is sitnated an
administration of the Polish state forestry, the extent of which
being 2114.9 ha. The chief species of tree is the fir, and the
principal duty of the management is the binding of the drifting
sand (which is still moved by the sea-winds on an area of 600 ha)
in order to make it gradually useful for the forestry. 5
The first step of afforestation is the leveling of ground and
after that the planting of it with Psamma arenaria in an arran-
gement of 2 meters. By this method binding the sand, under the
humid elimate of that place the dangerous sea-salts are washed
out in 2—3 years and the appearance of Festuca duriuscula,
Liniara odora ete. points to suitable econditions of soil for the
purposes of sylvicultare. '
The following autumn the plant-holes were made and filled

with 34 liters of a special manure (mixed from forest-litter and =

river-silk). This work is followed in spring by the afforestation:
the dune-heads mostly endangered by winds were planted with

Pinus maritima, more protected places with P. banksiana and the -

Lest localities with P. silvestris. If the weather is good 90 per cent f
of the plants grow up.
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EGYESULETI KOZLEMEN YEK

JegyzOokonyv

. felvétetett nz Orsziagos Frdészeti Egyesiilet igazgatovalasztmianyamead
i 1936, évi-februar hé 4-én délutan 5 orakor tartott iilésérdol.
Jelen vannak: bard Waldbott Kelemen elnik, Térfi Béla és ifj gr.

Teleki Jozsef alelnokok, Bire Zoltan iligyvezetd, drv. Ajtai Sandor, Ceiilin-
 ger Janos, gr. Esterhdzy Mérvie, Foldvdry Miksa, Huszdr ‘Tibor, Karsai
Kéaroly, Kowvdes Gabor, gr. Maildth Gyorgy, Mihalowils Sandor, Nagy-
 szaldnezy Brund, Onczay liszlo, Orosz Antal, Papp Béla, Papp-Szdsz Ti-
mids dr., Grgrof Pallavicini Alfomz Kavoly, Schenkengel Laszld, gr. Szé-
chenyi Karoly, Takdeh Zsigmond, dr. Tuzson Janos, Véssei Mihaly va-
Jasptmiimyi tagok és Mayer Zoltan segédtifikar,

Eintk: (Tdviozlim a megjelent urakat és az Orszagos Hrdészeti Egye-
siilet ligazgatovalasztmdayinak a mai napra kitlizott tlését megnyitom.
; Megéallapitom, hogy az iilés idépontjarél a valasaiméanyi tag urak
 kellg idében szabalyszerii értesitést nyertek és hogy az iilés, a meﬂ]elen-
1ek szamara valé tekimtettel, hatarozatképes.

Tavolmaradasukatt kimentették: gr. Festetics Kristof, gr. Mailath
 Jozsef, Matusovits Péter, Molesany Gabor, Osztroluezky Miklés, br. Pro
" nay Gyorgy, Ronai Gyirgy, Urbanfy Ignac és gr. Zelensky Rébert va-
apdimanyi tag urak. 2
- A jegyz6kionyv hitelesitésére Karsai Karoly ¢s Orosz Antal vélasat-
mamyi tag urakat kérem fel,

Legelsésorban egy mélyen sajnilatos esapasrol kell megemlékeznem.
- amely az egész magyar erdészetet és kiilénosen egyesiiletiinket Kallivoda
Andor valasztmanyi tagtarsunk elhunytaval érte.

Eeyikét wvesztettiile el bemne azoknak az erdémérmioloknek, akik egy
- hosszi., munkaban és eredményelkben gazdag életnek minden értékes tia-

pasgbalatit és teljes munkaerejiiket mindenkor készségeel boegafottik w
koziigy és az egyesiilet rendelkezésére.

Beyike volt azoknak a ritka egyéniségekmek, akik a hivatali kiitelesség
rigorézusan pontos és lelkiismeretes teljesitése mellett is 100%-ig ki tudjdk
~a maguk részére vivni mindenkinek az elismenését és megheesiilését.

: Kiilonisem az alfoldfasitas kérdésel voltak azok, amelyeknek a temén
hosszti és 6rtékes gyakorlati szolgalata alatt szerzett tapasztalatai aw
- orszdle egyik legelsdrendil szakértdi kozé avattak, :
Nemesak kivalé tudasa, de a lélek kivaloésagai is kizrejatszottak
- abban, hogy clyan altalanos smeretef és meghbecsiilés dvezte egész életém at,
- nemesak kartarsai, de mindazok részérd! is, akiknelk médjukban volt vele
érimtkeznivk,

Mély szomoriasigeal kell hirt adnom arré!, hogy még egy mAsilk
NIIYOE veszteség is érte egyesiiletiinket. Kozvetleniil az iilés eldty vetten
a megrendité hirt, hogy gr. Benyovszky Moéric, egyesiiletiink alapité tagia,
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a Déldunantili Erdészeti és Vadaszati Egyesiilet elndke ma reggel az
epyik budapesti szanatériumban rivid szenvedés utin elhunyt. :
Azt hisgem, mindnyijan érezziik, milyen silyes a veszteség, amely
a magyar erdégazdasdigot egyik leglelkesebb, omnzetlen bardtianak ei-
hinytiaval érte. _
Mindnyajan élénken emlékeziink nyari kozgytlésiink alkalmabolarra

a paratlan szépséeii napra, amellyel a megholdogult ajandékozott meg.

benniinket Ggyis, mint erdejét félté gonddal Apols birtokos és ugyis, mint
ntolérhetetleniil szives hazigazda,

Elmondhatjuk réla, hogy egész ember. volt mindenben. Gazda,sa,gx te-
vékenységében, kozdleti szereplésében és harati gesztusaiban egyarant.
Bizonyitja ezt nemesak az az aldiasos munka, amellyel silyos hivaiall
elfoglaltsaga dacara Ontevékenyen a magyar erdSgazdasig iigyeit szol-
galta, hanem az az Gszinle szerelet és ragaszkodas is, ami utjan mind-
végig kigérte, jeléiil annak, mennyire magaval ragadta igazi Gri egyéni-
sége mindazokat, akik akdr hivatalos érintkezés kapesan, akar pedig a
magdanélethen keriiltek kizelébe.

Ugy érzem, valamennyiiink érzelmeinek adok kifejezést akkor, ami-
kor azt javasolom, hogy most elhiunyt nagynevii két tag—tdrsnn]mu_k a
magyar erdogazdasag és egyesiiletiink érdekében kifejtett munkdssagaval
szerzett érdemeit 6s elhtinytuk 616ttt érzett mélységes, igaz részvétiin-
ket az igazgatovalasztmany Jjegyzikonyvébe iktassa, s egyuttal a t.
igazgatovalasztmany felhatalmazizdat kérem- ahhoz, hogy ezt a mély saj-
nalkozast és Gszinte részvétet az elndkség a mélyen silytott két nzveg‘y—
nel: és hozzatartozéinak irdsban is tudomédsara juttathassa,

Einok javaslatat az igazgatévalasztméiny egyhangtlag magiéva teszi.

Elntk: A legutolsé valasztmanyi iilés hatArozatanak megfeleléen
agvesiiletiink ismételt felterjesztéssel fordult a foldmivelésiigyi korméany-
zathoz az Orszigos Erdégazdasigi Tandes megszervezése iigyében s a f.
igazgatévalasztmanytél nyert meghizatishoz képest rzemélyesen is el-
jartam a foldmiveléstigyi ininiszter trnil ebben az ligyben,

Ramutattam arra, mennyire sziiksée van az Orszigos Erdgazdasigi
Tandcs miikodésének megkezdégére éppen most, amikor egyrészrol az 1j
erdotorvény végrehajtasi utasitdsa rovidesen targyalds alda keriil, masrész-
ril pedig a felineriilé egyes kédésekben foganatosilandé intézkedések tgy-
szolvan elvi Jelentosog'u 1j utakat hivatottak az erdégazdasag életében
kijelélni.

Orémmel allapitom meg, hogy az egyesiilet fellépésének megvolt a
kivant eredménye.

Azota befutott a foldmivelésiigyi miniszter firnak egy masodik le-
irata is, amelyben a kozigazgatasi bu'oqég'hoz kéri négy erdomérnik-
tanacstag kijelolését.

Az erdémérnikdkre vonatkozolag mind a két kijelolésnél elon’Ja a
torvény azt, hogy az illelok az oklevél megszerzése ota legalabb husz év
gyakorlati szolgilatot: igazoljanak, erre a korilményre tehat méltoztassék
a jeloleésnél figyleminel lenni.

Még két olyan koriilmény van, amelyikre mind a két jelolésnél wan
szerencsém. az igen  tisztelt wvilaszimany figyelmét folhivni

Az egyik az hogy az egyesiilet tényleges allami szolgalatban allé
erdémérnokot mem jeldlhet.

. A masilk koriilmény pedig az, hogy a tdrvény ugy az Erdégazdasagl
Ta.na.es, mint a kizigargatasi Dbirésig intézkedése ala meglehetésen val-
tozatos, sok iigyet uwtal, s igy bizonyos mértékic flgyelemmel kell len-
niinl arra is, hogy a kijeldlendd tagok kozott alyamok is legyenek, akik-
nek allando la.kohcly \Budapeeten van, s akikre nézve az eldrelithatolag
gyakori iilésezés nem, jelenti . egyittal azt. hogy hosszabb iddre kell ren-
des foglalkozisi helyiiket elhagyniok.,
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' Mindezek a kikitések nem akadalyorzak amt, hogy az egyesiilet nyug-
dijaﬁ allami - tisztvisel6ket jelolhessen, s6t mivel az ligy egy részénél az
allami adminisztracié teenddinek és munkakorének teljes gyakorlati
i lsmere’te ig kivanatos, éppen azért sziikségesnek tartom azt, hogy az

. egyesilet. Jeloltjei kozott olyanok is legyenek, akik e téren szerzett érié-
kes tapasztalataikat, filggetlenséeiik tudatdban, minden fenntartas nélkiil
hoe&wthassak a megszervezendd Tandes 1(‘11delk(,z£5‘e‘re
~ Igen jol méltéztatik tudni azt, hogy az uj erdétorvény rendelkezései
sok tekintetben esak keretszerfiek s fgy maga a végrehajtas lesz hivaltiva
4 kereteket kitolts tartalmat megszabni, ]

i Kétséatelen, hogy elvi jelentaségii kérdésekben maganak az Orsziagos
. Brdészeti Egyesiiletnek is mindenkor modjaban lesz megnyilatkoznia.
i Evvel szemben azonban a Tandes Osszetétele és hivatisa, nemesak az
~ alvi megnyilatkozasra ad modot, hanem lehetdvé teszi awt is, hogy az
egyes kérdések, illetdleg a felmeriild egyes esetek elbiralasinal is min-
denkor érvényre jussanak azok a szdndékok és torekvések, amelyek az
cgyesiiletet akkor vezelték, amikor az 1j torvény megalkotiasiaban olyan
. jelentékeny mértékben vett résat.

- Végeredményében tehat csak az Orszagos Erddgazdasigi Tandeson ke-
resztiil lesz modunkban odahatni, hogy ezek az olgondolasok megaban a
. gyakorlati adminisztraciéhan is a lehetéséghez képest teljesen érvényre
jussanak.

. Sziikségét latom azonban ezenkiviil amnak is, hogy az egyesiilet
ipazgatéovalasztmanya foglalkozzéle azzal a helyzettel, amit a szokatlanul
enyhe idGjardas az erdbgazdasigra annyira fontos magyar {izifapiacon
“teremtett. ;

! Az adatok részletes jsmerete nélkiill nem akarok e kérdéshem a rész-
letekbemenden nyilatkozni s @ t. igazgatévalasztmany hatarozatanak
- elébevagni,
L Az iigyvezetéd urnak ma modjaban all az adatokat teljes részletes-
 sbgeel a t. igazgatévalasztmdmy elé tdrmi s azt hismem, hogy ezeknelk
{eljes ismeretében a t. igazgatévalasztmany meg fogja talalni azt az utat,
amelyen haladnunk kell, hogy az erdégazdasige 6rdekeit minden eshetdségs-
- gel szemben megvédeni tudjuk.
Ezek utan attérhetiink az iilés targysovozatanak letirgyalasara,
Ugvvezeti: LegelGszor intézziik el az Orszagos ]urdoﬂ'azdasagl Tanacs
tagjainak kijelilésére vonatkozdé javaslattételt.
. Ami az erddébirtokos tageolat illeti, tikztelettel kozlom az iegngat(v-
- valaszimanmyal, hogy ez iigyben olndk ir Gméltésiga volt szives elézmete-
- gen megkeresni azokat az urakat, skik tudomasunk szerint Orommel
- munkalkodnanak kizre ebben a fontos testiilethen és ezért is .elsdsorban
azokat vettiik szamitisba, akik az erdétorvémy megalkotisandl is teljes
- ergjiiklkel kozremiikodbel, Ennelk az elgondolasnak az alapjin €s a  be-
~ futoft igemld valaszokra wvaldé hivatkozassal, tisztelettel javasolom, mdliéz-
. fassék az erdébirtokosok korébsl rendes tagok gyanant: gréf Apponyi

Karoly, baré Biedermann Imre, grof Esterhdzy Morie, baré Inkey - Pal,
- grof Mailath Gyorgy, baré Pronay Gyorgy, ifj. gref Teleki Jozsef €s baré
Waldbott Kelemen, péttagokul pedig grof Festeties Kristof és grof. Hadlk
‘Barkéczy Endre valasztmdnyi tag urakat jelolni.

1 Elmik: Kéri, hogy az 6 jelolésétdl tekintsen el a valasztmany, mmbhogy
az egyesiiletben és a Fagazdasdgi Tanaeshan wallalt szerepém kiviil a
i azologazdak érdekképviseletében is tevékeny részt kel] vennie 8 miutim
260 km.-nyire lakik Budmpes*ttol ‘eddig vallalt kontelezetmseq,'eﬂnck sy esalk

; Ungezetn. Lehetetlennek tartcla, hogy a blrtokosok k-ozul eppbn az
.‘:mm\wd:an ki, akil éjt-napot egybevetve  faradt a torvénytervezef targya-
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lasainal és legjobban ismeri ezzel kapesolathan a még elinfézésre Vard
teladatokat. Ezért arra kéri éméliésagat, hogy a felajinloty munkalkirt
legalabb az elsé ciklusra vallalni sziveskedjélk. ;

Elntk meghajlik a valasztmany 6haja elétt és a megbizast elfogadja.

Az igazgatovialaszimany az egyesiilet részérdl az Orszigos Erdogazda-
sagi Manaesba egyhangilag névsorban felsorolt birtokoseokat Jjeldli.

Elnik: Az Erdégazdasigi Tandcs erdémérniok tagjainak jelolése irant
tesz javasalatot, Hangsilyozza, hogy allami szolgalatban allo! erdémeérnok
nem jelilheté és a rendelet 20 évi gyakorlafti szolgdalat igazolasat is ki-
koti. Nézete szerint itt is azok az urak veenddk elsésorban szamitasha,
akik a torvény elGkészilibsénél tevékenyen nészt vettek. Rendes tagokul
Térfi Béla, Biré Zoltan, Czillinger Janos, Horvath Miklos (Nagyvazsony)
Karsai Karoly, Onezai Laszlé, Papp Béla, Rimler Pal (Sopron), péttagokml
Csizmazia Laszlé és Sipos Antal (Kérmend) urakat ajanlja.

Az igazgatovalasztminy elnék inditvanyat egyhangilag magadévi
teszi,

Ugyvezeté: bemmtatja a foldmivelésiigyi miniszter urnak 78.915—1935,
szamu leiratat, amelyben a kozigazgatasi birdsaghoz kikiildendé négy

erdémérnik-szakérls jelolését kéri. Hivatkozik az elndki megnyitéban

hangsilyozott Kkiriilményekre és hozzdfizi, hogy nézete szerint az ilyen
fontos meghizatisnal delegaltak lakohelye sem lehel kiziémbis, mert nem
lehet kivanni senkit6l, hogy a minden ellenszolgaltatis nélkiil jars fel-
adathoz mép utikoltséget is vallaljon magdra. Ezért azt javasolja, hogy
Budapesten wvagy Budapest kornyékén laké = erdémérnokiket jeldljon
a valasztmany.

Elnok: Karsai Karoly, Papp Béla, Czillinger Janecs és Birg Zoltan
vilasztmanyi tagokat ajanlja.

Az igazgatévalasztminy elnik inditvanyat egyhangnlag magaévi
teszi.

Ugyvezeto: utal az elnoki megnyité utolsé fejezetére, amely a szokat-
lanul enyhe - idGjaras kovetkeztében a tlzifapiacon beallott helyzetet
érinti. Kozli a valasztmannyal. hogy a rendelkezésére allo adatok szerint
a mult évi tlizifatermelésbél jelenleg még 97.000 vagon készlet van és
kh. 3000 vagbénrdl az ellenbrzé szelvény még nem futott be, igyhogy a be-
Jelentett készletekbdél az eddig kiadott szallitasi igazolvanyok levonasaval
mintegy 100.000 vasiti koesirakomany tiizifamaradviny mutatkozik nyil-
vantartott készlet gyanant.

Tekintettel arra, hogy a mult év osszes tlizifaforgalma g kiilfoldi fa-
behozatal beszamitasaval vastton és hajon 123000 vagén koriil mozgott, a
fent kimutatott 100.000 vastti koesirakomany majdnem november hé vé-
gbig elegend§ arra, hogy az orszag teljes ftiizifasziikségletét fedezze.
Hozzé kell szamitanunk ehhez a télen termelend$ és részben mar kiter-
melt tiizifab6l mintegy 20—22.000 vasati kocsirakoményt, amit a kozszal-
litasok eéljaira kell szabadda tenni mar janius folyaman, tovabbi mint-
egy 5000 vasiti koesirakomanyt kitevé mennyiségét a hajén szallitandé
fanak, amit a téli hajozdsi sziinet elétt kell leszallitani, és végiil azt a
tlizifa mennyiséget, a_melyet a friss termelésii akacbol, hantott fabol, vé-
kony dorongbél, biikk és gyertyamn dorongbdl kell szabadda tenni.

Ha a fenti kiilonleges elbanasban részesitendd keszletekat szamba-
vessziik, tovabbi 45.000 vasuti koesirakomannyal szaporodik az a fameny-
nyiség, amelyet piaera lehet hozni anélkiil, hogy az 1936—37. évi terme-
lés ‘momét alkoté hasab- és dorongfa valasztékokhoz esak hozza is kellene -
nyu]:m. :

A rendelkezésre allé készlet tehat igy mar 145000 wvasiti kﬂesn‘akc-
many lesz, ami minden behozatal nélkiil elegendé arra, ha:»,-grv1 a% (mszag'
sﬂuksagletet az 1937-ik év maAarcius ho végéig ellissa.

" Ha még ezenkiviil szamitisba vess-z.uk a most folya.ma’nban lévé
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. m_as évi termelés tobbi készleteit is, megallapithatjuk, hogy az or-
7  fasziikiségletét a belfoldi készletek 1937 szeptemberéig  teljes wmér-
ben fedezik anélkiil, hogy az 1936—37. évi téli termeléshez hozza kellene
] mvﬂlm, vagy csak egy darab Kkiilfoldi fa behozatalira is sziikeég lenne.
Eltekmtve a tiizifabehozatal mell6zéséhez fiz6ds egyéb fontos nemzetgaz
'sﬁgl és kereskedelempolitikai érdekektsl, mar a tizifatermelés és a bel-
i munka védelme érdekében is szukse-gesnek latja arra kérni a foldmi-
3 velésug'yl miniszter urat, hogy » most targyaldas alatt alle kereskedelmi
szerzédéseknél a tizifabehozatal teljes melldzhetésének 4allaspontjara he-

yezkedjék, .

- Szamol azzal, hogy ez a kivansig elsGsorban politikai okokbél ugy
sem honoralhaté sziz szazalékig, de ha az egyesiilet nyomatékosan rvé-
mutat' a jelenlegi komoly helyzetre., mégis remélhets, . hogy a behoza-
- talra engedélyezeit tiizifamennyiség a minimalisrg cstkkentetik.

- Igazgatévalaszimany egyhangilag a javaslat értelmében hataroz.
Ugyvezeti: ismerteti a - foldmivelésiigyi miniszter ur leiratat az
Orszagos Fagazdasagi Tanaes kinevezése targydban.
Bejelenti, hogy az egyesiiletbe wvalé felvételiiket kérték Bardio
Laszlo 'm. kir. segéderddmérnck, ajanlja Lengyel Séndor; Gyérify Janos
egyetemi tanarsegéd, ajanljak Mayer  Zoltan és Kelle Arthur, végil a
~ herceg Esterhazy Hitbizomany gyulakeszii erdégondnoksaga, ajanlja
gy vezets. /
. Nevezetteket a walasztmany egyhangilag az egyesiilet tagjai sordiba
iktatja.,
Elnék: Bejelenti, hogy a Fagazdasigi Tanies mai iilésén targyalas
ala keriilt az Arelemz6é Bizottsignak az az inditvanya, amely a biikk
kivéetelével az dsszes tiizifavalasztékok aranak altalanos esokkentését

Az Arelemzé Bizottsag allasfoglaldsa egészen furcsa és: veszélyes
a magyar erddgazdasigra nézve, azért mert a tényleges termelési és
{ﬁZéﬂhtﬂ.‘il koltségek ismerete nélkiil, pusztin a kozonség elGszeretetére
alapitja indokolasat, hogy t. i. a biikkhoz viszonyitva tal magas a (6bbi
fanem valasztékainak az ara, ezeket tehat le kell szallitani.

Ugyvezets eléadja, hogy a most bejelentett készleteknek ahg 27%-a
lbm k, erre alapitani tehat drpolitikat abszurdum, mert a féfogyasztas
reya a tlizifakészletek 73%-at kitevo egyéb fanem. .

Az Arelemzé Bizoitsag indokolasat nem lesz nehéz odsszetormi. Allami
beavatkozis alapja lehet a tényleges kalorikus érték, ez esetben pedig
tudjuk, hogy sem a csert, sem a gyertyant, sem a tolgyet nem szabad
- kevesebbre értékelni a biikknél. Allami beavatkozis alapja lehet az or-
azag tényleges erdégazdasigi helyzetének helyes ismerete, amely viszont
onyitotta, hogy tlizifasziikségletiinket teljes egészében sajat terme-
bol is fedezmi tudjuk. Aki minden aron esak biikkdt akar tiizelni, az
:valla]ua magdra annak a magasabb elfszereteti arat is. Részletesen fel-
rolja, hogy az egy vagoén tiizifa dtlagos Ara gyanant budapesti paritas-
fizetett 256 pengd 30 fillérbol ternnelési, szallitasi koltségek, adok, ke-
lési koltségel eimén mennyl hozandé levensasba és a kalkuldcié ered-
enyetkemt kimutatja, hogy a jelenlegi Ar mellett a legtobb valasztéknal
iz 1 pengé jovedelem marad mint t6ar a birtokos javara. S ha vannak
erdbgazdasigok, amelyek enmél J()Vedt*]lmt’za‘fﬂ)ﬁe"l dolgozndk, nem sza-
~elfeledkezni arr6l, hogy viszont sokkal nagyobb a  kedvezdtlenebb
is nyok kozt 16v6. erddgazdasazok szdma és hogy a tervbe .vett #r-
kentés elsGsorban azokat a valasztékokat érné, a;moly'ek a lmamgvaa&-
‘Tegnagyobb résmét teszik.

Az Arelemz6  Bizottsig egy aliz 8%-os dramelkedés miatt itt okot
it a beavatkozdsra, holott egyéb komszitkségleti cikkeknél:: tojds. zsir
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sth. sokiszor 50—100% -os ' dremelkedss is hapasmtadha;to, ami ‘azonban soha—
sem: mozditotta meg az Arelemzé Bizottsagot. Nem szamolt ez a testiilet
azzal sem, hogy amikor mult Gsszel némi Aremelkedés kiwvetkezett be, ez
osakis ‘a 1933—34. &vi téli termelésfi, tehaft mar teljesem szAraz fara vo-
natkozott, amelynél a besziradis kovetkeztében szimbaveendd tényleges
sulyveszteség értéke sokkal nagyobb az elézié évi eladasi arral sz:ermben
kifejezésre jutott par filléres tibbletnél.

V_élmmenye szerint az Arelemzé Bizoltsag kiindulé pontja csak a
koztogyasztis targyat képezd tiizifa valosigos, hasznalati értéke lehef,
nem pedig a kizonség értékitélete, amely ha szabadon érvényesiilhetne,
a 10 év elétti szomort helyzetet hozné vissza, amikor még a foldmivelés-
iigyi minisztérinm folyosoin is esak az import biikkfa plakatjait lehetett
Tatni., A magyar erdégazdasag nem azért harcolt nehéz harcot, hogy
végre a habora el6bti tisztes megbecsiiléshez visszasegitett hazai ter-
melésii kitling tolgy-, cser- és gyertyanfat ilyen indokolatlan és minden
spakszerisézret nélkiilozé, sét kozgazdasagi érzékre is alig mutaté ta-
madasra 1jbél eserbenhagyja. Bizik benne, hogy a kormany a Fagazda-
siagi Tandces felterjesztésst 100%-ig magaéva fogja tenni.

Grof Széchényi Kiaroly nézete szerint talian enyhitené a  Tennallé
ellentéteket egy olyan javaslat, amely a cser és egyéb valasztékok ara-
nak leszallitasaval szemben a biikk tiizifa Aranak felemelését = indit-
Vanyozna.

Ugyvezeté hangstlyozottan ramutat, hogy éppen az egyéb fanemek
aranak barmilyen mértéklben wvald cstkkentése jelenti a nagyobbik ve-
szélyt, mert ezeknél a magyar erdﬁgazudasag semmiféle fovibbi megter-
helést el nem bir. Hiszen annakidején is mar a legminimalisabb artéte-
lekkel wétettek kalkuldcidba, csak azért, hogy a piaera be lehessen
vezetni 6ket és a kozomséz megismerhesse és megszerethesse az igazan
hazai tlizifat.

Tuzson Janos: A telepitési torvényjavaslattal kapesolatban tesz az
Alfold fasitasara vonatkozéan inditvanyt. Tekintettel arra, hogy a tor-
vénytervezet az Alféldon mintegy 750.000 kat. holdat érint, sziikségesnek
latna idejében folhivni a kormanyzat figyelmét arra, ragadjon meg min-
den alkalmat, amelyik a torvény életbeléptetésébdl kifolyolag szamara
kinalkozik az erddéteriiletnek minél nagyobb mértékben wvalé nowvelésére.
Ma mar a laikns kordk is tudjak, hogy az Alf6ld gazdasigi boldogulasa
elvalaszthatatlan a helyes és pazdasigos faellatastol, tehat az erd6iél és
ezért elérkezettnek latja az id6t, hogy az egyesiilet is feljes erejével
‘bAmogasson mindefn, a fisitist eldmozdité torekvést.

Koészségeel felajanlja, hogy elgondolasait részletekbemenden is egy
elaborafum formajaban a valasztminy elé terjeszti.

| Elntk: Kioszinetét fejezi ki a felajanlott segitségért, az elaboritum
gondolatat ordmmel dfidvozli és igéretet tesz arra vonatkomlag, hogy
annak a valaszimany a legnagyobb figyelmet fogja szentelni.

Tébb targy nem 1évén, elndk az- iilést berekeszti.

Iroi tiszteletdijak! Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1930. évi
majus ho 30-an tartott igazgatéivalasztmanyi iilésében elhatarozta,
hogy az egyesiilet 1930. évi julius 1-t6l kezdédden az Erdészeti
Lapokban megjelend eikkekért irdi tiszteletdijat fizessen. Es pe-
dig:' a szerkeszto reszérol atdolgozast nem igénylé cikkekért 16 ol-
dalas ivenként 64. pengdt, forditasokért vagy atdolgozast igénylé
cikkekért 16 oldalas ivenként 32 pengét, egyszerii kozleményekért
16 oldalas ivenként 24 pengot Szwes tudomasul vegett Lozh-
kiadéhivatal. : ) i
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HIVATALOS KOZLEMENYEK

. A M. KIR. FOLDMIVELESUGYI MINISZTERIUM UGY- ES

SZEMELYZETI BEOSZTASA.

Miniszter: dr. pusztaszentgyodrgyi és tetétleni Dardnyi Kdlmdn.

Allamtitkar: dr. Marschall Ferenc.

‘A miniszter kozvetlen feliillvizsgalata ala tartozik: az elnoki
foosztaly és a III. Liétenyésztési féosztaly.

Az I. feliilvizsgdlati csoportba dr. Marschall Ferene allam-

titkar feliilvizsgalata ala tartozik: az IfA. Termelési, V. Kozgaz-

dasagi, VII. Birtokpolitikai, VIII. Szocialpolitikai, IX. Szak-

. oktatasi és kisérletiigyi féosztaly, valamint a szamvevéség veze-
. tojének tigykore.

A II. feliilvizsgdlali csoportba dr. Barcza Erné miniszteri osz-

- talyfonok feliillvizsgalata ala tartozik az 1/B. Allami és mezbgazda-

sagl birtokok és vadaszati iigyek f6osztalya, a IV[A. Allattenyész-

; _f.flSl és IV/’B Allategészségiigyi foosztaly.

A I11. feliilvizsgdlati esoportba dr. Péchy Tibor m;quter]

cosztalyfonoki e. és j. felr. miniszteri taniaecsos feliillvizsgélata ala

tartozik: a II. Erdészeti, VI/A. Vizjogi és- VI/B. Viziigyi mii-
szaki foosztaly.
II. Erdészeti foosztaly.

Fonok: Molesdnyi Gdbor miniszteri tanacsos.

1. iigyosztaly. Hrdészeti igazgatis és erddfeliigyelet. Ugyosz-
talyvezetd: dr. 4jtai Sdndor m. kir. erdétanicsos. Személyzet:
Hajdu Jdnos m. kir. erdétanaecsos, vitéz Szildgyi-Ilosvay Lajos

~ m. kir. erd6tanacsosi e. és j. felr. féerdémérnok, Kovdes Jené m.

kir. erd6tanicsosi e. j. felr. féerdémérniok, dr. Lunez Géza m. Kir.
foerdémérnok. Szolgalattételre beoszitva: Rabé Gyula m. kir. fo-
erdémérnoki e. felr. erdémérnok, dr. Trauer Ervin m. kir. erdo-
mérnok.

9. iigyosztaly. Hrdigazdasagi iizemrendezés, kozérdekii erdo-
telepitések és faforgalom. Ugyosztalyvezeté: Pdszthory Odon
m. kir. foerd6tanacsos. Személyzet: Marsalkd Ferenc m. kir. fo6-
erdotanicsosi eimmel felr. erdétanacsos, vitéz Tdétth Ldszlo m.

 kir. erdétanacsos, Mattyasovszky Emil m. kir. erdétanaesos, Zsom-
 bory Ignde m. kir. erdétandesos, Tdrezy Pdl m. kir. erdétanacsosi
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c. felr. foerdémérnok, Harmath Erné m. kir. fomérnok. Szolgalat-
tételre beosztva: Ivdnyi: Ferene m. kir. foerdomérnoki e. és j.
felr. erdémérnok. !

3. ligyosztaly. Allami erdégazdasagi birtokok. Ugyosztily-
vezetd: Lengyel Sdndor m. kir. féerd6tanacsosi e¢. felr. erdétana-
csos. Személyzet: Erdss Gyula m. kir. erd6tanacsos, Foldes Tibor
m. kir. erd6taniesos, Csernay Antal m. kir. féerdémérnik. 4

I/B. féosztaly 2. ligyosztaly. Vadaszati figyek. Ideiglenes iigy- E
osztalyvezett: dr. Kelecsényi Miklés miniszteri osztalytanacsosi-
¢. és j. felr. min. titkdr. Szolgalattételre beéosztva: Gloser Dezsé
m. kir. foerdémérnok. : 12 e

M. Kir. Foldmivelésiigyi miniszter 12.844/1936. IIL. 1. szamd
rendelete az erdei szalonkara vonatkozolag fennall6 tavaszi hajto-
vadaszati tilalom ideiglenes felfiiggesztése targyaban. A

‘A 48.500/1934. F. M. szamu rendelet (megjelent a Budapesti
Kozlony 1934. évi 169. szamaban) 2. bekezdésének 1. pontjaban fog-
lalt azt a rendelkezést, hogy tavasszal esak lesen hnuzo erdei sza-
lonkara szabad vadaszni, az 1936. évre felfiiggesztem. ' ]

Ehhez képest az 1986. évben tavasszal is szabad az erdei sza-
lonkara hajtovadaszat tutjan vadaszni. '

Budapest, 1936. évi februar ho 20-an. : ;
: Dr. Dardnyi s. k.

Kedvezményes tiizifaszallitasra jogosult djabb feladdé vasiti
illomas. A MAV igazgatésaga lapunk legutobbi kozlése ota a
kivetkezd allomast vette fel a kedvezményes tizifaszallitasra jo-
gosult allomasok soraba: Cece. ‘
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IRODALOM

- Roth Gyula egyet. ny. tanar: Erdomiiveléstan ecimii munka-
- janak IT. kotete megjelent. (Kaphaté a Miiegyetem kvesztori hiva-
talinak soproni kirendeltségénél QOplnnban Ara iuzve Aid ol
- kotve 24.40 P).

- A kényv kritikai ismertetését lapunk kiovetkezd szamaban
- hozzuk.

KULFOLDI LAPSZEMLE

A Zeitsehrift fiir Weltforstwirtschaft IT. ewfolyuama,nak 7—9
fiizete az ,Internationaler Forstwirtschaftsbericht® ec. részében
gondosan felépitett és jol Attekinthetd osszefoglalast hoz Magyar
orszig erdészetérdl Forstwirtschaft in Ungarn cimmel dr. Toma-
- sovszky Imre- ny. min. tandéesos, egyet. m. tanar tollabol, amelyet
az illusztris szerzd az altalanosan. ismert szaklap kiadéjanak a
i felkérésére allitott ossze a felkutathaté statisztikai adatok alapjan.
'%‘L-L‘- ‘A tanulmliny fejezetei: Fafajok és azok elterjedése. Talaj-
~ viszonyok, fafajok elosztasa és tulajdonjogszerinti megoszlas.
Az erddbirtokok nagysiag szerinti katasztere. (1929). Fakészlet,
Fahasznalatok. Mellékhasznalatok. Kivitel és behozatal (1933).
Alfoldfasitas. Koparfasitas. Allami kezelés alatt allé erd6k. Fel-
hjitasok és Allami esemetekertek. Allami erdofelugyelet Erdészeti
igazgatas és az erdGk Orzése. Allami erdébirtokok. Munkasviszo-
nyok. Erdoétiizek, szél- és rovarkarok. Erdei kihdgasok és erdéd-
«rendeszetl athagasok. Erdészeti szakképzés. Kutatasiigy. Irodalom,
Statisztika. Bgyesiileti élet. Az j erdétorvény.

A minden részletkérdésre kiterjedé munkat, mint egylket azon
j:kevesehnck a,melyek a kiilfsldnek is szdmot adnak rélunk, srommel
kell idvizolniink és legfeljebb esak sajnalhatjuk, hogy a folyoirat
megszabott terjedelme nem nyujthatott bévebb ismertetés szamara
lehetdséget.

ALLGEMEINE FORST- UND JAGD- ZEI’I‘UT\TG
(112 evf. I és II.)
0 Faber Vlzgazdalkod.as Baden ramamontx a.rterl erdeiben.
gg {Wasserbewirtschaftung in den in der Rhemmederung liegenden
~ badischen Auewoldungen.) 1—13. old.
5 Baden gazdasagi- és peuz.mg;ymu]umteuumd 19% Os&eu naov
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szabast tervet dolgozott ki a badeni Rajnamellék vizszabalyoza-
sara és a munkalatokat haladéktalanul meg is kezdette.

Bz a wvallalkozas a Rajna-szabalyozas mesterének Twulld-naka
tanitasat tartotta szem el6tt, aki mar 1822-ben azt irja, hogy ,az
erdégazdasdgi kultira s a tervszerii leesapold és onlozé berende-
zések adjdk az egyediili szildrd alapot egy orszdg lermékenységé-
nek a meglarldsdhoz. De ramutat arra is, hogy ,az drterek,
mocesarak lecsapoldsa gazdasdgilag csalk akkor jelent haladdst, ha
egyidejiileg a viz hozzdfolydsardl, tehat a teriilet ontozésérdl is
gondaoskodids orténik. 1

A munkalatok célja elsGsorban i termeléteriiletek szerzése s
az erdotalaj javitdsa, ami esak az arvizek zavartalan lefolyasa-
nak szabalyozasa, a vizhaztartas természetes egyensulyanak hely-
reallitasa, tehat az artéri erdok és az 6ket kornyezo terméteriiletek
egészséges életfeltételeinek biztositdsa Aaltal érheté el. Ezzel kap-
esolatos természetesen a mellékeélok egész sora, igy: a mocsarak
lecsapoldsa, bizonyos teriiletek antozése, patakok szabdlyozdsa,
nem megfelelé dllomdnyolk dtalakitdsa, vadvédelem, a halgazdag-
sdg javitdsa, a- Rajna-ligetel egészségesebbé tétele, a mdimétely
és szunyoguveszedelem lekiizdése és — a holtagak osszekotése altal
— drvizfelfogo medencék lélesitése.

Ez a hatalmas program oOridsi munkalehetéségeket mnyujt.
aminek kozgazdasigi jelentésége mnem szorul magyarazatra.

Erdekes azonban, hogy a felmeriilé épitési és mapszamkoltsé-
gek javarésze — killonosen a kozségi erdékben — rendkiviili fa-
haszndlatok engedélyezése révén nyer fedezetet. Az erdbgazdasag
jovedelmének tartamossigit ez a megoldas tavolrél sem veszé-
lyezleti, mert a melioralt teriileteken iiltetett memesebb fafajok
— elsosorban a kanadai nyar — mar rovid idén beliil pétoljak a
kivett fatomeget. Kedvezs viszonyok mellett példaul a kanadai
nydr 40 éves kordban hektdronként 800 m® fatermést ad, ami évi
600 msdrka ha.-kenti brutté jovedelemmnek felel meg,. ezt Tégebbi
kisérletek (Durlach varos erdejében) és tjabb prdébalkozasok is
igazoljak.

Tartés siker természetesen esak az épitménynek allando,
egondos karbantartasa mellett varhato. Az egész tervezet techni-
kai kivitelezésérol, az arkok, esatornak, hidak, atereszek, zsilipek,
utak, biztosité berendezések méreteir6l, anyagarol. koltségeirol
a ezerzo részletes felvilagosiast ad. :

Az 1940-ig tarté munkihoz osszesen 1,300.000 napszam €3
5,300.000 marka értékit anyagfelhasznilds iranyoztatott eld, amely-
nek ellenében 400 km arok és 50 ki Gt épiill meg és 6000 ha. teriilet
jut a telkesités révén rendszeres erdégazdasigi iizem ald, meg

1 Ttt tehat onként felvet6édik a kérdés, hogy az alfoldi leesapolasok
vajjon eleget tesznek e ennek a kivanalomnak ... ?
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pedig ey, hogy az altalanos gazdasigi és népjdléti eélok mellett
a természetvédelem oérdekeirél is megfelelé gondoskodas tor-
ténik . . .

Talan egy kissé bévebben foglalkoztunk ezzel a nagyon
erdekes és szép fényképekkel illusztralt tanulmannyal, d= hisz-
~ sziik, hogy gondolkodéba ejt mindenkit, akinek a magyar erdd-
. gazdasie tennivaléi a szivén fekszenek.

- Leiber 6s Mormann: Hazai fafajok értéknivekedése felnyesés
. altal. (Wertsteigerung einheimischer Holzer durch Aufastung.)
3 21, old.
Ahol az erdészeti tobbtermelés olyan nagy memzetgazdasagi
fontossaggal bir, mint hazankban, méltdn széamithat kiilonos
 grdeklédésre fenti eim alatt megjelent tanulminy.
4 A felnyesés kérdése a szerzOk megallapitiasa szerint még a fej-
~ lett német erdbgazdasiei élethen sem nyerte el az 6t megillets figyel-
met, nalunk pedig sajnos éppenséggel senki sem torodik vele,
~ indokoltnak tartjuk tehat, hogy néhany adattal ravilagitsunk a
 tanulmiany eredményeire.
A felnyesés altalaban inkabb esak a szaradé és elhalt agak
eltavolitasira szoritkozzmék (Trockenastung), hogy az Aagesonkok
~ befelé valé korhadésa, illetleg a fatesttel dssze mem fiigg6 ag-
- giesok (Schwarzast) képz6dése megakadalyoztassék; az él6 Agak
 lenyesését (Griinastung) esak a nyarfélék birjak joél, a tolgymél
g fattythajtasok eltavolitisa sem okoz kart, a feny6félék kiziil
. azonban csak az erdei feny® tiiri el, ha néhany vézna mellékagat
= levagjak. :
5 A kivant eél: egy bizonyos értékgyarapodas esak akkor ér-
. hetd el, ha a torzsekmek a kihasznilasig még elegendd idejitk
marad, hogy a nyesés helyét 10—12 em széles faréteggel takarjdlk.
- A dontésre keriilé torzseknél Atlagosan 45—50 em-es mellmagas-
BAgi Atmérét véve szdmitlisha, a felnyesendd fik vastagsaga tehat
a 2925 em-t meg nem haladhatja. Bz azt jelenti, hogy az egész
miiveletnel ecsal a fiatal és legfeliebb kozépkord dllomdnyokban
van helye.
A felnyesés fokozatosan torténick 4—10 éves idokozokben,
. Gsszesen 2—3 izben, erre vonatkozdélag az ‘Allomany és termdhelyi
. viszonyok adnak részletesebb utmutatist. 4z eltdvolitandé dgak
 wastagsdga azonban sohasem haladhatja meg az 5—6 em-t! A gaz-
 dasagossag elve viszont megkivéanja, hogy csak a véghasznilatig
megmarado, értékes fhamészanyagot - szolgaltaté torzseken végez-
- tessiink felnyesést, e¢zert helyes azokat az dterddlésekkel Lapeso-
- latban. illetve ezek utdn Fkijelolni. (Szerzdk szerint elegends, ha
érdei fenvioh6l hektaronként 250—400. myarboél 100—200, tolgybol
100150 torzsef nyesetiink fel.) : g :
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; A munkalatok természetesen csak a tavaszi mnedvkeringés
elotti 2—8 homapban és csak a kezelitiszt személyes feliigyelete
mellett végezhetdk, nagyon gyakoriott munkisokkal, amikor a
torzselk felnyesésénck fm-je atlag 2—3 fillérbe keriil.

A tiorzsek kijelolése, a munka kivitelezése, az alkalmazott
szerszidmok (elsOsorban flirészek!) és a munkaeredmények nyilvan-
tartasa mind olyan tovabbi érdekes részletek, amelyekre itt bo- =
vebben ki nem térhetiink, de felette sok tanulsdggal szolgalnanak
sok magyar erdégazdanak. ‘

Kennel: Foldsugarak és nivényélet. (Erdstrahlen und Pflan-
zenwiichs.) 21—23. old.

Az tdjabban sokat vitatott titokzatos foldsmgarak (Miiller
szerint ,talajaktivitas®) hatasarsl szolo hiradisokat jozan erdész-
emhbernek a legnagyobb tartézkodissal kell fogadnia.

Hekstein: Az erdészetileg jelemtos egerekrdl. (Etwas iiber
forstlich beachtungswerte Miuse.) 23—26. old. Megallapitja, hogy
az erdei egérnek két valfaja van (dpodemus silvaticus L. és fla-
vicollis Melch.), viszont az erdei poeok Lkét fajtaja (Arvicola
amphibiws L. és terrestris L.) tulajdonképpen azonosak.

Schmitt: Adatok az erdotipus-kérdéshez. (Beitag zur Wald-
typenfrage.) 54—68. old. A sok egymasnak latszélag ellentmondd
eredmény abban a kérdésben, hogy az erdétalaj fléraja mennyi-
ben lehet kifejez6je wvalamely terméhelynek és ezaltal iranyitéja
a termelésnek, szerzo szerint elsosorban arra wvezethetdé vissza,
hogy bizonyos alapfogalmakat a gyakorlatban sokszor helytelen
értelmezésben hasznalnak. (fey pl. az dllomdny minéségi osztdlya
mast jelent, mint a terméhelyi osztdly, a talajnem mast, mint a
talajlipus és a talajmindség sem tévesztendd Ossze a talajdlla-
pottal!l) De még inkabb kézrejatszik a zavar eléidézésében, hogy
a vizsgalatokat igen sok esetben olyan erdékben végezték, ahol
a termdéhely, allomany és talajnévényzet kozott — elébbi emberi
beavatkozasok utdn — nem allhatott még helyre a természetes
gavartalan allapotot jelzd egyensily (pl. mesterséges felijita-
sok utan stb.).

Szerzo a Hoch-Spessarthél vett és részletes adatokkal meg-
vilagitott érdekes példakkal hizonyitja be, milyen jol jellemzi
a talajflora a természetes felajitas f-eitétel.eit. Hangsnulyozza,
hogy a fatermés tartamossagat biztosité egyetlen tényezé — a
termdGhely — mennyire reagidl minden kiilsd behatasra, s hogy
ameddig ennek a felette honyolult kérdéskomplexumra ponto-
sabh, egyszeriibb kifejezét nem talalunk, a tala,]flcmra mmt egyet-
len utmutaté, kelld méltanylisban  részesitends.
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_ LA REVUE INDUSTRIELLE DU BOIS ET D’AMEUBLEMENT.
(Paris, 1935, december.)

Jugoszlavia erddkitermelése, ipara és fakivitele. (L’Industrie
. lforestiére et les exportations de produits forestiers de ia Yougu-
 lavie.)
. A legajabb statisztikai adatok szerint Jugoszlavia erdéterii-
' lete 7,720.015 hektar, tehat az orszag osszteriiletének 81%-a. 1—1

;_l_akosra ennek kovekeztében 0.554 hektar erdéteriilet esik. Mivel az
erdogazdasagi optimum a vonatkozo szakirodalom szerint Huré-
- paban 0.4 hektar, Jugoszlavia erdégazdasiaga pozitivnak, tehat fa-
kivitel szempontjabdl kedvezonek tekinthetd. Az erdéteriiletekbol
- 2,377.208 hektar erditalajjellegii s az allam birtokaban 3,213.563
. hektar van.
J Fatermelése 16,500.000 kobméter évente. Ebbol 6,750.000 kob-
. méter szerfa és 9,750.000 kobméter tiizifa.
- HErdészeti iparat 3235 fiirésztelepe képviseli, ezek Osszes meg-
~ hajto energiaja 68.670 léerd munkateljesitményiik évente 6,658.000
- kébméter.
i Fakivitelét tulnyomo részben szerfa képezi, mely (u 0SSZes
- fakivivitelnek sulyban 75, értékben pedig T0%-at képviseli. Fa-
\ nlemek szerint a kivitel 60%-a fenyd, 27°/s-a biikk és 10%-a tolgy.

A francia erdégazdasag kivamsapai. (Pour la Revalorisation
da notre produetion Sylvicole.)

A szenatus hivatalaban Cailler, Capus, Armand Calmel és
. (feorges Portman urak a kiovetkezd javaslatot nyujtottidk be a
. francia erdfgazdasig tamogatisa érdekében:
Ef +A kormany felhatalmazast nyer, hogy minden lehetd eszkoz-
f_t"z_el a fenyegetett francia erdbgazdasig tamogatisira siessen.”

A felhatalmazis kategorikus szovegezése a francia erdégazda-
sag igen kényes és hatranyos helyzetébdl folyik. Az egyes nemzet-
kizi szerzddések, politikai okokhdl a szivetséges allamok egész so-
rinak olyan méreti kedvezményt nyujtottak, mely a francia erdé-
sardasagot a legteljesebb valsagbha sodorta. Az erdészeti ipar
- legkiilonbozobb 4dgai egymiésutan kénytelenek iizemeiket bhesziin-
F tetni, mivel az 1mportalt kiilfoldi kész vagy félig kész aru, az of-

tani oles6é ipari munka és nyersanyag mellett, a francia piaei ara-

kat a minimum ald nyomta. Teljesen es6dét mond pl. a celluloz-
ipar, mely mar ecsak Allami tdmogatéissal képes az importalt cel-
lulozzal szemben megdllani. A szenatushoz benyujtott hatarozati
vaslat is tobhek kozott ennek az iparnak segitségére akar sietni,
még pedizg — mivel politikai okokbd6l az importalt aru vamjat
nem emelhetik —, a papiripar terhére a teljes nyers celluloz-ar
’]-;-ét refakeiaképpen akarja megtérittetni mindazon celluloz-
‘gyaraknak amelyek francia, tehat hazai fat dolgoznak fel.
Erdekes példaja a .biztonsagi® politika gazdasagi esddjének.

e

3
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KULONFELEK

B i

HALALOZAS.

Puchreiner Henrik ny. m. kir. erdétanaesos f. évi februar hé
16-an 70 éves koraban Lippan elhtinyt.

Allami szolgdlatinak egész idejét — féléves megszakitissal
— a lippai féerddhivatalnal toltotte, amelynek elébb erddrende-
z0je, késObb pénztari ellendre, 1909-t6] nyugalombavonulasiaig
pedig pénztarnoka volt. \

St-m-mszicy Ldszlé ny. m. kir. erdotaniesos f. évi februar ho
18-an 69 éves koraban Budapesten elhtnyt.

A megboldogult 1891-ben mint mitiszaki dijnok a zagrabi erdd-
igazgatosagnal lépett allami szolgalatba. 1902-ben ividskai erdo-
gondnok lett és inmen 1908-ban a =zagrabi erddéigazgatésaghoz

nyert heosztést, ahol az &Hsszeomlasig szolgalt. 1922-ben Godollé-:

rol vonult nyugalomba,

Rozim Joézsef ny. erdotanacsos f. hé 9-én életének 73. évében a
esehorszagi Komdaromban elhiunyt.

A régi gardanak volt szorgalmas, érdemes tagja, akiben
Breznébinya varos utolsé magyar erdémesterét gyaszoljuk.

Réz Géza, a volt m. kir. Binyamérnoki és Erdémérnoki Fo-
iskola nyug. nyilv. rendes tanara, a banyamiiveléstani tanszék v.
vezetoje, a Foiskola 1918/19. tanévben wvolt rektora, a banyamér-
niki osztaly tobbizben volt dékanja, m. kir. fobanyatanaesos sth.
februar hé 29-én életének 72. évében elhtinyt. :

Haladla nemesak a hazai banyamérnoki szakoktatas és ba-
nyasztiarsadalom gyasza, amelynek 22 éves tanari miikodése alatt
sok értékes eredményt juttatott, de frissen hantolt sirjanal dszinte
megillet6déssel allunk mindnyajan, az 6si Alma Mater neveltjei,
akik a megboldognltban a selmeci tradicidk melegszivii kép-
viseldjét tiszteltiik — és nem felejtettiik el az 0] fészeképités ne-
héz 6raiban elhangzott intelmét — amely munkas életének jeligéje
is volt: .Ne azt keressiik, ami elvdlaszt egymdstdl, hanem azi,
ami. osszehoz benniinket!* ‘

Béke hamvaikra!

T
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SErdogazdasig és Fakereskedelem® cimmel tartott elbadast
Bire Zoltin a Fakereskedelmi Csarnokban februar 27-én.

- A bevezeté szines torténeti visszapillantasban az erdégazda-
sdg és fakereskedelem kulturalis jelentoségét vazolta, majd a
legkézenfekvobb hazai példakbdl sziirte le a két gazdasagi dgazat
fejlédésére, kialakulisira vonatkozd, meggyézé erejii kivetkesz-
tetéseit. —

A mult szazad kozepén a jobbagysig felszabaditasa 1j és ne-
; héz anyagi problémak elé allitotta a magyar birtokost. Szoron-
gatott helyzetében az eddig alig érintett erddtélkéhez myult:
Arubabocsatotta annak fatermését.

A vallalkozas és kereskedelem azonban nagyon is kihasznglta
a birtokos adott helyzetét, téke hianyat stb. és szinte kizardlag a
maga javara élte ki az erdotéke kamatoztatasidmak minden eldnyét.

Ebb6]l tenmészetszerii hare fejlédott ki, melynek elsd véds-
fegyvere a hazi termelés bevezetése lett. Az allamerdészetné!
Kadn Kdrolyé az elvitathatatlan érdem, hogy wasakarattal az
. dsszes kinestari erdégondnoksagokban keresztiil vitte ezt az eld-
nyosebb gazdasagi rendszert.

Hatasa az lett, hogy a hazi termelés teriilete nétt, a birtokos
. poészségesebb haszonhoz jutott, amellett, hogy a kereskedelmi
nagyvallalkozisok tere még mindig korlatlan maradt.

Megvaltozott a helyzet a habord utan. Export allambdél im-
port allam lettiink! Nagy fasziikségleteinket idegenhbdl kellett be-
szerezniink. Nagy nehézségek, sok akadaly laran. KEbben az id6ben
birtokossagunk elment a lojalitds legtiavolabbi hataraig, mnem
gincsoskodott vamvédelemmel sth., ecsakhogy -az orszag faella-
_tasa ‘biztositva legyen.

Kovetkezménye az lett, hogy amikor az importnak tobbé
nem volt akadalya, a fakereskedelem teljesen mgfeledkezett a
magvar fardl.

; Elé kellett tehat allania ujbél a jogos vwédelmi harenak, melyet
- most mair nemesak egyéni, de hangsulyozottay nemzetvédelmi
szempontok is kellett, hogy iramyitsanak, mert a rendkivilli és
indokolatlan arhullaimzis veszedelmesen rombolt birtokost, val-
lalkozét, kereskeddt egyarant.

Ezt az egészségtelen folyamatot meg kellett allitani és sok
~ kiizdelem igy hozta létre az Arszabalyozist célzé intézményt.

Ma mér évek és adatok igazoljak, hogy az elgondolis helyes
. volt. Sziikségszerit nyugalom allott els, melynek keretében erdd-
- gazda és kereskedd jozan szamot vethet, mert esdkkent a kockazat,
- enyhiilt a verseny egészségtelensége.

: Természetesen vannak még kisebb hibak, ezek azonban némi
- joakarattal kikoszoriilheték a ,suum cuique® elv alapjan. A fej-
~ l6dés irdnya a vallalati termelés lassti hattérbe szorulasat jelzi
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ugvan, de emellett esorbitatlan marad a kereskedelem igazi
kulturalis hivatiasa: az 1) piacok feltarasa és a fokozdédd sauk-
ségletek kielégitése.

A minden részletében mesterin felépitett munka messze tul-
haladta a szabadelSadisok szokott elokvenciajat, miivészi volt,
és az Oszinte elragadtatas hosszantarté tapsait valtotta ki a
mindvégig feszilt figyeiemmel hallgaté kozonségbol. w. T F.

II. Nemzetkozi erdogazdasdgi kongresszus Budapest, 1935
vitéz nagybdnyai Horthy Miklos Kormdnyzé Ur O Féméltosdgd-
nak legfobh védnoksége alatt.

1. §. A kongresszus eredete és célja.

Az 1. Nemzetkozi Erdégazdasigi Kongresszus Roémaban 1926-
ban kimondotta annak sziikségességét, hogy idékozonkint allan-
déan tartassanak hasonlo kongresszusok, azok oOsszehivasat pedig
a romai nemzetkozi foldmiveléstigyi intézetre bizta.

A romai nemzetkozi foldmivelésiigyi intézet felkérte a magyar
kormanyt, hogy az 1936. évre a II. Nemzetkiozi Erdégazdasiagi
Kongressznst Budapesten hivja 6ssze, amely felkérésnek a magyar
kormany készséeesen eleget tett.

A kongresszus célja, hogy nemzetkozi egyiittmiikodéshen ke-
resse meg a fatermelés és a fafogyasztas kozotti Osszhangot és
targyalja meg a latermelésnek, a fakereskedelemnek és a fa
felhasznadlasanak mindazon kérdéseit, amelyeket az erdogazdasig
és a fafogyasztas fejlddése felszinre vetett.

BEzek a kérdések kiterjednek az erddgazdasig statisztikajara,
az erdészeti politika terére, szocialis intézkedésekre, az erdészeti
torvényvhozasra, az erdeszeti szakoktatasra és a tudomanyos
kutatasra.

Felolelik a faipart, fakereskedelmet, a fanak technolégiajat,
az erdonek gondozasat, feltjitasat, a rontott erdok, az elrontott
talaj- és terepviszonyok helyredllitisat, valamint az erdégazda-
sag kiapesolatat egyéb miivelési és termelési agakkal vagy koz-
gazdasigi és szocialis intézkedésekkel.

2. §. A konlgresszus vezetisége.

A kongresszus megszervezése a M. Kir. Foldmivelésiigyi Mi-
niszter Ur intézkedése alapjin alakult kizponti szervezdébizottsag
feladata, amelynek székhelye Budapest, (V. Kossuth Lajos-tér
11.) ahova minden levelezés iramyitandé.

A kozponti szervezibizottsdg megalakitja a kongresszus tisz-
teletbeli valasztmanyat, valamint a sziikséges egyéb valasztma-
nvokat és bizotisagokat.

A kdzponti bizottsig '[émumkatdrsai az egyes orszdlzokban
miiksdsé nemszeti propagandabizottsdgok. Ezek a nemzeti propa-
oandabizottsigok végzik orszagukban a kongresszus eldkésziile-
teit és munkAaif, atveszi a jelentkezéseket és a lefizetett dijakat,
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zokat tovabbitjak a kozponthoz, gondeskodnak tovabba arrél,
02y a kongresszusnak szant eldadasok kellé id6ben jussanak el
szervezobizottsaghoz.

A kengresszusnak vezetd szerve a Kongresszusi Nagywdlaszi-
winy. Elnoke a kozponti szervezdbizottsag elnike, tagjai a koz-

spdekeltséaek és intézmények képviseloi, A Nagyvalasztmanyt a
kozponti szervezdbizottsag alakitja meg, amnak fagjait az elnok
an kongresszust megelézien, kb, félévvel, Osszehivja Budapestre
. kongresszuszal kapesolatos kérdések végérvényes eldontése
Seett. ; ‘
. Ez a gyiilés felillvizsgalja a kozponti szervezbbizottsig in-
ézkedéseit, megéallapitja a foel6adokat és a kongresszusnak
‘munkarendjét és idébheosztasat, tovabba javaslatot dolgoz ki a
oneresszus vezetoségének és az osztalyelntkségeknek megvalasz-
tasara. (I. 7. és 8. §.)

A holgyvdalasztmdany feladata a kongresszusi rendkiviili taf"ok
acy vendégek kalauzolasa és gondozasa. A hilgyvalasztmanyt
a Nagyvalasztmény alakitja meg a kozponti bizottsag javaslatara.

3. §. A kongresszus helye és ideje,

A kongresszus iiléseit Budapesten az 1936-ik évi szeptember
0 10-t6]1 14-ig terjedd iddben tartja meg.

4, §. A kongresszus tagjai.

A kongresszus tagjai rendesek és rendkiviiliek.

Rendes tagok: 1. a kormanyok kikiildott hivatalos képvisel6i;
. a nemzetkézi foldmivelésiigyi imtézet és egyéb, az erdiégazda-
gal foglalkozd nemzethkdzi és nemzeti intézmények képviseldi:
mindazolk, akik a kiilfoldi nemzeti propagandabizottsagok 1itjan
érik felvételiiket a rendes tagok soraba.

Rendkiviili tagok: a rendes tagok bejelentett hozzatartozdéi és
endégei.

A komgresszus tagjai kozé vald jelentkezés kiotelezové teszi
z igyrend ismerelét és az ennek rendelkezéseihez wvalé alkal-
azkoddst, s

- Minden rendes tagnak jegAbam all, hogy a gyiiléseken résat
shessen, eladdst tarthasson, a napirendre tiizott kérdésekhez
ozzaszolhasson és javaslatokat tehessen. A targyalasokkal kap-
solatos szavazasoknal minden jelenlévé rendes tagot egy szava-
illet meg

A kongresszussal kapesolatos  tanulmanyi  kirandulasokon
inden tag kivétel nélkiil részt vehet. (L. 10. §.)

- Minden tag személyre szd6ld kongresszusi igazolvanyt és jel-
invt kap, az elsé a személyazonossicat igazolia, ntébbi a kon-
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gresszus tartama alatt lathatéan viselendd és a kongresszus
helyiségeibe valdé belépés, valamint a kirdndulasokon vagy egyéhb
osszejoveteleken wvald részvétel jogat biztositja.

5. §. Részvételi dijak.

A kongresszus rendes tagjai személyenkint 50 (Otven) pengé
dijat fizetnek be, legkés6bben a kongresszust megel6z6 napig, a
nemzeti propagandabizottsig 1utjan, aminek fejében megkapjak
a kongresszusi igazolvanyt és jelvényt, tovabba a kongresszus
hivatales kiadvamyait és igényvbe vehetik a kongresszussal kap-
esolatos kedvezményeket. i

A rendkiviili tagok személyenkint 30 (hammine) pengéd rész-
vételi dijat fizetnek, aminek fejében kapjak az igazolvanyt és
jelvényt, tovabbi igénybe vehetik a kongresszus kedvezményeit.

6. §. A kongresszus tagozédisa.

A kongresszus a koévetkezd 9 osztalybol all: 1. Erdészeti sta-
tisztika, erddgazdasagi politika, szocialis intézkedések, torveény-
hozis. 2. Erddrendezés, erdészeti szakoktatas és kutatasiigy. 3. A
fa és egyéb erdei termékek kereskedelme. 4. Hrdéhasznalat és
erdei ipar. 5. A fa mechanikai és kémiai technolégidja. 6. Erdo-
miivelés és csemetetermelés. 7. Vadpatakszabalyozas. A talaj és
allomany védelme. 8, Az erdbgazdasaggal kapcsolatos egyéb mii-
velési agak. Termeészetvédelem. Turistasag. 9. A fropikus erd6-
cazdasag.

7. §. Teljes iilések.

A kongresszus elsé teljes iilését a nagyvélasztmany elnike
nyitja meg és elrendeli a vezetGség megvalasztasat.

A vezetfség egy elnokbol, két tarselnokbol, négy alelnokbol,
négy jegyzobol 4ll, akiket az iilés a nagyvalasztmany javaslatara
szotobbséggel megvalaszh,

Az elndk vezeti az iiléseket, megallapitja a napirendet és
tigvel annak betartidsara ¢és a targyaldsok szabalyszerii mene-
tére, a tarselnokok és az alelnokik ebben a munkéijaban segitik
és szitkség esetén helyettesitik. A jegyzok az elnodkség rendelke-
zései szerint vezetik az filésekrdl felveends jegyzdkinyvet. A
jegvzokonyvet az elnok és a jegyzo irja ald, két — elore felkeért
— jelenlévd tag hitelesiti. A teljes iiléseken minden felszolalas leg-
feljebh 10 (tiz) percet vehet igényhe.

Ugy a teljes iiléseken, mint az oszbalyiiléseken esak olyam
kérdések vehetok targyalas ala, amelyeket az elndkség napirendre
tiizott. Minden kiegészitd vagy modosité javaslat frdsbam nyuj-
tandé be az clnokség kezeihez. (T. 10. §.)

A teljes iilésen a szavazas kézfeltartassal toxtemk és minden
jelenlév6 rendes tagmak egy szavazata van. Szavazategyenlség
esetén az elnik szavazata dont. :
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Az osztalyok hatirozmatai a teljes iilés elé terjesztendék, amely
zokat eclfogadis esetén atadja a nagyvilasztmanynak a hataro-
atok érvényesitésére valdo tovabbi eljaras végett.

Ei nem fogadott hatdrozatok tovabb nem targyalhatodk.

8. §. Osztalyilések.

f A kongresszus rendes tagjai tetszdésiik szerint barmely osztaly
- gyulésein és targyalasain résztvehetnek.
- A kizponti bizottsdg minden osztaly részére kijelol egy
ddeiglenes elnokot, aki az osztaly elsé iilését a megadott helyen
és id6ben megnyitja és azt az osztalyvezetdség megvalasztasaig
¢ vezeti. Az osztalyvezetoség dll egy elnokbél, két alelndkbol és
- harom jegyz6bél, akiket az osztily az ideiglenes elnok javasla-
- fara szétobbsdégeel megvalaszt.

A osztalyelndkség hataskore — az osztalyiilésekre vonat-
- koztatva — ugyanaz, mint a teljes iilés vezetdségéé.
A féelbadas — 9. § — tartama legfeljebb 30 pere, a hozza-

sz6lok mindegyike esak egyszer szélalhat fel és legteljebb 10
ercig beszélhet, a foeldadok sziikség szerint tobbszor is felszo-
" lalhatnak és a vita lezdrasa utan az esetleges szavazis elétt még
‘élhetnek a zardszd jogaval. Hzek g felszolaldsok sem haladhatjak
tal a 10 percet.

Minden osztaly az eléje terjesztett javaslatolk felett hataroza-
fot hoz, amelyet az osztaly elnbke a teljes iilés elé terjeszt.

A szavazasnal minden jelenlévé rendes tagot egy szavazat
illet meg, tavollévok szavazatait atruhdzni nem szabad. A szava-
zas kézfeltartdassal torténik, a déntés szotobbséggel. Szavazat-
- egvenloség esetén az elnok szavazata dont.

9. §. Eldéadasok.

A nagvvalasztmany a kongresszus minden osztalvara egy-egy
foeléadot valaszt ki, aki a beérkezett elbadasok figyelembevétele-
- vel kidolgozza és elfadja a féeladast és az azzal kapesolatos
. javaslatokat. A kongresszushoz beterjesztett javaslatok részben
- osztalyiiléseken, részben a teljes iiléseken keriilnek targyalas ala,
. az eldadasok, javaslatok és hatarozatok a kongresszusi kozlemé-
~ nyekben lesznek ismertetve.

A kongresszus hivatalos nyelve a francia és a magyar, az
‘eldaddsokat és javaslatokat azomban az el6adék tetszésiik szerint
barmely nyelven terjeszthetik eld, de kitelesek a kongresszusi hi-
. vatalos nyelvek valamelyikén (francia vagy magyar) megszer-
 kesztett oOsszefoglalissal ellatni és két gépirasos példamyban be-
. nyujtani. Az eldadis nyomtatott szévege egy ivet — 16 oldal —
~ nem haladhat tul.

4

-
b Minden eléadast a szervezdbizottsaghoz kell bekiildeni, amely
annak elfogadasarol vagy mellézésérdl dont s az elfogadott el6-
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adéast a megfelel6 osztalyba sorolja be. A beadas végsé hatarideje
1936. évi méjus ho vége; késébb heérkezé munkakat a bizottsag
elfogad ugyan, de nem biztositja a napirendre tlizést. Tavollévik
eloadasai a kongresszus kozleményeiben Kkeriilnek kozlésre, de
helyettitk mas azokat elé nem adhatja, sem pedig targyaldsoknak “
vagy hatarozatoknak targyat nem képezhetik.

A szervezdbizotisidg a lehetéséghez mérten gondoskodik arrél,
hogy a féeldaddék odsszefoglalisait minden rendes fag legkésdbben
8 (nyole) nappal a kongresszus megnyitidsa el6tt kézhez kapja.

10. §. Altalinos tudnivaldk.

Agz iiléseken felszdlalok tetszésiik szerint barmely nyelven be-
szélhetnek és az irasbeli javaslataikat is barmely nyelven fogal-
mazhatjak meg, de ezek azonnal valé targyalasat esak akkor ko-
vetelhetik, ha azokat a hivatalos nyelvek valamelyikén adjak ai.

A kozponti bizottsig — amennyiben lehetséges — a sziikiséges
forditasokrdl. illetve tolmdaesokrdl gondoskodik, de e tekintetben
nem vallalhat felelGsséget.

Minden iilés végén az egyes felszolaldk felszélalasuk szivegét,
illetve annak osszefoglaldsat a hivatalos nyelvek wvalamelyikén
atadjak a jegyzoinek.

Amnnyiben ezt nem teszik, a szoveget a felvett jegyzokonyv
alapjan a jegvz6 szerkeszti meg, azonban félreértésekért, illetve
téves szovegezésért vald felelosség nélkiil.

A szabalyzat betartasa felett az osztalyok, illetve a kongresz-
szus elndksége Orkodik. A szabalyok magyarazisabél és alkalma-
zasab6l szarmazo véleményeltérések esetén a nagyvalasztmany
elniksége dont.

A nagyvialasztmany fenntartja maganak a jogot, hogy a
kongresszus targysorozatiban és a kiranduldsokon a szziikséghez
képest valtoztatast eszkoziljon, tigyszintén, hogy szitkség esetén
a kirandulasokon résztvevok szamat korlatozhassa.

A kongresszus hivatalos kozleményeirdél a kozponti szervezd-
bizottsdg gondoskodik, mely mindennemii hozza intézett kérdésre
megadja a kelld tajékoztatast. i

Munkarend.

I. osztaly. FErdészeli statisztika ©6s erdbgazdasdgi poli-
tika. Szocidlis intézkedések. Erdészeti torvényhozds. 1. Az
A statisztikai adateyiijtésnek egységesitiése, az eljards mddjai, a
felvételek ismétlésémelr ideje. 3. Az erdobirtokok eloszlasa az
allamérdekelk szempontjabdl. 4. Frdészeti igazgatas és torvényho-
zés. @) FErdészeti kozigazgatas. b) Maganerdékre vonatkozé torvé-
nyes intézkedések. ¢) Testiiletek (jogi személyek) bhirtokaban 1évé
erd6kre vomatkozd térvényes intézkedések. d) Allami beavatkozas
kopar teriiletek, futéhomok és rontott erddk (legelok) befasitasa,
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etve helyreallitisa koriil. e) Az arvizekkel, vizszabalyozasokkal
vadpatakekkal kapesolatos torvényhozédsi intézkedések. f) Va-

zadék 6s adoéztatas. 6, Erddgazdasagi hitelkérdés. 7. Szocialis
tézmények. Munkaskérdések, 8. Biztositas kérdése. Baleset, tiiz
, eegvéb elemi csapasok.

11. osztaly. Erdorendezés, erdészeti szakoktatds és kutaldsiigy.
Frdérendezés, erdébeeslés, erdoértékszamitas. 2. Erdészeti fold-
mérés, 8. Erdészeti szakoktatis és irodalom. Bibliographia. 4, Fr
dészeti kutatasigy.

III. osztaly. 4 fa és eguéb erdei lermékek kereskedelme. 1. Az
erdei termékek nemzetkozi forgalmara vonatkozd intézkedések. A
. szokvinyok egységesitése, szerzodésterveezetek. lgységes oszta-
ozds és mértékrendszer. 2. A fa szallitisi dijai. 3. A fa és az’
véb erdei termékek vamtételei, azok egységesitése, .

IV. osztaly. Erdéhaszndlat és erdei ipar. 1. A fa dontése, ko-
elitése, ennek segédeszkozei. 2. Firészipar. Famegmunkalogépek.
3. Flirészpor és egyéb hulladékok értékesitése. (Fagazositas.) 4. A
t elhasznalé iparagak. 5. Gyantatermelés. 6. Famagvak gyiij-
tége. 7. Fgyvéb erdei termékek termelése. 8. HErdei szallitéberende-
i qgesek. Ut, vasit. kitélpdlyak, esisztatok, viziutak, gépjarmiivek.
V. osztaly. 4 Faanyag mechanikai és chemiai technoldgidja.
Cellulozegyartas. 2. A faanyag vegyi ipara. 3. A fa szenitése, le-
arlasi termékek. (Fagazositds.) 4. A faanyag konzervilasa. Teli-
tés, korhadds és elégés ellen. (Senilisatio.) 5. Rétegelt, sajtolt,
e6zolt 6s festett fa. 6. A gyamta feldolgozasa. 7. Egyéb fatermé-
kek — kéreg, hanes, nedv, levél, virag, termés stb. feldolgozasa.
VI, esztaly. Erdémiivelés és esemetetermelés. 1. Az erdei fa-
fajok novényfoldrajza. a) Az dshonos elterjedés. b) Telepités az
bshonos teriileten kiviil. ¢) Idegen fafajok homositisa. 2. Az erdei
fafajok ismerete. Leiras, igények. sajitsdgok, faanyag, novekedési
iszonyok, erddgazdasigi szerep, erdémiivelési viselkedés. 3. A fa-
agvak swArmazasanak és az atoroklédésnek kérdése. 4. Az erdei
magvak eltartisa. 5. Az erdei mgavak vizsgalata. Magvizsgald in-
zetek. 6. Csemetekertek és faiskolak. Csemetetermelés. 7. A fa-
ok nemesitése. Bizonyvos tulajdonsigok eéltudatos fejlesztése.
Az erdék természetes és mesterséges felujitdsa. Erdémiivel ési
endszerek. 9. Erdételepités, koparok fasitasa, vizmosasok és futo-
omok megkétése, 10. Allomanyok Apoldsa és javitasa. Minoségi
mennyiségi fokozas. 11. Talajjavitasok. Beteg erdei talaj. Ta-
ajoltds. Moesaras teriiletek. Leszapolt arteriiletek, holtagak.
ntohomok. Szikes talajok. Sziklas és foldes koparsagok. 12. Mii-
ragvak alkalmazisa az erddgazdasaghban.

V11, osztdly. Vadpatakszabdlyozds. Talaj- és dllomdnyvédelem.
1. Vadpatakszabalyozas. 2. Talajvédelem a magas hegységben.

~
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Vizszabalyozas. Vizfogok, gatak, tavak., Véderd6k. 3. A fak beteg-

ségei. 4. Fakarosité rovarok. 5. A tizveszedelem. 6. Viédelem egy‘eb
természeti csapasok ellen. (H6, szél, jég, hideg, meleg.)

VIII. osztaly. 4z erddgazdasiggal kapesolatos egyéb miivelési,
illetve termelési dgak. Természetvédelem és tilristasdg. 1. A lege-
16k keérdése. Az erdei legeltetés kiaros hatisa, LegelGjavitas. 2.
Kozségek vagy egyéb testiiletek legelégazdasaga. 3. A wadgazda-

sag. Vadkarok. 4. A nem vadéaszhaté allatok szerepe. Madarvéde-

lem. 5. A halgazdasig. 6. Az erd6é természetvédelme, 7. Turistasig
az erdoben. 8. Krdészeti esztetika. 9. Az erdégazdasig propagi-

ldsa a népoktatasban. Fanapok. Erdei iinnepek.
IX. osztaly. 4 trépikus erdégazdasdg. 1. A trépusok erddsé-

gei. Azok feltArdsa és hasznositasa. 2. A trépikus erdégazdasig =

sajatsagai. A csokkend készletek pdtlasa. 3. A tropikus faanyvag
felhasznalasa. 4. A tropikus erdék fafajainak ismerete,

Megjegyzés. A métorbenzinpotlé anyagok (Carbome-Carburant) d.]lalldé
nemzetkozi bizottsaga (Comité International Permanent du Carbone Car-
burant = CITPCC) az 1936. &vi értekezletét a kongresszussal egyiddben
tartja meg.

Minthogy a kongresszus és a CIPCC targykire tohh ponton érintkezik,

Bornemisza ipariigyi miniszter terve a Technolégiai Kinyv-
tir tovabbfejlesztésérol. A Technoldgiai Intézet Nyilvdnos Konyv-

tdara latogatottsaga példatlan aranyban novekszik. Mig ug'yams az, 3

1924, éviben esak 1921 olvasé hasznalta, az 1929. évben mar 20169, s’
az 1934, évben 33.408 latogatast jegyzett fel a konyvtar.

Az 1935. éviben azonban, az idékozben szitkségessé valt méasodik
olvasoterem létesitése folytan, hirtelen 57.014-re szokkent fel az

olvasétermek ldtogatdinak szama. Rendkiviil érdekes, hogy az el-
mult év folyaméan egyéb foglalkozasunak kozott tobb mint 15.000 =
mérnoki, 8000-en feliili egyébh miiszaki s 11.800 kisiparos és szak- =

munkas litogatast mutat fel a kényvtari statisztika. A Techmnolé-

giai Kényvtar Baratai Heyesiiletének kiildottsége most tisztelgett
Bornemisza Géza ipariigyi miniszternél s egyben Atnyujtotta meki
az egyesiilet terjedelmes feliratat, amelyben az egyesiilet e fontos
ezakkonyvtar tovabbi fejlesztése érdekében tett kizérdekil javas-

latokat.
Bornemisza miniszter valaszaban ha,n'g-sulyozta hogy a Twh—

nol6giai Intézet problémait igen j6l ismeriés kivanatosnak tartja,
hogy az mint ipari kisérleti és kutaté intézet a vilaghires né =
metorszagi Kaiser Wilhelm Institul mintajara épiiljon ki. Ugy
a konyvtar, mint az egész intézet teriiletileg meg nem feleld elhe-
lvezése folytan idészerii és kivanatos, hogy az ugyanazon epiilet- =
tombben szintén tulsziiken elhelyezett allami Ffelsdipariskola még
a haboru el6tt megvasarolt telkére kiépitessék, illetve ott épiiljon =

fel. Bz az iigy a kultuszminiszterhez tartozik ugyan, de szivesen
all ennek a gondolatnak a szorgalmazasara is rendelkezésre.

i
i
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Fa- és épitési anyagok tajékoztato Arai
: marcius héonapban.

I. Faarak:
termeltk és nagykeresked6k kozotti forgalomban :

A4) Lombfaanyagolk.

1. Gombfa ms-ként 2. Fiirészelt lombfaanyag
ab feladoallomas. Pengd m3-ként budapesti paritasban
bley 30 em felil... ... 25—40 — forgalmi ado.
‘Glgyfournier 45 em feliil  50—80 Pengé-
ikl 30 em feliill .. ... ... 23—30 Tolgy, merkantil, szélezet-
ertyan 25 cm fell . 2230 Jentsiettaar i e iR RS S O =T
ris 40 em felill... . ... 385—50 Koris,e Lot sl s S 10— 180
BEORIS0 e foltl e BeB5 50 Bl e TR =
il e e s 12—15 Gyertyan jobb... .. _. ... 90—100
jger 30 om feltl . ... ... 20—52 WJavor Loo. .. . - . 130—140
gr (eyufafa)... ... . ' 1822 Eger, merkantil ... __. ... 90—120
4r 50 em felil . . .. 80—40 IR SRR B T e —
ris bognarfa 10 t vg. ... 280—290 Hars, merkantil __. ... __. 100—110
‘ « 10 « « __. 200—240 Biikk, go6zolt. I. o., szél. ._. 110—120
e « 10 « . 300—320 Biikk, « Lo, szélezetlen 100 110
geoszlop 10 ¢ vg. .. . 310—320 Biikk, gﬁzﬁletlen, «
3. Thizifa.

\ Faforgalmi Rt. altal a termel6knek “jan. hénapban 10.000 kg-ként fizetend6
aAtvétell arak pengdben
budapesti paritisban, 1. osztdlyt aruért a kovetkezok :

Hasitott Ve keny,
. Hasab dorong Dorong 4 orong Tusko.
Bkl 1934/35. évi 202 278 25b 214 252
G yertyan _________ « 282 267 243 207 235,
T, tolgy, kfris .. « 258 240 216 181 216
Bgyéb keményfa _ « 244 230 206 171 206
: i e R TR T 263 — 214 - — —
Bé,gy lombfa .. ... « 214 — 184 — 184
Hantolt cser, tilgy « — — 278 - -

: -: Belfoldi tizifadralk kisebb vételeknél, 10.000 kg-ként, pengében, budapesti
paritasban, mintegy 80 pengds fuvarral:

1934/85. évi

Bk, hasqb:sflaieai rns Tt - S 320—330
e G e e s SR RS S 275—290
(ryertyud, hashh s anr s sl S fe s 290—305

« dorongas L e 260—280
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1934/35. évi

Oser ésttilgyhagab L i 270—282
gies s dgvono e e e 245—258
Aka.c ol e S o R Nl SRl o 295—310
iR A OroTIR S SR S S 280—290
HANTOM Fia s g e o o il s St 306--310

(Nagyobb tételeknél a mennyiség, szallitisi hataridé és elGleg szerint
az arak megfelelden alacsonyabbak.)

Romdn thzifadrak helyt leadoallomés, 10.000 kg-ként, pengéhen :
1. arkorzet II. arkorzet

I. o. biikk, hasab._. ___ 270—310 315—340
Egyéb bikkfa .. . 255—295 300—325
Tolgy, cser sth. .. __. 250—290 300— 325
Héntolt tolgy... . . 270—310 315—340
{Az arkorzetek beosztisat lasd 1935. évi jilius—augusztusi lapszamunk
III. jelzést oldalén.)
. Pengd
Télgydonga, I-a, ak6ja ... 5:00—540
4. Bqyéb faanyagol : gy“ - «J it
Biikk keréktalp, drb - [. 0. t0lgyparketta mérot szerint 7—~9 3
Koris =« € 8284t i bk bk S00_oig
MNyirfgraditaiie e - i 80—2 — P T eyt R 50500

. B) Feny6faanyagok.

6. Budapesti fenyifa-detaildrak
m?-ként :
ab raktar.

Pengd
Valogatott luefenys ... .. 110—120
I. oszt. arn 24 mm
alapon Lo et s wes 100—110
II. oszt. 4ru 24 mm
alaponi’ s e e 80—90
10 oszt. Aru 24 mm
alapon it s b i iRGh T
Léc, hosszd .. .. ... ... 60—65
‘Zarlée luefeny6 .. .. ... 60—65
Faragott fa alapdra ... .. 42—4b
Fiirészelt fa 6 m-ig __. ... 54—60

Zsindely ezre, 18 collos __. e

7. Import fenydfaanyagok, nagybani
darak ms-keént
ab magyar hatar.

Pengd
a) Erdélyi aru:
Lue, épit6 arn . __. 83—86
Roman IV. oszt. lie széles
ATS HE e 68—70
Roman V oazt Ine, széles
1 e e e S R e s e )

Pengd

Roman V. oszt. jegenye
széles Ta. ... .. ooe -.. 44—486
Lée, zarlée I-a . . .. 47—a0
Zsaluzo aru VI. o. . 87—40
Faragott fa ... ... ... ... 29—30

Fenyorud 7—8 em. . ..0:21—023
Fenyérid 9—11 « ... __.0:28—029

b) Osztrak aru:
Helyt Budapesten. Pengd

Széles 6pitési anyag .. ... 48—50
Keskeny « e iy 39—40
Lée, zarlée ... .. .. ... ... 48—H0

8. Faszén: Pengd
Belfoldi I-a 10.000 kg. ... 550—600
Romaéan faszénI-a ... ... __. 550 —600

Retortaszén ab m. h. a ... 650—730
II. Epitési anyagok arai:

Budapest ab gyartelep. 4

Egetett anyagtégla ezre Pengd « =

nagyméreti._ ... ... ... 38—42
kisméretd .. ... . .. 80—33 %

1 q égetett mész ... ... ... 270-310
100 ke. portlandeement kh. 5 20-590
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Az ,Erdészeti Lapok* 1936. évi II1. fiizetének
HIRDETESELTL

'ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dij-
t a lap iranyaval nem ellenkezdé hirdetések kiadatnak
Dijszabas. Kéthasabos szélességhen (107 mm) garmond betlivel vagy ennél
yobb betlifajtaval szedett hirdetés wmiilliméterenkint 20 fillér. (Egyszeri meg-
lenés mellett cgész oldal 32 P.) Tablazalos és garmond betiinél kisebb beti-
aval szedett hirdetések méasfélszeres egységarral szamittatnak. Ismételt meg-
enés esetén megfeleld arkedvezmeény.
Aprohirdetéseknel egy szo 12 fill., 4dllaskeresleti hirdetéseknél 6 fill.
I0ilon mellékletek megegyezés szerint.

Addtigyekben eléfizetéinknek dijmentesen szolgal felvﬂ;igosi—
assal az Add és Konyvvitel szerkesztOsége, IX., Ferenc-kornt 37.
zam, Telefon: 32-2-60,

| Erdoblrtokosok es Fakereskedok
,-Faforgalml Részvénytarsasaga

Budapest, V., Alkotmany-utca 6.
§ az ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET székhdzaban
Sﬁrgbnycim: Faforgalmi. Telefon: *14-6-49.

A M. Kir. Fdldmivelésiieyi Miniszterium 65450/1933. és 65700/1933.
szamu rendeletei alapjan allami ellenérzés alatt mkodo vallalat.

Rendeltetése:

1. A belfdldi tiizifa megvasarlasa, megeldlegezése
és atvételétél szamitott 14 napon beliil teljes
kifizetése.

2. Bel- és kiilfoldi tiizitanak a fakereskedelem
atjan valo ériékesitése.

" Esztergomi szakiskolat kitiind eredménnyel végzett 24 éves r.
ath, vallasa, nétlen, szakwvizsgdzolt erdGor, aki katonai kotelezett-
‘eének eleget tett és tobb évi gyakorlattal is rendelkezik, szakma-
an megfelelé elhelyezkedést keres. Németiil is beszél és a leg-
fbb bizonyitvinyokat tudja felmntatni. Szives értesitést kér Till-
of Jozsef, Készeg.
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ERDEI, FEKETE-, LUC-,

JEGENYEFENYOT,
VEKONY GOMBFAT
VEZETEKOSZLOPOK

céljaira 7—8 méter hosszisagtol felfelé

minden hosszban készpénzfizetés ellenében
magas aron vasarolunk. Ajanlatokat keérjiik

»UNA Faértékesité rt, Budapest

V., Nador-uteca 21. Telefon: 27-8-59% szdm ala

Hantottfat, / ~

Tolgykérg et, :

elényos daron, minden mennyiségben vasalol

Winter Herrmann Rt

Budapest, Vilmos csaszar-Gt 72. Tel:11-2-69 | [
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A m. kir, foldmivelésiigyi miniszter 28.829/1936. F. M. szamu ren-
delete az Erdébirtokosok és Fakereskedék Faforgalmi Reészvény-
tirsasaga dltal megvasarolt 1935/1936. évi termelésii magyar ciizifa
¢ atvételi aranak megillapitisa targyaban.

A hazai termelésli tiizifa értékesitésének, arvédelmének és a
 fiizifapiae szabalyozasanak biztositasa céljabol kiadott 10.800/1934.
}-'F.-M. szamu rendelet (megjelent a Budapesti Kozlony 1934. évi 30.
- szamdaban) alapjan a magyarorszagi erdébirtokosok és faterme-
ok altal az Erdoébirtokosok és Fakereskedék Faforgalmi Rész-
.~ vénytarsasaganak a 10.800/1934. F. M. szamn rendeletben megalla-
- pitott hataridéig felajanlott, az 1935/36. évi termelésii idényhbél
. szarmazo hazai tiizifa atvételi arat az Orszagos Fagazdasagi Ta-
‘ndes meghallgatasa utan, a m. kir. kereskedelem- és kozlekedés-
figyi miniszter nirral egyetértéleg a jelen rendelethez csatolt A.
- jelfi kimutatasban feltiintetett osszegekben allapitom meg.

1 1Az 1935/36. évi termésbil szarmazd akac tizifa lehivasara a
- 86.911/1934. . M. szamti rendelet (megjelent a Budapesti Kozlony
1984, évi 283, szimaban) B. jelii mellékletében megallapitolt szaza-
1ékos aranyszamok, az egyéb fafaju tiizifa lehivasara pedig a je-
" len rendelethez esatolt B. jelii kimutatasban feltiintetett szazalé-
"~ kos aranyszamok az irdnyadok.

Budapest, 1936. évi marcius ;‘hé 2-an.
Dr. Dardnyi Kdlmdn . s. k.
m. kir. foldmivelésiigyi miniszter.
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A. jelii melléklet a 28829/1936. F. M. szamu rendelethez.

_ Kimu
az Erdibirtokosok és Fakereskeddok Faforgalmi Részvénytiarsasiga dltal az e
Bikk Gyertyan Cser, tilgy és koris |,
4:::[; =1} . =It} &p &0 &en
=] = = = =B =
1935/36. 6vi = £ g | & 2 g |
kitermelés = o = 2 = = { ':
+=2 (=11 v =) 0
2l 8l 8i8ls €| 818|818 |2|8|8|=
AT T e W8 B R Bl R i el
Dl |lElH|RBRIA|=-| BlO|E|RA|>=|H
Szallitas id6poutja Az dirak peng6ben 10.000 kilogrammos kog

1986. jimins . . | —| —| —| — = ;
jalius ... ... 280| 266| 243| 202| 240] 270| 255| 281/ 195| 223] 246/ 228| 204| 169| 204
augusztus .. | 286| 272| 249| 208| 246] 276 261| 237 201| 229]-252| 234 210, 175| 210
szeptember | 202| 278 255| 214| 252| 282| 267, 248| 207| 235] 258| 240 216 181 216
oktober .. | 292 278 255 214/ 252] 282| 267| 243 207| 285 ‘258 240| 216/ 181, 216
november ... | 202| 278 255 214| 252] 282| 267! 243| 207| 235] 258| 240| 216| 181| 216
december _.. | 202 278| 255/ 214| 252| 282| 267| 243| 207 285] 258| 240/ 216/ 181/ 216

1937. januar ... __. 202| 278| 25b| 214| 252] 282| 267| 243| 207| 235] 258/ 240 216 181) 216
februar ... | 292| 278| 255| 214| 252] 282| 267| 243| 207| 285] 258 240| 216{ 181| 216
marcins ___ | 292| 278| 255| 214| 252] 282| 267| 243| 207| 235] 258| 240| 216/ 181| 216
aprilis .. ... 292! 278| 25| 214 252] 2821 267| 243, 207| 235] 258, 240| 216, 181| 216
majus ... . |295] 281 258| 217| 255] 285| 270| 246 210] 238] 261 243| 219| 184, 219
junius .. ... 1208|284 261| 220| 258; 288| 273| 249| 213| 2417 264| 246| 222 187 222 2 |
Jaliug e et 301|287 264 223| 261| 291| 276/ 252 216| 244] 267| 249| 225| 190 225

angusztus - | 304| 290 267| 226| 264] 294| 279| 255| 219| 247] 270, 252| 228| 193, 228} 2

Altalanos megjegyzések:

1. A IL o. tiizifa 4ra a fuvardijjal és a budapesti kovezetvammal cstkkentett fenti
2. Ezekbol a budapesti paritisban szamitott arakbol a feladoallomési drat gy kell
titni a feladoallomastol Budapest Hazaki, Keleti, Déli és Nyugati teherpalyaudvarairs fize-
hajon szallitas esetén pedig a Budapestig valé tényleges hajofuvart. A feladd vasuti allomdson
az eladot terhelik. 4
3. Két kiilonboz6 termelési évbol szarmazo tilzifa Usszekeverése esetén az egésy



ryéb keményfa Feny6 | Lagy lombfa Akaece

& 2p o3 &p a0
2 E ] =

) o S =
= — = —
3 = S =
£ | w | B &n &p E|l a| &=
- e e B R B el T
s 22| E|E|3 |58 idepomtm  |E|E E|S)H
o al|> =2l |lalz|a|& == 0 -~ = O =

Az dirak pengdben 10000 kilozram-
mos koesirakomdnyra grienddk

=

nyra értendok

—|—|—|—=1—|—=|—|—=|— | 1935.november ... | 260 250|230| 190| 230}

218| 194| 159| 194) 251 202) 202| 172| 172 december ... | 260| 250| 230| 190| 230
224 200 165 200| 257| 208| 208| 178 178 :
280 206, 171 206| 263| 214 214 184 184} 1936, januar ... ... 260 250| 930! 190! 23
230 206| 171| 206] 263| 214] 214, 184| 18 Febrnar e k=40 250! 230! 190/ 230
230 206) 171| 206] 263| 214] 214| 184 18 marcius .. 1260! 250! 230! 190| 230
30| 206| 171| 206] 263| 214} 214| 184| 18 aprilis . ___ 266! 255! 235 195! 235
- majnE s S 272! 260/ 240 200, 240
230| 206| 171| 206] 263| 214 214| 184 184 inins Es s 280! 266/ 246 206 246
230| 206] 171 206) 263 214] 214| 184 184 Jiliusc s 280| 266, 246| 206| 246
230| 206| 171 206} 263| 214) 214 184| 184 augusztus ___ 3280 266/ 246) 206| 246
il 230 206 171! 206] 263| 214] 214 184| 184 szeptember 280| 266, 246 206, 246
7l 233 209 174 209] 266, 217| 217, 187/ 187 oktober ... | 280| 266| 246| 206| 246
1 286( 212| 177 212] 269 220f 220/ 190, 190 : i
1 239| 215| 180| 215 272 223] 223| 193| 193
42| 218 183| 218] 275| 226] 226, 196 196|
! |

tizifhra vonatkozo arnal 20°/-kal olesobb.
tni, hogy a 10.000 kg-ként jelenleg 540 pengdt kitevé kovezetvamon kiviil le kell
16 fuvardijtétel atlagat, még pedig 15 a tonnas koesikra megallapitott dijtételek alapjan,
neriilé koesikiallitas, ntvam, mérlegdij stbh. a feladéallomasi &rban bennfoglaltatnak és

! tményra az alacsonyabb artétel az irdnyado.
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B. jelfi melléklet a 28.829/1936. F. M. szdmu rendelethez,

A havi szallitasi részletek szazalékos kimutatasa.

Biikk Gyertyan G‘?Br’kg?}i%y Tgiy Egyéb keményfa Feny6 [El?i%¥a
1935/36. évi S S el SR PR 3
kitermelés % ‘ % g g % % g g % i % § g :2 : % % § E‘ % Eﬂ [% g
g g |8l |2 8dle 28| a8 |E°| 2|2 |2 ]& | &

Szallitas idépontja A megvasérolt készlethél havonta lehivandd mennyisége 9/ -ban

1986, jonins ... .} — | —| =} —-| = | =} —-| = =} O} —| —| =} = =} = | —
Juling szl RS} i) 5| 10| 10 5 5| 10] 10 Hali o5 10 5] 5 b 5
augusztus 5405 10 St el RS () 5| 10| 20| 10 51 10| 20 3] 5 5 )
szeptember ___§ 10 10 10§ 10 TGS R1E) b 10 | 20 10} 10 10 | 20 10 10 10 10
oktéber _ __. i5| 10| 20 15| 10| 204 10{ 15| 10;] 10| 10 15| 10| 15| 15| 15| 15
november __.| 15| 20| 20| 15| 20| 20| 15| 15| 10| 10{ 10| 15| 10| 15| 15} 15| 15
december ...} 15| 20| 20] 15| 20| 20} 15| 15 ‘ 0] 10] 20| 15| 10| 10 i 10°] 10| 10

1937. januar ___ .. 10| 10 1 40} 10| 10| 10§ 10 [ 156 |10} 10| 15%|° 10| 10| 10.f 107} 10 10
februar ... ... 5| 10| — 5| 10| — | 10| 15 10 bl 10 {16 =16 10 | 1047105 10
mAareius ... .. 5 — - b — | — BiE| e 5 5| —| — 5 5 5 5
T loa e n [ R S e (SRS s e R
THG | RS 5| — | — h| — — 5| — | — b 5 —| — 5 51 b b
jtnins . _. Bl — | — 5| — | — bl —| —] — 51 —{ — 5 5 '5) t 5
qulingFeEai e = — =1 = =] = Bl — — | — e — e [1251 5 { =




Az ,Erdészeti Lapok” 1936. évi IIL. fiizetének tartalma:

(Inhalt, — Contenu. — Contenis.)
Kérdlem az .Evdészeti Lapok® munkatdrsaihoz . . . . . . . . .
nika. (Chronik. — Chronique. — Chronicle.) . . . . . . .

Bare Inkey Pdl: A vadkar kérdése. (Die Frage des Wildsehadens, —
La question de dega,t du g@b'mr — The questwvn of damage by
game.,) ¢ f . T

‘altozds az erdcészeti ug‘ye.k intézésében . =

Bély Albert: Kissebh miiveléstechnikai kisérletek az Alfoldon., —
(Kleinere waldbautechnische Versuche oauf dem Alfold. —
Quelques recherches de sylviculture dans la Grande-Plaine. —
Smaller researches of sylviculture-technics on the Hungarian
Great Plain.) : A el g e

. Varga Lajos: Az ardo'talajban élé allati vég'hemyek (protozodk)
életét meghatarozé tényezbk. — (Die lebensbestimmenden Fak-
toren der Protozoen des Waldbodens. — Facteurs déterminant
la vie des Protozoaires du sol forestier. — The life- demdmg
factors of protozoa of the forest-soil) . . . . . .

‘drdm Ldszl6: Tapasztalataim a lengyelorszagi Hell j.‘e:ls:mg'etau
3 erdGgazdasig homokbuckainak befasitasarol. — (Meine Erfah-
rungen tiber die Samdaufforstung auf der polnischen Halb-
insel Hel. — Sur mes expériences dans lafforestation des
dunes de la péninsule polonaise Hel. — My experiences of sand-
afforestations on the Polish halfisland. Hel.) . A s e R

yesiileti  kozlemények. (Vereinsnachrichten. — Nouwwvelles de U
Assotiation. — Sociely mnotices. — Jegyzokonyv az Orszagos
Erdészeti Egyesiilet igazgaté-valasztmanyanak 1936 februar
hé 4-6n tartott iilésérél. — Ir6i tiszteletdijak el
Hivatalos kozlemények. (Amtliche Mitteilungen. — Communications
officielles. — Natefzcateom‘) — A M. Kir. Fildmivelésiigyi
minisztérinm tigy- 6s személyzeti beosztisa. — A 12.844/1936.
III. 1. szamt F. M. rendelet az erdei szalonkara vonatkozdlag
fennalld tavaszi hajtovadaszati tilalom ideiglenes felfiiggesz-
tése. targyaban. — Kedvezményes tiizifaszallitasra jogosult

lroddlom, (Literatur. — Littéraiure. — Literature.) Roth Gy Erdo—'
3 miiveléstan I1I. kitet, — Kiilfoldi ]a:pszemle el TR

lonfélék. (Verschiedenes. — Diverses. — Assor ted.) HalAlozasok.

— ,,BErdégazdasiag és fakereskedelem® (Biré Zoltin eléadisa a
Fakereskedelmi Csarnokban). — TI. Nemzetkozi FErddgazda-
-sagi Kongresszus. — Bornemisza Géza ipariigyi miniszter a
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Fa- és épitési anyagok tdjékoztate dra 1936 mdrcius hdénapban.
(Holz- und Bawmaterialpreise im Mdarz 1936. — Prix d’ orien- 3

tation du bois et des matieres de construction en mars 1936. -
— Prices of wood and building materials in March of 1936.) BT

Hirdetések. — Annoncen. — Annonces. — Adwvertisements.) . . . I—VIL f

Mellékletek. —(Beilagen. — Separatas. — Supplements.) Az 1j erds-
torvényjavaslat képviseléhazi targyaldsa. 12. rész. (Die Ver-
handlung des mneuen Forstgesetzentwurfes im _Abgeordneten-
haus, 12. Fortsetzung. — 12-eme continuation des debais dans
la Chambre du projet de la nouvelle loi Forestiére. — Proceedings
in the Lower House about the legislative proposal of forests.

12th continuation.) — Magyarorszag erd@tiszti cimtara.
(Anschriftsverzeichniss der Forstingenieure Ungarns. — Indice
d’adresse des ingénieures foresticres de Hongrie. — Directory

of the forestengineers of Hungary).

Stadium Sajtévallalat Rt., Budapest. (Felelos: GySry Aladir igazgato) =



