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annyit akartunk jelezni, hogy csak azon inditvdnyok vehetik figyelembe,
melyek minden esetre tokélyesebbek az eredeti szerkezetndl! — Quot
capita tot sensus, — ezen kozmondds a jelen kérdds, a vaddszati jog
szabdlyozdsndl nagyon alkalmazhaté! ... és a hiny hdz annyi szokds!
az dll az eddigi vaddszati gyakorlatndl! Végezetiil annyit vagyunk bdt-
rak még kijelenteni, hogy habdr dhajtjuk is hogy az uj vaddszati torvé-
nyek demokraticus alapon nyugodjanak, de a mellett ohajtjuk azt is,
hogy abban a fegyvertarthatdsi jogra minél nagyobb figyelem legyen
forditva; ezt a sok tobbi koat, foleg a tdrsadalmi nyugodt élet, g kiz-
biztonsdg, fenhangon kiveteli; s talin nines is oly jézan polgdra a hazd-
nak, ki az etérenvald megszoritist télre magyardznd, és nem azt
tartand szem elitt, hogy salus reipublicae, suprema lex!
Neiszidier Jinos,

inkei neadglni tferdésa

i L e

Megjegyzések a fennebbi levélre.

A véletlen gy akarta, hogy a fennebbi levélben kifejezett
nézetekkel még azok kozzététele el6tt megismerkedjem, és
szerencsésnek tartom magamat, hogy szerény megjegyzéseimet
arra, meég ezen fiizethben megtehetem.

Engedje meg t. N. J. 4r kimondanom, hogy becses leve-
lében kifejtett nézeteinek alapelvei ugyanazok, mintamelyekre
én e lapok juniusi fuzetéhen koalott ,,A vadiszati jog a tulaj-
donjognak elvilassthatlan tartozéka* ezimii czikkemet alapi-
tottam ; pedig N. ur levele médjus 11-én, tehdt az idézett czikk-
nél kordbban kelt.

Megvallom felette jol esett nekem ezen felfedezés, mert
ebben bizonyitékit littam annak, hogy ezen alapelvek helye-
seli, s hogy akkor, midon nekik kifejezést adtunk, esak elfo-
gultsagtol megtisztult megey 6z6désiink sugallatinak engedtiink.
A killonbség koztiink esak az, hogy mig N. ar esak a Gr. F. L.
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ur javaslata egyes pontjait timadja meg, addig én azt kivintam
megmutatni, hogy minden eddig a kozonségnek bemutatott
torvényjavaslatok ‘helytelen alapra vannak fektetve, ellenmon-
dast foglalnak magnkban, hosszadalmasok, és czélszertitlenek.
Engem is Gr. I, L. Gir nézetei inditottak arra, hogy e targvban
tollat ragadjak; de azok az én elveimmel oly homlokegyvenes
ellentéthen vannak,” hogy az egves pontok yitatasdba boesdt-
koznom nem lehetett,

Jelen rorokban esak meggvézni ohajtom N, urat és azo-
kat, kik elvben veliink egveznek. arrdl, hogy a fennebbi levél
igen gvingéden banik tirgyival, ¢& nem mond ki mindent, a
mit kimondani hajtana.

Ne vegye tehdt rosz neven thlem t. Neiszidler dr, ha né-
zeteinek némely pontjainal én is batorkodom megfogni a pen-
najat. hogy nagvobbat tthessiink vele!

N. Gr is nemzetgazdiszati szempontbdl akarja tekinteni
ez'n kérdést mint Gr. F. L. 4r (magdrol dllitia). Ugy is kell
tekinteni azt valohan! En is tgy tekintem. s épen azért batran
kimondom, hogy nemzetgazdaszi szemiivegen keresztiil a Gr.
F. L. nézetein a nemzetgazdiszatnak még miza sem vehetd
észre, mit e lapok VI. fiizetéhen kozlott ezikkem utin bi-
zonyitni szitkségesnek nem tartok.

N.@r minél democraticusabb alapon kivanja
e targyat megoldva ldtni, s kimondja, hogy ezen
szellemhez a ministeriumi torvényjavaslat sok-
kal kozelebb all, mint Gr F. L. ir nézeter. Ez két-
séget sem szenved, s6t azt is bitran ki lehet mondani, hogy
Gr. I, L. ardi a jelenkor szelleméhez képest feltinden aristoera-
ticusok. Ha ezéitaszives olvasd nem hiszi, esak olvassa el azon
wNeézetek ete elsh fejezetének negvedik és kovetkezd kikez-
déseit, s ha a szives olvasonak nem ,kék* avére, akkor bizo-
nyosan a fejehe wzikik az.

Noairnem tartja elfogadhatonak azon torekvést, hogv sza-
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bad vadaszati teriletek ne létezhessenek, mert az dltal az
egyeni szabadsdg is véghép meg szimadk. tTg‘_y' hiszem N. Gr
ezt Ugy érti, hogy a birtokos sajit teriletén a vadaszathan ne
korlatoltassék, s ekkor teljesen osztom véleményét; de ha sza-
bad vaddszati teriiletels alatt oly magdn birtokokat ért, melye-
ken barki vadaszhat, azt nem demoeratismusnalk. hanem com-
munismusnak kellene bélyegeznem!

A vaddszteriiletek nagysagit illetéleg N. dr ,,a 200 holdas
teriiletet is nagyon elégsiégesnek tartja, anndl is inkdbb, mert
a vad vegtelen elszaporodisa kétségen kivil a nemzetgazda-
sagnak elonyiil nem szolgilhat, és soha sem fog szolgilni! —
a kar megtérités nagyon precarius dolog; — a haszonbéri él-
vezet pedig oly jelentéktelen, hogy abbdl a divd kozségi rend-
szer szerént nem igen fog valaki zsiros falatot ehetni.*

Jojjon t. N. Or, hogy dleljem meg, hisz mi tokéletesen egy
taborban vagyunk; de puskatusazzuk le azt a 200 holdat is,
s mondjuk ki batran a mi szivinkon fekszik, ,hogy koszonjik
az allam gyamkodist a vaddszati terilet megszabdsdban, ko-
szonjiik tandesait a vadaszat iizetének modjara nézve, de nem
kériink belole! Mondjuk ki a ministerium javaslataval, hogy
& -vadaszati jog a tulajdonjognak elvalaszt-
hatlan tartozékas* de ne tegyik hozzd biinbandlag: ,,igaz,
hogy ily érvelés erdész szajaba alig illik.** Hogy ne illenék?
De biz illik! Minden jo hazafi szijiba illik megmondani elfo-
gulatlantil meggy6z6dését a haza javdinak dgvében, s én min-
denek el6tt jo hazafi akarok lenni! Hadd féljenck kimondani
az igazat e tekintethen a nagyarak szolgavadiszai, de nekiink
kotelességiink asajat szakunkba vigd tzleteket is méds hasznos
hazai tizletekkel egyiitt, nem pedig azok elnyomdisaval, azok
ellenére emelni!

A kényszerbérlet- és vadtilalmazds egyes mddozataihos
nem akarok hozzd sz6lani, mert ezen intézményt alapjaban el-
vetendonek tartom. s chbeli nézeteimet emlitett czikkemben



gy hiszem eldg vildgosan kifejtettem; esak azt jegyzem meg,
hogy a Gr. . L. Gr altal ajinlott elséségijogat a volt
foldesiirnak a vaddszati bérbeadasandl, nemesak
snem helveseljikts,—mintN.ar magatigen gyongéden kifejezi—
hanem egyenesen jogtalannak tartjuk nem esak a tobhi bérleni
szandekozd, — hanem akis birtokosok iranyaban is. Miért hur-
czoljunk a multb6l a jovébe ily gytiloletes czolonkot? Tdn ez
isanemzetgazdasdgi érdeket fogna el6segiteni! Ta-
lin emelkedik az altal a bérsumma, ha a volt foldes Gr nem
megy el az arverésre, tudvan, hogy gy is megfogjdk kindlni
a bérlettel, s akkor olesébban jut hozzi, mint ha maga is mi-
kodott velna a bérbsszeg felhagtatisan? Vajjon kinek volna
kedve az arverésben részt venni, ha tudna, hogy dgy is csak a

volt foldestr fogja megtartani a vadaszatot! Igy esakugyan

legkonyebben és legdles6bban juthatnanak a volt foldesurak a
vadaszat bérletéhez; de az drverés elbnyei a jelen foldbirto-
kosra tokéletesen meg volnanak hiusitva.

Nem keriilte ki N. tr figyelmét Gr. F. L. r nézeteinek
legelassicusabb része: a vadédszati kilon fuggetlen
bir 6sag sem. N. ur e feletti nézetét teljesen osztom, de meg-
engedjen a tisztelt olvasd, ha e tirgyndl arczom komolysigét
a nevetésnek egy vondsa megzavarja! E targvhoz komolyan
hozzé szdlani . . . . . nem lehet. Ez majdnem annyi, mint az
orszagot Ot nagyszer(i vadaszezéhre osztani, mely ezéhekben a
kebli tigveket a ezéh (vadész) mester az dltala kinevezett két
ezéhbeli tiinokkel intézi el. Aztin a cz¢hmester a vadaszati ki-
hagasok ttgyébenhozott itéleteket . azigazsagiigyi vagy beliigy-
ministernek® (valdszinileg maganak a presidiumnak), ,at-
killdi, ki ezen itéleteket revidialvan azokat az illetb
megyeknek birdél végrehajtds végett megkildi. Szegény mi-
nister, de alirendelt szerepre kirhoztatja 6t a Grof ar! kiha-
giasok feletti itéleteket revidialni! Pedig sok dolguk van am
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azoknak a szegény ministereknek! Nem volna helyesebl tar
killon vaddszati ministert kinevezni!

Azt allitja tovabbd Gr. F. L. r, hogy ezen torvény-
szék nem kerilne az orszignak semmibe, mert anrak
koltségei fedezésére a vadaszjegyekért befoly6 dijak, a biinte-
tési pénzek, s a vaddsz terilletekért holdanként 10 évig fize-
tendd ‘4 krajezarnyi fizetések szolgalnanak. Ugyan kérem, hat
azok nem az orszag pénze? Hat az a kozség, a melyik a vada-
szatot nem tudja bérbe adni, honnan fogja azon holdankénti
fél krajezdrt fizetni? — Ezen fizetések az igazsig- és pénziigyi
kozegek altal szedessenek be, kik azokrol kiilon konyveket és
kiillon szamaddst vezetnek! Szegény kozegek! tan nines azok-
nak elég dolguk az add beszedésével! tan nines még elég pro-
tokolumok, a vaddszezéhek konyveit és szimaddsait is vigyék!
Vagy fogna a kormény minden adohivatalhoz egy killon pénz-
figvi hivatalnokot kinevezni a vaddszpénzek kezelése viget?
mert tgy hiszem a kormdny most sem tart tobb hivatalnokot,
mint a menyire szitksége van, s akkor a munka szaporodvin,
a hivatalnokok szdmat is szaporitni kellene. Csak tessék a va-
disz ezéheknek vinni sajat tigveiket sajat hivatalnokaikkal, s
fizetni azokat sajat zsebeikhdl ha tetszik; de a vadiszokat 6
forintokkal ésafoldet fél krajezaroklkal ne tessék megadoztatni!

FEzen pénzek Gr. F. L. ur szerént nem tekintendok
adénak, hanem egyv nagy vaddsztirsulat alapit-
vanyi tékéjének sat. Itt egészen be van vallva az orszagos
vadaszati czéh nagy eszmdje, s6t az is, hogy ezen ezéh az or-
szdgos hatosigokat alirendeltjéil tekinti, pénzeit azok altal
akarja kezeltetni, ¢pigy mint itéleteit a fennebiek szerént azok
dltal akarja végre hajtatni. — Azt hiszem, hogy a fennebbiek-
ben t. N, uir nézeteinek esak ¢lesebb kifejezést adtam, de elv-
ben- tokéletesen talilkozunk ¢ engedje meg soraimat azon erds
hit kifejezésével zarnom be, hogy szaktarsaink kozt még#zimos
elvbarattal birunk. ! Fekete Lajos.



