kotelezettség, a tarsulat és az érdekelt
kozott polgari jogi jogviszony all fenn.

Megalakulasa és miikodése:

Vgt. 30. § (2) bekezdése szerint a tar-
sulat megalakitisihoz az alakul6 koz-
gyllésen a tagok érdekeltségi egység
szerint szamitott legalabb kétharmados
tobbségének dontése sziikséges.

A taggytilésrol

A tarsulat legf6bb szerve a taggytilés,
amely évente legalabb egyszer tlést tart. A
taggyulést maguk a tagok alkotjak, tehat
minden tagnak joga van azon résztvenni.

A napirendet tartalmazo6 irasbeli meg-
hivot a taggyulés tervezett idSpontja
elétt legalabb 15 nappal ki kell kildeni,
és a helyben szokidsos modon is kozzé
kell tenni (pl.: polgarmesteri hivatal hir-
detétablajan vagy helyi Gjsagban).

Ezért azt javaslom, hogy az érdekel-
tek vegyék fel a kapcsolatot a tertiletii-
kon illetékes tarsulassal és kérjek a
meghivo postazasat, vagy legalabb
elektronikus Gton valo elkuldését.

A taggyulés akkor hatarozatképes, ha a
tagok érdekeltségi egység aranyaban sza-

mitott tobb mint kétharmada jelen van,
akik egyben az érdekeltségi tertiletnek leg-
alabb 51%-at képviselik. Minden tag szava-
zati joggal rendelkezik! Amennyiben a tag-
gytlés nem hatarozatképes, a 8 napon be-
lili idGpontra dsszehivott masodik taggy-
lés az eredeti napirenden szereplS tigyek-
ben a megjelentek szimara és az érdekelt-
ségi aranyra tekintet nélkil hatarozatkeé-
pes. (Vgt. 38. § (5)b, és (8) bekezdése)

Miért is van jelentOsége a taggytilés-
nek?

A Vgt. 41. § (2) bekezdése kimondja,
hogy a hozzijarulasok meértékét a tag-
gyllés dllapitja meg. A taggyllés az
alapszabalyban meghatarozott feltéte-
lek szerint a hozzajarulas mértékét meér-
sékelheti, illetve megfizetését meghata-
rozott idére felfiggesztheti.

Tehat a taggytlésen feltehetjik a tar-
sulat tevékenységével kapcsolatos kér-
déseinket, illetve a tagdij esetleges mér-
séklésével kapcsolatos felvetéseinket is!

A tagdij adok modjara behajthatod
koztartozasnak mindsil, aminek behaj-
tasarol — nem teljesités esetén — a jegy-
76 intézkedik. A tag azonban kérheti a

hozzajarulas felilvizsgalatat a taggyuleé-
si hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 na-
pon belil a helyi birdsagtol.

A legtobb panasz a vizgazdilkodasi
tarsulatok felé arrol szol, hogy a tagok
nem tudjak miért fizetnek tagdijat, ez a
pénz mire szolgal, a pénz felhasznalasa-
rol tajekoztatast nem kapnak, és informa-
ciokért is hidba fordulnak a tarsulatok-
hoz. A taggytilésekre csak a legnagyobb
tertletekkel rendelkezd tagokat hivjak
meg (igy oldva meg a tagdijrol valo sza-
vazas problémijat), pedig az azon valo
jelenléthez minden tagnak joga van.

Mint irtam, a tagsag kotelezd, de a tag-
djj nagysagat csakis a tagok Osszefogisa
valtoztathatja meg, ehhez persze az kell,
hogy a taggytilésrdl értesitést kapjanak az
emberek. Remélhetdleg ez a fajta hozzaal-
las a tarsulatok részérél hamarosan valto-
z4st mutat majd, és a tagdijak megallapita-
sanal az erddk vizgazdalkodasban betol-
tott szerepét is figyelembe fogjak venni.
Ezek a valtozasok azonban csak az adott
térség erds- és foldtulajdonosai, gazdal-
kodoi 0sszefogisaval kényszerithetSk ki

Dr. Cseresznye-Farkas Melinda
MEGOSZ

Erdételepitési gond a fehér és a szirke nyarral

Az eredeti allapot megvaltozasa
A Duna-Tisza kozi Homokhatsag egyik
természetes erddtarsulasa a puhafis er-
dé (Populetum albae). A masik jelentSs
erdétarsulas a keményfas erdd volt
(Querceto Fraxineto Ulmetum). Ez utob-
bi mar csak hianyos, csonkolt formaja-
ban talalhat6 meg. Ennek oka nagyon
Osszetett! Mara csak tanafdk maradtak.

Tompatol a Dundig terjed tertiletet, az
Eszak-Bacskit, valamikor zomében tolgy-
erdStarsulas uralta. Ezt termShely-feltaras-
sal tudjuk bizonyitani. A tanafak helyen-
ként még ma is megtalalhatok. A honfog-
lal6 magyarsag idejeben még jelentds
tolgyallomany boritotta a térséget. A Tom-
pan €l6 88 éves Teleki Imre elmondta,
hogy az & gyermekkordban a Tompa-
Kisszallas-Janoshalma kozotti tertiletet
Tolosnek nevezték. Ma mar csak egy kis
erddfolt a Tolos. A honfoglalé magyarsag
szokincsében a tolos tolgyest jelentett. Ré-
gi, de még ma is hasznilatos térképen a
Zsindelyes tertleti elnevezés megtalalha-
tO Kisszallas kozség hataraban, az iker-
foldvar tertletével egybeesGen. Ez is a
tolgy korabbi jelenlétére utal. Tehat a
tolgy-erdGallomany volt az uralkod6 ezen
a vidéken.

Térséglinkben a tolgy visszatelepité-
se igen nagy gondot okoz.

A lecsapolassal megvaltozott a talaj-
viz mélységi elhelyezkedése, tobb mé-
tert stllyedt, a felszini vizek elttintek.

A tolgyet, mint értékesebb fafajt az
emberi kapzsisig a kitermeléssel job-
ban karositotta.

A talzott vadlétszam kartétele helyen-
ként az erddsitést akadalyozo tényezé.

A tolgy lasst novekedése gazdasigi-
lag el6nytelen az erd6gazdalkodora.

Az utdbbi években a Ceratostomella
quercina kartétele is megjelent.

A mezei szil pedig szinte teljesen ki-
pusztult a Ceratostomella almi karosita-
sa miatt. Mara csak tantfak maradtak.

A gyokérgolyva (Agrobacterium
tumefaciens) megjelenése
Térséglinkben az erdételepitésnél a fel-
Ggyeleti hatésiag a fehér és a sziirke
nyart szorgalmazza, amivel szakmailag

bizonyos mértékig nem értek egyet!

A csemetekert a Tompat elkertld
nemzetkozi Gt 82-es és 83-as kilométer-
tabla kozotti szakaszon talalhatoé koz-
vetlentiil az Gt mellett, annak déli olda-
lan.
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A csemetekert keleti vége homokba-
nya volt, majd eligazitottak és lett szan-
tova.

A nyugati vége 10sz0s, meszes, va-
lyogos homok.

A homokbanyai rész tertletére
visszaiskolazott sziirkenyar-csemetébdl
egészséges szep szaporitdanyag fejls-
dott. A 36,9 Arany-féle kotottségd, a
11,5% CaCO,, a 0,02% szoda, 0,02%
osszes s0, a ,hy” érték 1,62%, a humusz
1,82% tartalmu és az 5 o6ras kapillaris viz-
emel6-képesség 350 mm adottsaga talaj-
ra visszaiskolazott ugyanazon szarmaza-
st szirkenyar-csemete gyokérzetén kb.
minden tizediken tumor, golyva fejlé-
dott, az Agrobacterium tumefaciens kar-
tétele jelentkezett. A fenti laboratoriumi
vizsgalat eredményei 0-70 cm mélységig
terjedd rétegre vonatkozik. Kérdés, hogy
mi valtotta ki a tumort?

Elképzelhets, hogy valamilyen élet-
tani anyag hidnya.

ElGidézhette a tumort valamilyen

gyokeérfertGzés.
Amit  tényként ismerink, az

Agrobacterium tumefaciens a talajban
¢l levegdtlen (anaerob) korilmények
kozott. A tipikusan sebparazita a sérilt
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gyokeérfelileten keresztil timad, ha az
¢lettani tényezok kedvezdGtlentl hatnak
a csemetére.

Val6szind a kivalto ok a kell6
mennyiségl oxigénhidny a talajban a
fehér és sziirke nyar szimara, amihez
még szamos mas é€lettani folyamat is
kapcsolodhat.

Ezt igazolja a csemetekerti sziirke
nyar iskolazasa!

Az oxigénhidny a novény ellenalld
képességét gyongiti.

Az Agrobacterium  tumefaciens
szunnyado dllapotban ott van a talaj-
ban, fejlédéséhez az optimalis hémér-
s€klet 25-30 °C. Késébb a tumor, amely
rosszindulatt, okozza a novény csoke-
vényesedését, majd pusztulasat.

A homoki tolgyesek uralkodova
valasa

Evtizedekig foglalkoztatott az a problé-
ma, hogy a homoki tolgyes erd&allo-
many és a hazai nyaras talalkozasanal
hogyan tudott a tolgy uralkodova valni
a nyarral szemben? A nyar sokkal gyor-
sabban né és elnyomja a tolgyajulatot.
A vélt magyardzatot a sajat kiromon ta-
pasztalva kaptam meg! Néhany évtized-
del korabban még sokkal tobb tolgyer-
défolt volt térségiinkben, mint napja-
inkban. Szazadokkal kordbban a tolgy-
erdétarsulas volt az uralkodo.

Kezdetben az oxigén elegendd a ta-
lajpan mindkét fafaj, illetve erdStarsulas
szamara. A tolgynek mélyrehatd gyo-
kérzete van, ezért kevesebb oxigén is
elegendG az egészséges ¢életmikode-
s€hez a talaj felsé rétegébdl. Amig a se-
kély gyokérzetd szirke nyar fold feletti
szara kicsi, elegendd a talajpan lévs
oxigén, a magasabb eliszapolhat6 al-
katrészt tartalmazo homok, homokos
valyog, valyog termékozegben is a no-
vény szamara. A szurke nyar felszin ko-
zelében futd gyokérzete, a sziikséges
oxigén mennyiséget fel tudja venni, ha
a talaj eléggé szellgs. Amikor a szirke
nyar lombja elért egy bizonyos méretet,
a sziikséges mennyiségl oxigén nem
elegendS a gyokérzet szamdra a mar
emlitett talajokban. Ekkor beindul a
golyvasodas, az Agrobacterium tume-
Jaciens timad, a novény elpusztul. At-
adja helyét a tolgynek. Ma is gyakran ta-
lalkozunk olyan esettel, hogy a sziirke
nyar a szépen apolt fiatal erdGsitésben,
latszatra minden indok nélkul elpusz-
tul, a kozelében 1évs akic, nemes nyar
pedig egészségesen fejlodik.

A fentiekkel szemben ellentmondani
latszik a hullamtér szép fejlédést hazai
nyaras allomdnya. Viszont itt az elon-
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téssel oxigénben gazdag viz kertil a no-
vényzet gyokérzetéhez. A késGbbiek-
ben is a talaj belsS rétegében mozgd viz
oxigéntartalma az ott lévé erd&illo-
many szikségletét kielégiti. Ekkor még
mindig kérdéses a homokon 1évé fehér-
és sziirkenyar-allomanyok szép fejléde-
sének hattere. Feltételezhets, hogy eb-
ben az esetben a talaj homokszemcse
szerkezeti Osszetétele olyan, hogy tud a
novény szamara elegendd oxigént ta-
rolni a sziikséges tipanyag mellett.

A kelebiai térség felszinének ki-
alakulasa

El kell mondanom, hogy itt délen ezen
homoktalajok eredete és Osszetétele
mas, mint a Bics-Kiskun megye északi
és kozépso részén taldlhatd homokvi-
déké. Ez a Cholnoky-féle elmélettel
megegyezs, azt megerdsits. A nagy ha-
sonlosag megtéveszts.

SoltvadkerttSl délre a boroka (Juniper-
tus communis) természetes nOGvénytarsu-
lasa hianyzik! A Balotaszallas, Kisszallas
homokbuckdi kozott az Adonis vernalis
(tavaszi hérics) megtalalhato kisebb cso-
portokban. A Kunbaracs, Kerekegyhaza
homokbuckai kozott nincs, viszont a bo-
roka tomegesen elSfordul.

Soltvadkerttél délre a térség homok-
talajat kozvetleniil az Os-Duna épitette
fel, s ezért ebben zémmel magasabb az
eliszapolhat6 alkatrész, amit ,hy” érték
is mutat, osszehasonlitva a megye ko-
z€pso és északi teriletérdl szarmazo ta-
lajmintakkal. A termdtalaj itt is nagyon
valtoz6. A homok kozé bedagyazodo
16sz jelenléte gyakoribb, mint Kun-
baracson és Bugacon. Ezért itt Kelebia
térségében az a mennyiségl oxigén
gyakran nincs jelen, a term&kozeg felsé
rétegében, ami a boroka, a fehér és a
szlirke nyar fejlédéséhez maradéktala-
nul sziikséges. Ezt befolyasolja a nové-
nyek egyedi tulajdonsigin tdlmenden
tobb mas tényezd is, mint példaul a
gyomosodds, tomorodottség, taposis,
legeltetés stb. A fehér és sziirke nyar-
nak nagy az alkalmazkodo képessége,
ezért térséglinkben is tud zart erdGallo-
manyt alkotni. A borokanak a felsS ré-
tegben mindenhol kevés az oxigén, s
ezért még elszigetelt foltokban sem tud
megtelepedni, de egyéb mas élettani té-
nyezdk is feltehetGen hatnak.

A homokbuckik kozott elSfordulod
Adonis vernalis jelenléte pedig egyértel-
muien bizonyitja a 10sz-bedgyazodast.
Bugacon, Kerekegyhdzan a homokbuc-
kak kozott azért nem talalunk tavaszi hé-
ricset, mert hidnyzik a 16sz- vagy iszap-
beagyazodas. A boroka jelenlétének hia-

nya Kelebia térségébdl a talaj felso réte-
gének az oxigén kell6 mennyiségének
hianyabol adodik. A boroka (Juniperus
commumnis) elszaporitisaval tobbszor ki-
sérleteztem, de sikertelentil. Kunbarac-
srol hoztam foldlabdas 20-25 cm nagysa-
gl borokacsemetét Tompara, amit a la-
kasomnal ltettem el. Megeredése kb.
50%-0s volt, néhany évig sinylédott,
majd kipusztult.

Ahol a fehér és a szirke nyar elegy-
ként kertl ultetésre 35 Arany-féle ko-
tottséget meghaladd erdsen meszes ta-
lajon, akidc-, nemesnyar-allomanyba,
ott gyakorta néhiny év mulva megfo-
gyatkozik, esetenként csak elvétve ma-
rad beldle. Az ilyen terlleten célszert
volna gyokérfeltarast végezni, részletes
talajszovettani és bakterologiai vizsga-
lattal egytitt.

Megérdemelné e térség az Erdészeti
Tudomanyos Intézet nagyobb fi-
gyelmét!

A megnovekedett mindségi kovetel-
ményeknek megfelelGen a tudomany-
nak nagyobb figyelmet kellene fordita-
nia valamennyi 6shonos fafajunkra.

Keresni kell térségiinkben a megol-
dast a megvaltozott termdhelyi viszo-
nyokhoz igazodva, az ipar igényének ki-
elégitésére torekedve, az Gshonos és
nem 6shonos fafajok termelésbe vona-
saval megfelelS célallomanyok kialakita-
sara. A térségben Gshonos a hazai nyar,
de sokkal kisebb tertleti szazalékos
ardnyban, mint ahogy azt ma gondoljuk.
Eppen ezért a tilzott szorgalmazisa
elénytelen, karos. Azokon a tertileteken,
ahol tolgy volt valamikor, de a leirt okok
miatt mar nem telepithetd vissza, helyet-
tesits célallomanyként mas fafajt kell ke-
resni, a hazai nyar nem lehet az egyolda-
la megoldas. Az akic és a nemes nyar je-
lenléte bizonyos mértékig bizonyiték le-
het a megoldasra. Ennek ellenére nem
tekinthetjuk elfogadottnak, mert talsza-
poritisa esetén olyan novénykortani
problémik jelentkeznek, mint amivel
mar szamos esetben talalkoztunk. Le-
gyen inté példa a fenyd itt a Duna-Tisza
kozotti homokhatsagon.

Az illetékes orszagos szintd felelGs
vezetSk nem tehetik meg azt az elhiba-
zott konnyelmd intézkedést, hogy az
erdészeti kutatasokat — alap- és célkuta-
tasokat — megfelel§ anyagi timasz nél-
kil hagyjak! A dontéshozatalt bizzak a
megfelels, hozzaérts szakemberekre!

LSKulturalis — felemelkedés — nélkiil
nincs gazdasagi felemelkedés!”

Beliczay Istvan

erdémérnok
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