Jol teljesitettek a reszvénytarsasagok

Beszélgetés Koleszar Istvannal, az APV Zrt. iigyvezets igazgatojaval, 2. rész

Természetvédelem

— A védett erdoteriiletek donto t6bbségét a
tarsasdagok kezelik. Ismert, bogy a KvVM
Sfenntartja igényét tovabbi erdotertiletek
megszerzésére. Mi érvényesiil ebben a
kérdeésben,a politikai eréviszonyok dénte-
nek? Mi lesz az APV Zit. dlldaspontja ezzel
kapcsolatban?

— Ez a kiizdelem a politika kormanyza-
ti szintjét is megjarta az utébbi idében. Azt
mondhatom, hogy ez a jovében sem 1ép-
heti 4t a szakmai realitdsokat.

— Arra utal, hogy a Dalerd Zit. eseté-
ben komoly gazdasdagossagi szamitdsok-
kal alatamasziott tanulmdny segiteite az
érvelést?

— Igen, pontosan. Véleményem szerint
a most kialakult egyensualyt nem szabad
megbontani. Egy természeti régidban va-
gyunk jelen. A sik vidéki tertleteken a
nemzeti parkok kezelik a tertletek tobbsé-
gét, ezért vetették fol, hogy keriljenek
hozzijuk az erdék is. Ugy gondolom,
hogy ez kissé talhajtott szakmai torekvés a
részukrol. Ugyanis az erdévagyon kezelé-
sének feltételrendszere nalunk alakult ki
és jol mikodik. Ezek alapjan nem latom a
valtozas sziikségesseéget &s nem is timoga-
tom. Mi Ggy latjuk, hogy a természetvéde-
lem kérdésében egyezségre kell jutni, hi-
szen jelenleg is jelentGs koveteléseket tar-
tunk nyilvan. Ebben a kérdésben fel is hiv-
tuk a kiilonbozs dontéshozo forumok fi-
gyelmét, hogy az ilyen kotelezettségeknél
a jogszabaly lehetGséget ad ra, €s e téren is
tisztes elszamolast kell megvalositani.

A legutobb, amikor az osztrak allamer-
dészet vezetdjénél jartam, 6 azt a kozmon-
dast idézte, hogy amiért nem kell fizetni,
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annak nincs értéke. Ok mir tiljutottak
ezen a vitin, hogy mennyit téritsen az, aki
megrendeli ezt a szolgaltatast. Felhivtuk
arra is a figyelmet, hogy amikor a védett
tertileteket ki akarjak terjeszteni, rendre
elmaradnak a hatastanulmanyok. Tovib-
ba e tertiletek fenntartasara sincsenek kor-
rekt szamitasok. Ilyen értelemben sziiksé-
gesnek tartom a jovében egészen ponto-
san meghatdrozni azt a nemzeti teherval-
lalast, amit a természetvédelem érdeké-
ben az orszag — nagyobbrészt az dllam, hi-
szen a védett tertiletek 90 szizaléka ide
tartozik — vallal. A brisszeli szabalyok sze-
rint az allami erdSket kizartak szinte min-
denféle tamogatashol, alig van néhany
cim, ami alapjin timogatast kaphatunk.
Az Europa Tandcs ezt a terhet a nemzeti
kormanyokra ruhazta.

Azt tudom mondani, hogy folkészul-
tink az oOnfinanszirozasra, és ennek
megfeleléen az erd6hozambdl és a va-
gyonkezeld forrasaibol — amelyek a tarsa-
sagoktol szarmaznak — kell biztositani az
allami erdGvagyon kezelését.

— A természetvédok ezen a ponton gy
érvelnek, hogy az ditaluk kevésnek nyilvd-
nitott gazdasdagi eredmeény mialtt nem éri
meg, hogy a természel védelme sérelmet
szenvedjen.

Az 0 allaspontjuk  szerint az
erdogazdalkoddas koliségeit a biidzsének
kellene dllnia, s ne legyenck nyereségérde-
keltek a tarsasagok.

— Ez egyrészt téves, masrészt populista
nézet, és egyaltalain nem felel meg az eu-
ropai tendencidknak. Tanulmanyoztuk az
osztrak, és az éppen megreformalt német
allamerdészet gazdalkodasat, de minden

fejlett europai orszigban egyértelmtien
deklaraltak az erd6k gazdasagi hasznosi-
tasat. Mi sem mondhatunk le az erdSk
hasznarol. Raadasul a zoldenergia kap-
csan még fol is értékel6dik mindez. A ter-
mészetvédok e vélekedése nem megala-
pozott, €s nem is rendelkeznek azokkal a
szamitasokkal, amelyek a vagyonkezelési
terveket alatimasztanak. Ki lehet szimol-
ni pontosan, hogy ez a feladat — az
erddkezelés — mennyibe kertl. A termé-
szetvédelmi oltalom alatt 4116 erdsk atcso-
portositisa folosleges volna, mert az
erd6gazdasagi tarsasagok a legérzéke-
nyebb természetvédelmi kezelési felada-
toknak is megfelelnek. A vagyonkezels
eddig még soha nem tamasztott olyan tel-
jesitménykovetelményt — azokndl a tarsa-
sagokndl, amelyeknél 50-60 szdzalék a vé-
dett tertiletek ardnya —, amit ne tudtak vol-
na hozni. SGt, a tulajdonosi forrasjuttatdso-
kat is differencialtuk, és igyekeztiink tulaj-
donosi forrastimogatast biztositani, ami a
fesziltségeket enyhitette. A tarsasigok
eredményeit tekintve, lathato, hogy rend-
kiviil nagyok a kilonbségek. Tudomasul
vessziik, hogy példaul a zalai — kifejezet-
ten erdShasznositast folytatd — tarsasig
eredményeivel a gemenci vagy a pilisi
nem vethets Ossze. Ez utdbbinak példaul
3 millids agglomeracios népességnek kell
rendkiviil sokszind szolgaltatast nyUjtania.

Atalakulas, itszervezés

— A ktiszobon allo valtozdsokkal kap-
csolatban folvetodik a tdarsasdgok opti-
malis méretének kérdése. (Az interjii a
Vagyontorvény elfogaddsa elott késziilt
— a szerk.) Gyakran hallbaté szakmai
korokben a jelenlegi méretek birdlata.
Milyen kritériumok jellemzik az dtala-
kuldssal kapcsolatos hdrom stratégiai
alternativat?

— Elkészitettink harom alternativat,
amelyben figyelembe vettlk a jelenlegi
gazdasag-fejlettségi szintet, a térségi-re-
giondlis és szakmai igényeket, valamint
azt a tarsadalmi érzékenységet ¢és
tirsképességet, ami lehetévé tesz egy
ilyen atalakitast. A kiilonboz6 térségek-
ben a tarsasagaink jelent&s szerepldk, a
nagysagtol fuggetlentl. Megnéztik a
Karpat-medence kornyezS orszagaiban
— Ausztriaban, Szlovakiaban, Romania-
ban és Horvatorszigban, a német
erdékezelési hagyomanyokbol és a tor-
téneti-gazdasagi egységbdl adoddan —,
hogy milyen szervezetekben miként
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végzik a vagyonkezelést. Mindegyik-
ben egy részvénytarsasag van, és van-
nak tgynevezett profitkozpontok. Ta-
pasztalatom szerint a részvénytarsasagi
forma bevilt, szamos megajuldst és ra-
cionalitast honositott meg. Még ha so-
kan vitatjak is, én agy latom, hogy az el-
mult idGszak egyfajta aranykora volt
ezeknek a cégeknek. Példaul az tgyne-
vezett kozos tevékenységek — a faipar-
nal a beszerzés és értékesités — kon-
centralasat. Mas tertileteken azt mar ré-
gen kihasznaltik volna, hogy egy ho-
mogén vallalatcsoportrol van szo.

— A piackutatas volna hatékonyabb?

— Nem csak az, hanem maga a be-
szerzés. Ha egységesen szerzink be
technologiat vagy barmi mast, jobb ara-
kat tudunk elérni. Misrészt a verseny-
torvények tiszteletben tartasaval a pia-
con is egységesen tudunk follépni. Ma-
gyarorszag kis orszag, de ha figyelembe
veszem erddgazdalkodasi, faipari
szempontbol a régios helyzetet, akkor
kidertl, hogy teljesen mas a Nyirerds és
a Zalaerd? helyzete. Az utobbi az auszt-
riai szomszédsag miatt mintegy az oszt-
rak faipari integracio része. Jelentds el-
térések vannak a fadllomdanyban és a
gazdilkodasi modszerekben is. Az al-
foldi erdSk nagy része telepitett allo-
many. A tartamossig ott masféle kove-
telményeket és elszamolast, szimba vé-
telt igényel.

— Korabban felvetodott egy erdészeti
holding létrebozasa is.

— Mi azt szerettlik volna, ha egy onal-
16 szakagazati vagyonkezelsS jon létre,
hiszen a szakmai homogenitas, a saja-
tossagok, a tarsadalmi kovetelmények
mind azt indokoltak, hogy egy nagy
onallosagh tarsasiag jojjon létre, mint
mondjuk a Magyar Villamos Miuvek
vagy a Magyar Fejlesztési Bankcsoport.
Ami most létrejon, tartalmazza modo-
sult formaban ezt, mert varhatdéan egy
onallo divizio alakul majd.

— Mivel foglalkozik majd a divizio?

— Minden kapcsolodo agrartertletet
— erdészetit és mezdgazdasagit egyarant
—magaba foglal, a Nemzeti Foldalappal
egylitt. Ez remélhetGen megsziinteti a
szervezetek kozott meglévs fesziltsé-
geket, és rendkiviil hatékony munkara
ad lehet&séget.

— Az diszervezésnek érzékeny hu-
manpolitikai, vezeldi kévetkezménye is
lesz. E téren milyen elvi, szakmai elkép-
zelések fogalmazodtak meg?

— Ez nem teljesen tSlink flgg, és er-
re azt mondhatom, hogy az APV rend-
kivil racionalis létszammal, szakember-
allomannyal dolgozott, mind a szakmai,

mind a stratégiai, mind a gazdasagi-
pénzugyi tertleten. Azt latni kell, hogy
a tarsasagainknal nem fogunk parhuza-
mossagokat létrehozni, ami rontja a ha-
tékonysagot. Az én felfogisom szerint
az allami feladatokat Osszességlikben
kell nézni, és a vagyonkezelésben, a
foldalapnal, a kincstarnal és az erdésze-
ti hatosagnal dolgozokat is ide értem.
Ezek alapjan kell egy Gj racionalitast
folallitani.

— A '90-es éveket a leépités, a lét-
szamcsokkentés jellemezte. Azt gondo-
lom, hogy mindez romboloan hatott a
szakma megitélésére, presztizsére és
identilasara is. Egyetért ezzel?

— En azt litom, hogy cégeink preszti-
zse nétt az utdbbi idében. A munkahoz
a feltételek mindig rendelkezésre alltak.
Az eredményeinket rendre csokkend
létszammal értiik el. Ez kétirinya volt,
egyrészt racionalizalas, masrészt bizo-
nyos tevékenységek vallalkozasba ke-
rultek. Szerintem ez nem csokkentette a
szakma presztizsét. Akik vallalkozoink-
ka valtak, azok ma is kellS tekintéllyel
rendelkeznek az adott térségben. A 1ét-
szamcsokkentést a technologiai fejlesz-
tések és hatékonysagi, érdekeltségi val-
tozasok is eredményezték, s ennek még
nem értiink a végére. Ugy litom, hogy
e téren még tovabbi lehetdségek van-
nak. Ma mar egy tarsasig presztizsét in-
kabb az hatarozza meg, hogy milyen a
likviditasa, milyen a fejlesztése, a for-
rasszerzési lehetGsége és a piaci jelenlé-
te, s nem a létszam.

Erdofenntartas, kozjolét

— A tarsasdgok egyre 16bb olyan teve-
kenységet végeznek, aminek nincs el-
lentételezése. Meddig elviselbetd az egy-
re nagyobb kozjoleti kévetelmenyek ter-
be, a tamogatdsok minimalisra csokke-
nése mellett?

— Mi mar 2003-ban kezdeményeztiik,
hogy ez a jarulékfizetési és timogatasi
rendszer szlinjon meg. Ez sok embert ko-

tott le, és kiterjedt burokraciat igényelt. Mi
a vagyonkezelés keretében sokkal tobbet
— mintegy a kétszeresét — forditottunk ilyen
célra, mint amit onnan kaptunk. Eves
szinten harom milliard koruli koltségveté-
si tamogatast kaptunk erdéfenntartasi és
kozjoléti célra, ezzel szemben a tdrsasa-
gok hatmillidrdot forditottak erre. Mar ta-
valy az APV Zrt-n beliil megoldottuk a
kozjoléti tevékenységek kiegészits finan-
szirozasat. A szikségletek felmérése most
is folyamatosan zajlik, mig koriabban a
maradvanyelv érvényesult. Egy normativ
rendszer felallitasara toreksziink, ami
egyszertve, atlaithatova és igazsagossa te-
szi erdévagyon-kezelési és joléti szolgal-
tatasi tevékenységlinket. Nekiink mindig
vigyaznunk kellett arra, hogy az egyes
tarsasagoknal a feladatokat jol meg tud-
juk kulonboztetni, és ne legyenek nagy-
sagrendi kiilonbségek. Nagyon fontos
még ezen a terileten az elszamolas kér-
dése, az, hogy hova konyvelik ezeket a
koltségeket. Tehat mi ezt sajat forrasbol
sokkal kisebb koltséggel, és kevesebb
konfliktussal tudjuk megoldani.

— Egy korabbi tandcskozdson fogal-
mazolt 1ugy, hogy az erdogazddlkodds
megitélése gyakorlatilag a kozjoléti te-
véekenységen keresztiil mérbetG le. Két
fontos kozjoleti elem — az erdei vasutak
és az erdei iskoldk — jévoje mennyire
latszik biztositotinak?

— Ugy gondolom, e két tertleten
kiemelkedS eredményeket értink el.
Sikertilt Gj erdei iskoldkat épiteni és a
régieket feltjitani. Szinte valamennyi
régioban voltak fejlesztések. Az érdek-
16dés és a latogatottsig nd, és e téren az
oktatdsi rendszerrel valo illesztés okoz
némi gondot és fesziiltséget. A kisvasuti
fenntartas és fejlesztés tertiletén —
amely nagyon driga dolog — szintén
eléreléptiink. A 270 kilométernyi palya
mukodtetése veszteséges. De példaul a
Matraban a rekonstrukciot kozel félmil-
liarddal tamogatjuk sajat forrasbol. Leg-
utobb pedig Porbolyon avattunk foga-

boritottak a tajat.

Oskori lelet a Mecsextrém Parkban

A Mecsextrém Parkban all6 mamut ajabb Gskori ,tarsat” kapott:
az erdészet munkatarsai paratlan leletre bukkantak a Mecsekben.

Valodi 6skoviilet kertlt a Mecsextrém Parkban allo jatékmamut mellé. A le-
letre az erdészet munkatarsai bukkantak a mecseki Bakonya kozség kozelében;
a vizsgalat utan kidertlt, hogy egy tobb, mint 250 milli6 éves fatorzs megkove-
sedett maradvanyarol van sz6. A novény a szakemberek szerint a foldtorténeti
perm és tridsz kor hatdrarol szarmazik, amikor a Mecsekben a félsivatagossa va-
16 éghajlat hatasara szarazsagtirs, palmaszerd fak, koztik kilonféle Gsfenydk

A leletet az erdészet munkatarsai a Mecsextrém Parkban helyezték el, hogy
mindenki tantja lehessen a felfedezésnek.

Czére Zsoka
info@ferling.hu
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do allomast. A tehervallalo képessé-
giinkkel ardnyos forrasok biztositva
lesznek.

— T6bb alkalommal is utalt arra,
hogy a magyar erdokben sok az tigyne-
vezell ,nem fizelt6” turista. Mar pedig,
amiert nem fizetnek, annak nincs érté-
ke. Hogy’ lebetne ezt az erdészeti szol-
galtatdst értékaranyosan piacositani?
Ismert, hogy Nyugat-Eurcpaban szd-
mos helyen fizetossé tették az erdok la-
togatdsdit.

— A kozjoléti szolgaltatasaink tobbsé-
gét hagyomidnyos modon ingyenesen
kell hozzaférhetévé tenni. E szolgaltata-
soknak harom szintjét kilonboztetjik
meg. Vannak a mindenki szamara in-
gyen hozziférhetGek — ez alol kivétel
példaul az erdei vasut, habar a menet-
jegy ara nem fedezi a koltségeket —, van
azutan az Okoturizmus, és végul a har-
madik az a kor, amelyikbe a konferen-
ciaturizmus, a kilonbozé tréningek és
mas hasonlok tartoznak. A tobbletszol-
galtatasokat — gondolok itt az dkoturiz-
musra €s az utobbiakra — piaci dron kell
megfizetni.

— Egyéves a Mecsextréem Park, a Me-
cseki Erdeszeti Zrt. projektje. Megvonba-
16-e az eddigi miikodésének a mérlege?

— A bevezetd éven vagyunk tal, és
tovabbi fejlesztések varhatoak, igy tel-
jes mérleget még nem képezhetiink.
Azt latjuk, hogy egy ekkora varos koze-
lében sziikség van az ilyen jellegt fej-
lesztésekre. Az érdeklédés jelentSs. A
turisztikai programokért felelGs szerve-
zetek is kellS elismeréssel méltattak ezt
a fejlesztést.

— Ezt a berubdzdst én erdészeti pa-
radigmavdltdskent tekintem. A tapasz-
talatok alapjan mdshol is varbato ha-
sonlé berubdzds?

— Arra biztatjuk a cégeinket, hogy az
igényeknek feleljenek meg. Magunk
igényfelméréssel nem foglalkozunk;
tiszteletben tartjuk a vallalati 6nallosa-
got és kezdeményezs készséget. Szive-
sen fogadunk olyan kezdeményezést,
amely a szolgaltatasokat és az erdei tu-
rizmust attraktivabbd teheti. A klasszi-
kus erdei kikapcsolodas mellett ez az Gj
élményszerzé szorakozds is egyre in-
kabb megjelenik.

Jovedelmezoség

— Koztudott, hogy a tarsasdgok
Jovedelmezdsége kiilénbozo. Az 1ij szer-
vezetben lesz-e forrds-dtcsoportosito
szervezet, amely egyfajta tijraeloszidst
valosit meg?

— Ilyen nem lesz. Az erdéfenntartasi
jarulék megszinésével még tovabb fog
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differencialodni az adozas eldtti ered-
mény. Mi pontosan ismerjik az egyes
tarsasagok teljesitGképességét, arbeve-
telét és koltségviszonyait. Most folyta-
tunk egy nagyon komoly modszertani
és normativa atvilagitast a feldjitas te-
kintetében. Muveleti szintig végezziik
az elemzést, hogy tisztiban legytink a
teljesitGképességgel. Az lzleti terveket
is ezek fuiggvényében fogadjuk el, mas-
részt a tulajdonosi juttatdsokat is ennek
alapjan adjuk. Szakitani akarunk a kolt-
ségvetés Kkirovo-leosztd rendszerével,
¢és az adottsigokhoz, a feladatokhoz és
célokhoz illesztjik a timogatasokat. Ez-
zel is csokkenteni kivanjuk a tarsasagok
kozotti aranytalansagokat és fesziiltsé-
geket.

— Ez is az onfinanszirozds céljdt se-
githeti elo. Kifejtené ezt bévebben?

— Az arbevételiink jelentds része a fa-
hasznalatbol adodik. Ennek hetven sza-
zaléka a sarangolt valaszték arinya.
Napjainkban ez a valaszték is kellGen

felértékelddott. Azt gondolom, hogy
ebben jelentSs visszaesés nem varhato
—annak ellenére sem, hogy a mez&gaz-
dasdgban jelentds a torekvés a bioener-
gia el6allitasara, amit az agrartarca is ta-
mogat. A magas mindségu ronkvalasz-
tékban is élénkiilt a kereslet és jo arakat
sikertlt elérntink. A bevételiinkrdl tehat
azt mondhatom, hogy stabil. Nagyon
alaposan, fafajonként elemezzik az ér-
tékesitést. A tavaly elért 1,8 milliard
adozas eldtti eredmény, és a 82%-0s sa-
jat vagyon garancia a stabilitasra, és ar-
ra, hogy Onfinanszirozok legytink. Ra-
adasul a tulajdonosi fejlesztési taimoga-
tasok mellett, 4,5-5 milliard forintot fi-
zetiink be a koltségvetésbe. Igy az
osszesen 6 millidrdos szaldoval messze
onfinansziroz6 a tarsasagcsoport. Ezt
kozéptavon is fenn tudjuk tartani.

— Van-e a jévore vonatkozoan stra-
tégiai elképzelés arra az esetre, ha madr
nem lebet tovabb kivédeni a zoldener-
gia-arak tamogatdsanak megvondsat?

Vadkar helyett ,quadkar” a hazai erdokben
Egyre nagyobb divat az erdoben val6 biciklizés és quadozas, melyet az erdé-
szeti és természetvédelmi hatosagok nem néznek jo6 szemmel. Az erd6ben ke-
rékparozok és quadozok azzal védekeznek, hogy az erdoben mozgo erdésze-
ti gépek nagyobb karokat okoznak, mint 5k. Ez azért nem pontosan igy van!

A mai erdék minden hektarjat az emberi tevékenység hozta létre és ezért csak
az emberi tevékenység tarthatja fenn és Gjithatja meg. Az erdS vonatkozasiaban
els6sorban az erdészek végzik ezt a munkat, hiszen 6k kaptak erre vonatkozo bi-
ologiai, miszaki és gazdasagi képzést. Az erd6k meggjitasa bonyolult feladat, mely
csak az Osszes erdére hato tényez$ Osszhangja figyelembe vételével végezhetd.
Mint minden beavatkozas az €l6 kozosségek életébe, nyomokat hagynak. Az erdd
feltjitasa soran az erdészeti szakember beavatkozik az erds életébe azért, hogy a
tarsadalom szamara megujitsa, a beteg egyedeket eltavolitsa, egyeseket pedig
hasznositson. Ez a tevékenység sebeket ejt akkor, amikor az erdészeti eszkozok az
erdé talajara 1épnek. Ezeket azonban el6re tervezett és jovahagyott kijelolt vonala-
kon (kozelitényom, erdei Gt stb.) teszik és hatosigok hagyjak jova és ellenérzik. A
teenddket torvények irjak el6. Az esetlegesen keletkezett karok tervszerd modon
és ellendrzés mellett kijavitasra kertlnek. Ezt szigora szabidlyok és hatosagi
ellendrzés mellett végezik, ha hibat vétenek szankcio terheli az erd6gazdalkodot.
Az erdGgazdalkodo6 alatt nemcsak az allami erd6gazdasiagokat, hanem a nemzeti
parkokat és a magantulajdont erdégazdalkodokat is érteni kell. Végul is a cél az
erdok fenntartisaval, megujitasaval a tirsadalmi tobbség, a kozosség szolgalata.

A biciklis, quados sportolok is igényt elégitenek ki, sajat egyéni €s csoportos
igénytiket. Nem kérnek mast az erdészek és természetvéddk, mint azt, hogy az
erdében a kijelolt nyomokat hasznaljak a sportolok, melyek kijelolését és hasz-
nalatat ugyancsak torvények irnak el6. Ha valaki letér a kijelolt atrél vagy kart
okoz, legyen mod a biintetésre, kartéritésre. Legyenek olyan szerveztek, ahol a
felel6s vezetSk elérhetdk, legyenek szabalyaik, melyeket be nem tartds esetén
buntetni lehet. Segitsenek a torvényeket be nem tartd ,sportolok” felkutatasaban,
hogy a torvényeket megsértéket megfelels eljaras ala lehessen vonni.

Tehat nincs mas at, mint az osszefogas. A szakemberek ezért azt kérik, hogy
a biciklis és quados szervezetek keressék fel az erdégazdalkodokat, a nemzeti
parkokat és kossenek megallapodast arrél, hogy hol kertiljenek a palyak kijelo-
lésre és kik a felel6sok a szabalyok betartasaért.

Az erdSben sok ezer €l6lény €l és az ember is igénybe veszi a természetet.
Csak egymas érdekeinek tiszteletben tartasa mellett lehet hosszabb tavon egytitt
élni. Tegytlik kozosen!

Oblmiiller Eszter
info@ferling.hu
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— Boles dontést hozott a Parlament,
hogy az tizemtervezett erd6bdl szarmazo
fat nem vette ki a timogatdsi korbdl. Am
ellenkezé esetre csak korlitozottan ren-
delkeziink o6nvédelmi lehet&ségekkel.
Nyilvan az ilyen jellegi tamogatas
hossz( tivon nem tarthat6é fenn. Alapo-
san tanulmanyoznunk kell a transzfer-
hatékonysagot: az a kérdés, hogy milyen
hatékonysaguak azok az erémivek,
amelyek most a mi fankat hasznaljak fel.
Abban latom a megoldast, hogy a cége-
ink tudnanak-e olyan kisebb — 2-3 mega-
watt kapacitisi — erémuveket létesiteni,
amelyek egyuttal roviditenék a szallitasi
tavolsagokat is. Ez komoly tartalékot je-
lent, masrészt a kisebb beruhazasok kolt-
séghatékonyabbak. Az Eur6pai Unid
sem tdmogat 20 megawattnil nagyobb
erémivet. El kell mondanom, hogy tobb
millidrddal nétt a fedezetdsszeglink a td-
zifa aranak helyére kertlése altal. Kap-
tunk kritikat is, amikor ezt a programot
elkezdtik, elsGsorban a faipartol, de ez a
sajat cégeinket is érintette, hiszen azok is
piaci aron veszik az alapanyagot.

Faipar és vadaszat
— A gazdasagi tevekenység fontos muta-
toja a hozzaadott érték. A mi szak-
mdnkban ez elsésorban a_faiparban je-
lenik meg. Tervezi-e az APV Zrt. a fa-
ipari tevékenység bovitésél a larsasd-
goknal?

— A faiparban nem szabad figyelmen
kivil hagyni, hogy ez a tevékenység ma
mar csak az orszaghatarokon beliil, nem
értelmezhets. Faipari tevékenységet fej-
leszteni alapvetGen a Dunanttlon lenne
érdemes, mivel gazdasagi erdével elso-
sorban ott rendelkeziink. Ugyanakkor a
korabban emlitett, 1992-es stratégiai don-
tés — miszerint a tarsasigok ne foglalkoz-
zanak faiparral —azt eredményezte, hogy
a hataron tali fafeldolgozok meger6-
sodtek. Ezt a versenyhatranyt behozni
szinte lehetetlen. Még ha fejlesztéssel le
is dolgoznank az elmaradast, korintsem
biztos, hogy a piacokat is meg tudnank
szerezni. A magas minGségl ronkterme-
léstink korlatozott mértékd, és sajnos a
ronkok nagy részét is feldolgozatlanul
adjuk el. Figyelembe véve a kapcsolodo
miasod-harmadlagos feldolgozoipar fej-
lettségét, Ggy tinik, hogy csak modjaval
fejleszthetjiik a faipart.

— Marad tebat az ellentmonddsos
megitélésil akdc, ami, ugy tinik, nagy
karrier elott all.

— Igen, az sok vitira ad okot, hogy
nem Gshonos. De azt mondhatom,
hogy a leggondosabb kezekben van ez
a fafaj. A teljes vertikuma, a szelekcio, a

Almalét az erdészettol
Az erdei gyiimolcsok sajatos felhasznalasa céljabol Gj vallalkozasba kezd
a Mecseki Erdészeti Zrt.: a szeptember 18-an nyilo karaszi 1éiizemében na-
tar gyiimolcslevek elGallitasat tervezik. A kiillonleges vallalkozas az erdé-
szeti tarsasag szamara nem csupan piaci attorést hozhat, de a kérnyék
foglalkoztatottsagat is javitja.

Gémesi Jozsef, az APV Zt. Erdészeti és Agrargazdasagi PortfoliokezelS Igazgato-
sag ugyvezets igazgato-helyettese nyitja meg a Mecseki Erdészeti Zrt. Gj Gizemét
2007. szeptember 18-an, 11 orakor. A hivatalos nevén ,Erdei Melléktermék Felvasar-
16 és Feldolgozo Telep” kulonlegességnek szamit, hiszen ilyesmire eddig nem volt
példa: az erdészeti tarsasag natar-gytimolcsleveket allit majd elS. A telep a késéb-

a korszerd taplalkozas részei.

biekben egyéb erdei termékek felvasarlasaval, feldolgozasaval is fog foglalkozni.

A — nem csak nevében — natlr eljaras soran a gyimolcsot megmossak, felap-
ritjak, préselik, kiméletesen hokezelik, majd egy kiilonleges, Gn. ,bag-in-box”
kiszerelésbe toltik. Az igy keletkezett termék valoban 100%-ig natir, nem késziil
sdritmény, mindenféle tartositoszer hozzaadasa nélkil késziil.

A piaci alapu vallalkozds sordn az elsé gyiimolcs az alma lesz, igy az izem a
kornyékbeli almatermelSk forgalmat is fellenditheti. A késébbiekben az
almaléhez erdei gyimolcsok, esetleg zoldségek levét keverik. Az igy nyert levek

Czére Zsoka
info@ferling.hu

csemete-elGallitas, -muivelés és végul a
feldolgozds. A kozelmultban jart itt a
szlovak kollégam, aki nagy érdeklgdést
mutatott az akdc irant. Napjainkban
igen keresett az akac a nemzetkozi pia-
con. Nidlunk kilonosen a Nyirerdnél
magas szinvonalt ez a szakmai munka,
és remeényteljes kapcsolatokat épitenek
tobbek kozott Kinaval is. Ennek a fafaj-
nak feltétlentil helye van a hazai
erd6gazdalkodasban, hiszen az akaccal
valo tertilethasznositis Okologiailag is
jelentGs, és a felhasznalhatosiga rend-
kivil széles kord.

— A vadkeritést ma berubdzdsként
szamoljak el a tarsasdgok. A vadgaz-
dalkodast birdlok azt vetik fol, hogy ha
ezt koltségként szamolnak, akkor az
alagazat eredményessége egészen mds-
ként festene.

— A szamviteli szabalyok betartasaval
nagyon pontosan szamon tartjuk, hogy a
vadkarelharitd kerités milyen modon,
melyik dgazatban kertl elszamolasra. Ezt
a jovében még pontosabban ellendriz-
zik. Ezt mar csak az id6rél idére
felmertls vitdk miatt is meg kell ten-
niink. Erre azért is nagy figyelmet fordi-
tunk, hogy a tarsasigon belili eredmé-
nyességet is mérni tudjuk. A koézelmult-
ban megkotott vadaszati szerzédéseknél
is kell6képpen érvényesiteni tudtuk part-
nereinknél a keritések koltségeit.

Hatosag és vagyonkezelés
— Az erdofenntartasi jarulck megszii-
nése ¢és az erdotérvény modositdsa vdr-
batoan szamos valtozast hoz az erde-
szeti igazgatdsban is. Ezek mennyiben
érintik a tarsasdagokat?

Erdészeti Lapok CXLII. évf. 10. szam (2007. oktdber)

— Az erdéfenntartisi jarulék és a ter-
vezés szerintem piaci tényezdk. Az er-
dészeti hatosagnak Kkifejezetten a fel-
ugyeleti tevékenységgel kellene foglal-
koznia. A jelenlegi tevékenység a szak-
mai hagyomanyok alapjan alakult ki, de
a tarsasigokndl megjelens gazdasagi
fejlédés és vagyonkezelési szinvonal
alapjan ehhez a kérdéshez batran hoz-
za lehetne nyulni. Ezt a tarsasagcso-
portndl dolgoz6 vezetSk véleménye
alapjan is mondom.

— Milyen kiilfoldi modszereket lebet-
ne nalunk is bevezetni a vagyonkezelés
tertiletén?

— Utalok arra a megallapitasra, hogy
amiért nem fizetnek, annak nincs érté-
ke. ElsGsorban a természetvédelmi kolt-
ségek és hozamkiesések terén az volna
helyes eljards, ha ezek pontosan elsza-
molhatoak lennének és megtéritenék.
Hasonloan a kozjoléti tertileten is meg-
tértilnének a koltségeink.

— Emlékezetes, hogy a valaszidsokat
kovetoen az erdészetet , dtcsempészték” a
KvVM hatdskorébe, amit aztan térvény-
modositdassal sikertilt korrigalni. Ennek
az ,esélye” még nem muilt el. Errol mi az
allaspontja az APV Zrt.-nek?

— Ezek a kérdések meghaladjak a
vagyonkezel6 kompetencidjat. A szak-
mai véleményem az, hogy az G4j va-
gyonkezelS szervezet — amelyben a ke-
zelt és a kezel6 egyltt van — még
erGsebb, nagyobb sutlya szervezet lesz.
Ez a vita varhatoan alabbhagy. Ha végig-
tekintiink az agrartarca hatosagi tertilete-
in, akkor azt latjuk, hogy szinte az egész
¢élovilaggal kapcsolatos ellenérzé teve-
kenységnek — kezdve a talaj- és novény-
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védelemtdl, az adllategészségligytdl az
¢lelmiszerlancon at a halaszatig, az erd6-
¢és vadgazdalkodasig — rendkivil nagy
a ,zold tartalma”. Nyilvan vannak
olyan orszagok, ahol ezt masként sza-
balyoztak.

— A tervezelt dsszevondsok szerint a
Honvédelmi Minisztériumboz tartozo
erdogazdasadgi tarsasdgok is csatlakoz-
nak az 1j vagyonkezelo szervezethez.
Ez a gyakorlatban mikor valosul meg?

— Ez mar az Gj vezetGségtdl fligg, de
errSl még korai beszélnlink. A torvény
dontott, hogy minden erdévagyont
kezel6 szervezet ide fog tartozni.

Erdészeti kommunikacio és
egyesiilet
— A mezogazdasagi bizollsag kecske-
munikdcios kavalkddban az erdészet
bangja nem hallbato. Folytatodik-e az
a kampdany, amit a nydr elejei sajto-
megjelenés femjelzett?

— A jovGben szervezetten kivanunk
foglalkozni a kommunikacioval. Ugy
lattuk, hogy a koztajékoztatas nem fog-
lalkozott az erdével olyan mértékben,
amely megilletné. E téren mindig a zol-
deknek volt nagyobb hangjuk — sok-
szor feleslegesen fesziiltséget keltve.
Kilonosen a civil szervezetek megalla-
pitasai tartalmaztak sok targyi tévedést
és valotlan tényeket. Tekintettel arra,

hogy jelentds kozvagyonnal gazdalko-
dunk, ez tajékoztatasi kotelezettséget is
r6 rank. Elkészilt a kommunikacios
stratégiank, amely a tarsasagok kozotti
munkamegosztdsra épul. Arra kértem a
tarsasagokat, hogy a helyi, regionalis vi-
takba is aktivan kapcsolodjanak be,
hogy a szakmai véleménytink is megje-
lenjen ezekben a polémiakban.

— Emlékezetes volt ebbol a szempont-
bol a Zengo-vita, amelyben a tertiletileg
érintett tdrsasagot a sajto artatlanul
tette bilnbakka.

— A varosok kozelében tevékenykedd
tarsasiagaink elég nehéz helyzetben van-
nak, nemcsak ilyesfajta beruhazasok
alkalmaval, hanem mas vonatkozasban
is. Mi akkor tesziink a legjobban, ha a
tarsadalmi tajékoztatast még szakszerib-
bé, még hatékonyabba tessziik, hogy
még nagyobb nyilvanossagot érjlink el,
tobbek kozott az erdei iskolakon keresz-
tul is. Ha a tajékoztatast szakszerlen és
legalabb olyan hatékonyan végezzik,
mint masok, akkor az erdészek targyila-
gos tarsadalmi megitélése a természetis-
mereten alapulhat.

— Az FVM kordbbi vezetése megbizta
az akkori erdészeti szolgdlatot egy dga-
zati kommunikdcios munkacsoport fel-
allitasaval és mitkodtetésével. Ezt a
munkdt folytatni kivanjak, és mennyi-
ben szamithatnak az 1ij vagyonkezelo
szervezel részuvételére?

— Az az 6 dolguk, hogy ezt milyen
modon képzelik megvalositani, amit ter-
mészetesen segitiink. De ezt a kérdést
mi, a magunk kezébe vettiik. En meg-
forditanam a kérdést, és azt gondolom,
hogy inkabb a mi stratégiankhoz kelle-
ne illeszkedni. Nem talzok, ha azt mon-
dom, az allami erddk hatvan szdzalékos
részaranya ezt megalapozottd teszi.
Orilok annak, hogy a magin-
erd6gazdilkodas progressziv és jol
kommunikal, de ugy latom, hogy a
kommunikaciot magunknak kell meg-
szervezni és ellatni. A vagyonkezelés-
hez és a gazdalkodashoz szervesen kell,
hogy kapcsolodjon a kommunikacio, és
ezt nem lehet bizottsigosdival és hason-
16 poteselekvésekkel megoldani.

Megitélésem szerint ez nem tartozik
az dgazati iranyitas feladatai koz€, de ha
mar folvallaltak, mi segiteni fogjuk.

— A nagy milti szakmai szerveze-
tink, az Orszdgos Erdészeti Egyestilet
legjelentosebb tamogatoja a Nemzeti
Foldalap és az APV Zrt. Az dsszevonds
utan szamitbat-e az OEE az 1if szerve-
zet tamogatdsara?

— Biztos, hogy szamithat, hiszen a mi
cégeink a rendez6i a legnagyobb er-
dészrendezvénynek, a vandorgyulés-
nek. Ez a timogatis a jovében is meg-
marad, és szamithatnak rank.

— Készonom a beszélgetést.

Zétényi Zoltan

Vagyontorvény

Kormanyparti tobbséggel elfogadta az Or-
szaggyulés az allami vagyonrol szolo tor-
vényt, az ellenzék szerint a jogszabdly a
maradék kozvagyon kidrusitasira ad
lehetSséget. A tét  nagy, az Allami
SzamvevGszek szerint az dllami vagyon ér-
teke 4599 millidrd forint, a nemzeti vagyon
nagysagit azonban még senki sem mérte
fel. Negyedik alkalommal kertlt a parla-
ment napirendjére a még meglévé allami
vagyon kezelésének sorsa, és hétfG este
190 kormanyparti szavazattal, 146 ellenzéki
nem ellenében elfogadta az Orszaggytilés.
A Veres Janos pénzigyminiszter nevével
fémjelzett vagyontorvény a jovo évtdl egy
szervezetbe vonna 6ssze a Kincstari Vagyo-
ni Igazgatosagot, a Nemzeti Foldalapot és
az Allami Privatizicios és Vagyonkezeld
Zrt.-t. A tervezet szerint az Gj intézmény ne-
ve Nemzeti Vagyonkezel6 (NV) Zrt. lesz.
Az Gj allami “szuperholding” folotti tulajdo-
nosi iranyitds a Nemzeti Vagyongazdalko-
dasi Tanacs (NVT) feladata lesz. Az eredeti
torvénytervezetet Solyom Laszlo koztarsa-
sagi elnok visszakildte az Orszaggyulés-
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nek. A junius 25-én elfogadott jogszabaly
még tgy rendelkezett, hogy a tulajdonosi
jogok gyakorldsara létrehozott NVT tagjait a
miniszterelndk nevezi ki hat évre, igy meg-
bizatasuk az allamfé értelmezése szerint
“csak igen szik korben, lényegében alkal-
matlanna valds vagy bizonyos kotelezett-
ségszegések miatt sziintethetd meg”.

A kormany modositott, a most elfoga-
dott szabdly: a miniszterelnok inditvanya-
ra a koztarsasagi elnok nevezi ki hat évre
az NVT tagjait. A tandcs elnokét és tovab-
bi harom tagjat az allami vagyon feltigye-
letéért felelGs miniszter, két tagot a gazda-
sagpolitikaért felels miniszter, egy tagot
pedig az agrarpolitikdért felel6s miniszter
javasolhatja a kormanyfének. Az Gj tor-
vényszoveg szerint ha a NVT valamely
tagja le kivin mondani tisztségérdl, a le-
mondast irasban kell kozolnie a koztarsa-
sagi elnokkel. A megbizatast a koztarsasa-
gi elnok — a miniszterelnok javaslatira —
felmentéssel sztintetheti meg.

Az allami vagyonrol sz016 torvény 1étjo-
gosultsagat a Pénzigyminisztérium azzal

indokolta, hogy javuljon az dllami vagyon-
nal valo gazdalkodas hatékonysaga, atlat-
hatosaga, s megteremtédjenek a hosszu ta-
va vagyongazdalkodas optimalis feltételei.

A vagyontdrvény és az egységes va-
gyonkataszter létrehozdsat az Allami
SzamvevGszék évek Ota szorgalmazta.
Mindennek ellenére ma senki sem tudja
megmondani, mekkora a teljes, még
meglévé allami vagyon nagysaga.

A most elfogadott vagyontorvény fele-
mds, mert a tartos allami tulajdonban ma-
rad6 vagyontargyak korének szikitésével
lehetGséget ad a maradék kozvagyon
ellendrizetlen értékesitésére, az Orszag-
gyulésnek ugyanis tovabbra sem lesz
semmilyen rahatisa a maganositasra. Ag-
galyosnak tartjak a kincstari és a vallalko-
701 vagyon egy piaci szervezetbe integra-
lasat is, mert az egyik hosszi tava
megdlrzést, a masik hatékony vagyonke-
zelést igényel.

Mir az Gj torvény el6készitésénél is fi-
gyelmeztettek szakértGk: annak a veszé-
lye fenyeget, hogy a kincstari vagyon
el6bb vagy utobb az tzleti vagyon sorsa-
ra jut.

(Magyar Hirlap)
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