lapitasok valosagtartalma vitathato.

bol is elfogadhatatlan.

2007. marcius 14.

Allasfoglalas Borhidi Attila akadémikus
székfoglaldjan elhangzottakkal kapcsolatban*

1. Az erdészeti tudomanyok mivelése és gyakorlati alkalmazdsa a biologiai alaptudomanyok (6kologia, botanika, zoolo-
gia stb.) eredményeinek hasznositasa nélkiil nem lehetséges. Ezért az Erdészeti Bizottsag fontosnak tartja, hogy komo-
lyan vegyen minden olyan kritikai megallapitast, amely az erdei 6koszisztémak stabilitisanak fenntartasat és okologiai
funkcioinak megdrzését kivanja eldmozditani.

2. Az erdészettudomany muveldi (és természetesen a gyakorlati szakemberek is) ugyanakkor joggal varjak el, hogy a bio-
logiai alaptudomanyok képvisel6i, amennyiben erd6gazdalkodasi kérdésekben foglalnak allast, azt az erdészet tudoma-
nyos és gyakorlati eredményeinek ismeretében tegyék. A biologiai és az erdészeti tudomanyok kozotti véleménycseré-
nek nem tesz jo szolgalatot, ha kiemelt tudomanyos rendezvényen, vagy tudomanyos kiadvanyban olyan elmarasztalo
megallapitasokat fogalmaznak meg, amelyekbdl hianyzik a targy kell6 mértékd ismerete. Kiilondsen nem, ha a megal-

3. Sajnalattal allapitjuk meg, hogy az akadémikus Ur sz€lsGségesen elmarasztaldé megitélése a magyar erdégazdalkodasrol
és prominens képvisel6irdl — véleménylink szerint — nem veszi figyelembe az erdészet, az erdészettudomany, nemku-
l6nben a természetvédelem torténeti fejlédését, valamint az 6konomiai és 6kologiai realitisokat sem. Amennyiben ilyen
megallapitast az MTA tagja tesz, azzal félrevezeti a tudomanyos élet és a gyakorlat szakembereit, ezért etikai szempont-

4. Fontosnak tartjuk megallapitani, hogy az eléremutato, konstruktiv parbeszéd feltétele, hogy a partnerek egymas allas-
pontjat megértve, kolcsonos tisztelettel €s tudomanyosan megalapozott igazsagok birtokaban viszonyuljanak egymas-
hoz. Ilyen véleménycserére az MTA Erdészeti Bizottsaga tovabbra is nyitott és egytittmikodésre kész.

MTA Argrartudomdnyok Osztalya Erdeészeti Bizoltsaga

*  Megjelent 2006 novemberében a ,,Székfoglalok, 2001, Elettudomdnyok” kitetben. Kiado: MTA Akadémiai Miihely, Budapest. Az erdészetre vo-
natkozo megallapitdasok megjelentek az Erdészeti Lapok 20006. decemberi szamdaban a 407. oldalon

A klimavaltozas alulnézetben

,€s megint folnéztem az égre / almaim
gbzei alol (J. A.)” — mikozben a lapunk-
ban az elmult 17 évben megjelent kli-
mavaltozdssal kapcsolatos irdsokat né-
zegettem — &s latom, hogy a legmaga-
sabb régidban kavarog mar a téma, az
EU cstcson mar megallapodas is sziile-
tett errSl, és készil a nemzeti éghaj-
latvaltozasi, klimavédelmi stratégia is.

Nagyon megnyugtatonak latszik,
hogy az erdészetet nem érte varatlanul
és felkésziiletlentil a helyzet, ezt mar
csak az e lapban megjelent tanulma-
nyok koziil kiemeltek sora is bizonyit-
hatja:

Palvolgyi-Szedldk, 1990, 1996 /,-
Fiibrer-Jare, 1991 /.- Vig, 1994 /,- Ma-
tyds, 1996 /, Gdcsi, 1999 /,- Somogyi,
2001 /,- Tasnddy, 2006 /.

A felsoroltakon kivil, itt nem rész-
letezhetGen még sokan foglalkoztak a
klimavaltozassal hozzaszolasok, refera-
tumok (Kiemelten, Szodfridt I.) stb. for-
majaban. A cimsz6 a csatlakozo szakte-
rileteken, mint a termd&hellyel, az ad-
ventiv fafajokkal, a biomassza szerepé-
vel stb. kapcsolatosan is bemutatasra
kerult. Képet kaptunk négy Erdé és Kli-
ma konferenciarol, amelyek anyaga ko-
tetekben is megjelent.
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Mindenesetre, a klimavaltozast érin-
t6 megnyilatkozdsainal mindenki fi-
gyeljen az elédokre!

A klimavaltozas erdészeti értékelésé-
hez sziikséges kutatasokat is felvazol-
tak mar 1991-ben a fenti tanulmanyban.
Most eljott az 0sszegzés ideje, remélem
nem jelentkezik a , No de hol a tavalyi
ho? (F. V.)” szindroma.

Az elmélet oldalarél szivesen olvas-
nank arrol, mi alapozza meg ezt a mos-
tani nagyobb bizonyossigot az eldre-
jelzésekben, mit tartogat szamunkra az
ez év februdrjaban nyilvanossiagra ho-
zott, az ENSZ égisze alatt készuilt IPCC
jelentés?

A klimavaltozas hatasainak keresése-
kor az erdészek szamara legelGszor
felmerilS gyakorlatias kérdés a fafaj-
megvalasztds, és mdris érintkeziink a
természetvédelemmel.

Szeretnék e hasibokon egy tizenetet
kiildeni feléjik néhany sorban. En —
Gagy érzem — megtehetem ezt, hiszen az
EL 2004. majusi szamaban batorkodtam
javasolni a konszenzuskeresés szelle-
mében — (E cikknél az EL 2004. évi tar-
talomjegyzékében tévedésbdl Csiha
Imreként szerepelek.) —, hogy a magyar
erdészet adjon at a természetvédelem-

nek haromezer hektar erdét. Természe-
tesen teljes érdektelenség kovette javas-
latomat, talan ha .. most nem kérnék a
tizszeresét?

Az tizenetem a természetvédelem fe-
1é pedig:

1. Ha a klimavaltozassal az Gsho-
nossag mitosza foszladozik, a tajide-
genség bunkoja bumeriangga valtozhat.

2. A jelen helyzetben vigyazzanak az
erdészettel szembeni protokollra: ,Ne
tapossatok rajta nagyon, (A. E.)”!

3. Gondoljanak arra, ha elbocsatjak a
természetvédelmi Oreiket, hogyan val-
laljak a felelGsséget az erddkeért, azok
védelméért, féként a szervezett fatolvaj-
bandikkal szemben?

Irisom utols6 részében a gyakorld
erdész kollégdimhoz kivainnék még
elsGsorban szolni.

Egy erdész legyen nyugodt, tudja mi-
lyen a klima, hiszen minden erdérész-
letnél megtalalhato a terméhely ténye-
701, jellemz6i kozott. Bizonyara egysze-
résitésnek tlnik, de nem kell ezt a ré-
szét talbonyolitanunk. Ugyanis, a mak-
roklimahatarok, az alapok megadasa, a
globalis valtozasok észlelése és kozveti-
tése felénk az elméleti szakemberek
dolga.
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Mi figyeljuink jozan szakmaisiggal a
helyi mezo- és mikroklimara, hogy si-
keres legyen az erddsités.

A problémat éppen az jelenti, hogy
az ilyen iranyq, a szakmai igényességet
mutato, sok pontos munkat igénylé he-
lyi kezdeményezések nincsenek rend-
szerbe foglalva, segitve, megbecstilve.

Jellemzs, hogy Pall M. mar 1994-
ben felvetette: létesitsink erdészeti
mérdallomas-halozatot, mérjink, és
hogy mit, mivel, arra Csanyi S. 1995-
ben javaslatot tesz itt az EL-ben, és
2006-ban Tasnddy P. Gjbol javasolja az
orszagos halozatot.

A klimaillomasok sziikségességének

értékeléséhez, a megvalositishoz kelle-

ne ma Uj dgazati irainymutatas — talan a

klimastratégia részeként —, ami felszinre
hozhatna sok gyakorlati tapasztalatot.

Viltozunk-e mi is, vagy csak a klima,

kérdezhetjik végul?
Csuka Imre
ny.em.

A kornyezet-

A természet védelme, erdeink meglrzése és
jovében kivanatos kezelése érdekében a Kornye-
zet- €s Természetvedo szervezetek az el6z6 négy
évben elfogadott allasfoglalasaikhoz hasonléan, a
varhato valtozasok tikkrében (erd6torvény modo-
sitas, nemzeti parki torvény, UMFT, UMVT,
NATURA 2000 stb.) felkérik az Orszaggytilést, a
Kormanyt, az illetékes hivatalokat és intézménye-
ket, az alabbi intézkedések megtételére.

Allami erdok, védett allami erdok kezelése,
erdoket érinto szakigazgatas:

Az allami erdétertletek maradjanak tartos 4l-
lami tulajdonban és kezelésben! A zold civil szer-
vezetek tiltakoznak az allami erdok esetleges pri-
vatizacioja ellen, mert az ilyen jellegti kezdemeé-
nyezések a széles szakmai és tarsadalmi egyezte-
téssel elokeészitett Nemzeti ErdSprogram céljainak
mondanak ellent. A program szerint a gazdasagi
haszonszerzés helyett az dllami erd6k értékének
novelése a cél, és az ehhez sziikséges kezelS szer-
vezet hossza tava mikodtetése az allam feladata.

A védett allami erdok kezelése régota konflik-
tusok forrasa. Véleménytink szerint ezen erdok
kezelését nem elsGsorban a kezelS szervezet in-
tézményi hovatartozasa hatirozza meg. A civil
szervezetek a kezelés céljinak meghatarozasat és
az ehhez sziikséges szervezeti, jogi €s pénziigyi
feltételek tisztazasat tartjdk dontSen fontosnak.
Elvarjuk a kormanyzattol, hogy a probléma meg-
oldasihoz és a konfliktusok felolddsahoz sziikseé-
ges dontéseket alapos helyzetelemzéssel és ha-
tasvizsgalattal készitse elS. Felkérjik az illetékes
minisztériumokat (KvVM, FVM, PM), hogy ezen
feladatok koordindldsara hozzanak létre tarcako-
zi bizottsagot, és az egyeztetésbe az érintett civil
szervezeteket vonjak be. A civil szervezetek fel-
kérik az Orszaggytlést, hogy az illetékes bizott-
sagokban (kornyezetvédelmi, mezdgazdasagi
sth.) is vitassik meg az erdSk vagyonkezelésé-
nek kérdeését.

Az Orszagos Talalkozon részt vevo civil szer-
vezetek aggodalmukat fejezik ki az erdSket érin-
t6 szakigazgatasi szervezetek (erdészeti- és zold-
hatésag) személyi és anyagi feltételeinek ellehe-
tetlentilését eredményez, az utdbbi idészakban
tapasztalhato intézkedésekkel kapcsolatban. Az
Orszagos Talalkozo résztvevoi hatarozottan kérik
az ugyben illetékes dontéshozokat a tarsadalmi
érdekek érvényesitésére hivatott intézményi hat-
tér megerositésére.

és természetvéedo szervezetek
XVII. Orszagos Talalkozdja allasfoglalasa

ERDEINK JOVOJEROL

Kecskemét, 2007. marcius 17.

Vadaszat:

A természetkozeli erdégazdalkodasnak to-
vabbra is egyik f6 akadalya a talszaporitott nagy-
vadallomany. A civil szervezetek dobbenten ta-
pasztaljak, hogy sok esetben a vadaszati érdekek
megakadalyozzik az erdok tarsadalmi elvarasok-
nak megfelels, fenntarthat6 kezelését, olyan ese-
tekben is, amikor ugyanaz gyakorolja az erd6- és
a vadgazdalkodas jogat.

A komyezet- és természetvéds szervezetek
szerint az erdei vadkar (vadhatds) mérésére moni-

toring rendszert kell mikodtetni (pl. a megléve
Erdévédelmi Halozathoz kapcsolodoan).

Nyomatékosan kérjiik, hogy a vadgazdalko-
dasi uzemtervek jovahagyasihoz a mindenkori
erdészeti hatosag szakhatosagi hozzajarulasa is
sziikséges legyen.

Az allami tamogatasok alapelveivel 6sszefeér-
hetetlennek tartjuk a vadkar elharitasara iranyulo
intézkedések allami forrasokbol valo finansziro-
zasit (2004-ben az erdételepitési timogatasok ke-
reteben vadkarelharitd keritésekre 800 hektar
tolgyerdd telepitésére elegendd tamogatas kifize-
tésére kertlt sor).

Erdokkel kapcsolatos tamogatasok:

A civil szervezetek tdvozlik az elmult év soran
a hazai erddk természetességének szempontjabol
varhatéan pozitiv hatassal jard tamogatasok ki-
dolgozasat. Javasoljuk, hogy a természetszerd
erddk fenntartdsat és természetességének javitd-
sat, teriileti novelését, tovabba kozjoléti funkcioi-
nak kielégitését célzo intézkedések élvezzenek
prioritast.

Mi, az erdok természetvédelmével is foglalko-
20 szervezetek, szeretnénk Gjbol kérni és javasol-
ni, hogy az UMVP 2. tengelyébdl erdételepitések
cimén csak az Gshonos fafajok kapjanak tamoga-
tast, és kategorikusan zarjuk ki az agressziven ter-
jedd nem Gshonos fafajok (akdc) tamogatasat. Er-
re hazankat torvényben is elfogadott nemzetkozi
egyezmeény kotelezi. Hazank ugyanis elfogadta,
és torvénybe iktatta a ,Biologiai Sokféleség
Egyezményt”, melyet az 1995. évi LXXXI. Tor-
vényben hirdettek ki.

Tovabbra sem latjuk biztositottnak a Natura
2000 tertleteken 1évs erddk megfelels kezelését
biztosito szabdlyozasi és tamogatasi rendszer
meglétét. Elvarjuk, hogy az illetékes minisztériu-
mok egymassal és az érintett érdekképviseleti és
egyéb szakmai szervezetekkel egyeztetve

stirgésen dolgozzak ki a szitkséges szakmai, ta-
mogatasi kereteket.

Az erdotorvény modositasa:

Az erd6torvény modositdsa kapesan a civil
szervezetek atfogo javaslatot juttattak el az illeté-
kes minisztériumoknak. Az Gshonos fafajokbol 4l-
16, természetes és természeteshez kozel allo erddk
megorzése és fenntartasa érdekében sziikséges-
nek tartjuk az erdk természetesség szerinti kate-
gorizalasat, természetességi mutatd bevezetését,
és ezeknek az erdétervekben valo megjelenitését.
A késziil6 Gj szabalyozas és a hozza tartozo tamo-
gatasi rendszer ezekre a kategoridkra épuljon.

Az EU csatlakozas egyik hozadéka, hogy ma
mar Magyarorszagon is figyelemmel kell lenni az
Aarhusi Egyezményre (kihirdetve: 2001. évi
LXXXI. Torvennyel) illetve ennek megfelel6 EU
iranyelvekre. Ebbdl kiilonosen az adatokhoz va-
16 hozzaférés, illetve a dontéshozatali folyama-
tokban val6 tarsadalmi részvétel lehetésegének
biztositasa érdekes (Orsz. Erd. Adattar, Korzeti
Erdétervek, Orsz. Erdészeti Tanacs stb.). Ugy vél-
juk, hogy azon allampolgaroknak, illetve kozos-
ségeiknek, akiknek a tdji kornyezetét erddk al-
kotjak (tertleti, foldrajzi érintettség), illetve azok-
nak a civil szervezeteknek, melyek alapito doku-
mentumuk szerint az erdok tigyével illetve altala-
ban természeti ercforrasok védelmével foglal-
koznak (szakmai érintettség), meg kell adni eze-
ket a jogokat.

A jelenlegi szakigazgatas sok esetben tehetet-
len a falopasokkal, illegalis fakitermelésekkel
szemben. Fontosnak tartjuk, hogy szigort és egy-
értelmu szabalyok biztositsak az erdck védelmét
a biinozés e sajatsagos formdjaval szemben, és
gondoskodjanak az elkovetck megbiintetésérdl.
Ugy véljiik, ehhez tobb jogszabaly — koztiik a Btk.
— 0sszehangoldsara van sziikség.

Klimavaltozas:

A Kklimaviltozas varhatéan mar a kozel-
jovében jelentGs hatast fog gyakorolni a hazai
erdok allapotara. A hagyomanyos vagasos
erdégazdalkodas sordn létrejott egyszerd szerke-
zetd, kevés fafajpol allo erdeink alkalmazkodo-
képessége korlatozott. Sziikségesnek tartjuk a ter-
mohelyi valtozasokat kovetni képes, magas bio-
diverzitasa erddk kialakulasat elGsegit kezelési
modszerek és erddtelepitési technologiak széles
kord alkalmazasat.
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