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Egy dendrofil feljegyzései: ami a
dendrologia szakkonyvekbol kimaradt

A NOVENYE

Az elmult hetekben a dendrologia irant
érdeklédsk szerencsésebbjei — koztitk
szerény személyem is — egy értékes és
kulonleges ajandékot kaptak Sitkei
Gyorgy akadémikus professzor bara-
tunktol, kolléeganktol. A széban forgod
ajandék egy gazdagon illusztralt konyv
fakrol és cserjekrdl. Fakrol irt szines
konyvekkel amigy manapsag Dunit le-
het rekeszteni; egymast érik a szebbnél
szebb kiadvanyok. Ez a konyv azonban
valami egészen masrol szol.

Sitkei Gyorgy gépészmérnok, és flig-
getleniteni tudja magat a rendszertan
unalmas skatulyaitol. Nem csekély ironi-
aval irja ajanlasaban, hogy nem ért a fak-
hoz és ezért irt roluk konyvet. A tébb
mint 800 szines fotot tartalmazo, nagy
alaka kiadvany azonban nem is szokva-
nyos dendrologia. Hiaba keressik ben-
ne a mérsékelt, mediterran vagy borealis
Ov ismert nemzetségeit és fajait. Helyette
Sitkei Gyorgy olyan tdjakra vezet, ame-
lyek kiviil esnek akar az erdészeti, akar a
kertészeti dendrologia érdeklGdésén:
Dél-Afrika, Nyugat- és Kelet-Ausztralia,
Tasmania és Uj-Zéland kedvenc vaddsz-
tertletei. Szemlatomast nem a minden-
aron val6 hasznositas lehetgsége foglal-
koztatja, hanem azt a lenytigdz6 élményt
szeretné kozvetiteni, amit az evolicio
csodalatos jatéka, a fas termetd teremt-
mények szépsége és sokfélesége a ter-
mészetjard emberbdl kivalt.

A bemutatott tajak és novényzetik

nemcsak foldrajzi tavolsaguk és klima-
juk miatt egzotikusak. Kilonlegesek
azért is, mert foldtorténeti multjuk re-
vén, mint megannyi mentScsonak, az
evolicio kddébe veszG Gsi csaladok,
nemzetségek képviselsit mentették at a
jelenbe. Megkapo és dobbenetes él-
mény olyan Gsvilagi ,faval” talalkozni,
amely a szinte teljesen csapadékmentes
sivatagban harmatbdl gy(ijti a nedvessé-
get, és fold alatti fasodott tonkjébdl
egyetlen, évszizadokon at nové levél-
parat noveszt (Welwitschia mirabilis a
Namib sivatagban). Vagy olyan félig
holt, de mégis €l matuzsilemekkel,
amelyek a Fold legmagasabb kort eléré
élélényei (a kaliforniai Fehér hegyek-
ben, 3000 m magassagban, 200 mm-es
csapadék mellet Otezer évet megéld,
szalkastobozu fenySk, Pinus aristata).

Sitkei Gyorgy konyvét athatja az a cso-
dalat és tisztelet, amely — sajnos — a szak-
majaban elmerils ,szakbarbarbol” sok-
szor mar-mar kiveszett. Megkdzelités-
modjat jellemzi, amit a fak életérdl ir: A
fak a természet legtokéletesebb teremt-
ményei. Minden szerkezeti elemiik vala-
milyen funkciot lat el, s a funkciok harmo-
nikus egységet képeznek. A fa minden 1é-
nyeges eshetdségre fel van készilve, ki-
véve a lancfirészt.” Muszaki képzettségét
sem tagadja meg, amikor egy kiilon feje-
zetben tér ki a fik kilonleges ,élettani
szabadalmaira”: milyen technikai megol-
dasokat alkalmaznak a fak pl. a viz 50-100
méteres magassagba szivattyGzasahoz.

A kiilonlegesen szép, vagy kiilonlege-
sen nagy fak bemutatasa mellett, a szerz6
nem feledkezik meg a fak anyagarol sem.
Természetesen nem az ipari feldolgozasrol
van szO (bar néha az is emlitésre kertl),
hanem a muvészien kidolgozott, disz-
targyként elkészitett fa szépségérdl. Ez a
témakor atvezet a kulttra és a kultuszok
vilagaba. Hogyan is lehetne a fik és a fa
anyaganak szEépségét bemutatni a vilag
legidGsebb és ma is 4ll6 fatemplom-egytit-

tesének bemutatdsa nélkil (Japanban,
Kyoto mellett taldlhat6) —a masik véglet az
arizonai oridsi kandelaber-kaktuszok ,ar-
nyékaban” all6, fabol épiilt vadnyugati va-
roska. Néprajzi elemet visz a leirasba a he-
lyi 6slakossag altal adott nevek felkarola-
saval: az olvaso pl. az Gj-zélandi fadridsok
leirasanal izlelgetheti a maori nyelvet: a
pohutukawa (a vorods virigdzonnel feldi-
szitett Metrosideros excelsa, az ,Gj-z€landi
kardcsonyfa”) vagy a Jura-kori arauka-
ria-félékhez tartozo, lombleveld kauri
(Agathis australis), amelybdl a legna-
gyobb példiny a Te Matua Ngahere (az
erdd atyja) névre hallgat..

Dendrologiavizsgira készilé egye-
temi hallgatoknak nem ajanlanim ezt a
konyvet. Mindazoknak azonban igen,
akik onfeledten el akarnak mertlni a
kulonleges virdgu, bizarr vagy Orias ter-
metd fas novények vilagaban, és egy
pillanatra megallj-t akarnak parancsolni
maguknak rohan6 korunkban, mert va-
16 igaz: szépség lakozik minden faban.
Es ezt néha észre kell vegytik a minden-
napokban is.

(Sitkei Gyorgy: Erdekes fak és bokrok
mas tajakrol. Magankiadas, 440 A4-es ol-
dal. Megjelent az Ember az Erd&ért Ala-
pitvany, tobb egyetemi intézet €s a Zalai-,
Bakonyi-, Mecseki- és Szombathelyi
Erd6gazdasagi rt.-k tidmogatasaval, a
NyME, Sopron gondozasidban, 20006).

Matyas Csaba
tanszékvezets



A bharmadik oldal

gat-Magyarorszdgi Egyetem V. erdomérnik
klubbelyiségében kertilt vetitésre a ,,Sopron Nagy
Napjai” c. filmgyiijtemény 7. része.

Ebben az érdeklodok bepillantdast nyerbettek a volt
Magyar Kiralyi Banya- és Erdomérndki Féiskola, a
késobbi Miiegyetem muiltjaba. A filmfelvételek dr.
Friedrich Karoly munkdjat dicsérik. A soproni vdarosi
mozi legendds igazgatoja mdr 1927-t6l rendszeresen
[filmezte szeretett sziilovarosdt. Kiilon érdekesseg ebbol
az idoszakbol az akkori Alma Mater mindennapjait -
benne a selmeci bhagyomdanyokat is — megorokils kis-
Sfilmje. A villodzo celluloidszalag emléket dllitt az akko-
ri professzoroknak, tandroknak és diakoknak egy-
arant. Lathatjuk t6bbek kozolt az elsé ballagas képeit
(1923/-bol), az un. vidam ballagds képsoraival szine-
sitve. Elvonulnak elottiink a ,régi és ij erdészek”, az
Lelado leanyok”, ,a Rubr vidéki gyozok” a ,Hatdstan
zenekar” és a ,golydk” csapata. El6ttiink gordiil ki a
zstifoldasig megtelt filléres gyors a GySEV palyaudvarrol.
Még a vastiti kocsik tetején is a biicsizva integeté bd-
nya- és erdomernokok tilnek. A film kiilon érdekessége
egy buicstizo 16rok banyamérnok. Ezutan feltiinik el6t-
tiink Riska tebén tarsasdgdaban ,Steingruben nagykoz-
ség” teljes eloljarosdaga. Az 1933-as nagy és méltosdgtel-
Jes ballagas képsorai utan az akkori bhallgatok valden-
Jeit és grubenjeit csodalbatja meg a figyelmes szemlélo.
A Miiegyetem ifjuisdaga t6métt sorokban vonul fel a Hii-
ség Napjan (december 14.) a Varkertileten, és teljes lét-
szamban tiszteleg mdrcius emléke elott. Ott vannak a
30-as évek revizios nagygytilésein és a felvonuldsokon
is. Nem feledkezve meg hoseikrdl, a temetokben is lero-
jak  kegyeletiiket az 1919-es vords terror dldozatai és
Nyugat-Magyarorszag martirjai elott.

Machatsek Gyula erdémérnék és Szechdanyi Elemér
banyamérnék ballgatok sirvjan ma is koszoriik és mé-
csesek emlékeztelnek benniinket Sopron iranti hiisé-
giikre és dldozatvdllalasukra. A selmeci-soproni hagyo-
manyok, a régmiilt emlékeinek apoldasa ma is kotelessé-
gtink.

Ezuiton kérek mindenkit, hogy akinek tulajdondban
a korral kapcsolatos relikvidja van, sziveskedjen jelezni
konyvtarunknalk.

] Selmeci Tarsasag felkérésenek eleget teve, a Nyu-

ifj. Sarkady Sdndor
NyME Kozponti Konyvtdr
Joigazgato
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Az év faja

A szelidgesztenye 6shonossaga...

Néhany fafajunk (pl. lucfenyd,
jegenyefenyd, vorosfenyo, kiraly-
dio) dshonossaga hosszii id 6ta vi-
ta targya, s ebbe a csoportba tarto-
zik a szelidgesztenye is. A sokszor
érzelmeket is folkavaro 6shonossag
kérdését szubjektiv alapon eldonte-
ni nem lehet, rendszerint sok szem-
ponta és kizaréan objektiv elemzé-
sek nyoman lehet a valaszt megad-
ni. A szelidgesztenye hazai &sho-
nossaganak kérdéskore esetében az
ot évvel ezelott elhunyt kivalo er-
dészbotanikus, dr. Csapody Istvin
folytatott alapos és szerteagazd ku-
tatast. Vonatkozé tanulmanya
[Oshonos-e a szelidgesztenye (Cas-
tanea sativa Mill.) hazankban és
Kozép-, ill. Dél-Europaban?] egy alig
ismert és kis példanyszamban meg-
jelent periodikaban (Erdészeti és
Faipari Tajékoztatd, 1972, 1-2 sz.,
49-61. o0.) latott napvilagot, amelyet
a szakkozonség korébol csak na-
gyon kevesen ismerhetnek. Az év
faja sorozatban, a szerzd elGtt tiszte-
legve, e tanulmany roviditett és
szerkesztett valtozatat adjuk kozre.

Dr. Csapody Istvan a szelidgeszte-
nye Gshonossagaval kapcsolatos, szo-
vevényes ismeretanyag korszerd 0ssze-
foglalasat adja a pro és kontra érvek
felsorakoztatisa mellett. A szelidgesz-
tenye elterjedésének (el6fordulasanak)
felvazolasa utan joggal teszi fel a kér-
dést: termesztett fa-e nalunk a Cas-
lanea sativa, vagy a természetes vege-
tacio Gsi tagjanak tekintendG-e? A kér-
désre masfél évszazada kutatok hossza
sora keresi a valaszt, de a magyaraza-
tok és vélekedések még ma sem
kielégitGk. Inkabb kovetkeztetésekre,
semmint bizonyossidgokra timaszkod-
hatunk, s ez szerinte az erdészeti koz-
véleménytinkben is tikrozédik. Az ér-
veket és ellenérveket négy fontos kér-
déskomplexum, ill. szempont koré
csoportositotta, melyek:

— kultartorténeti szempontok (nyel-
vészeti-levéltari adatok),

— Osszehasonlitd novényfoldrajzi
szempontok,

— pollenanalitikai vizsgalatok és

— prehisztorikus makrofossziliak le-
letanyaga.

34

Dr. Csapody Istvan emlékének

1. Kultartorténeti szempontok
a.) Contra spontaneitatem

Kultartorténeti oldalrol a kérdést
el6szor Hebn (1883) kozelitette meg
kitting és érdekes konyvében. LegfGbb
érve, hogy a gesztenye szO6 OOrmény
eredetl, és a Castanea megjelolésére
sem a gorog, sem a latin nyelvnek nem
volt még kulon fogalma. Xenophon
(Kr.e. 444-356) a gesztenye szOt még
nem ismerte (bar hirt ad egy olyan szé-
les diorol, amely feltehetSleg a geszte-
nye volt) és Cato (Kr.e. 234-149) ,De re
rustica” ¢. munkajaban, tovabba Varro
(Kr.e. 116-27) a mez6gazdasagrol irt 3
konyvében ugyancsak nem emliti. A
gesztenye elGszor Vergiliusnal tlnik
fel, mint gyiimolcsfa, s ebbdl Hebn, va-
lamint kovetdi, kiillondsen Zoller (1969)
arra a feltevésre jutottak, hogy a Cas-
tanea-t Kis-Azsidbol hoztik a Foldkozi-
tenger vidékére és a Balkdn-félszigetre,
s igy Olaszorszagban az antik kultara
maradvanyanak kell tekinteni.

b.) Pro spontaneitatem

Fenti filologiai okoskodassal szem-
ben ra kell mutatnunk arra, hogy ha a
gorogoknek és kezdetben a romaiak-
nak nem is volt kilon szavuk a geszte-
nye megjelolésére, ez egyaltaliban nem
jelenti azt, hogy a gesztenyét nem is-
merték. Az okfejtés emlékeztet arra az
érvelésre (Szemészeti Kozlemények),
mely szerint a gorogok nem ismerhet-
ték a kék szint, mivel Homeros enciklo-
pedikus jellegli eposzaiban a kék szin

megjelolésére szolgild sz6 nem kapott
helyett. Az ilyen eszmefuttatds semmit
sem ér, mert — a gesztenye esetében —
hasonlo okfejtéssel visszautasithato: az
eredetileg kis termésd, vadon termé
gesztenyét a tolgyekkel foglaltak ossze,
s kiillon névvel csak akkor kezdték je-
16lni, amikor az mar a termesztésbe is
bevonult. [Sikerult egyébként kiderite-
ni, hogy ,kastanai” alakban Hérodo-
tosznal (Kr.e. 484-424) mar szerepell] A
szelidgesztenye romai telepitésének
gondolata Kozép-Eurépaban, a Rajna-
menti gesztenye-elfordulasokkal kap-
csolatosan Willkommiol szarmazik, és a
kor klasszicizaldé, minden antikért
lelkesedd izlése terjesztette el ezt a —
rajnaiakra nézve egyébként igaz — felfo-
gast az eurdpai szakirodalomban mas
el6fordulasokra vonatkozoan is. A véle-
kedést latszolag alatamasztja az, hogy
legtobb helyen a szelidgesztenye valo-
ban egykori romai telepilésekkel
egyutt tinik fel (pl. Sarmizegetuza), de
mar Rapaics Raymund (1935, 1940) ra-
mutatott arra, hogy a ,romai tltetést tel-
jesen megdonti, hogy Kozép-Eurdpa-
ban legészakibb genytenyéseink olyan
helyeken vannak, ahol romai sohasem
jart.” Ezt erGsitik meg Boros Adamnak
(1954) a szinpetri gesztenye elGfordula-
sokra vonatkoz6 adatai is.

Az a valoszind kortlmény tehat,
hogy a szelidgesztenye kerti kultarajat
az antik népek honositottdk meg, nem
mond ellene annak, hogy a Mediter-
raneumban és Pannoénidban a geszte-
nye vadon is mindentitt elGfordult.

2. Novényfoldrajzi szempontok

a.) Contra spontaneitatem

A novényfoldrajz kutatoi kozil Christ
1895-ben a szelidgesztenye dél- és
észak-alpesi, tovabba jura-beli elSfor-
duldsait még eredeticknek tartotta,
Engler (1901) azonban mar Hebnhez
csatlakozva az emberi behurcolas mellett
tort palcat. Zoller (1969) a kérdés allasa-
rol adott kitiing 6sszefoglalasaban maga
is ezt a nézetet teszi magaéva, és
Rosenkrantz (1923) floratorténeti-florisz-
tikai bizonyitékait az als6-ausztriai szelid-
gesztenye-reliktum viszonyaira nézve
nem tartja meggydzének. Rosenkrantz
ugyanis az ottani gesztenyésekbdl tobb
olyan maradvany-novényfajt sorol fel (pl.
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fogtekercs, délvidéki perjeszittyd, 16-
nyelvid csodabogyo, gérbics, zold hu-
nyor, gumos kétorofd, tarka lednek, ko-
ményleveld kocsord, jerikoi lonc), ame-
lyek paleoklimatologiailag igazolndk a
Castanea sativa spontaneitasat. Zoller e
fajok csoportjat erGsen heterogénnek
tartja: ,minthogy az egyes fajok areai 1é-
nyegesen eltérnek egymastol és ter-
mdhelyigényeik sincsenek a szelidgesz-
tenyével kozelebbi kapcsolatban. Ezek a
szelidgesztenye Gshonossagat tekintve
Also-Ausztridban sokkal kevésbé meg-
gy6zak, mint Kolchiszban, ahol a szelid-
gesztenyének aprd termést, vadon
termd valtozatai fordulnak elS az elegyes
lomberddk sarjallomanyaiban, amelyek-
ben szakdllas éger, kozonséges gyertyan,
kozonséges mogyord és keleti bukk fa-
jokkal egytitt tenyészik. Ezeknek az
erdSknek kilondsen cserje- és gyep-
szintjeben a harmadkori babérmeggy-ve-
getacio tipikus maradvanyjellege tinik
fel: szarcsafl, aproviraga tindérvirag,
babérmeggy, bogyos orbancfi, kaukazu-
si borostyan, kaukazusi afonya, sarga
havasszépe és pontusi havasszépe.”
Zoller még nagyobb jelentGséglinek tart-
ja, hogy ezek a vadon termd formak és ti-
pikus harmadkori maradvanyelemek a
Balkan északi részén, az Appenninekben
és Dél-Franciaorszigban sem jelentkez-
nek, ahol viszont a szelidgesztenye ele-
gyetlen allomanyokat alkot, ott nagyon
kozonséges és eredetére nézve nagyon
vegyes kisérGnovényzet jellemzi (pl. Ri-
viéra, Dél-Svijc). Végss konkluzioként
ez a fejtegetés abban csucsosodik ki,
hogy a szelidgesztenye kolchiszi, ill.
kolchisz-mauritaniai maradvanyelem,
amelynek mai altalanos elterjedése Dél-
Eur6paban nagyobbrészt a kultara ko-
vetkezménye.

b.) Pro spontaneitatem

Zoller arealgeografiai kifogasai
Rosenkrantz felsorolt reliktumfajaival
szemben nem meggy6zOk, mert azok
nem aredjuk, hanem éghajlati igényeik
azonossaga révén természetes kisérdi a
szelidgesztenyének. Rosenkrantz paleo-
klimatologiai meggondolasok alapjan
tekinti a Hayek (1906) altal megallapi-
tott Melk — Obergrafendorf — Rothanau
— Boheimkirchen — Neulenbach -
Wienertal — Gloggnitz hatar altal jelolt
tertileten a gesztenyét harmadkori relik-
tumnak. Lehetséges, hogy az Also-
Ausztriabol kozolt kiséréfajok nem
mindegyikének termdhelyigénye all a
bi kapcsolatban, azok a fajok azonban,
amelyeket ugyaninnen Gayer Gyula

(1925) felsorol — sziklai Grom, borzas
szulak, cserszomorce, fehér siafrany,
tarka lednek, piros bazsarozsa, fekete-
fenyS — mar igen. Ugyanigy lehetetlen
észre nem venni, hogy Also-Ausztria
(Bobmerle, 1906; Du Rietz, 1923, Wer-
neck, 1956) és Stijerorszag (Eggler,
1933, 1941) minden olyan pontjarol,
ahonnan Castanea ismert, xeroterm és
délkelet-mediterran lagy szara kiséréfa-
jok egész sora mutathato ki. Igy Hart-
bergnél ebfojtd6 muge, Weizklammnal
szélesleveld kecskeragd, komlogyer-
tyan, pajzstok, jezsimen, pannon bor-
kord, Peggaundl naprozsa, Gosting
mellett és a Plabutschon molyhos tolgy,
kakasmandiko, kisviragt pimpo, pusz-
tai sz€Ifd, borzas len, Furstenfeld-nél
szakallas szegfi, bozontos kutyatej, za-
lai btikkony ilyenek. Graz és kornyéke
jol ismert xeroterm florasziget (Eggler,
1941, 1943), Dél-Stajerorszagban Win-
disch, Biihlen és Possruck kozeli hid
Horvatorszag gesztenyései felé (Gayer,
1925), Burgenland tertiletén a tomege-
sen felléps Castanea-t ugyancsak dél-
keleti elemek serege kiséri, igy Ujho-
dosnal,  Rohoncnil, Szaloénaknal
(Csapody, 1959). Ezek egylittes fellépé-
se tovabb folytatodik magyar tertileten
Ké&szegnél (magyar aszat, borzas
peremizs, szélesleveli bordamag, le-
anykokorcesin, cser, molyhos tolgy),
Velemnél (tikorvirdg, bugis macska-
menta, mogyords holyagfa, jajrozsa),
Sopronnal (pokhilds imola, szogletes
kutyatej, szirke galaj, gumos kétorstd,
sarlos gamandor) (Csapody, 1959), a
magyar Praenoricum mas helyein (szar-
nyas rekettye, szoros rekettye, illatos
hunyor, tarka lednek, délvidéki perje-
szitty6, tavaszi kankalin, piritogyokér),
sét kelet felé Gayer szerint még a Som-
lon is (sajmeggy, csikos és bibircses
kecskeragd, nagyezerjofl, szinevalto
kutyatej, erdei gyongykoles, karcsa
gyongyike, molyhos tolgy, mogyoros
holyagfa). A pozsonyi gesztenyések
Osiségét sallangvirdg, borzas pimpo,
lonyelvi csodabogy0, Gzsalata, francia
lepkeszeg tamasztjdk ald Bencattal
(1960) szemben. Az alsobbrendd nové-
nyek tekintetében Zablbruckner (1904)
ugyanerre a megallapitasra jut.

A felsorolt novényfajok ,a Graz felett
kezdsds, az Alpok keleti lejtSin 4t
Ausztridba hajlo, majd a Karpatok déli
lejtGin tovabb halado, kelet felé termé-
szetesen jobban elmosodo, de példaul
a nyitrai Zobor-hegyen ismét nagyon
szembetlind xeroterm floraszigetek lan-
colatival  hozhatok  kapcsolatba”
(Gayer, 1925), és semmi okunk sincs
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éppen a Castanea természetes elSfor-
dulasat e helyen kétségbe vonni.

Nyilvanvalo szamunkra, hogy a sze-
lidgesztenye délrdl, a Drava jobb part-
jan felhtizodva, Osszefiiggé elfordula-
sok egymasutanjaval hatol a Kis-Karpa-
tokig (Csapody, 1959). Osszefiiggs el-
terjedésének nyugat-dunantali szaka-
sza az Alpok keleti lejtGin tehit nem
izolalt, erre egyébként Sucic (1953) is
ramutatott. Ez pedig megdonti Fekete —
Blattny (1913-14), ill. Blattny — Stastny
(1965) Gshonossag elleni érveit, vagyis
azt, hogy a gesztenye a Drava jobbparti
kompakt elterjedési vonalaval szemben
a Lajta- és Rozalia-hegységben izolalt.

Tovabbi noveényfoldrajzi bizonyité-
kul szolgil az a korilmény, hogy elter-
jedésének északi hatarvonala Kozép-
Eurépaban a csertolgy elterjedésvona-
laval egyezik vagy azzal parhuzamos
(Rapaics, 1940). A Kis-Karpatok elShe-
gyein a szelidgesztenye Gshonossiagara
nézve a novénytarsulasok regionalis el-
helyezkedése révén Du Rietz (1923)
szolgaltatott adatokat.

A florisztikai novényfoldrajz mellett
a conologiai szintézis-analizis is az
G6shonossag bizonyitékat szolgiltatja.
Magyarorszag Castanetumainak részle-
tes floraelem-spektrumabol ugyanis ki-
dertilt (Csapody, 1969), hogy a mediter-
ran jellegl floraelemek arinya csoport-
részesedés alapjan szamitva a fajoknak
tobb mint 50%-at, csoporttomeg alapjan
75%-at teszik ki, s ez a szam a Balkan
felé sem valtozik. A Zoller, ill. Markgraf
altal felsorolt babérmeggy-vegetacio
maradvanyfajait itt a gesztenyével
egyltt mar azért nem leljik, mert
aredjuk — éppen azok reliktum helyze-
ténél fogva — sokkal szikebb.

3. Pollenanalitikai vizsgalatok
a.) Contra spontaneitatem

A pollenanalitikai tantGsagtétel lényege
az, hogy rég letlint korok vegetacios vi-
szonyait a kilonbozé geologiai rétegek-
ben megdrzott viragpollenek mennyiségi
és minGségi eldfordulasabol rekonstrual-
ja. Kulonosen alkalmasak erre a széllel
porzodo, pollent nagy tomegben termels
fafajok viragporszemei, amelyeket t6zeg-
lapok légmentesen zarnak magukba.
Ezért a legfontosabb pollenanalitikai fel-
tarasok tavak, ill. t6zegmohalapok kor-
nyékére korlatozodtak.

Azok az alapos és megbizhat6é pol-
lenanalitikai vizsgalatok, amelyeket
Liidi (1944), majd ehhez kapcsolodva
Zoller (1958, 1960, 1961), ill. Zoller —
Kleiber (1970-71) az inszubriai Dél-
Svajban, kozelebbrél a Luganotol
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északra fekvé Lago di Lugano, Lago di
Maggiore, Lago d’Origlio, Gola di Lago,
Lago Cadagno, Bedrina, Suossa San
Bernandino és Val di Isone kornyékén
végeztek, arra az eredményre vezettek,
hogy a Castanea sativa és a vele min-
dig egytitt jelentkezd Juglans regia pol-
lengorbéi csak egy nagyobb leromlasi
kultarperiodus utdn, a kelta-romai
idében jelentek meg. A C14 kormegha-
tarozassal tobbszorosen ellenGrzott ma-
ximum is a késé romai korra (nagyjabol
Augustus csaszarsiganak idejére) esik.
Beug (1967) dél-dalmaciai analizisei
Mijet ,Malo Jezero” mellett, Gjabban pe-
dig Torokorszagban (Anatdlia, 1970) a
Castanea és Juglans megjelenését vala-
mivel késébb, mint Kr.e. 2000-re, az
Abies és Fagus visszaszorulasanak ide-
jére teszi. Vinken (1968) Umbriaban
Kr.e. 1770-b6l sem talalt Castanea-pol-
lent, csak Fagus, Carpinus, Acer, Ostrya
és Corylus kertilt el6.

Részletek  elkertilése  céljabol
Zollemek adjuk at a szot, hogy a fentie-
ket osszefoglalja (1968, hozzam intézett
levelének forditasa): ,A Castanea az Al-
pok déli peremén, Piemont-tol Illyria-
ig, de Eszak-Jugoszlavidban és Magyar-
orszagon is emberi eredetd. Rubner
mar 1960-ban a Castanea elterjedésé-
nek északi hatarat kelet felé kozvetle-
nil az Alpok déli peremén htzta meg.
Ezt a hatart kétségtelen még messzebb
kell dél és kelet felé helyezni, mivel Fir-
bas (1931) kétségtelenné tette, hogy a

szelidgesztenye Dél-Franciaorszagban
nem Gshonos, hiszen a Cevenne-i pol-
lendiagramokban  ugyancsak egy
késébbi és kizarolag lepusztulasi (fe-
nyér-) fazisban lép fel.”

b.) Pro spontaneitatem

Zoller kizarolag targyi, de egyoldala-
an pollenanalitikai bizonyitékai, mint
azt maga is hangsulyozza — az inszubri-
ai (dél-svajci) tertletre nézve — meg-
gy6zSk. Ugyanigy nincs okunk Beug
eredményeiben sem kételkedni. Az
eredményeikbdl levont dltalanositod ko-
vetkeztetések azonban mar vitathatok,
mert egyrészt ugyanazon tertlet mas
feltarasaiban masok (Bertoldi, Antoni-
etti) Castanea pollent mutattak ki, mas-
részt az a kortilmeény, hogy az inszubri-
ai terlleten a szelidgesztenye nem
Gshonos, a feltételezett kolchiszi
Gshazahoz térben kozelebb fekvs és
azzal 6sszefliggs balkani, ill. pannoniai
és stijer — also-ausztriai elSfordulasok
spontaneitisit még nem donti meg. A
kulfoldi vizsgalatok tekintetében Ber-
toldi (1966, 1968) latszik igazolni ko-
rabbi rétegekbdl a Castanea jelenlétét, a
Garda-t6 melletti Castellarobdl. Lelet-
anyaga alapjan 6 és Fenaroli a geszte-
nyét Eszak-Olaszorszagban &shonos-
nak tekinti. Vizsgalatait Antonietti
(1968) vkologiailag timasztja ala.

A hazai palinologiai kutatis mind ez
ideig ados maradt a gesztenye pollenjé-
nek kimutatasaval, egyedil Kiss Sza-

Sasvédelemben jok vagyunk

A Magyar Madartani Egyestilet szakemberei 6000 kilométert tettek meg terepi vi-
szonyok kozott Ukrajna négy mintatertiletén, hogy a parlagi sas ottani alloma-
nyainak védelmét tapasztalataikkal segitsék. Az egyik tertileten nem akadtak a
védett madar nyomara, a masik harom tertleten 6sszesen hat par koltését je-
gyezték fol, fészkeiket térinformatikai rendszerrel térképen rogzitették, taplal-
kozasi szokasaikat lejegyezték. Szakembereink Graziaban, a kaukazusi popula-
ci6 védelmi tervének kidolgozasiban is részt vettek. A parlagi sassal kapcsola-
tos program foldrésziink legnagyobb ragadozémadar-védelmi programja, ame-
lyet az EU is tamogat a LIFE Nature elnevezésid természetvédelmi forrasabol. Az
unio tertletén €l6 parlagi sasok kétharmada, 81 par hazankban fészkel, ennél
csak az oroszorszagi allomany nagyobb. Az Ukrajndban gyujtott sastollak DNS-
mintait osszevetve az itthoni egyedek orokitGanyagaval azt is tudni fogjuk rovi-
desen, van-e populicidgenetikai kapcsolat az allomanyok kozott.

* * *

Az ibériai hiaz és az autok

Végleg kipusztulhat az Ibériai-félsziget nagyragadozofaja, tudomanyos nevén a
Lynx pardinus. A Spanyolorszagban €16 mindossze 100 egyedbdl 38 a szaporo-
doképes ndstény, am igy is kérdéses a faj talélése, a 10 ezer évvel ezeldtt kihalt
kardfogu tigris utan a hiaz lehet a kovetkez6 macskaféle, amely végleg eltinhet
Foldinkrdl. Helyzetikon mit sem segit, hogy Dél-Spanyolorszagban védett terti-
leten, a Donana Nemzeti Parkban élnek, mivel a nagy turistaforgalom miatt gyak-
ran végzik jarmivek kerekei alatt.

(Elet és Tudomdny)
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bolcs (1968) erdémérndknek az Erdé-
szeti és Faipari Egyetem Erdémuvelés-
tani Tanszékén készilt és Sopron kor-
nyékén végzett palinologiai diploma-
munkdja hozott pozitiv eredményt.
Adatai tovabbi megerdsitésre szorul-
nak.

Osszefoglalva az eddig elmondotta-
kat: Zoller és Beug kutatdsaibol meré-
szen Magyarorszagra is altalanositott
pollenanalitikai érveket sem megers-
siteni, sem cafolni nem tudjuk. Ezek az
adatok is éppoly ellentmondasosak,
mint az eddigi okfejtések, teljesen meg-
nyugtatd valaszt, megdonthetetlen bi-
zonyitékot kizarolag csak a faszénma-
radvanyok, ill. makrofosszilidk nyujt-
hatnak.

4. Faszénmaradvanyok és
makrofossziliak

a.) Contra spontaneitatem

Neuweller (1905) a felsG-olaszorszagi
colopépitmények  kozott  Castanea-
maradvanyokat is talalt, melyeket azon-
ban Engler (1910) rétegtani helyzetik
és a tolgyek fdjaval vald konnyd
osszetéveszthetGségliik miatt éppugy
nem tartott elfogadhatonak, mint aho-
gyan Furrer (1959) is kételkedik a Nyu-
gat-Svajcbol (Vinelz am Bielersee) el6-
kertilt és Neuweller (1910) altal megha-
tirozott kora bronzkori gesztenye-co-
lopépitmények hitelében. (A maradva-
nyokat a Berni Torténeti Mizeum &rzi.)
Firbas (1949) szerint a hallstadt-kori
Kaiserstuhl gesztenye faszénmaradva-
nyai sem teljes értéklek. Andersson
(1910) Polada melletti bronzkori colop-
épitmények kozott hiaba keresett Cas-
tanea- ¢és Juglans-maradvanyokat, a
Lago di Ledro c¢olopépitményeibdl
Bataggli (1943) altal kimutatott szamos
gesztenyemaradvanyt pedig a termés-
burkok hidnya miatt Zoller vonja két-
ségbe. Utobbi szerint nehezen érthetd,
hogy az akkori telepesek a gesztenye
fajat hasznaltak, termésének, mint érté-
kes taplaléknak és zsakmanynak hasz-
nalata pedig ugyanakkor ismeretlen lett
volna. Alatamasztani latszik megallapi-
tasat Villaret és Rochow (1958) Vedeg-
gio (Mincio) kozelében feltart lelet-
anyaga. A termés- és maglelet szimos
érdekes kultarfajt, igy pl. fiigét tartal-
maz, de egyetlen szelidgesztenye-bur-
kot sem.

b.) Pro spontaneitatem

Fenti leletanyaggal szemben a ma-
gyarorszagi fitopaleontologiai kutatas
(Andreanszky Gabor) a szarmata-
idGszakbol, a Balaton mellSl Castanea
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latissima néven jO megtartasu levélle-
nyomatot tart fel. A fiatalabb harmad-
korbol Miskolc mellSl (Csosznya) és a
hegyaljai Madrol kozoltek a mai Cas-
tanea pumilahoz hasonl6d leveleket.
Castanea-szerd leletink van ezen kivil
még az Eger melletti Kiseged also-
oligocén paldjabol, tovabba egy kova-
sodott fatorzs Bantapolcsanybol (Javor-
ka Sandor). A Castaneat tehat a hivo-
sebb-nedvesebb I. Biikk-korban (vagy-
is a csiszolt k6kor végén, ill. a bronzkor
elején), az utolso jégkorszak utan a ko-
zéphegységbe visszatért fajok kozé sza-
mitjak (Karpdti— Terpo, 1971).

Fosszilis famaradvanyokat Magyaror-
szagon elGszor Hollendonner Ferenc
(1931) mutatott ki a miskolci Avas
mezolitikumabol. Ezeket Greguss Pal
(1940) nagyrészt Quercus-fajhoz tarto-
zOknak talalta, minthogy a faszenek
xilotomiai meghatarozasa nem volt meg-
nyugtatd. A Budapest kornyéki Remete-

barlang bronzkori faszenei kozott azon-
ban Stieber Jozsef és Sarkany Sandor
(1952) mar Quercus, Acer, Fraxinus,
Carpinus ¢és Betula mellett Castanea ma-
radvanyt is talalt. Szerz6k a kiséré fafa-
jokbol arra kovetkeztettek, hogy a reme-
teszurdoki also barlang faszenes rétege a
buikk-korszak elsG részébdl, azaz a kul-
tartorténeti bronzkorbol (Kr.e. 2000)
szarmazik. Még nagyobb bizonyito erejt
ennél a Simeg melletti Mogyords-domb
prehisztorikus csonttemetdjének feltara-
sa soran eldkertlt faszénmaradvanyok
meghatarozasa. A megvizsgalt 300 db
minta koztl 4 db 8-10 mm x 10-15 mm
nagysagu, tangencialis metszetben szé-
les bélsugarakat nem tartalmaz6 marad-
vany kétséget kizaréan Castanea sativa-
nak bizonyult. A fajmeghatarozast
Stieber Jozsef (1960) végezte, a maradva-
nyok korat Cl4-es eljarissal Damon
(1964), az Arizonai Egyetem Geochro-
nologiai Intézetének vezetdje allapitotta

meg. A maradvanyok kora szerintiik
Kr.e. 2720 + 160 év.

A szelidgesztenye hazai Gshonos-
sagara vonatkozo végso allaspontunk a
kovetkezSkben foglalhatd Ossze: sza-
mos kilfoldi (Du Rietz, Rosenkraniz,
Eggler, 1. Horvat, Wraber, Werneck
stb.) és csaknem valamennyi hazai
szerzS (Gayer, Rapaics, Javorka, Boros,
Soo, Csapody, Karpdti stb.) véleménye
szerint a szelidgesztenye Magyarorszag
nyugat- és dél-dunantali (s6t részben
kozéphegységi) eldfordulasain Gsho-
nos, még akkor is, ha allomanyainak jo
része ma mar az ember alakito tevé-
kenységének keze nyomat is viseli. Jo
volna, ha ez a korszerd felismerés erdé-
szeti oktatasunkban is helyet kapva, a
romai Ultetés és mas téves feltevések
spekulativ érveit végleg kiszoritana.

Dr. Csapody Istvan tanulmanya alap-
jan osszeallitotta

dr. Bartha Dénes

Felhivas

Energetikai célu faliltetvények
felmérésére

Az Erdészeti Tudomanyos Intézet, valamint a Nyugat-
Magyarorszagi Egyetem Kornyezeti Eréforras-gazdal-
kodasi és -védelmi Kooperacios Kutatasi Kézpont ezuton
szeretné felhivni az energetikai célu falltetvények Iétesi-
tésével, rendszeres allapotfelmérésével foglalkozé alla-
mi, k6zdsségi és egyéni gazdalkodok figyelmét arra a
lehetéségre, mely szerint a nevezett intézmények bizo-
nyos keretek k6zott téritésmentesen elvégzik a meglévé
faultetvények faterméstani allapotfelvételét (hozamvizs-
galatokat), illetve a felvett adatok kiértékelését és 6ssze-
sitését, tovabba a felvett, feldolgozott és kiértékelt adato-
kat a gazdalkodd rendelkezésére bocsatjak.

A felvételek célja: egy, az energetikai falltetvényekre vo-
natkozd orszagos adatbank létesitése, mialtal lehetéség
nyilik 6sszegezni az energetikai célu falltetvények léte-
sitésével, illetve produktivitasaval kapcsolatosan eddig
felgyllemlett ismereteket.

Kapcsolatfelvétel:

_ Erdészeti Tudomanyos Intézet
Ultetvényszeri Fatermesztési Osztaly
1023 Budapest, Frankel Le6 u. 42—-44.
Kontaktszemély: dr. Veperdi Irina
tel.: (1) 438-5859, (30) 360-6628
e-mail: veperdii@erti.hu

NYME - Koérnyezeti Er6forras-gazdalkodasi és
—védelmi Kooperacidés Kutatasi Kézpont
9400 Sopron, Veré J. u. 1.
Kontaktszemély: dr. Veperdi Gabor
tel.: (99) 518-137; (30) 317-5335
e-mail: veperdi@emk.nyme.hu

Dr. Vancsura Rudolf
tanar ur 80 éves

Nem hiszem, hogy lenne olyan erdészkolléga hazankban,
akinek nem mondana semmit dr. Vancsura Rudolf neve.
Nem hiszem, hogy akik vizsgiztak nala, elfelejtették volna
6t. Vancsura tandar Gr idén februiar 20-an tolti be 80.
¢életévet, melyhez ezaton is tisztelettel gratulalunk.

1950-ben végzett az akkori Erdémérnoki Féiskolan, s
a Kiskunsagban eltoltott rovid gyakorlati szakmai palya-
futds utdn a Fdiskola, majd jogutddjai Novénytani Tan-
székén oktatott 1988 végéig, nyugalomba vonulasdig. A
dendrologia és a novényrendszertan rejtelmeibe és szép-
ségeibe kozel négy évtized erdémérnok-hallgatoit vezet-
te be, s kérte t6luk szigortan szamon az elsajatitott isme-
reteket. Tudasa, embersége, megtorhetetlensége sokak-
ban ébresztett tiszteletet, lett évfolyamok példaképe,
szakestélyek allandd meghivottja, diszkorsok birtokosa.
Az 1960-ban megjelent ,Lombos fik és cserjék”, valamint
a Gengsi Laszlo professzorral 1989-ben kozosen kiadott
,2Dendrologia” alapmtvé valt, sokan forgatjak, idézik, ta-
nulnak bel6le. Ezeket a munkidkat még hossza id6 mualva
is forrasmunkaként fogjuk tisztelni. Az Egyetem
Botanikuskertje pedig az & elképzelése, tervei, sokszor
kétkezi munkdja nyoman Gjult meg, valt eurdpai hird
dendrologiai gytjteménnyé.

Vancsura tanar Gr ma is aktiv, foglalkoztatjak utodai, a
Novénytani Tanszék életének tovdbbra is szerves
résztvevGje. E sorok irdja tegnap gondolt bele a mulo
idébe, amikor a Tanar Grral éppen egylitt vizsgaztatott
Dendrologiabol. Harom genericio ult az asztal kordl ..

Az Erdészeti Lapok hasdbjain keresztil is kivinunk
Rudi batyanknak j6 egészséget, paratlan novényritkasa-
gokat felvonultaté kertje muveléshez sok 6romot,
hosszu életet!

Dr. Bartha Dénes
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A Soproni-hegységben (Agfalva)
talalhat6 fafaj-6sszehasonlito kisérlet

tapasztalatai

A fafaj-O0sszehasonlito kisérlet tervét
Majer professzor vezetésével 1968 fo-
lyaman dolgoztak ki az Erdomiivelés-
tani Tansz€k munkatirsai. A Kisérleti
teriilet egykori tirbéresi rontott sarj-
gyertyanos allomany helyén talalha-
t0, kozel 7 ha-on, a Soproni-hegység
erddgazdasagi tajrészletben. Erdorés-
zlet szima Agfalva 6A (2001 iizem-
terv). A Kkisérlet célja az adott ter-
mohelyen el6relathatolag nagy faho-
zami, termohelyallo és a vad karté-
telének is ellenallo fafajok kivalaszta-
sa, de gondoltak olyan kérdések tisz-
tazasara is, hogy példaul elegyetleniil
melyik fafaj novekedése, illetve allo-
manyszerkezete lesz a kedvezobb. A
telepités hazai és kismértékben kiil-
foldi fafajokkal tortént.

A tertlet atlagos tengerszint feletti ma-
gassaga 350 m. A csapadék évi Osszege
800 mm, a csapadékeloszlas szubalpin
jellegd, atlagos évi hémérséklet 9,5 °C .
Fekvése északnyugati, lejtése 10°.

A természetes erddtarsulas acidofil
Luzula albida — gyertyanos bukkos, ta-
laja kissé podzolos barna erdétalaj.

A kisérleti tertileten godros tltetéssel
306 fafajt telepitettek 1969 tavaszan 40 x
40 m-es parcellakon, tobbségében 1,5 x
1 m-es halozatban, kivéve
a  lucfeny6t, amelyet

killonboz6 halozatban és Vs korban

(1x1 m) KTT; Carpinus betulus (1,5x1 m)
GY; Fagus silvatica (1,5x0,5 m) B; Quer-
cus robur (1x1 m) KST; Quercus rubra
(1x1 m) VT. Az eredetileg telepitett fafajok
parcelldinak egy része vagy emberi gyar-
l6sag /pl. a jegenyefenyG-félek tobbsége/,
vagy abiotikus /széldontés/, illetve
biotikus /vad, rovar és gomba/ kdrosita-
sok miatt értékelhetetlen.

A parcellikon az dpolasokon kiviil
egyszeri tisztitas tortént 1986-ban, majd
egyszeri tOrzskivalaszto gyérités a teri-
let egy részén 1998-ban, masik részén
1999-ben.

A Kkisérleti tertileten eddig négyszer
tortént faallomanyfelvétel: 10, 16, 22 és
35 éves korban. A felvételezéskor par-
cellanként véletlenszerten 2-3 sort jelol-
tiink ki Ggy, hogy a sorokban minimum
100-100 egyed felvételét tudjuk elvégez-
ni; famagassigot és mellmagassagi
atmeérdt mértiink és meghataroztuk a fel-
vett tertiletek nagysagat. A bels6 feldol-
gozas sordn kiszamoltuk az egyes par-
cellakra érvényes szorzoszamot, az ada-
tokat a biometria modszereivel értékel-
tik, ezt vonatkoztattuk egy-egy parcella-
ra, végil 1 ha-ra. A tablazatokban a 10
éves korban és a 35 éves korban kapott
értékeket tintettiik fel. /1.tdblazat/

Az adatokbol kitdnik, hogy a torzs-
szamcsokkenés természetes uton (ter-
mészetes mortalitds) szinte valamennyi
parcellan bekovetkezett. 10 éves korra
kulonosen jelentdsen csokkent a bukk,
a sitkafeny6 és az oOrids jegenyefenyd,
mig legkevésbé a duglaszfenyd, a ko-
csanytalan tolgy és a vorostolgy torzs-
szama valtozott. A csokkenés tovabb
folytatodott a késébbi években is, bar
lenyegesen kisebb titemben. 35 éves
korra a legkevesebb egyedszammal a
sima fenyé és a gesztesfenys van jelen
a parcellakon. Ebben a korban a sird
(1x1) halozatban telepitett vorostolgy
adja a legmagasabb torzsszamot,
amelynek torzsszamcsokkenése 10
éves korban a legkisebb volt, s ez a kis-
mértékd csokkenés maradt meg 35 éves
koraig is. A telepitési torzsszamhoz ké-
pest a sdrd halozatban telepitett
lucfeny6 torzsszama csokkent a legna-
gyobbat.

10 éves korban a legjelentGsebb
mellmagassagi atmérével a pionir fafa-
jok allnak az élen, de igen jelentGs a
gesztesfenyd, feketefenyS, nagyleveld
hars mellmagassagi atmérgje is. 35 éves
korra mar erételjesen vastagszik a ko-
csanytalan tolgy, a bikk, valamint a

1. téblazat: Torzsszam (db/ha), atlagos mellmagassagi atmérd (cm) és atlagos famagassag (m) 10 éves és 35

elegyitve is telepitettek. 10 éves korban 35 éves korban

35 éves korra 19 fafaj Fafaj Telepitési Ti'n_'zs- étl:mel_lxgag atl.famag. Té,m- étl.mel:lmag. atl.famag.

értékelhets, ezek a kovet- | (halozattal) | torzsszim —o2amd a“fiﬂcm = szam étglerﬁ -

kezok (halézattal): Picea db/ha i m db/ha i m
abies (1x1 m) LF; Picea abies | Lf(1x1) 9500 6940 4,70 3.67 1583 19,18 17,23
(1,5x1 m) LF; Larix europaea | Lf(1,5x1) 6340 4312 4,96 3,54 1792 17,60 17,34
(1,5x1) VF, Betula pendula | VE1,5x1) 6340 5291 6,49 5,07 1916 18,30 17,21
(15x1 m)NYL:  Tilia cor- | NYIQL5XD) ?340 4630 6,07 5,41 1900 16,31 1?,0(1
’ ’ . | KH(1,5x1) 5340 3623 3,57 2,50 1167 18,30 16,32
data (1,5x1 m) KH; Tilia |\qg3'50 6340 | 40630 5.15 3,46 2278 14,48 15,14
Dlatbyphyllos (1,5x1 m) NH; ["gr(1,5x1) 6340 | 5435 3,10 2,36 1680 18,47 14,60
Tilia argentea (1,5x1 m) EH; | KJ(1,5x1) 6340 4167 3,79 3,93 1625 16,21 16,30
Acer platanoides (1,5x1 m) | SITF(1,5x1) 6340 3704 4,50 3,37 1458 16,17 15,80
KJ; Picea sitchensis (1,5X1 FF(1,5x1) 6340 4292 6,35 3,53 1417 18,64 15,30
. ) EF(1,5x1) 6340 5650 6,83 5,24 1667 22,19 15,70
m) SITF; Pinus nigra (1,5x1 Fepaes s 6340 | 3831 475 358 | 1222 2143 17,01
m) FF; Pinus silvestris (1,5x1 "GErR(1,5x1) 6340 | 2717 6,70 3,41 1267 19,77 13,80
m) EF; Pinus strobus (1,5x1 | DF(1,5x1) 6340 | G081 4,58 3,66 2166 17,39 16,54
m) SF; Pinus ponderosa | OJF(1,5x1) 6340 3704 3,65 2,50 1611 22,72 17,41
(1,5x1 m) GEF; Pseudotsuga | KTT(Ax1) 9500 9000 2,76 2,55 2000 17,18 16,15
douglasii var. viridis (1,5x1 |- SY(L5XD 6340 5750 3,28 3,27 2250 9,76 12,94
) o B(1,5x0,5) 13000 7246 2,70 2,70 2833 14,69 15,35
m) DF ; Abies grandis (1,5x1 KST(1x1) 9500 576 .30 3,47 2375 15.01 12,68
m) OJF; Quercus petraea [vyr(ix1) 9300 8930 3,34 4,19 3652 12.25 15,39

38

Erdészeti Lapok CXLII. évf. 2. szam (2007. februar)




2.tablazat: Korlapdsszeg (m?)- és fatérfogat (m®) alakuldsa 1 ha-ra vonatkoztatva 10 és 35

éves korban

10 éves korban 35 éves korban
Fafaj
(halozattal)
korlapossz fatérfogat korlapossz fatérfogat
21)/oha 8 m5o/gfla mzp/alsla 8 mso/g;‘la
Lf(1x1) 12,03 96,19 45,74 486,2
Lf(1,5x1) 8,31 69,29 43,55 505,4
Vii(1,5x1) 17,51 144,5 39,89 365,5
NYI(1,5x1) 13,34 66,16 39,67 328,0
KH(1,5x1) 3,61 23,69 30,61 271,5
NH(1,5x) 9,65 51,21 37,49 313,6
EH(1,5x1) 4,09 28,64 42,19 304,6
KJ(1,5x1) 4,08 25,21 33,53 316,4
SITF(1,5x1) 5,32 32,52 30,02 376,9
FF(1,5x1) 13,61 112,58 38,62 340,8
EF(1,5x1) 20,69 100,23 46,45 419,3
SF(1,5x1) 6,78 55,05 44,02 411,0
GEF(1,5x1) 9,62 59,85 39,08 482,6
DF(1,5x1) 10,02 84,32 51,43 504,5
OJF(1,5x1) 3,93 38,89 51,44 545,6
KTT(1x1) 5,41 37.35 40,35 465,7
GY(1,5x1) 4,81 42,66 16,82 111,9
B(1,5x0,5) 4,16 18,77 48,02 469,5
KST(1x1) 11,02 60,76 42,01 2159
VT(1x1) 7,97 54,88 43,06 355,5

harsak. Tovabb tartja vezetS helyét az
orids jegenyefenyd, amelyet az erdei-
feny6 és a simafenyd kovet.

A legjobb magassagi novekedést is a
pionir fafajok (nyir, erdeifeny, voros-
feny6) mutatjak 10 éves korban, de
jelent&s a vorostolgy novekedése is. 35
éves korra megindul a bukk és a ko-
csanytalan tolgy magassagi novekedé-
se, ezen fafajok ekkorra mar a 10 éves
korban mért magassiguk kozel hatszo-
rosat érik el. Ebben a korban 17 métert
meghaladd magassaggal a fenydk ren-
delkeznek, kilonosen jelentSs az Orids
jegenyefeny6 utolsé években mutatott
magassagi novekedése.

10 éves korban a legnagyobb kor-
laposszeggel az atmér6hoz hasonldan a
pionir fafajok rendelkeznek. Valtozik a
helyzet 35 éves korra. Ebben a korban
jelentGs korlaposszeggel rendelkezik
mar a luc-, a duglasz- és az Orias
jegenyefenyd, igen erételjes a bukk és a
kocsanytalan tolgy korlaposszeg nove-
kedése. A fenydk, a korlaposszeg
osszehasonlitisiban, a vezetS helyeket
foglaljak el./2.tablazat/

A fatérfogat értékelésének igazan a
fadllomanyok id&sebb koraban van
jelentésége. Ezen adatok ugyanis, f6leg
fiatal korban (jelen esetben a 10 éves
kori felvétel) még csak tajékoztato jelle-
giek lehetnek, hiszen - a Kkor-
laposszeghez hasonldan — jelentSs sze-
repe van a hektaronkénti torzsszam-
nak. Ez ki is tnik a stGrdbb hal6zatq, il-

letve a magasabb torzsszammal jelent-
kezé parcelldk javara. 35 éves korra a
torzsszamhoz viszonyitva a legjelen-
tésebb fatérfogatot az o6rids jegenye-
feny6 adja, amelyet szorosan kovet a
duglasz-, a luc- és a gesztesfenyd, de

jelentGs mar a bukk és a kocsanytalan
tolgy fatérfogata is.

A fafajok novekedési sorrendjét 10
éves korban Majer (1980) a 100xx mutatod
alapjan hatdrozta meg. Ez a mutat azon-
ban a késébbi korokban mar nem ad red-
lis képet a novekedési erélyr6l. A kor-
laposszeget ugyanis erésen befolyasolja a
hektaronkénti torzsszam, ezért a noveke-
dési erély meghatirozasara a tovabbiak-
ban a magassag- €s a mellmagassagi
atmérs-novekedeés valtozasat valasztot-
tam /3. tablazat/. Mindegyik mutat6 alap-
jan meghataroztam a sorrendet, majd a
két valtozo kozotti Osszefliggés vizsgalata-
ra a rangkorrekcids modszert vilasztot-
tam. A meghatarozashoz elGszor a valto-
z0k értékeit rangsoroltam, majd a rangsor-
oknak megfelelGen Ggynevezett rangsza-
mot adtam. A két valtozo értékeit kilon-
kilon rangszamoztam 1-t6l 20-ig, 20-szal
jelolve az értékelt parcellak, illetve fafajok
szamat. Azt vizsgaltam, hogy a két valtozo
rangszamai az azonos megfigyelési egysé-
geken mennyire egyeznek.

A rangkorrelacios koefficiens képlete:

6 2d
rrang: 1 '27
n(n” -1)

3.tablazat: A fafajok novekedési erély szerinti sorrendje 10 éves és 35 éves korban

FAFAJOK NOVEKEDESI ERELY SZERINTI RANGSORA

10 éves korban 35 éves korban
o IT - aa a me assagi atmérs és sagi
a100xG xH mutatd alapjan umagnﬁvziiedés a.lapjé:lnagas S
1. EF (1,5x1) 1. OJF (1,5x1)
2. VF (1,5x1) 2. LF (1x1)
3, NYI (1,5x1) 3. SF (1,5x1)
4. GEF (1,5x1) 4. LF (1,5x1)
5. FF (1,5x1) 5. EF (1,5x1)
6. LF(1,5x1, 1x1) 6. VF (1,5x1)
7. NH (1,5x1) 7. EH (1,5x1)
8. DF (1,5x1) 8. KH (1,5x1)

9. SF (1,5x1)

9. GEF (1,5x1)

10. SITF (1,5x1)

10. DF (1,5x1)

11. KST (1x1)

11. FF (1,5x1)

12. KJ (1,5x1)

12. KTT (1x1)

13. VT (1x1)

13. B (1,5x0,5)

14. GY (1,5x1)

14. SITF (1,5x1)

15. OJF (1,5xD)

15. NYT (1,5x1)

16. KH (1,5x1)

16. KJ (1,5x1)

17. EH (1,5x1)

17. NH (1,5x1)

18. B (1,5x0,5)

18. KST (1x1)

19, KTT (1x1)

19. VT (1x1)

20. GY (1,5x1)

* ALF (1,5x1) és (1x1) héaldzati parcelldk adatai atlaggal szerepelnek a tablazathan, ezért van

csak 19 adat a sorrendben
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A rangkorrelacios koefficiens statiszti-
kai probijahoz ,korrelacios koefficiens
kritikus r értékei” (Fisher és Yates, 1957
utan) tablazatot alkalmaztam n-2 sza-
badsagfokkal.

35 éves korban a rangkorreldcios ko-
efficiens: rang = + 0,8511

Ekkor a szamitott r = + 0,8511 na-
gyobb, mint az FG = 22-2 =20-ra P =5
% szinten megadott tablazati r érték
(0,4227). Levonhato tehidt az a kovet-
keztetés, hogy a magassagi novekedés
és a mellmagassagi atmérd valtozas ko-
z0Ott szoros Osszefliggés all fenn. Olyan
szoros ez az Osszefliggés, hogy még a P
=1 % szinten megadott tablazati r érték
(0,5368) is alatta marad a kapott érték-
nek. Megillapithat6 tehat a szoros kap-
csolat a magassagi novekedés és a mell-
magassagi atmérs novekedése kozott a
vizsgalt faillomanyok 35 éves koriig
biztosan.

Jol lathato, hogy a 10 éves korban
vezet$ helyen 4llo pionir fafajok nove-
kedési tGteme leallt. Fiatal korban még
nem, de 35 éves korban mar szem-
betlnd a fenydk vezets helye. Kulono-
sen erdteljes novekedést mutat az Orias

jegenyefenys, amely 10 éves korban
még a 17., 35 éves korban pedig az els6
helyen all a fafajok rangsoraban. Jol no-
vekednek a harsak, megindult a biikk
és a kocsdnytalan tolgy is, gyenge vi-
szont a vorostolgy novekedeési erélye.

Osszefoglalva elmondhat6:

A Soproni-hegység agfalvi, kissé pod-
zolos barna erddtalajan az elsé 10 évben
a legjobb magassagi- és mellmagassagi
atméré-novekedést a pionir fafajok (nyir,
erdeifenyd, vorosfenys) mutatjadk. Ezek
magassaga meghaladta az 5 m-t, vastag-
saguk pedig 6 cm kortili. Erre a korra mar
zart allomanyt alkottak. Gyenge volt a
buikk, a kocsanytalan tolgy, a gyertyan, a
kisleveld- és az eziisthars, valamint az Ori-
as jegenyefeny6 novekedése. Meg kell je-
gyezni, hogy a kisérletbe bevont jegenye-
fenyok kozil ez az egyetlen, amely 10
éves kor utdn is értékelhets eredményt
ad, koszonhetéen a vadkarositassal
szembeni ellenallo képességének.

35 éves korban lényegesen valtozik
a helyzet. A valtozast a bukk és a ko-
csanytalan tolgy egyre erGteljesebb no-
vekedése jelenti, mind magassagi, mind
mellmagassagi atmérd-novekedés te-

kintetében, sét a fatérfogatuk alakuldsa-
ban is.

A hiarsak kozil kiillonodsen a kisleveld
hars allomdnya mutat igéretes allomany-
szerkezetet, bar a fatérfogatot illetGen a
nagyleveld hirs vezet, amely kezdetben
gyorsabban novekedett a tobbinél és na-
gyobb volt a hektaronkénti torzsszama
is. A teriileten egyaltaldn nem érzi jo6l ma-
gat a kocsanyos tolgy, de a vorostolgy, a
gyertyan novekedése sem kielégits, bar
ezen fafajok vezérhajtasait a vad fiatal
korban teljesen tonkretette.

Egyértelmien megallapithatd, hogy
ez a termoShely a kisérletbe bevont
feny6k szamidra a legkedvezdbb. Az
orias jegenyefenyd, a kilonbozé halo-
zatba telepitett lucfenys, a duglasz-
fenyS és a gesztesfeny6 magassagi €s
mellmagassagi novekedése is kedvezd,
s ezen fafajok jelentSs fatérfogattal is
rendelkeznek.

Kondorné Szenkovits Mariann
egyetemi adjunktus

NYME Sopron

Horvath Tamas

doktorandusz

NYME Sopron

A 35 eves Nagylozsi (Soproni-domb-
vidék) fafajosszehasonlité kisérlet

tapasztalatai

A Kisérleti teriiletet 1968 folyaman az
Erdomiiveléstani Tanszék dolgozoi
Majer professzor vezetésével létesi-
tették a Soproni-dombvidék 48 B
erdogazdasagi tajrészletben. Az erdo-
részlet szama Nagylozs 5 F (2001
uzemterv). A Kkisérlet célja az adott
termohelyen bevalt, vagy elorelatha-
tolag igéretes, nagy fahozamu, ter-
mohelyillo fafajok kivalasztasa, de
gondoltak olyan kérdések tisztazasa-
ra is, hogy példaul elegyetleniil me-
lyik fafaj novekedése, illetve allo-
manyszerkezete kedvezSbb.

A kisérleti tertiletet Ikva-menti ka-
vicsteraszon, vékony boritdssal fedett
tertileten, hajdan rontott akdcsarj-erdé
helyén alakitottak ki.

Tengerszint feletti magassag: 160 m.
A csapadék évi atlaga 668 mm, ebbdl
416 mm a tenyészidGszakban esik. A
csapadék havi eloszlasa jalius és szep-
temberi maximumot mutat, tehat

40

szubmediterran  jellegli. Az  évi
kozéphémeérséklet 9,5 °C. A talaj kissé
savanyu, alul pszeudoglejes, sekély
rozsdabarna erdétalaj.

A természetes erdStarsulds gyertya-
nos-kocsanytalan tolgyes és cseres-ko-
csanytalan tolgyes kozotti atmeneti jelle-
gl volt (Querco petraeae — Carpineum,
ill. Quercetum petreae-cerris) Galium
odoratum, illetve Festuca heterophylla
erdStipussal. Novényfoldrajzilag Pannon-
icum-Eupannonicum floratartomanyba,
Arrabonicum flérajarasba soroljak.

A 8 ha-os kisérleti tertileten 17 fafajt
telepitettek 1969 tavaszan, altalaban 50 x
50 m-es parcelldkon, tobbségében 1,5 x
1 m-es halézatban (a vorostolgy és a
duglaszfeny6 kiillonbozé haldzatban is
elfordul). 35 éves korra 13 fafaj értékel-
hetd, ezek a kovetkezdk (halozattal):

Quercus rubra (1x1 m) VT, Quercus
rubra (2x1m) VT, Quercus rubra (2x2
m) VT, Celtis occidentalis (1,5x1 m)

NYO, Tilia platyphyllos (1,5x1 m) NH ,
Tilia argentea (1,5x1 m) EH, Tilia cor-
data (1,5x1 m) KH, Quercus petraea
(1x1 m) KTT, Castanea sativa (2x2 m)
SZG, Pinus silvestris (1,5x1 m) EF,
Pinus nigra (1,5x1 m) FF, Picea abies
(1,5x1 m) LF, Quercus robur (1x1 m)
KST, Pseudotsuga menziesii var. viridis
(1,5x1 m) ZDF, Pseudotsuga menziesii
var. viridis (1x1 m) ZDF, Padus serotina
(2x1 m) KM. (Az eredetileg telepitett fa-
fajok koziil letermelésre kertlt mar az
Orids- €s az olasz nyar, illetve er&s vad-
kar volt a selyemfeny6 és a sziirke
duglaszfeny6 parcellaiban, emiatt érté-
kelhetetlenek.)

A tertileten az dpolasi munkdkon ki-
vil egyszeri tisztitas tortént 1987-ben az
erdeifenyd, a feketefenyd €s a nyugati
ostorfa parcellaiban, 1989-ben pedig a
tobbi parcelliban. 2001-ben az egész
tertileten torzskivalasztd gyéritést veé-
geztek.
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1.tablazat: Torzsszam (db/ha), atlagos mellmagassagi atmérd (cm) és atlagos famagassag (m) 10 éves és 35

éves korban

torzsszammal voltak jelen
a tertileten, mint példaul a

Fafaj Telepitési 10 éves korban 35 éves korban strd halozata zold dug-
(halozattal) | torzsszam | _ _ _ _ liszfeny6 és az erdeifenyd.
torzs- all._mel_lnlag. atl.famag. torzs- étl._n'nel_lnlag. atl.famag. Viltozik a helyzet a késGbbi
SZAMmM atmero SZam atmero

db/ha dis h db/ha drs h korokban. 35 éves korra to-
cm m cm m vabbra is az 1,5x1 és 1x1-es
VT(1x1) 9500 7375 4,24 5,15 1600 16,97 15,56| halozatba telepitett zold
VT(2x1) 4800 3312 3,95 4,40 1156 18,58 18,58 duglﬁszfenyc’j vezet, de
VT(2x2) 2500| 1487 3,59 3,67| 1100 18,86 1684| jelentds korlaposszeggel bir
NYO(1,5x1) 6340 6242 ‘?\91 5,81 1416 1(3,57 1461 , killdnbodzs hilézatba tele-
NH(1,5x1) 6340 913 2,10 4,24 1990 15,35 14-'5_34 pitett vorostolgy is. Ebben a
EH(1,5%) 6_340 2684 3,62 2,99 1333 29,02 14,57 korban csdkken a  kér-
KH(1,5x1) 6340 3100 2,98 2,66] 1800 15,47 13.18] aldial 2 szelid
KTT(1x1) 9500|3517 3,02 2,55 1500 16,08 15,02] APOsszeg peldaul & szeic
SZG(2x2) 2500 1020 3,17 279|410 17,61 13,19| gesztenyénel & az erdei-
EF(1,5x1) 6340| 4662 5,97 4,02 700 19,04 13,85 fenyonél. E/de magyaraza-
FF(1,5x1) 6340 4254 4,92 2.97 1333 17,99 1430 taanagyszamu termeszetes
LF(1,5x1) 6340 3815 3,33 1,17 2132 15,89 15,53 torzsszamesokkenés, ami a
KST(1x1) 9500| 6250 3,92 3,10] 1500 18,09 16,53 | kdrositisok, illetve az akic
ZDF(1,5x1) 6340| 3704 5,85 4,54| 1700 19,30 17,17| altal torténd  elnyomas
ZDF(1x1) 9500 5560 5,93 4,85 2200 19,67 17,22| kovetkezménye. /2. tabla-

KM(2X1) 4800 3054 8,11 5,01 1167 18,44 15,47 | zat/

Fadllomanyfelvétel a kisérleti tertle-
ten eddig négyszer tortént, 10, 16, 22 és
35 éves korban. A felvételezéskor par-
cellanként véletlenszerten 2-3 sort jelol-
tiink ki Ggy, hogy a sorokban minimum
100-100 egyed felvételét tudjuk elvégez-
ni; famagassigot és mellmagassagi
atmérst mértiink és meghataroztuk a fel-
vett tertiletek nagysagat. A bels6 feldol-
gozas soran kiszamoltam az egyes par-
cellakra érvényes szorzoszamot, az ada-
tokat a biometria modszereivel értékel-
tem, ezt vonatkoztattam egy-egy parcel-
lara, végul 1 ha-ra. A tablazatokban a 10
éves korban és a 35 éves korban kapott
értékeket tiintettem fel. /1. tablazat/

Az adatokbdl kittinik, hogy 35 éves
korra lényegesen csokkent a torzsszam
valamennyi parcelliban A torzsszam-
csokkenés természetes Gton (természe-
tes mortalitas) csaknem valamennyi fa-
faj esetében bekovetkezett az elsé 10
évben, amely kilonosen jelentds volt
az ezustharsnal és a kisleveld harsnal. A
tertileten ugyanis 10 éves korig - az
apolasi munkakon kivil — nem tortént
erdémuvelési beavatkozds. Legna-
gyobb mértékben a szelidgesztenye
torzsszama csokkent, ennek két oka is
van: egyrészt a kezdeti novekedés ide-
jén erGsen karositotta a vad, masrészt
ezen fafaj sokat szenvedett a kései fa-
gyoktol is. Az erdeifenyS torzsszama
féleg 35 éves korra csokkent erdsen,
amely részben a hotoréssel, részben a
parcellaban erGsen felver6dé akacsar-
jak nyomasaval magyarazhato.

Magassagi novekedést tekintve meg-
figyelhetd, hogy 10 éves korban a nyu-
gati ostorfa, a kései meggy és a zold

duglaszfeny6 allnak az elsé helyeken.
35 éves korra megmaradt a zold
duglaszfenyé erdteljes magassagi nove-
kedése, tovabbra is az elsék kozott van
a kései meggy ¢és a lucfenyd, valamint
jelentSs a kiilonbozé hdldzatba telepi-
tett vorostolgy magassaga is.

A mellmagassagi atmérét tekintve 10
éves korban a zold duglaszfenys
(mindkét halozatban) és a pionir fafa-
jok mellmagassagi atmér6-novekedése
jelentGs, s ezen fafajok 35 éves korban
is megtartjak vezets helyeiket.

Az 1 ha-ra vonatkoztatott kor-
laposszeg 10 éves korban azon fafajok
esetében a legmagasabb, melyek nagy

A fatérfogat-adatok fiatal
korban ( 10 éves ) még csak tajékoztatod
jellegtiiek lehetnek, hiszen a Kkor-
laposszeghez hasonldéan a fatérfogat
meghatirozasanal is jelentGs szerepe
van a hektironkénti torzsszamnak. Ez
ki is tdnik a sdrdbb halézath parcellak
javara. 35 éves korban lathato, hogy
vezetS helyen 4ll a zold duglaszfeny®,
kiemelkedGen magas mind az 1,5x1 m-
es, mind az 1xIm-es hal6zatba telepi-
tett parcella fatérfogata. Jo értéket mutat
a lucfenyd is, s erdteljesen megindult a
kocsanyos tolgy térfogat-novekedése is.

A fafajok novekedési erélyét, s ez
alapjan a fafajok novekedési sorrendjét
10 éves korban Majer (1980) a 100xx

2.tablazat: Korlapdsszeg (m?)- és fatérfogat (m?) alakulasa 1 ha-ra vonatkoztatva 10 éves és

35 éves korban

Fafaj 10 éves korban
(halozattal) 35 éves korban
korlaposs korlapossze
mzp;) hazcg fatérfogat m’p};’;a . fatérfogat
m® / ha m> / ha

VT(1x1) 10,41 50,94 39,62 356,14
VI(2x1) 4,23 21,66 31,35 326,19
VT(2x2) 1,50 8,34 30,73 292,48
NYO(1,5x1) 11,83 59,42 30,54 273,64
NH(1,5x1) 12,08 60,99 32,84 269,31
EH(1,5%) 2,76 16,74 27,68 232,65
KH(1,5x1) 2,13 14,27 27,61 272,61
KTT(1x1) 2,46 16,93 30,44 278,58
SZG(2x2) 0,82 5,17 19,47 166,70
EF(1,5x1) 13,00 101,72 19,91 172,75
FF(1,5x1) 8,07 72,14 33,91 308,65
LF(1,5x1) 3,32 32,74 42,29 440,33
KST(1x1) 7,54 44,19 38,54 371,05
ZDF(1,5x1) 9,95 72,92 51,62 431,00
ZDF(1x1) 15:35 108,81 64,32 513,00
KM(2X1) 15,72 73,70 31,14 288,00
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érték alapjan hatarozta meg. Ez a muta-
t6 azonban a késébbi korokban mar
nem adott redlis képet a fafajok nove-
kedési erélyérl. A korlaposszeget
ugyanis erésen befolyasolja a hektaron-
kénti tOrzsszam, ezért a novekedési
erély meghatarozasara a késébbiekben
a magassagi és a mellmagassagi atmeé-
rénovekedés viltozasat valasztottam.
Mindegyik mutato alapjan meghataroz-
tam a sorrendet, és a két valtozo kozot-
ti Osszefliggés vizsgalatira a rangkorre-
lacios modszert valasztottam. E mod-
szerben elGszor a valtozok értékeit
rangsoroltam, majd a rangsoruknak
megfelelGen ugynevezett rangszamot
adtam. A két valtozo értékeit kiulon-ki-
16n rangszamoztam 1-t6l 16-ig, 16-tal je-
16lve az értékelt parcellak, illetve fafajok
szamat. Azt vizsgaltam, hogy a két valto-
z0 rangszamai az azonos megfigyelési
egységeken mennyire egyeznek.

A rangkorrelacios koefficiens képlete:

6% d?
Tang=1-———
n/n® -1/

A rangkorrelacios koefficiens statisz-
tikai probajahoz ,A korreldcios koeffici-
ens kritikus r értékei” ( Fisher és Yaltes,
1957 utan) tablazatot alkalmaztam n-2
szabadsagfokkal.

35 éves korban a rangkorrelacios ko-
efficiens: ‘rang = + 0,5882

Ez a szamitott r = 0,5882 nagyobb,
mint az FG = 14-re P = 2 % szinten meg-
adott tablazati r érték /0,5742/. Igy le-
vonhato az a kovetkeztetés, hogy a ma-
gassagi novekedés és a mellmagassagi
atmérdvaltozas kozott szoros Osszefiig-
gés all fenn a P = 2 % valdszintségi
szinten vagy felette.

Jol lathat6, hogy 10 éves korban elsé
helyen a kései meggy all, bar kevés da-
rabszammal van jelen a teriileten, de
egyarant jelentSs ezen egyedek magas-
sagi és mellmagassagi novekedése. 35
éves korban jelentGs a kocsanytalan
tolgy elbretorése, s ebben az idészakban
fejlédik nagyot a kocsinyos tolgy is.
VisszaesGben vannak a fenydk, kilono-
sen a zold duglaszfenyS. Az erdeifenyd
novekedése csak 10 éves kordig volt
erdteljes — pionir volta miatt —, a késébbi
korokban erételjesen visszaesik a nove-
kedési rangsorban. /3. tablazat/

Osszefoglalva elmondhat6:

Ezen a sekély, rozsdabarna erdétala-
jon kezdetben, az els6 10 évben a kései
meggy és a zold duglaszfenyS mutatta a
legjobb magassiagi- és mellmagassagi
atméré-novekedest. Sorrendben ezutan
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3.tablazat: A fafajok ndvekedési erély szerinti sorrendje 10 éves és 35 éves korban

FAFAJOK NOVEKEDESI ERELY SZERINTI RANGSORA

10 éves korban

35 éves korban

a100xG xH mutatd alapjan a mellmagassagi atmérd és
magassagi novekedés alapjan

1. KM (2x1) 1. KTT (1x1)

2. ZDF (1,5x1) 2. 572G (2x2)

3. EF (1,5x1) 3. EH (1,5x1)

4. NYO (1,5x1) 4. KH (1,5x1)

5. NH (1,5x1) 5. KST (1x1)

6. VT (1x1) 6. VT (2x2)

7. FF (1,5x1) 7. FF (1,5x1)

8. VT (2x1) 8. VT (2x1)

9. VT (2x2) 9. LF (1,5x1)

10. KST (1x1)

10. ZDF (1,5x1)

11. EH (1,5x1)

11. VT (I1x1)

12. 52G (2x2)

12. NH (1,5x1)

13. ZDF (1x1)

13. NYO (1,5x1)

14, KH (1,5x1)

14. EF (1,5x1)

15. KTT (1x1)

15. ZDF (1x1)

16. LF (1,5x1)

16. KM (2x1)

az erdeifenyS, a nyugati ostorfa és a
nagyleveld hars kovetkezett. Ezek a fa-
fajok 8-10 éves korra mar zart allomanyt
alkottak. FeltinSen kicsi a hazai tol-
gyek, a feketefenys és a lucfenyd ma-
gassagi- és mellmagassagi atmérG-nove-
kedése.

35 éves korban a legjobb dllomany-
szerkezetet a zold duglaszfenyS adja.
Novekedési erélye ugyan jelentGsen
visszaesett - ez az Osszehasonlitd rang-
sorban lathat6-, de tovabbra is a legna-
gyobb fatérfogati értékeket ezen par-
cellak adjak. Ebben a korban erételje-
sen megindulnak a hazai tolgyek, kiilo-
nosen a kocsanyos tolgy fatérfogat no-
vekedése jelentGs. Egyenletes fejlédést

és jo allomanyszerkezetet mutatnak a
harsak és a kiilonb6z6 haldzatban tele-
pitett vorostolgy is. Erre a korra viszont
erGteljesen lecsokkent mind a noveke-
dési erélye, mind a fatérfogat-noveke-
dése az erdeifeny6nek ¢és a kései
meggynek is — pionir voltuk miatt-, hi-
szen ezen fafajok voltak azok, melyek
az elsé idészakban a legjobb fejlGdést
mutattak. Természetesen igen messze-
mend kovetkeztetések ma még nem
vonhatok le, tovabbi megtfigyelésekre,
vizsgalatokra van sziikség, amelyek je-
lenleg is folyamatban vannak.
Kondorné Szenkovits Mariann
egyetemi adjunktus
NYME Sopron

dat + vizsga.
Részvételi dij: 150 ezer Ft+AFA

NyME Regionalis Tudaskézpont
Erdo- és Karértékszamitasi
Tanfolyamot

Idétartama: 150 6ra, ebbdl 80 éra feladatmegoldas.

Utemezése: 2007. marcius 19-23, aprilis 16-20., 2 hét oktatas + 6nall6 fela-

A jelentkezés feltétele: Fels6foku végzettség + legalabb kézépfoku erdészeti,
vagy felséfoku, erdészeti ismeretet ado (agrar, kertészeti, faipari) végzettség.
Felvilagositas és jelentkezés: dr. Héjj Botond, 99/518-192, fax 99/329-911
9400 Sopron, Bajcsy Zs. u. 4., hejjo @emk.nyme.hu

Jelentkezési hatarid6: 2007. marcius 1.

hirdet

Dr. Héjj Botond
egyetemi docens
Nyugat-Magyagyarorszagi Egyetem
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MAJOR TAMAS

Tuskos teriletek talaj-elokészitésének
gépesitési helyzete, fejlesztési lehetoségei

1. Bevezetés

A tuskozas nélkiili erdofelajitasi tech-
nologiikban, ahol a teriilet felsziné-
nek csak egy részét miiveljilkk, a me-
zogazdasagban hasznalt gépek t6bb-
nyire nem alkalmazhatok. Tuskos te-
rilletek talajmiivelésére alapvetGen
olyan gépek hasznalhatok, amelyek
képesek a tuskokon, koveken valo at-
haladasra a gép szerkezeti részeinek
karosodasa nélkiil. Ezeket céliranyo-
san erre a teriiletre fejlesztették ki.

2. Pasztas talaj-elokészitok
Pasztas talaj-el6készitésre tobb megol-
das kinalkozik, nevezetesen: mélylazi-
tokkal, mélylazito és tarcsa kombinaci-
oOkkal, pasztakészits ekékkel, pasz-
takészit6 tarcsakkal és forgd rendszerd
pasztakeészits gépekkel.

Pdsztakészito mélylazitok

Az erdészeti gyakorlatban alkalma-
zott pasztakészité mélylazitok hatrahaj-
16 eld gépek. A hatrahajlo éld szerszam
altalaban egyenes éld gerinclemezbdl
és a hozza kapcsolodo (egy-, kettS-
vagy harom par) lazitészarnyakbol all.

Az EMKI Géptani Tanszéke altal
2000-ben keészitett gépkataszter szerint
az ERTT altal kialakitott E-TM tipusu la-
zitoszarnyas gépek (E-TM-1; E-TM-2; E-
TM-3) a leginkabb elterjedtek. E gépek
gyartasa a rendszervaltozaskori ipar-
struktara atalakuldsakor megszint, ezt
kovetGen némiképp modositott konst-
rukcioval, de viltozatlan funkcioval a
MEFI Rt. (Budapest) gyartotta a feladat
ellatasara alkalmas ETL tipusa gépeket,
majd ezt kovették a Bagodi MezSgép

A

1. dbra. TPF-1 tipusu hajtott tarcsa

Kft. BEL tipusa gépei, melyeket ma is
gyartanak.

Ezek a pasztakészit mélylazitok alta-
laban egysorosak, munkamélységiik: 0,3
+ 0,6 m, munkasebességiik: 2 + 4 km/h,
ontomegiik: 300 + 400 kg (mely potsa-
lyozassal 1000 + 1200 kg-ra novelhetd),
vonoerd-igénytik: 14 + 30 kN kozotti.

Pdsztakészito ekék

A pasztakeészitd ekék szimos valtoza-
ta létezik, koziilik ma leginkabb az ASP-
2 tipust német eke és az ERDOGEP Kft.
EFE-1 tipust ekéje ismert.

Az erdészeti gyakorlatban hasznalt
pasztakészité ekék munkamélysége:
0,1 + 0,2 m, munkasebessége: 2 + 4
km/h, tomege: 300 + 600 kg, teljesit-
mény-igénye: 30 + 50 kN kozotti.

Pdsztakészito tdarcsdk

A pasztakészits tarcsak:

— szabadonfut6 és

— hajtott kiviteldek lehetnek.

A szabadonfutdé pasztakészitG tar-
csak — a sorkdozmuvels tarcsak és a ne-
héz tarcsak — szerkezeti kivitele hason-
16 a teljes feltiletet miveld tarcsikéhoz,
csak kisebb munkaszélességtiek, na-
gyobb tarcsalevél-atmérdGjlek, altala-
ban egy, esetleg kétsorosak, és robusz-
tusabb épitéstek.

A sorkozmivel$ tarcsak alapvetGen
az erddfeltjitasok sorkozi dpoldsira
szolgdlnak, ugyanakkor alkalmasak
tuskozas nélkili tertileteken az tltetést
megel6z6 pasztas talajmivelésre is.

Felmérésiink szerint az erdészeti gya-
korlatban az E-PST, az UST-2B, ETB-2, az
ETS-2 és az ET-8, sorkozmuvels tarcsak a
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legelterjedtebbek. Fentiek kozil az E-
PST tarcsik gyartdsa mar megszint. Az
ETS-2 sorkozmivelS tarcsat a Bagodi
Mez6gép Kft. BETS-2-EF tipusijellel adap-
talta a kozelmultban kifejlesztett BGT-
ETG-EF tipust erdételepitési gépsorba.
Emlitésre érdemes még az ET-4/4, mely
BET-4-4-EF néven szintén része az elébb
emlitett 4j erdStelepitési gépsornak.

Az ET-8 és az ET-4/4 tarcsa felépité-
se eltér a megszokottol, a tarcsalevelek
ugyanis egymdastol figgetlentl dolgoz-
nak, az Gtjukba kertl6 akadaly esetén
egyenként felemelkednek és az akada-
lyon atgordilnek, ezaltal a tarcsiazas
egyenletessé valik, a tuskok mellett
nem maradnak muveletlen foltok.

A nehéz tarcsak tuskos tertletek talaj-
muvelésére készultek, kozulik az
ERDOGEP Kft. NT-6 tipust nehéz tircsa-
ja, illetve az olasz NARDI, az amerikai
ROME tarcsa €s a kozelmultban megje-
lent ausztral Savannah érdemel emlitést.

A hajtott kiviteld pasztakészitS tarcsak
pasztanként egy vagy két tarcsalevellek,
altalaban csonka kap alakaak, kilsé ke-
riletiikon csipkeés tarcsalevelekkel.

Tobb hazai erd6gazdasagnal a brnoi
Mendel Mez6gazdasagi és Erdészeti
Egyetem Masarikuv Erdei Tangazdasa-
ganak Ketiny Kutato Intézetében kifej-
lesztett TPF-1 (1. abra) egytarcsas, illet-
ve TPF-2 kéttdrcsas erdészeti hajtott tar-
csat sikeresen alkalmazzak.

Forgokés-rendszerii pdsztakészité
geépek

A forgokés-rendszerd pasztakészitd
gépek legelterjedtebb fajtii a pasz-
takészits talajmarok. A talajmarok sza-
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3. dbra. Vértes tipusu lancos pasztakészitd

mos viltozata koziil a ROTOR Frangitor
erdészeti talajmarok alkalmazhatok tus-
kos tertleteken is. A ROTOR Frangitor
gépek 80, 90, 110 és 120 cm-es munka-
szélességben késziilnek, mivelési mély-
ségiik 10-40 cm. Koves tertileteken, és
vastag (7-12 cm atmeér6jd) gyokerekkel
atszott talajokon is hasznalhatok.

A kozelmultban jelentek meg a spe-
cialis forgokés-rendszerld pasztaké-
szitok, melyeket gyartojuk utan bagodi
pasztakészitGként ismerlink. Ezek a gé-
pek alapvetSen a tuskozas nélkuli
erddfelyjitasi technologiak talaj-el6ké-
szitésének eszkozei.

A gépcsaladnak mar két tipusa létezik:

—a BPG-600 tipusta gép (2. abra) na-
gyobb munkamélységi és kisebb mun-
kaszélesség, €s elsGsorban a csemetetl-
tetés eldtti paszta készitésére alkalmas;

—a BMP-900 tipusu gép pedig kisebb
munkamélységl és nagyobb munka-
sz€lességl muvelésre képes, melyet al-
lomany alatt alkalmazva a lehulldé ma-
gok szamara tud létrehozni kedvezs
magagyat (a lehull6 magot, makkot ké-
pes bedolgozni a talajba).

A specidlis pasztakésziték munkaszé-
lessége: 0,6 + 0,9 m, munkamélysége: 0,15
+ 0,25 m, forgd muivelGszerszamuk fordu-
latszama: 0,9 + 1,1 1/s, munkasebessége:
1+ 3 km/h, tvmege: 600 + 700 kg, teljesit-
mény-igénye: 30 + 40 kKW kozotti.

Tdarcsds-ldncos pdsztakészitok

A tarcsds-lancos pasztakészitGk szin-
tén a tuskozds nélkuli erddtelujitasi tech-
nologidk részleges talaj-elGkészitésének
eszkozei. Ezen gépek letisztitjdk a pasz-
ta feltletét, eltavolitva arrdl a kisebb mé-
retd vagastéri hulladékokat, sarjakat és
lagy szara aljndvényzetet.

Ezen gépek alkalmazdsa nem
jellemz& a magyar erddgazdalkodas-
ban, az erd6gazdalkodas gépesitettsé-
gének felmérése soran egy ilyen gép-
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pel, a Vértes tipusa lancos pisz-
takészitGvel (3. abra) talalkoztunk.

3. Foltos talaj-el6készitGk

A foltos talaj-el6készit6k — melyeket ta-
lajszaggatoknak vagy pasztakészité
szkarifikatoroknak is neveziink — altala-
ban fiiggesztett gépek. Uzemeltetheti
Oket univerzilis traktor vagy specidlis er-
dészeti er6gép. Utobbi esetben a flg-
gesztésik, azaz a szallitdsi és a munka-
helyzet kozti atallas, a munkagépre sze-
relt hidraulikus rendszer vagy az er6gép
csorlGje segitségével oldodik meg.

A talajszaggatd gépek kozil az eddi-
giek sordn a Svendlung AB svéd cég
LENO-78 tipusu talajszaggatd gépét
vizsgaltak hazai kortilmények kozott. A
gép egy menetben két egymassal par-
huzamos savban készit foltokat. A fel-
szaggatott foltok hossza kozépkotott ta-
lajon 0,5 + 3 m kozott allithato. Uzemel-
tetéséhez csorlével felszerelt erdészeti
traktor sziikkséges.

Eurépa szamos orszagiban alkalmaz-
zak a kilonboza univerzilis traktorra, ill.
specialis er6gépre szerelhet6 talajszagga-
tokat, koziilik a fuggesztett kiviteld Ko-
bold talajszaggatot mutatja a 4. abra.

4. Tanyéros (fészkes) talaj-
elokeészitok
A tanyéros (fészkes) talaj-elckészitGk
fuggdleges tengely kortil forgd mivels-
szerszamu gépek. MivelGszerszamuk
muvelGeleme 4ltalaban boronafog, kul-
tivatorkapa vagy tarcsalevél.

A tanyéros (fészkes) talaj-elckészi-
t6k gyakorlatilag mindig fliggesztett gé-
pek. A boronafogas és a kultivatorka-
pas mivelGelemd gépeknél a fogak egy
olyan vazra kertlnek, amely feliilnézet-
ben kor keresztmetszetd. Ezt a szersza-
mot fliggbleges irinyban elGtolva — a
megkivant munkamélységnek megfele-
16en — és fliggdleges tengely kortil meg-

4. dbra. Kobold tipusu foltos talaj-elokészitd

forgatva torténik meg a kor feltiletd ta-
lajmuvelés. Az ilyen szerszamot altala-
ban nem 6nmagaban, hanem mas mun-
kamtvelet — pl. godorfaras — szersza-
maval egyttt alkalmazzuk. Ilyen komp-
lett szerszama gép pl. a tinyérozo go-
dorfaro.

A tarcsaleveles muvelSelemt gépek
egyik valtozatandl a viszonylag kis
atmeérdja tarcsalevelekbdl 4llo tarcsatag
szabadon forog a sajat tengelye kortl,
mely vizszintes, és forog egy hajtott fiig-
gbleges tengely kortl. Munkajanak
eredménye a tarcsatag szélességével
megegyezd atmerdjd tanyér. Masik val-
tozatanal a normal méretd tarcsalevelek
szama kevesebb, melyek egyenként
csapagyazva egy korbeforgd vazon he-
lyezkednek el. A talaj feltiletén a mavelt
tanyér kialakulasat vigokések is segitik.
A miuvelGszerszamot altalaban hidro-
motor forgatja. Hazai gyartasuk jelenleg
nincs.

Mind a foltos, mind a tanyéros talaj-
el6készitGk nagyobb mérvd hazai alkal-
mazasa indokolt lenne, ezt kivanja a
természetkozeli szemlélet is.

(A szerzé a Nyugat-Magyarorszdgi
Egyetem doktorandusza)

A lapot Magyarorszag legnagyobb
meédiafigyelGje, az

» OBSERVER «

OBSERVER BUDAPEST
MEDIAFIGYELO KFT.

1084 Budapest, Aurora u. 11.
Tel.: 303-4738

rendszeresen szemlézi
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Magyarorszagi erdokarok 2006-ban

A 2006. évi erdSgazdasagi karok az
el6z6 évhez viszonyitva kevesebb mint fe-
lére (46%) csokkentek, osszesen 177 668
ha biotikus és abiotikus kartételt je-
lentettek a gazdalkodok, melynek 93
%-a biotikus (165520 ha) és 7%-a abio-
tikus (12 148 ha) volt (1. abra). A
biotikus karositisok kozul a rovarok
okozta kar 109 518 ha-on (66%), a gom-
bak altal okozott fertézés 16090 ha-on
(10%), az egyéb biotikus kar (ide sorol-
juk az egyéb karositokat, a vadkarokat,
a novényi karositokat, valamint a fa-
pusztulasokat) 39 912 ha-on (24%) for-
dult el6.

Erdévédelmi Progndzist az ERTI
Erdévédelmi Osztalya 1962 6ta ad ki, a
komplex Erdévédelmi FigyelS-JelzGszol-
galati Rendszer adataira timaszkodva.
Az AGROINFORM gondozasiban ebben
az évben is megjelenik a kiadvany, ami
128 oldal terjedelemben, 27 szines fény-
képpel gazdagitva, jelen irdsnal joval
részletesebben targyalja a 20006-0s
erd6gazdasagi karokat, valamint a 2007-
ben varhat6 karositasokat. A kiadvanyo-
kat minden olyan erd6gazdalkod6 meg-
kapja, aki torvényi kotelezettségének
megfelelGen elkildi hozzank az Erd6-
védelmi Jelz6lapokat.

A 20006. évi karositisok Osszesitését
talnyomorészt idén is az erdGgazdal-
kodok altal kuldott  Erdévédelmi
Jelz6lapok értékelése alapjan allitottuk
ossze. A jelz6lapon a gazdialkodd meg-
nevezi a karositot (korokozor), az érin-
tett tertiletet, a kdrositas mértékét (gyen-
ge/kozepes/erds), valamint adatot szol-
galtat az esetleges védekezés tertletérdl
és modjarol. 2006-ban mar képes ttmu-
tato és kodjegyzek is segitette a jelentést
adok munkajat. It csak azokat a karte-
viket és korokozokat érintjiik, amelyek
legalabb 500 ha-on léptek fel. Ezen tal
ismertetink néhany olyan erdévédelmi
Gjdonsagot is, amivel 2006-ban taldlkoz-
tunk elGszor.

Biotikus karok
Rovarok okozta kdarok:

A rovarok okozta kdrok 2004-ben a
2003. évihez képest tobb mint kétszere-
sére emelkedtek. 2005-ben ehhez ké-
pest is kozel 1/3-dal novekedtek, 2006-
ban pedig kevesebb mint 40%-a volt az
el6z6 évinek. Ennek az ingadozasnak a
legfébb oka a gyapjaslepke minden ed-
digit felulmald tomegszaporodasa volt,
illetve 2006-ban a tomegszaporodds
részbeni 6sszeomlasa volt.

ha
400000 -

350000 A

300000

250000

200000 A

150000

100000

50000

0
1962 65 68 71 74

B hiotikus kdrok

W abiotikus kirok

77 80 83 86 89 92 95 98 01 04

év

1. bra: Biotikus és abiotikus erdokarok 1962 és 2006 kozétt Magyarorszagon

A rovarok kozil a levéltetvek kartéte-
li tertilete 2006-ban 3253 ha-ra noveke-
dett. A tolgy-kéregpajzstetti kartételét
687-10l jelentették.

A levélsodrd eszelények nyarakon
2004-ben kertilt be a rendszerbe, 2006-
ban 573 ha-on fordult elS. A nagy nyar-
facincér kartételi tertilete tobb mint két-
szeresére, 1388 ha-ra nétt. A kis nyarfa-
cincér 870 ha-on fordult el6. A nyar-
levelészek karositdsa kismértékben no-
vekedett, 1323 ha-ra. 2006-ban a tolgye-
sekben az orszag jelentGs részén koze-
pes-j6 makktermés volt. Ennek megfe-
lel6en a makkormanyosok és makkmo-
lyok 4ltal okozott karositds 6884 ha-ra
csokkent. A levélormanyosok kartételi
teriilete kismértékben, 596 ha-ra csok-
kent. A cserebogar-pajorok karait 1487
ha-rél jelezték. A majusi cserebogir VII.
torzse, valamint az erdei cserebogar ima-
g6i 7864 ha-on, az egyéb cserebogarfa-
jok imagoi pedig 608 ha-on okoztak ka-
rokat. A szuk kartétele az el6z6 évhez vi-
szonyitva csaknem harmadara, 850 ha-ra
csokkent.

Az araszolofajok egytittes kartételi te-
rilete kdzel harmadara, 7553 ha-ra csok-
kent. A kartételt ebben az évben is zOm-
mel a téli és tavaszi araszolok, valamint
egyes bagolylepkefajok okoztik. Az
akac-holyagosmoly kartételi tertilete
2524 ha-ra csokkent. Az akaclevél
aknazomoly kartételét nagyobb terii-
letrSl, 2807 ha-rdl jelezték. A gy(rislep-
ke és az aranyfarQ lepke gyakran egytitt
karosit, igy kartételiket nehéz kilonva-
lasztani egymastol. A gyUrisszove altal
okozott kartételi tertlet 519 ha-ra ndtt,
mig az aranyfara szové karositasi tertle-
te nagymértékben csokkent, a gazdalko-
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dok mindossze 709 ha-rol jelezték karo-
sitasat.

Az elmult években a gyapjaslepke
eddigi legnagyobb tomegszaporodasa
alakult ki Magyarorszagon. 2004-ben
108 305, 2005-ben 212 177, 2006-ban pe-
dig 61 564 ha-rdl jelentették kartételét a
gazdalkodok. 2006-ban a karok 42%-a
gyenge, 24%-a kozepes, 34%-a pedig
erGs volt. A 2005-6s évhez viszonyitva
kevesebb mint harmadara csokkent a
karositott tertilet. Ez még igy is jelentGs
nagysagl, de érdemes azt is kiemelni,
hogy amig az elmult évhez viszonyitva a
gyenge karok kevesebb mint felére, a
kozepes karok kevesebb mint harmada-
ra, addig az erds karok kb. otodére csok-
kentek. Ahogyan elére jeleztik is, a
karok tilnyomo része athelyezsdott a
Dunantal déli részére, valamint az Esza-
ki-kozéphegységbe. JelentGsebb karok
ezen kivil a Korosok-vidékén alakultak
ki. Ha az AESZ Igazgatésigokat nézzik,
a legnagyobb karok mar nem a Veszpré-
mi, hanem az Egri, valamint a Pécsi, Bu-
dapesti és Miskolci Igazgatdsagok teri-
letén fordultak elS. 2004-ben és 2005-
ben az erdészeti fénycsapdak kiemel-
kedSen magas szamban fogtik a faj him-
jeit, esetenként tobb ezer példanyt is.
2006-ban nagymeértékben visszaestek a
fogdsi szamok. 2006-ban a beérkezett
jelz6lapok alapjan a petecsomoval fer-
t6zott tertilet nagysaga 15 080 ha. A fer-
t6z0ttség 64%-a gyenge, 20%-a kozepes,
16%-a erds. A 2005-6s adatokhoz viszo-
nyitva az aranyok nem viltoztak jelen-
tGsen, magas a gyenge fertGzottségl te-
riletek aranya. ErGs fertGzottséget csak
23060 ha-rol jeleztek. A 2006-0s rigdsada-
tok, petecsomé fertGzottségi adatok,
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fénycsapda adatok, valamint a megfi-
gyelések, tapasztalatok alapjan elmond-
hato, hogy a gyapjaslepke orszagos gra-
dacidja Osszeomlott. 2007-ben a tavalyi
évhez képest is csokkenni fog az orsza-
gos kartételi tertilet nagysiga. Egyes te-
rileteken, pl. a Dunazug-hegységben, a
Dél-Dunantul egyes részein, a Korosok-
vidékén, a Szatmar-Beregi-siksigon és
az Eszaki-kozéphegység egyes részein
esetleg még jelentGs, de az eddigieknél
joval kisebb Kkiterjedésti karokra lehet
szamitani.

A tolgy-bucstjard lepke 1188 ha-on
okozott kart, ami az el6z6 évihez hason-
16 adat. A sodromolyok kartételi tertilete
1644-ha-ra novekedett.

Egyéb karositok:
A mezei pocok 832 ha-on okozott ka-
rokat.

Vad okozta kdarok:

A vad okozta karok magasak, a beér-
kezett adatok szerint ndvekedtek, a tava-
lyi 27 021 ha-rél 31 353 ha-ra. Ezen beliil
a nyari vadkar és a téli vadkar mértéke is
novekedett.

Gomba korokozok:

A gomba koérokozok altal okozott fer-
t6zések a beérkezett jelzSlapok szerint
joval kisebb tertileten jelentkeztek, az
el6z6 évi teriiletnek kevesebb mint 40%-
an. Ennek oka, hogy 20006-ban jelen-
tésen csokkent a tolgy-lisztharmat fer-
t6zés, ami nyilvan kozvetett kovetkez-
ménye a gyapjaslepke kartételi tertlet
csokkenésének.

A nyar-kéregfekély 891 ha-on jelent-
kezett. A fenyS-hajtaspusztit6 gombak
kartételi teriilete kismértékben, 657 ha-
ra novekedett. A gyokérronto taplo gaz-
dalkodok altal bejelentett kartételi teri-
lete kozel felére, 1064 ha-ra csokkent.

Csoka Gyorgy)
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1. kép: Kétpettyes diszbogar (Agrilus biguttatus) 2. éves larvai (foto:

Az erdeifeny6 tikarcgomba kartétele
csemetekertben néhany 10 ha-on alakult
ki, mig fiatalosban 633 ha-on. 2006-ban
a nyar ¢s flz rozsdagombak altal fer-
t6zott terilet jelentSsen, 1032 ha-ra
csokkent. A tolgy-lisztharmat kartételi te-
riilete 2006-ban az el6z8 évhez képest
kevesebb mint harmadira csokkent,
11 406 ha-rol jelezték fertézését. Ennek
21%-a gyenge, 35%-a kozepes, 44 %-a
erds volt. A csokkenés elsédleges oka,
hogy 2006-ban erételjesen csokkent a
gyapjaslepke kartétele.

Novéenyi karositok:
2006-ban a sarga és fehér fagyongy
osszesen 3158 ha-on okozott karokat.

Fapuszituldasok:

A fapusztuldssal érintett teriletek
nagysaga az el6z6 évihez kozel hasonlo,
dsszesen 4568 ha-t érintett a pusztulds.

A bukkpusztulassal érintett tertilet
2004-ben érte el tetGpontat (2680 ha),
koszonhets ez a zold karcsadiszbogar-
nak (Agrilus viridis), valamint a bobitas
bukkszanak (Taphrorychus bicolor), me-
lyek felszaporodasa elsGsorban a korabbi
évek aszilyos idGjarasinak koszonhets.
2005-ben és 2006-ban a kedvezdsbb, csa-
padékos idGjarasnak  koszonhetGen
erételjesen csokkent (833 ha, ill. 193 ha) a
pusztuldssal érintett tertilet nagysiga. Al-
talanossagban elmondhat6, hogy a biik-
kosok egészségi allapota 2005-ben és
2006-ban is érzékelhetd mértékben ja-
vult. Még a gyapjaslepke altal korabban
karositott dllomanyok (pl. a Bakonyban)
is jol regeneralodtak.

A fenyGpusztuldssal érintett tertilet
1267 ha-ra csokkent. A kocsanytalan
tolgy pusztuldsa tobb mint négyszeresé-
re (1757 ha-ra), a kocsanyos tolgy kozel
kétszeresére, 823 ha-ra nétt. A tolgyek
esetében a novekedés okai a kialakulo

karlancolatok. Az Gj évezred elsG évei-
nek sulyos aszalyai, az elmult évek
gyapjaslepke ragisanak, valamint az ezt
kovetSen kialakulo tolgy-lisztharmat fer-
t6zésnek (a meg nem fiasodo hajtasveé-
gek elfagyasinak) és az egyéb kartevk
elszaporodasanak koszonhetéen fa-
pusztulishoz vezetS karlancolatok is ki-
alakultak. Terepi felvételeink alapjan
mondhatjuk, hogy a Dunantalon tobb
kocsanyos tolgy allomanyban (Ajka, Zirc
térségében), valamint az Eszaki-kozép-
hegység tobb pontjan kocsanytalan tol-
gyesekben (pl. Felsétarkany, Kazincbar-
cika, Mocsolyastelep térségében) nagy-
mértékben elszaporodott a kétpettyes
diszbogar (Agrilus biguttatus) (1. kép),
ami fapusztulasokat is okozott. Valoszi-
nd, hogy ez a faj az orszag mas tertilete-
in is jelentSs szerepet jatszott a tolgye-
sekben észlelt fapusztulasban. Megje-
gyzendd, hogy elszaporodiasihoz nincs
feltétlentl sziikség a gyapjaslepke tarra-
gasahoz, oénmagiban elegendd kivalto
ok lehet az erés aszaly is.

Abiotikus karok

Az abiotikus karok a tavalyi érintett terii-
lethez képest kozel felére csokkentek. A
kedvez6 idGjarasnak koszonhetSen
aszalykar viszonylag kis tertleten, 811
ha-on jelentkezett. A hotorés karai nove-
kedtek, 2899 ha-rol jelentették a gazdal-
kodok. A kései fagy okozta karok 2006-
ban nem voltak tdl jelentSsek, fiatalo-
sokban 930 ha-on okoztak karokat. Nya-
ri jégkart 2006-ban 852 ha-rdl jeleztek. A
nyari vizkar ebben a csapadékos esz-
tendében 2292 ha volt. SzEéltorés, szél-
dontés 3930 ha-t érintett.

Erdovédelmi ajdonsagok 2006-ban
A kovetkezSkben néhany olyan potenci-
alis erdévédelmi jelentSségu fajra szeret-
nénk felhivni a figyelmet, amely 2006-

V. 4

2. kép: Akac gubacssztinyog (Obolodiplosis robiniae) altal besodort le-

vélszegély akacon (foto: Csoka Gyorgy)
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ban jelent meg elGszor Magyarorszagon.
Ezen tal néhdny olyan fajt is megemli-
tiink, amelyek ugyan honosak nalunk,
de kartételiket még nem észlelték Ma-
gyarorszagon.

Akdc gubacssziinyog (Obolodiplosis
robiniae) (2. kép)

Eszak-Amerikdban &shonos, Eur6pa-
ban elGszor 2003. jaliusiban, Eszak-
Olaszorszagban talaltak meg. Hazankban
elscként Ajka kozelében, 2006. szeptem-
ber 20-an figyeltiink fel ra. A kovetkezo
napok, hetek célirinyos ellenérzései to-
vabbi elterjedési adatokat szolgaltattak. A
Dunantal szamos, egymastdol megle-
hetésen tavoli pontjardl is elSkerilt:
Bakonybél, Bakonyjako6, Bakonyszent-
14sz16, Belezna, Budapest, Herceghalom,
Kony, Ménf6esanak, Nagycenk, Ravazd,
Rabatamasi, Tanakajd, Vitnyéd. A Dunatol
keletre egyelGre még joval kevesebb
lel6helyi adat ismert (Budapest, Godolls,
Kapolna, Mikebuda), annak ellenére,
hogy a szaroproba jellegl ellendrzések
ide is kiterjedtek (Csoka, 2000).

Babkeént a talajon telel. Az els6 nem-
zedék feltehetéen roviddel az akac
lombfakaddsat kovetGen rajzik. A
néstények fiatal levélkékre rakjak peté-
iket. A levélkék szegélye lefelé besod-
rodik, a sodrat kissé megvastagszik, a
levél szinénél altalaban kissé vilago-
sabb lesz, gyakran az egész levél meg-
pirosodik. Levelenként nem ritka a 3-4
gubacs sem. Gyakran el6fordul, hogy a
megtamadott friss levélkék ki sem bom-
lanak, gyakran a levélzet minden egyes
levelén talalunk gubacsokat. Egyes le-
veleken a régi, elszaradt, megbarnult
gubacsok egytitt lathatok a friss guba-
csokkal. Egy-egy gubacsban tobb, akar
10 larva is élhet. A fehéres szind larva
két vedlés utin éri el a 4 mm-es maxi-
milis hossztsagot. Evente 3-4 nemze-
déke van, ezt tobbek kozott az is
lehetévé teszi, hogy az akac hajtaskép-
zése folyamatos, azaz az egész vegeta-
cios iddszakban vannak rajta friss leve-
lek. A nyari nemzedékek larvai a gu-
bacsban, az Gszi nemzedéké pedig le-
hullva a talajban bibozodnak.

Varhat6 jelentGségét nehéz eldre je-
lezni. A 19. szdzad kozepérdl, az USA,
Pennsylvania és New York allamaibol
igen jelentGs, teljes lombvesztést és fa-
pusztulast okozo tomegszaporodasairol
szamolnak be. Az amerikai kontinensrdl
Gjabb keletd, a faj jelentGségének meg-
itélését segité adatok nem ismeretesek.
Ennek egyik oka lehet az is, hogy
Gshazajaban az akacnak nem tulajdoni-
tanak talzottan nagy gazdasagi jelen-

3. kép: Rezes levelész (Chrysomela cuprea) témeges fellépése nemes nyaron (fotd: Csoka Gydrgy)

tGséget. Magyarorszagon azonban min-
den akicon €I6 invaziv rovar sajatos
jelentGséggel bir, tekintve, hogy erdeink
mintegy 23%-a (tobb, mint 400 ezer ha)
akacallomany.

Nyugati levellabu poloska (Leptoglos-
sus occidentalis)

A faj Eszak-Amerikiban honos, 1910~
ben irtak le. Eredetileg a nyugati allamok-
ban fordult el6, de a 20. szazad soran
jelentGsen terjeszkedett kelet felé, és a 90-
es évekre elérte a keleti partvidéket is.
Europiban el6szor Eszak-Olaszorszag-
ban talaltak meg, ahova valoszintleg vé-
letlen behurcolas eredményeként kertlt.
2002-ben Svajcban, 2003-ban Szlovénia-
ban és Spanyolorszagban, 2004-ben Hor-
vatorszagban, 2005-ben pedig Ausztria-
ban is feltint. Magyarorszagon elsG pél-
danyat 2004 oktoberében, Keszthelyen
talaltak meg, de ezt az adatot csak 2006-
ban publikaltaik (Harmat és munkatarsai,
2006). 2006 végére mar jelentGs mérték-
ben terjeszkedett keleti iranyban, igy pl.
Mitrafiireden is tobb példanya elSkertilt.
A Kkifejlett rovar telel at, az idei enyhe té-
len még decemberben is talalkozhattunk
aktiv példanyaival. Tapnovényei a
fenySk. A néstények majusban rakjik le
petéiket a tdlevelekre, ahol azok kb. 10
nap multdval kelnek ki. A larviak és az
imagok is elsdsorban a generativ hajtasre-
szeken taplalkoznak (Harmat és munka-
tarsai, 2006).

Rezes mnyarlevelész  (Chrysomela
cuprea) (3. kép)

Magyarorszagon is honos, de a rit-
kabb levelészfajok kozott tartjak nyil-
van, tomeges fellepésérdl ez idaig nem
ismeretes. Eletmodjat gyakorlatilag
nem ismerjlk, csupan egy ukran kozle-
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mény forditisabol all rendelkezésre
némi informaci6. Eszerint egynemze-
dékes. Ukrajnaban 6 tipnovényeiként
a fuzeket emlitik, nyarakon csak ritkab-
ban fordul el&. Szibériabol nyarakon és
szilen okozott krtételét is emlitik. 2006
tavaszan a NEFAG Zrt. Monori Erdésze-
tének tertletén figyeltek fel tomeges
felléepésére. Itt 20 ha nemes nyar
erdGsitésben tarrdgast, tovabbi 40 ha
idésebb nyarasban pedig 30-40%-o0s
lombvesztést okozott. Az erdSsitésben
okozott kar jelentés kovetkezmények-
kel jart, 9 ha-t Gjra kellett erddsiteni
(André Zoltan kozlése).

Fekete tolgy-levéldardzs (Periclista lineo-
lata)

Magyarorszagon honos, egynemze-
dékes faj. Tapnovényei a tolgyek. A da-
razsak apriliss-mdjus folyaman rajzanak,
petéiket a fiatal tolgylevelek fonakjara
rakjak. A kifejlett larvak 15-18 mm
hossztak. Kb. 4 hétig ragnak, majd a ta-
lajban kokont készitenek, és ebben is te-
lelnek at. 2006. tavaszin a Zalaerdd Zrt.
Zalaegerszegi Erdészeténél, kocsinyos
tolgy erddsitésben okozott kisebb karo-
kat, 0sszesen né¢hany hektarnyi tertile-
ten. Fendona EC szerrel sikeresen véde-
keztek ellene (Gyergydk Lajos és Vilaghy
Andras kozlése). Kartétele ugyan nem
jelentSs kiterjedést, de jol érzékeltet,
hogy helyenként és idénként szamos
olyan faj léphet fel tomegesen, amit ko-
rabban nem ismertiink, vagy erdészeti
szempontbol jelentéktelennek tartot-
tunk.

Hirka Aniko

Erdészeti Tudomanyos Intézet
Erdévédelmi Osztaly

3232 Matrafiired, Hegyalja u. 14.
e-mail: hirkaa@erti.hu
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Erdészbal a szeretet jegyében
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Fot6: Papai G., Zétényi Z.
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Iskolatliz Szocsénypusztan

2007. januar 15-én reggel leégett az
erdészeti szakképzés jelentos bazisat
képviseld Széchenyi Zsigmond Szak-
kozép- és Szakiskola kollégiumanak
teteje. Az anyagi kar jelentds, a dia-
kok koziil azonban senki nem sériilt
meg. A sajnalatos eseményrodl, an-
nak kovetkezményeirdl Kiss Vince,
az iskola igazgatdja tajékoztatta az
Erdészeti Lapok olvaséit.

— Engem hétfén reggel haromnegyed
hatkor telefonon értesitettek, hogy ég a
kollégium. Haromnegyed otkor jottek a
konyhasok dolgozni, 6k még semmi kii-
lonoset nem tapasztaltak. Hiromnegyed
hatkor Horvdath Norbert, kollégiumi
neveldS indult a mosdoba és kinyitva az
ajtot érezte, hogy fist van. Gyorsan — az
idékozben megjelent karbantartokkal,
ftdkkel — a gyerekek ébresztésébe,
mentésébe kezdett és értesitették a tizol-
tosagot is. Kint a gyerekeket sorba allitot-
tak, hogy a létszamot ellendrizzék. 202
tanulo volt akkor a kollégiumban, két ta-
nuld azonban valahol ,elkallodott”, ezért
a tandr ismét visszaszaladt, a fustben
megkereste és megtapogatta az elveszett
gyerekek dgyat. Az agyakat Uresen talal-
ta, de akkor mar olyan tiz volt, hogy
megégett a keze, és flstmérgezést is
szenvedett. Azonban az eset a fizikai sé-
rilésnél lelkileg jobban megviselte.
IdSkozben eldkertltek az elveszett tanu-
10k is, és hala istennek senki nem szen-
vedett sértilést — leszamitva a tanar urat.

A tliz egy nem lakott szobabdl indult.
Egy tanulonk észrevette, hogy az ajté alol
szivarog a fist. Kinyitotta az ajtot, és por-
oltoval megkisérelte eloltani a tiizet, de
olyan fiist volt, hogy semmit sem latott. A
nyomasvaltozas, vagy a hé hatasara kito-
rott az ablak és az égé ablakkeretrdl ki-
csapodtak a langok. A felette levé széles
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parkany pillanatok alatt langra kapott és
ezutin mar a tetdszerkezeten villimgyor-
san tovabbterjedt a tiz — a szaraz fenys
és a szigetelS katranylemez gyors égésbe
kezdett.

Tiz perc mulva kint voltak a marcali
tizoltok, majd késSbb jottek a nagyata-
diak, a kaposvariak, a keszthelyiek és a
kanizsaiak is, a tiz gyors terjedését
azonban nem tudtdk meggatolni. Ha
valamennyien idében érkeztek volna —
ami a 40-50 kilométeres tavolsaghol ne-
hezen képzelhet6 el — a 30 méteres
éptiletszarny leég, de a 60 métereset ta-
lan meg lehetett volna menteni.

A tdz pontos okat még nem tudjuk. A
szakemberek elGzetesen kizartak a szan-
dékossagot és a rovidzarlatot. Elképzel-
heté hogy gondatlansag okozta. Eldfor-
dult korabban, hogy ebben a helyiségben
vizet melegitettek, mobil telefont toltottek
a gyerekek. Sok minden lehetséges. A kar
nagysagarol sokféle mendemonda — ese-
tenként félmilliard forint — terjed. En szaz-
millié kortlire becstlom. A fels szinten,
ahol a tlz keletkezett, minden elégett. A
szekrények, az ajtok, ablakok, a tanulok
személyes holmijai.. A nyugati részen mar
meg tudtdk annyira fékezni, hogy az
agyak, a szekrényben 1évé holmik nem
égtek el. Ott, és az alatta levé szinteken az
oltas soran felhasznalt nagy mennyiségu
viz okozott kdrokat.

A jovo
Nagyon  sok  felajinlds  érkezett
magancégektdl, sziloktsl — tobben szak-
ipari-, illetve segédmunkat ajanlottak fel.
Volt vallalkozas, amelyik pénziigyi segitsé-
get ajanlott fel azzal, hogy naluk vasaroljuk
a faanyagot. Mocsenyi Miklos a FAGOSZ,
€s Ormos Baldzs az OEE fétitkara jelezték,
hogy felkérik a latokortikben 1évs vallal-
kozdsokat a segitségnyujtasra. Ennek hata-

sara tobben is felkerestek a segités szandé-
kaval. Segitséget igért a helyreallitishoz
Lamperth Monika dnkormanyzati s terti-
letfejlesztési miniszter, valamint Szit6 Ldsz-
I6 Marcali varos polgarmestere is.

A tetGteret teljesen le kell bontani, de
az alsobb szinteken is komoly feldjitas
sziikséges. A fenntart6, Marcali Varosi On-
kormanyzat a meghivasos kozbeszerzési
eljaras keretében jeloli ki a kivitelezét. Mi
is szeretnénk az Ujjaépitésben aktivan
részt venni, a kivitelezével Ggy kivanunk
egyuttmikodni, hogy nekik csak a szak-
ipari munkat kelljen végeznitik — mire 6k
felvonulnak, mi a terepet el6készitenénk.

A tlz utan a tanulok elhelyezését, és
a tanitas folytatasat kellett megszervez-
ni. Hairomnapos tanitdsi szlinetet ren-
deltem el, melybdl 6t lett. A nagyszaka-
csi nevelotthon harminc fére féréhe-
lyet ajanlott fel, a polgarmester kozben-
jardsara a marcali gimnazium ajanlott
fel férGhelyeket. A BKV — a fenyvesi
udulGjébsl — agynemdit, matracokat, a
nagyszakicsi nevelGotthon emeletes
agyakat ajanlott fel.

Most kezdtik a masodik félévet. Hat
szakmabol lesz idén szakmunkasvizsga,
a levelezGsokkel és az esti tagozatosok-
kal egyttt hét osztalyunk készil érettsé-
gire. Ezt az egyhetes kiesést szombati ta-
nitasokkal, illetve a husvéti sziinet lero-
viditésével tudjuk poétolni — a tiz, illetve
a helyreallitas az oktatasi munkank szin-
vonalat nem fogja gatolni.

Lejegyezte: Detrich Miklos
A fotok a Katasztrofavédelem
felvételei

Lapzartakor érkezett bir szerint a
kar értéke 177 millio forint, melynek
varbatoan a felét tériti a biztosito. A
rendorségi vizsgdlat gondatlansag mi-
att bekovetkezelt tiiz tigyében nyomoz.
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Bizalom, publicitas, elkotelezettség

Avagy miben és hogyan tud segiteni egy pr-iigynokség?

A Mecseki Erdészeti Zrt. és a
Ferling PR & Communications
Kft. egytuttmikodése 1997-
ben kezdddott és azota is to-
retleniil, egyre intenzivebben
tart. A jo tigynOkség rendelke-
zik rugalmasan és hatékonyan
mozgosithatd kapacitasokkal,
kapcsolatokkal, tapasztalatok-
kal, idével és belilr6l nem
(vagy nem mindig) biztositha-
to fuiggetlenséggel, lojalitassal
¢és érdekeltséggel.

A jo ugynokség pont ott
van és akkor, és olyan ,mennyiségben”
— az esetek donts tobbségében észre-
vétlenil —, amikor és ahol a megbizo-
nak sziiksége van ra.

A Ferling PR alapfilozofidja, hogy
csak olyan ugyeket villal fel, amelyek-
kel azonosulni tud, ahol kialakithato-
nak latja a legfontosabb alapelvet, az el-
kotelezettséget. A Mecseki Erdészeti
Zrt. ugyével rendkivili modon sikertlt
az 0sszhangot megtaldlnia. Egy a gon-
dolatuk, mégis, kilsé szemlélGként
olyan tanacsokkal, észrevételekkel, és
szakmai tudassal segitik a tarsasag

A Ferling PR tehat kozel tiz
éve a Mecseki Erdészeti Zrt.
kommunikacios partnere. Az
elsG jelentGs projekt egy ki-
emelt pécsi kiranduloovezet-
ben, a Kisrét-Kantavarnal vég-
zett fakitermelési munka kom-
munikicioja volt. Az Ggynok-
ség ezt kovetSen részt vallalt a
bels6é kommunikicios eszkoz-
rendszer alakitasiban, majd
rendezvények szervezésével,
kiadvanykészitéssel, s nem

munkdjat, amelyek nélkiil nem lenne
ilyen hatékony az erdészet lgyének
kommunikacioja.

Ahhoz, hogy ez az egytittmikodés, ez
az egyuttgondolkodias megvalosulhas-
son és tényleg hatékonyan és hossza ta-
von muikodjon, elengedhetetlen a kol-
cs6nos bizalom kialakitasa. Bizalom nél-
kil nem lehet kozos a cél, bizalom nél-
kil nem muikodhet jol a kapcsolat. Az
tugynokségnek meg kell ismernie az
adott szaktertlet sajatossagait, a megbi-
zonak pedig el kell tudni fogadnia az
tugynokség szakértelmét.

utolsosorban a tarsasag nyilva-
nossdag elStti megjelenéseinek mene-
dzselésével segitette megbizojat céljai el-
érésében.

Ferling PR-t ezért a tobb éve tarto el-
hivatottsagért, a gyors, preciz és szak-
mailag is kiting szolgaltatasért a Mecse-
ki Erdészeti Zrt. a Mecseki ErdSkeért dij-
ban részesitette 2006. november 27-én.

Farkasné Németh Krisztina

Ferling PR & Communications Kft.,
marketing szakérts
Bodnarné Palka Réka
Mecseki Erdészeti Zit., pr- és
kommunikacios vezetd
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Tanari sporttalalkozé Asotthalmon

Az asotthalmi Bedd Albert Kozépiskola,
Erdészeti Szakiskola és Kollégium 1999
februarjaban rendezte meg el&szor az er-
désziskolak tandrainak és dolgozoinak
sporttalalkozojat. A rendezvény nem vart
sikert hozott: a résztvevs csapatok elha-
taroztak, hogy félévente mas-mas iskola
rendezi meg eme eseményt. Igy az évek
soran SzGcsénypusztin, Sopronban, Sze-
geden, Barcson, Piliscsaban és Matra-
fureden is taldlkoztak az erdészeti kép-
zést folytatd kozépfoku intézmények
munkatarsai sportolas c€ljabol. A labda-
ragas mellett 16vészet, fekvenyomas,
sakk és az asztalitenisz is megjelent a
sportagak sordban.

Az idén Gsszel, immar XV. alkalom-
mal vetélkedtek a mozogni vagyo ifjak
és ,0rokifjak” az asotthalmi sportlétesit-
ményekben. A nagy kiizdelmeket hozo
mérkézéseken minden esetben a sport-
szeriség meghatarozod tényezs volt.
Mindenki a munkatdrsat, egy sportolo
kollégajat latta ellenfelében, €s ezt a he-
lyenként kiélezett csata sem feledtette el.

A sportolason kiviil minden helyszi-
nen a barati besz¢élgetéseknek és a ko-
z0s esti énekléseknek is nagy szerepe
van. A hajnalig tart6 nétazasok soran el-

hangoznak a mindenki altal ismert nép-
dalok mellett az erdészhagyomanyokat
és reményeket felidéz6 notak is pl.: ,Az
erdésznek jol megy dolga ..”. Igy a mas-
napi helyosztokon, az ellenfélen kiviil
még mas jellegl faradtsaggal is meg
kell kiizdenitik a sportoloknak. De ezt
nem sajnalja senki, hisz a sikeres sze-
replés mellett még egy fontos (talan

még lényegesebb) eredmény is van: ba-
ratsagokat kialakitani és megtartani. Ez
a rendezvény a testedzés mellett ezt a
célt is jol szolgalja.

A sokak altal varva vart labdaragas-
ban végll nemes kizdelmek utan Szé-
csénypuszta vitte el a gyézteseknek jard
serleget Piliscsaba és Asotthalom el6l.

Kocsis Attila

Sz6nyi Janos
elndk
OEE Baranya Megyei
Helyi Csoportja

Hagyomanyteremto
Erdész-Banyasz Bal

Hagyomanyteremtd szandékkal, ebben az évben az Orsza-
gos Erdészeti Egyeslilet Baranya Megyei Helyi Csoportja és
az Orszdgos Magyar Bédnydszati Kohdszati Egyestilet Mecse-
ki Szervezete kdzbs szervezésében, minden kedves Kollégat
szeretettel hivunk és varunk az Erdész-Banyasz Balra.

Idépont: 2007. februar 23. 19.00-tol reggelig
Helyszin: Pécs, Palatinus Szall6, Bartok terem

Belép6: 5 500 Ft (a belépddij tartaimazza a fogadditalt, a svéd-
asztalos vacsorat, az éjféli toldttkaposztat, valamint a kavét)

Jelentkezési hatarido: 2007. februar 13.
Befizetési hatarido: 2007. februar 13.

Jelentkezni, és egyéb informaciét kérni a
bal2007 @ mecsekerdo.hu e-mailcimen lehet, Palka Rékanal.

OMBKE Mecseki Szervezete

Balazs Laszlo
elndk
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MaAEGANERDOBIEN

Néhany sz6 a 2007. évi erdészeti koltségvetésrol

Hat ugy tinik megtortént az, amirdl azt hittik
lehetetlen, nevezetesen az, hogy a Magyar Koz-
tarsasagban egy kiemelten kozcéla feladatokat
ellatd, minden magyar allampolgar egészséges
életkornyezetét biztositd és minden eddigi to-
rekvés ellenére is még mindig valsigmentes
agazat nettoé befizetGje legyen a koltségvetés-
nek. Es itt mar nem csupan néhany millié forint-
rol, hanem 1 milliardrol van szo. Ennyivel keve-
sebb ugyanis a koltségvetésben az erdészetre
szant keret, mint az erdSfenntartasi jarulékbol
és a buintetésekbdl szirmazo éves sajat befize-
tések Osszege.

Persze, ha figyeljik az agazat évek ota zaj-
16 mélyreptlését, aminek az dgazat szerep-
16inek kilon-kilon és egytittesen torténd fel-
lépései sem tudtak véget vetni, valahol varha-
to6 is volt. Nyilvinvaléan nem tudtuk elég
erGsen képviselni sajat érdekeinket és a fiska-
lis szemlélet ismét gyGzedelmeskedett a szak-
mai érvek felett. Azaz hogy talin mérkézés
sem volt. Azt, hogy az idei koltségvetésrdl nem
egyeztettek még f6 vonalakban sem az érdek-
képviseletekkel és szakmai szovetségekkel, il-
letve erre hivatott szerveikkel, példaul a
FOVET-tel; az mir szinte megszokott, de az
idén ugy tlnik, hogy maga az illetékes minisz-
tériumi szakmai fSosztaly is csak a kész té-
nyekkel szembesiilt .. a Pénziigyminisztérium
honlapjarol. Ez Gj jelenség az erdészeti kolt-
ségvetések torténetében. Ilyen még nem volt.
A mostani koltségvetéshez mar nem kellettek
el6készits anyagok, targyalasok, egyeztetések
... csupdn egy zsebszamologeép.

Amikor a keretszdmok ismertté viltak —
ahogy ez mar lenni szokott, a parlamenti kolt-
ségvetési szavazas kiiszobén, ugy, hogy igazan
sokat mar ne lehessen tenni — az erdész oldal
azért megprobalt minden lehetséges modon ja-
vitani a kialakult helyzeten.

A szakmai szovetségek és érdekképvisele-
tek, nevezetesen az Orszdgos Erdészeti Egye-
sulet, a Fagazdasdgi Orszagos Szakmai Szovet-
ség és a Magan Erdétulajdonosok és Gazdalko-
dok Orszagos Szovetsége kezdeményezésére
2006. december 12-én &sszelilt az orszaggytlés
MezGgazdasagi Bizottsaganak Erdészeti Albi-
zottsdga. Az itteni elSterjesztésbdl teljes mély-
ségében értestilhettliink a koltségvetés kataszt-
rofalis helyzetérdl, ami nem csupin a jelenlegi
negativ szaldoban, hanem az évek 6ta tudato-
san megcsonkitott keretszamok eredménye-
ként felhalmozodott tobb milliardos determi-
ndcioban is testet oOltott. Egyértelmivé valt,
hogy a sotét mult és jelen utan a jovékép sem
fényes. Fél6, hogy az Uj Magyarorszig Vidék-
fejlesztési Tervben megjelolt 12 erdészeti
jogcimbdl 2007-ben a mar részben eddig is fu-
to, és elsddlegesen nem is erdészeti célokat
szolgalo erdételepitéseken, valamint ener-
giaerdékon kiviil nem nagyon szamithatunk
Gjabb palyazatok kifrasara. Az azért pozitivum-
ként értékelhetd: a jelenlévok szamara egyér-
telmuen vilagossa valt, hogy az elmult évek so-
ran meglékelt erdészeti nemzeti koltségvetés

hajojan tamadt lyukakat nem lehet unios tarsfi-
nanszirozott pénzekkel betomni, hiszen azok
egészen mas célokra vehetdk igénybe.

Mégis tobbek kozott erre hivatkozott a tarca
pénziigyi képviselGje az Erdészeti Albizottsag
ulését kovetd MezGgazdasagi Bizottsagi ilésen
(2006. december 13.), amikor a harom, az erdé-
szeti koltségvetés sulyos problémdit bels6 dtcso-
portositassal kezelni kivino ellenzéki modosito
javaslatot a fenti indokldssal utasitotta el. A bi-
zottsagi tagok azonban egyértelmten cafoltak a
szaktirca érvelését és valamennyi(!) erdészeti
modosito javaslatot egyhangulag (kormanyparti
és ellenzeki képviselok egyarant) timogattak.
Hozzatesszik: ez azért nem gyakori jelenség
sem ebben, sem egy masik szakbizottsigban. A
harom javaslat egyébként 6sszesen 3 millidrd 152
millio forint atcsoportositisara vonatkozott az er-
dészeti feladatokra (2 milliard forint), az
erdételepités, erdszerkezet-atalakitds, fasitasra
(1 millard forint) és a Nemzeti ErdGprogram
meginditasara (152 milli6 forint).

Ugy tiinik hidba volt mégis minden; a javas-
latokat — ahogy varhato volt — a parlamenti sza-
vazason nem fogadtak el.

Valami azért megmozdult, mert az eddigi ese-
mények fényében a tarca vezetdje elrendelte az
erdészeti koltségvetes kortl kialakult helyzet egy-
értelmd és vilagos feltardsat, rovid idén beliil
dontést és megoldast igérve az tigyben.

Jelenleg itt tartunk, varjuk, hogy az egyezte-
tések végso szakaszaban az érdekképviseletek
is meghivast kapjanak és kifejthessék vélemeé-
nytket. Azonban az id6 stirget, és ugy éreztiik,
hogy a tomegesen érkez6 tagsdgi visszajelzé-
sek miatt meg kell szolalnunk, feltirva az eddig
torténteket és a jelenlegi helyzetet, ami a
kovetkezé:

— 2006-ban 40 %-os mértékig sem tortént
meg az integratori, szakirdnyitasi &és
erddfelqjitasi (K-1) pénzek kifizetése a magan-
erdGs szektorban, annak ellenére, hogy a
MEGOSZ-nak erre az FVM-mel érvényben lévs
megallapoddsa van. Az dllam dltal villalt, de
hataridére ki nem fizetett 6sszeg mar millidrdos
nagysagrendd.

— A jelenlegi koltségvetés egyértelmien azt
mutatja, hogy semmi garancia sincs arra, hogy
aki az idén kitermeli erdejét és befizeti az ez-
utan jaro erdéfenntartasi jarulékot, az vissza is
kapja azt az erddfeltjitas koltségeinek fedezé-
sére (a torvény altal eldirt felajitasi kotelezett-
ség persze megmarad).

— Teljesen bizonytalan a korabbi években
felhalmozodott tobb millidrdos determinacios
kotelezettségek kifizetése. (Ennek eredete tob-
bek kozott az is, hogy az erddfeltjitasra szolga-
16 keretbdl kényszertltek finanszirozni az erdé
kozcéla feladatainak milliardos nagysagrendd
tdmogatasat is.)

— Az erdészeti kozeelu feladatokra az idén
nem jut majd egy fillér sem.

— Az egész szakma és a szélesebb kozvéle-
mény altal is elfogadott és tidvozolt Nemzeti
Erdéprogramra szintén nem jut majd egy fillér
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sem (pedig erre is allami kotelezettségvallalas,
kormanyhatarozat van).

— Végerzetil Ggy tnik, hogy valés unids er-
dészeti jogcimek palyazatainak kifrasara (nem,
hogy a pénzek lehivasaralll) sincs politikai
szandék 2007-ben. Igy valoban az lesz, amire a
MEGOSZ mar tobb mint egy éve figyelmeztet,
hogy a nemzeti koltségvetésbsl mar és unios
forrasbol még semmi sem lesz az idén!

A fentiek egylittesen a t6keszegény és szer-
vezetlen magyar maganerds-gazdalkodas
osszeomlasat eredményezik, ezért a MEGOSZ,
amennyiben egy honapon beliil (2007. marcius
1.) nem kap garanciat a fenti kérdések meg-
nyugtatd megoldasara, akkor a kovetkezd 1é-
péseket kénytelen tenni, engedve a tagsag
részérél megnyilvanulo kovetelésnek:

— Egyéni és csoportos perek ezreit kezde-
ményezzilk a magyar allam ellen az altala val-
lalt, de a mai napig ki nem fizetett kotelezettsé-
gek tigyében.

— Megtaldljuk a modjat annak, hogy a
maganerddsok mentesiiljenek az erddfenn-
tartasi jarulék fizetés alol. Példaul orszagosan
drasztikusan visszafogjuk a fakitermelést, de a
lakossagi tdzifaellatasban, vagy az elsédleges
faiparban mutatkozo problémak, valamint a fa-
piacon elszabadul6 arak miatti felelGsséget a
kormanynak, mint a kialakult helyzetet
el6idézo félnek kell majd viselnie.

— A fentiekrdl a legszélesebb korben tajekoz-
tatni fogjuk az orszag kozvéleményét és minden
torvényes eszkozt meg fogunk ragadni annak
érdekében, hogy a maganerdd-gazdalkodas tel-
jes ellehetetlenitését megakadalyozzuk.

El kell mondanunk — okulva az eddigi FVM-
mel kotott megallapodasaink sorsabol —, hogy
mar nem elégsziink meg az altalanos megfogal-
mazasokkal és részleges szobeli igéretekkel,
hanem a fenti koveteléseinket szamszerdsitve,
felelsok és hataridck megjelolésével kérjik
rogziteni, azok be nem tartasanak kovetkezmé-
nyeivel egytitt (pl. késedelmi potlék, kamat).

A MEGOSZ vezetGsége még egyszer ki-
hangsulyozza, hogy az dltala képviselt magan-
erdé-tulajdonosok és gazdilkodok érdekeit
szem el6tt tartva nem varhat tovabb a felhal-
mozodott problémak megoldasara teendd lé-
pésekkel, és ugyanakkor kér minden, a magan-
erd6-gazdalkodas és az erdészet tigyének elko-
telezett kollégat, maganembert, hogy megérts-
leg tamogassa az erdSk fennmaraddsa és a
fenntarthat6 erdégazdalkodas megovasa érde-
kében tett jogos lépéseinket.

a MEGOSZ vezetOsége

I

Igéretiinkhoz hiven az aldbbiakban kozoljitk
az Erdészeti Lapok 2006. novemberi szama-
nak mellékletében megjelent ,Ki tud tobbet
az erdorol?” tesztlap megoldasait:
1-C,2-B,3-A,4-D,5-B,6-D,
7-B,8-D,9—-A,10-D, 11- C, 12- C, 13
-B,14-A,15-C, 16-A
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Ami az ’56-0s emlékezésekbol kimaradt

Minden torténetnek harom oldala
van, a tiéd, az enyém és a tények.»
(F. M. Russel)

A Soproni Erdomérnéki Foiskola
1956-0s menekiilésérdl mar sokan
irtak. Erthets okokbdl az irasok na-
gyobb része Kanadabdl, illetve Ma-
gyarorszagrol szarmazik. A Nyugat-
Eurépaban maradt  hallgatok
torténetérdl tudtommal csak két be-
szamolo van: Egy tobb évtizedet at-
fogo kronika Katoé Ferenc tollabol:
a németorszagi, pontosabban a
Hannoverisch Miinden — Géttingen
erdészeti kozpontban tanulé és
késobb ott és kornyékén dolgozo
soproniakrol, és egy rovidebb iras
Molnar Gézatol, amely a menekilt
Foiskola életével foglalkozik St.
Wolfgangban. Erdekes médon
nincs még beszamold a Svajcba ke-
riillt hallgatok tovabbi sorsarol.
Ugyszintén nem ismert a Bécsben
maradt diakok torténete.

Forradalmunk és igy menekiilésiink
50. évforduldjara készilve elhatiroz-
tam, hogy megprobalom potolni a svij-
ci hianyt, vagyis megirom, ahogy én at-
éltem és lattam torténetiinket. A dontd
lokést ,Emigraciom napldja” adta, ame-
lyet ugyancsak 1956. november 17-én
kezdtem el, de még aznap visszameno-
leg leirtam az eseményeket november
4-t6l. December 22-ig naponta, majd
1957. mijus 16-ig szérvanyosan vannak
bejegyzések. Ha nagyon személyes is
ez a naplo, talan tartalmaz érdekes, ed-
dig nem ismert részleteket. Persze tuda-
taban vagyok annak, hogy a mi életiink
még Nyugat-Europaban is egy mellék-
szinpadon jatszodott és jatszodik le. Mi
Svéjcban nem irtunk torténelmet. De le-
gyen szabad szolni Nemecseknek is.

Az Ausztridban eltoltott 33 napnak
sok keserd és sok magasztos pillanata
volt. A ,poklot” szerintem a szintén téli-
es Judenauban, a november 5-rél 6-ra
eltoltott elsé éjszakan éltik meg: ,Ott
egy kolostorban szallasoltak el. A szo-
bakban nem volt semmi: se 4gy, se ajto,
se fiités. Ejszaka hordigyon aludtunk.
Egy pokrocot adtak. Borzasztéan meg-
fazott a vesém.” A kovetkez6 napokban
javult a helyzet. Felszereltik az ajtokat,
befttottink, és kaptunk még egy taka-
rot. Ugyan észrevettik, hogy félig-med-
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dig foglyok vagyunk, mert rendSrok
Grizték a bejaratot. De kaptunk az ame-
rikai kovetségtsl egy kis csomagot,
benne egy torilkozs, szappan, borot-
vakészilék és két zsebkends. (Az
elkovetkezG hetekben még sokszor or-
vendhettiink a hires ,kiscsomagnak”.)
Meglatogatott minket St. Polten katoli-
kus puspoke. Egy jo oregur, irtam a
naplomba. November 9-én délben elin-
dultunk egy ,egyetemi gyUGjtGhelyre”.

A ,mennyorszagi” érzés november
10-én reggel, St. Wolfgangban, a
Ferienhort nevd villa el6tt toltott el:
Gyonyord vidék. Korulottink nagy he-
gyek. Nagy t6. Isteni hely. Ebéd utan ki-
rajzottunk, mint a méhek a kaptarbol,
hogy megismerjik ezt a csodalatos ta-
jat. Az idill sajnos nem tartott soka. Még
aznap este megtudtuk, hogy egy geo-
déta diaklany lezuhant a hegyi vandor-
lasnal. Beszallitottak egy kozeli korhaz-
ba, de par nap mulva belehalt sértilése-
ibe. Megrazo temetése volt a selmeci-
soproni didkszokdsok betartasaval.

Nagy szomortsagot okozott egy no-
vember 15-i hir is, hogy a hallgatok egy
csoportja, koztiik masodévesek is, egy
Salzburg melletti internalotaborban éh-
ségsztrajkba kezdtek. Sokan nem is tud-
tunk a lagerrol. Azt hittik, hogy az el-
tlnt didktarsaink visszamentek.

A svijci utunk eldkészitésének kroni-
kdja ht képe a ferienhorti bizonytalan-
sagnak. November 15-én ezt jegyeztem
be a naplomba: Ma talan életfontossaga
dontés volt életiinkben. Megszavaztik,
hogy mi: Czeiner Zsoll, Hintsch Guszti
és én mehetlink Svijcba. Nov. 17-én:
Nagy vitak vannak, hogy ki menjen
Svajcba. Hintsch Guszti vagy Szilagyi Ti-
bor. Még nincs eldontve. Nov. 19-én:
Holnap lehet, hogy Svijcba visznek.
Nov. 21-én: A svijci Gthban kezdek kétel-
kedni. Nov. 22-én: Holnap lehet, me-
gylunk Svajcba. Nov. 23-dn: Mara igérték
a svdjci utat — ma sem volt semmi. Kez-
dek pesszimista lenni. Ugy litom, tgy
érzem, nem lesz itt semmi. Csak igérget-
nek, csak mutogatnak minket — haza fo-
gunk mi még menni. Ha ez a svijci do-
log nem izgatna, mar itt sem lennénk.
Nov. 29-én: A mi svijci tigyltnk dugaba
dalt. llletve még hivatalosan nem, de... A
tarsasag idegileg lassan kikésziil. Fogal-
munk sincs, hogy mi lesz. December 3.:
A napok mulnak, mi még itt élink. Ott-
honrol biztos hireket nem tudunk. A ra-

diéra vagyunk rautalva. Naponta vannak
gylléseink, amelyek hol szomora, hol
vig kedélyre forditjak a tarsasag hangu-
latat. Egyébként tudtunkra adtak, hogy a
svajci ut reménytelen. A kanadai Gt Gjbol
felmertlt. Nagyon kecsegtets. De meg-
probaljuk még a lehetetlent is, hatha si-
kerul. Dec. 4-én: Délutan beszélgettiink
Tuskoval a svajci Gtrol. Minden tamoga-
tast megigért. Este varatlan hir vert fel: 10
ember csutortok reggel megy Svajcba.
Hogy kik menjenek — sorshazassal don-
tottiik el. Persze engem nem huztak kil
Kicsit leverten, de arinylag férfiasan fo-
gadtam a hirt. Estére belazasodtam. Dec.
5-én: Egész éjszaka fenn voltam, nem
tudtam elaludni. Reggel lazasan keltem,
és egész nap az is maradtam. Délben Gj
hir: Csak erdész mehet Svajcha! Igy én is
bekertiltem. Miért kellett akkor gy iz-
gulni. Allitélag holnap megytink. Dec. 6-
an: Beteg vagyok. Ilyenkor jobban feltor
a honvagy — kiilonosen, hogy leveleket
kaptunk Sopronbol. Mendlik irt. Haza
lehet menni. Ejszaka nem aludtam. Val6-
szintileg ma sem fogok. Egész nap fej- és
torokfajasom volt. A svajciaknak ma kel-
lett volna, hogy elvigyenek. Ez is csak at-
razas lesz?

En kezdettSl fogva Nyugat-Eurdpa-
ban akartam maradni, mert mint egyet-
len gyerek, nem akartam anyamtol
messzire elkertilni. A szavazasokra, il-
letve a sorshiizasra a svijci kontingens-
nél azért volt sziikség, mert tobb volt a
jelentkezd, mint a felkinalt hely. A don-
tések szemeszteren beliil torténtek. De-
cember 5-én az also évjaratos erdészek-

Helyreigazito

Dr. Horn Janos banyamérnok az Er-
dészeti Lapok 2006. novemberi sza-
maban méltatta ifj. Sarkadi Sandor
konyvet, mely méltatasbol az alabbi
bekezdés kimaradt:

LSajnos a megszolalok kozott dr.
Csaba Jozsef, okl, olajmérnck — aki
most a BKL Bdanydszal olvasoszer-
kesztoje — nem szerepel, de bizom
abban, hogy az 0 visszaemickezése
(hiszen koncepcios fegyelmivel tavo-
litottak el 1958. janudr 29-én, és
diplomdjdat csak 1960-ban tudta
megszerezni) és a hiteles dokumen-
tumok — ami ndla eredeti példdnyok-
ként megtalalbato — a késobbiekben
Jfog megjelenni.”

Erdészeti Lapok CXLII. évf. 2. szam (2007. februar)



re szukilt a keret, miutan a felsGéves
hallgatokat a svijci tanulmanyoktol el-
tanacsoltak. A soproni levelek fontos
kozlését az utolsd6 napok izgalmaiban
sajnos mar nem fogtam fel. Talan beteg-
ségem is akadalyozott ebben.

December 30-dn ezt jegyeztem be:
Ha nem jottem volna Svajcba, ma ott-
hon lennék. Kardcsonyeste és szilvesz-
terkor ismét. Most is olyan gondolataim
vannak, hogy hazamegyek. Nagyon va-
gyodom haza. Nem is tudom, mi vonz.
De jo volt azért otthon. Mar hazamen-
tek tobben fGiskolasok. Ha még egy-
szer soproni féiskolas lehetnék. A Bel-
varosiban soroznék. Itt toltsem a leg-
szebb éveimet? Mit adnék azért, ha szil-
veszterkor otthon lehetnék. Persze
ebbdl mar nem lesz semmi. Sok szép
terv elaszott. Jelenleg pizsamdban
ledSlve ifrom e sorokat, és néha elfog a
szomorusig. Nem jutok én haza soha?
Az nem lehet, haza kell mennem! Var a
hazam!

Szilveszter napjan tobben elhatiroz-
tuk, hogy beragunk. Sikerult is. Még
csak nem is daloltunk. Rossz kedve volt
a bandianak. Tovdbb ezen januar 3-i
bejegyzésbdl: Masodikan sziinet volt. El
voltam kenddve. Nem valami rozsds
kedvem volt. Kozben felkeresett
Hintsch Guszti. Hozott leveleket Sop-
ronbol. Megtudtam, hogy Juhasz Miki
és K6halmi Tamas hazamentek. Ez még
csak fokozta rosszkedvemet. Végtl el-
hataroztam, én is megyek. Ez valahogy
megvigasztalt. Ma kaptam meg a tavira-
tot. Otthon jol vannak. Mit szolnak a ha-
zamenetelre, nem tudom. Persze még
nem biztos. Allitolag Nemkiék nem
mentek ki Kanadiaba. Megyek haza.
Most ezt fGjom. Most ez a gondolatom.

Megirtam mindenkinek, anyamnak
is, hogy haza akarok menni. A hazame-
netel majdnem biztos. Még megvarom
az otthoni valaszokat és dontok (jan.
5.). Otthonrol nem jon levél. Pedig na-
gyon varom. Bizonyos mértékben
ezektdl fog fliggni a hazatérésem (jan.
7.). Januar 10-én érkezett egy levél, de
ez csak egy Ausztriabol kuldott leve-
lemre volt vilasz. Anyam irt: Oriil, hogy
nem mentem ki Kanadaba, jol vannak.

A masik fontos dolog a hazamenete-
lem tigye. E napokban kaptam meg Ja-
ni batyam levelét, amelyben nem koz-
vetlen, de az itt maradast javasolja. Ez
azt jelenti, hogy egy helyrSl mar nincs
timogatas. Bar Gjabban mar belenyug-
szom a dolgokba. Kivancsi leszek, Ju-
hasz Miki és a hazai levélre. A tovabbta-
nulas konkrét lehetGsége ujra elfogad-
hatova teszi a ,maradni” alternativat.

S6t atbillen a mérleg: Lassan leteszek
arr6l, hogy hazamenjek. Anyam min-
den levelében szinte konyorog, hogy
ne menjek. Vagyis megérkezett anyam
valasza. Egy két alatt tobb levél is johe-
tett, mert a bejegyzés januar 24-én tor-
tént. Anyam félelme az apam elhurcola-
sa miatt érthetS. Engem azonban a va-
lasz nagyon elkeseritett. Annyira, hogy
a Soproni Féiskola januar 18-an kézbe-
sitett tavirata, a ,FGiskola igazgatdja”
alairassal, sem vigasztalt meg. Pedig ezt
uzente Magyar Janos: ,Azonnal jojje-
nek. Els6 félévi vizsgik letételének
végsS napja majus 31.7

Az utolsd6 reményem két soproni
professzorunk volt. Itt laktak csaladjuk-
kal Zirichben, és tudtunk egymasrol.
Huszai Jancsival felkerestiik ket. Ugy
gondoltam, nekik is jo, ha didkokkal
térnek vissza, és neklnk is jo, ha egy
professzor kisér benntinket. Kiss jozsef,
volt kémia tanarunk, nem biztatott. An-
nal nagyobb reményekkel jottem el
Winkler Oszkdar professzor urtol. Alea
iacta est! —all a marcius 1-i bejegyzésem
kezdetén. Hazamegyek.

Nem mentem haza. Amikor ismét
megjelentiink Winkler professzorék la-
kasin, mar nem taldltuk Sket ott. Még
akkor azzal magyaraztam magamnak
ezt, hogy Winkler nem akarta sorsunkat
magara vallalni. Talan att6l tartott, hogy
valaha szemére vetjik: Elhozott ben-
niinket a jo vilagbol...

Az utocsatak hamar lecsendesedtek,
annal is inkdbb, mert Huszai Jancsi
nem volt hajlando kettesben tutnak in-
dulni. Igy aztin lényegében elddlt a
hamleti kérdés. Marcius 12-én mdr ezt
irtam: A meggy6zGdésem az, hogy itt
fogok maradni. Mar csak néha-néha
kap el egy-egy pillanatra a vagy, hogy
aztan Gjbol a realitas hangjan elutasit-
sam a dolgokat. Nehéz utat tettem meg
idaig, de még nehezebb all elGttem.

Eljott a nyari szabadsdg, amely 14
hétig tartott. Munkat kerestiink és dol-
goztunk, hisz a sztinetben nem kaptunk

anyagi timogatast. Zsolt és én augusz-
tus 25-én elindultunk kerékparral egy 4
hetes németorszagi koratra. Csodalkoz-
tunk a sok még megmaradt haborus ro-
mon. Elveztiik az estéket az olcso ifji-
sagi otthonokban (Jugendherberge,
youth hostel), és gyakoroltuk a német
nyelvet. Cuxhavennal, Hamburg koze-
leben meglattuk életiinkben el6szor a
tengert, megizleltik a vizét és furod-
tink benne. Az utunk legjelentGsebb
eseménye mégis Hannoverisch Min-
denben vart rank: Talalkozas a soproni
fiakkal! Megismerkedtiink az V. és V.
éves firmakkal, és osszeolelkeztiink év-
folyamtarsainkkal: Baldzs Arpdddal és
Turza Tiborral. Emlékek, tapasztalatok
és ,hogyan tovabb?” voltak a témak.
Megnyugodva tértiink vissza Svijcba:
Nem vagyunk egyediil Nyugat-Eur6pa-
ban!

Oktober 21-én megkezdddott a téli
szemeszter. Az egyetemi tanitas keretei
Zurichben lényegesen kulonboztek a
sopronitol. Az erdémérnoki kiképzés 4
éves volt, de a 3. és 4. év kozott egy
gyakorlatév vart a hallgatokra, vagyis a
tanulmanyok tulajdonképpen 5 évig
tartottak. Minden tanév egy 16 hetes té-
li és egy 12 hetes nyari szemeszterbdél
allt. Nem ismerték a szemesztervizsga-
kat, hanem csak 2 el6diplomavizsgat
(Vordiplom), amelyek tobbé-kevésbé a
szigorlatoknak feleltek meg. Az 5. sze-
meszter elkezdéséhez sziikséges volt a
sikeres els6 elédiploma, a 7. szemesz-
terhez a sikeres 2. el6diploma. A 8. sze-
meszter utan egy diplomamunka és a
diplomavizsga zarta be a tanulmanyo-
kat. A jegyrendszerben 1-es volt a leg-
rosszabb és 6-os a legjobb. A sikeres
vizsgahoz legalabb egy 4-es atlagot kel-
lett elérni. Minden atlagérték a 4-es alatt
elégtelen volt, és a vizsgat minden tan-
targybol meg kellett ismételni. A neves
soproni UV-t nem ismerték.

Az ETH rektora még jalius 16-an irds-
ban kozolte veliink, hogy Gsszel mint
rendes hallgatok folytathatjuk tanulma-

molni.

ennyivel tartozom emlékének.

Nagy orommel olvastam az Erdészeti Lapok oktoberi szimat, amely az erdész-
ifjasag forradalmi ténykedéseirdl szivet-lelket felviditban szamol be. Ez egy
Gjabb adalék az OEE Erdészettorténeti Szakosztaly altal ebben a témaban meg-
jelentetett konyvei mellett. Ennek a lapszamnak olyan jelentSséget is tulajdoni-
tok, amely a mai erdészifjisagnak tanulsigul szolgal. Jo volna, ha kozuluk
minél tobben hozzajuthatnanak e szimhoz.

Valamit mégis hianyolok: a forradalom erdész hési halotta(Dt. Tudomasom
szerint Batta Bertalan (Berci) a budapesti harcokban esett el. Taldn volna olyan
kolléga, aki errél részletesebb ismeretekkel rendelkezik, és be tudna errdl sza-

Bercit személyesen ismertem, jo baratsigban voltunk, és ugy éreztem, hogy

Kollwetz Odon
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nyainkat. Oktober 21-én az ErdSgaz-
dasagi Karon a kovetkezd magyar me-
nekult didkok jelentek meg:

5. szemeszter: Bariska Mibdly, Boros
Gyula, Hintsch Gusztav

3. szemeszter: Czeiner Zsoltl, Jacs-
man Janos, Szildagyi Tibor

1. szemeszter: Dancsé Janos, Dondth
Gyorgy, Huszai Janos, Polldk Karoly

Az 5. szemesztereseknek elengedték
az els6 elédiplomat, minket a 3. sze-
meszterben mindkét elédiplomara kote-
leztek. Hintsch Guszti kivételével mind-
nyajan vesztettiink 1 évet. Mégis boldo-
gok voltunk, mert tovabb tanulhattunk.

1959 Gsze és 1963 tavasza kozt mind-
nydjan befejeztik tanulmdnyainkat.
Nem tudom, mondjik-e még Sopron-
ban a hallgatoknak, a diplomavizsgak
Ginnepélyes eredmény-kihirdetésénél,
hogy ,mérnokké fogadom”. Az ETH
nem rendez diplomakioszté tnnepet.
Postan kaptuk meg a diplomankat.
Egyedul a Svijci Erdész Egyestilet hivta
meg szemeszterinket egy vacsordra,
ahol egy konyvet nyujtottak at. Az elsé

oldalon a nevem és (németil):
,...erdbmérmok  Grnak. Az ETH

Erd6gazdasagi Karan eltoltott tanulma-
nyi idé emlékére. Ziirich, 1961. oktober
20-an.” Radobbentem, hogy tényleg
célhoz értem. Ugyan Zurichben, de
erdémérnokok lettiink.

Tarsasagi életink bemutatasa hia-
nyos lenne, ha befejezésiil nem emlite-
ném meg a magyarorszagi kapcsolata-
inkat. ElGszOr egyiranya volt az ut:
1962-t6] meglatogathattak benntinket
sziileink és kozelebbi rokonaink. Igy én
is vendégul lattam 2 évenként édes-
anyamat ¢és egy alkalommal nagybatya-
mat. A 70-es évektdl kezdve mi is, mint
svajci allampolgarok, Gvatosan és kez-
detben félénken viszonozhattuk a lato-
gatasokat. Amikor sztl6hazdmba
visszatérve elGszor engedték le mogot-
tem a nehéz vasbeton sorompot, bi-
zony, pozitiv lett volna a zabszempro-
ba. Legtobben ritkdn jartunk haza. A
rendszervaltas utan meggyorsult a frek-
vencia. Mint nyugdijasok, sokszor
négyszer is utazunk évente. Els6 ttjaink
a szulokhoz és rokonsiaghoz vezettek.
Majd a régi bardtok és ismerésok jottek
sorra. Erettségi talilkozokon vettiink
részt. Sopronban hivatalos szemeszter-
talalkozokon udvozolhettik az otthon

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!
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végzett évfolyamtirsainkat. Csaladja-
inkkal tobbszor voltunk ,Ismerd meg
hazadat” koraton. Egyesek kozilink
didkokat és mds svijci csoportokat is
vittek és vezettek ismételten Magyaror-
szagon.

De eddig még mindig visszajottiink.
A rendszervaltas els6 éveiben egy haza-
koltozés nem johetett szamitasba, mert
még aktivan dolgoztunk. A nyugdijazas
azonban ténylegesen meghozta a
lehetGséget. SGt egy hazakoltozés anya-
gi elonyokkel is kecsegtetett: a svijci
nyugdijnak Magyarorszagon lényege-
sen magasabb a visarloereje, mint
Svéjcban, és azonkivil a nyugdijasok
nem fizetnek adot! Egyedil Futd Laci
batyank, akivel nem volt szoros kap-
csolatunk, €lt a lehetGséggel. Mi tobbi-
ek maradtunk.

Harom altalanos megokoléssal sze-
retném ezen magatartast megértetni.
Els6nek egy paradoxnak tiné ok: Nem
mentink vissza, mert mar mehetink.
Elttint a vasfiiggony, nincs mindségi kii-
lonbség a két orszig tarsadalmi rendje
kozt, mindnydjan egy ,birodalomban”,
Europdban élink. Akkor megytink,
amikor akarunk. Zirichb6l hamarabb
lehettiink Budapesten, mint Sopronbél.
A misik ok kényelmetlen: Mindnyajan
megvaltoztunk. Mi itt kulfoldon, de az
otthoniak is Magyarorszagon. A tapasz-
talatok mutatjak, hogy nem konnyd egy
56-os menekiiltnek az otthoni gondol-
kodasmoddal és az otthoni dolgokkal
azonosulni. De ugyancsak nehéz az
otthonmaradtaknak a volt disszidenst,
majd kulfoldre szakadt honfitarsat ma-
rol holnapra mint szomszédot vagy
honpolgart akceptdlni. Sajnos igaz a
mondas: Ha az ember egyszer elhagyja
az otthonat, akkor mar soha tdobbé nem
leli meg ismét. Utoljara talin a legnyo-
mosabb ok: Nem akarjuk feladni a
meglévd, fent vazolt kapcsolatainkat. Itt
élnek gyermekeink, itt talalkozunk
unokdinkkal. Itt vannak barataink. Itt
van egy kis Magyarorszag, itt van egy
kis Sopron is. EzekrGl még egyszer le-
mondani? Elfiradtunk.

Az els6 magyarorszagi latogatisom
Ota rokonok, baratok és ismerdsok sok-
szor szegezték nekem a kérdést: ,Nem
bantad meg, hogy kimentél?” A valasz —
ha nem volt idém részletekben menni —
ez volt: ,Meg is bantam, meg nem is
bantam meg.” A probléma ugyanis ab-
ban all, hogy egy ilyen kérdés irrealis,
vagyis senki sem tudja biztosan megva-
laszolni. Az életink reprodukalhatat-
lan, és igy nincs lehetGségiink egy el-
lenprobat csinalni. Ezért Gszintén

mondva csodalkozom, hogy egyes ott-
hon maradt kollégik 56-0s beszamolo-
jabol vilagosan kicseng: 6k azzal, hogy
nem jottek ki, helyesen cselekedtek.
Még meglepdbb szimomra a viadasko-
das, hogy a nyugatra vandorolt didkok
elvesztek a magyarsag szamara. Hogy
mi 50 év utan is magyarok maradtunk,
nem kell bizonyitani. De hogy utdédaink
mar nem lesznek magyarok, az tor-
vényszerd: egy idegen élettérben csak
egy populdcionak van sansza tovabb
¢élni, az individuum kipusztul. Ezért
gyermekeink, unokdink, dédunokaink
— figgetlentl att6l, hogy tal a ,Nagy Vi-
zen” vagy Németorszagban, vagy Svijc-
ban, vagy Ausztridban laknak — fokoza-
tosan beolvadnak kornyezetitkbe. Ha
ez a vetkink, vallaljuk érte a felelSs-
séget. De sajnos a magyarsag nagy,
szubsztancidlis vesztesége nem 1956-
ban, és nem is kiilfoldon, hanem 1956
utdn és Magyarorszagon tortént €s tor-
ténik. Ezért ,aki bintelen koziletek, az
vessen el6szor kovet”.

Befejezéstl egy pozitiv jovokép az
otthoniak felé. Svidjcban jelenleg a
mezdgazdasagban dolgozok és azok
hozzatartozoiknak hanyada az Osszla-
kossag 3%-a. Ha a parasztsag politikai
befolyasat és sulyat nézzik, akkor azt
kell hinntink, hogy 20, 30 vagy talan
50% a nagysagrend. A viszonylag
talerSs ,paraszti lobby” titka abban all,
hogy a legtobb svijci polgar sziilGje, va-
lamelyik nagyszilGje vagy talan déd-
szulGje foldmives volt vagy foldmuves
csaladban élt. Lehet a ma szavazo pol-
gar vasmunkas, kiszolgalo, tanitd vagy
orvos, a fontos kérdéseknél a mez&gaz-
dasag érdekében dont.

1956/57-ben tobb mint 200 ezer ma-
gyar hagyta el hazajat. Ebbél kb. 150
—, nyugaton maradtak. Ezek gyerme-
kei, unokai és dédunokai tobbnyire
nem is tudtak mar magyarul. De tudjak
és egyesek talan biiszkék is arra, hogy
apjuk vagy anyjuk, valamelyik nagyap-
juk, nagyanyjuk, dédapjuk vagy déd-
anyjuk Magyarorszagrol szarmazik. Ez
a tudat, ez a csalddi hattér a jovendd
magyar lobbyzmus t6kéje. Ha megin-
dul a kamatozas, a jelek mar most iga-
zoljak, a kovetkezé évtizedekben Ma-
gyarorszag nem lesz egyedil, nem lesz
izolalt a nagyvilaghan. Mindenhol talal
szimpatizalot. Ki szamolt kozilink
1956. november 4-én a mucki hatdrsa-
von Forradalmunk ezen kovetkezmé-
nyével?

Jacsman, Janos,
Zurich
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesiuleti hirek

Kituntetéseinkrol

,Csak a muilt megbecsiilésén
épiilbet fel a jovo.”
/Széchenyi/

Hitem szerint az emberi élet egyik
oromteljes pillanata, amikor egy ko-
z0sség elismeri az egyén munkajat.
Jol esd érzés, amikor ilyen megtisz-
teltetésben részesiti — természetesen
sajnalatos médon napjainkban — ez
nem mindenkiben valt ki elisme-
rést, hanem sokszor irigységgel,
rossz izii megjegyzésekkel parosul.
Jo lenne végre eljutnunk gondolko-
dasunkban és cselekedeteinkben,
hogy a miért pont O é miért nem
EN helyett tudnank 6riilni a MASIK
elismerésének, sikereinek.
Felemeld érzés, ha egy kozosség,
esetiinkben Egyesiiletiink minden-
kori vezetdsége a hétkoznapok te-
vékenysége mellett elismerések, di-
jak alapitasat tiizi ki feladatanak.

Attekintés Egyestiletiink Dijairdl:

1957-ben jol dontott az akkori egye-
stileti vezetés, hogy megalapitotta a
Bedd Albert Emlékérem kitlintetést. Kui-
16nos jelentdsége van a dijnak, mivel
akkor még Otezer tagtarsunkbol évente
harom lehetett az a megtisztelt, aki el-
nyerte ezt a neves Kitlintetést.

Szerencsés volt a dij nevének kiva-
lasztasa, hiszen ezzel az utdkor a legna-
gyobb magyar erdésznek — egyestile-
tink alapité tagja, tobb évtizeden at
volt alelnodke, tiszteletbeli elnok (1917)
— allitott méltd6 emléket.

A djj elnyerésének a kimagaslo szak-
mai tevékenység mellett, {6 torekvése
/elvarasa/, hogy a dijazott eredményes
egyesitileti tevékenységet végezzen.

1984-ben elérkezettnek latta az idét az
akkori vezetés, hogy Gjabb kitlintetéseket
alapitson. Ebben az évben alapitotta
Egyestiletiink a Tiszteletbeli Tagsagi Disz-
oklevél kittintetést, amely dij egyestile-
tiink legmagasabb kitlintetése, az 1940-es
években mar alkalmazott dijazas volt. A
kitintetettek kozott talaljuk szakmank
olyan o6riasait /nagyjait/ mint Kaan Kar-
oly, Dr. Kiss Ferenc, Krippe Moric. Ezt a
kittintetést a négy ¢éves ciklus alatt legfel-
jebb harom személynek lehet adoma-

nyozni. Nem zarja ki a kittintetés kulfoldi
allampolgaroknak valé adomanyozast.
Ugyancsak ebben az évben (1984)
alapitottuk a Kaidn Kiroly Emlékérem
adominyozasanak lehetGscgét.
Indokolt volt dijaink szimanak nove-
lése, hiszen a mikodé Dijbizottsag éven-
te szembestlt azzal a nehézséggel, hogy
a hirom dijazott kivilasztasa /Bedds-dij/
nem kis nehézségbe titkozott. Ugyanak-

kor ez a dij lehet6vé teszi a nem egyesii-
leti tag részére torténd adomanyozast is.
Ezt a dijat ugyancsak legfeljebb harom f&
kaphatja meg évente.

A névvilasztis ugyancsak kézen-
fekvG volt, hiszen Kaian Karoly az Or-
szagos Erdészeti Egyestlet alelnoke,
Tiszteletbeli Tagja, az Alfold fasitds aty-
ja, helyettes allamtitkar a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelezd tagja, a XX.
szazad kiemelkedd és legsokoldalabb
erdészeti polihisztora.

A dijazottak szerény szamat tekintve
sziikséges volt létrehozni az Egyesuleti
Elismers Oklevél adomanyozasianak
lehetGségét. A nagy létszamu elGter-
jesztések a dijazottakra vonatkozoan,
azon tagtarsaink részére, akik sokadik
javaslat alapjan sem részesulhettek a ki-
emelt két dijpol és bar méltdak lettek
volna rd, illetve olyan tagtarsak kapjak
az elismerést, akik az erdégazdalkodas
helyi fejlesztése terén végeztek kima-
gaslo teljesitményt — évente legfeljebb
18 f6 kaphatta meg az oklevelet.

2006. hossza évtizedek soran szem-
bestltiink azzal, hogy a tagsagunk 57%-
at kitevé kozépvégzettséggel ren-
delkezé kollégik a kitiintetésekbdl
nem részesednek /részesedhetnek/
kell6 aranyban mindodssze 22%-ban. Ezt
a fesziltséget oldotta fel a jelenlegi el-
nokség, amikor 5/2206/december 8 sz.
Kiuldott Kozgydlés hatirozatdval meg-
alapitotta a Decrett Jozsef Dijat. Termé-
szetesen a Bedd Albert illetve Kaan Kar-
oly dijakbol sem kizartak a kozépfoka
végzettséggel rendelkezs személyek.

Elnokséglink a hatarozat meghoza-
talaig a régiokban a helyi csoportokkal,
a szakosztalyokkal megtargyalta az
elGterjesztést. Osztatlan egyetértés volt
a dij alapitasaban, az el6z6 két dijjal
azonos értékiséggel. Mas javaslat is ér-
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kezett a dij elnevezésével kapcsolat-
ban.

Célunk volt, hogy a kozépfoka vég-
zettséggel rendelkezd személyt talaljunk.

Kertész Jozsef tagtarsunk kutatasainak
koszonhetSen jutottunk el Decrett Jozsef
személyéhez, aki a XVIII-XIX.szizad Ma-
gyarorszaganak kitinG képzettségl er-
désze volt. Besztercebanya kornyékén
végzett koparfasitisai mai napig is az &
keze munkajardl tantskodnak. Az els6
magyarorszagi csemetekertek létrehozo-
ja, tudatos el6hasznilatok bevezetGje, az
erdei munkasok felkarol6ja és hatékony
tamogatoja.

A dijak névadoi: Bed§ Albert Erdély-
bol, Kaian Karoly Nagykanizsarol,
Decrett Jozsef a Felvidékrdl szarmazott.

Elnokséglink elhatarozasa szerint, at
kivanja tekinteni és aktualizalni szeretné
a rendelkezésre allo szabalyzatokat, illet-
ve szandékaban van Gj szabalyzatokat is
alkotni /pl. etikai szabalyzat/. Ennek
szellemében kertilt sor a Kittintetési sza-
balyzat aktualizalasara. Ezt a szabalyzatot
az Elnokség 2007. februar 1-jén elfogad-
tat és a jelen szamban lekozli.

Nem lenne teljes az ismertets, ha
nem szolnék a Dijbizottsag munkajarol.
Mar az elsé dij megallapitasakor is ma-
kodott ez a testiilet és végezte nem
konnyd tevékenységét. Tobb éven ke-
resztil Dr. Bondor Antal tagtarsunk ve-
zetésével mikodott ez a testilet. Az
egyesitiletiink szervezeti valtozasait ko-
vetve alakitottuk ki a Bizottsagot.
Ugyancsak a jelen Elnokségi Ulés elfo-
gadta a Dijbizottsig személyi Osszeté-
telét, amely az alabbi:

— a Bizottsag elnoke: Bogdan Jozsef
em. Kaposvari HCS

— a Bizottsag tagjai:

Nyugat- Dunantali Régio: Bus Mdria
em. Veszprémi FVM HCS, Dél-Dunanta-
li Régid: Molndar Tamds em. Pécs HCS,
Kozép-Magyarorszagi Régio: Haldsz Ga-
borem. nyugdijas Budapest AERSZ HCS,
Eszak-Magyarorszigi Régio: Fejes Dénes
em. nyugdijas Egri HCS, Kelet-Magyaror-
szagi Régi6: Kovdcs Gabor em. nyugdi-
jas Nyiregyhazi HCS, Dél-Alfoldi Régio:
Dr. Gobolos Antal em. nyugdijas Kecs-
keméti HCS, Elnokség, szakosztalyok:
Kertész Jozsef et. nyugdijas Visegradi
HCS, Maganerdd, technikusok: Répdn-
szky Miklos et. nyugdijas Szolnok HCS

Elhatarozasunk, valamint a valasztasi
szabdlyzat értelmében novelni kivanjuk
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a Dijbizottsag javaslattételi salyat. Szuk-
ség van erre, hiszen a kiildottkozgylés
/70 tagl/ a 2006. évi vilasztasok ered-
ményeként megfiatalodott /36% Gj tag/
¢és nyilvanvaldan kevésbé ismerhetik a
kittintetésekre javasolt személyeket. Ezt
elGsegitends valasztottunk a Dijbizott-
sagba korban is tapasztalt széleskord is-
meretséggel rendelkezé személyeket.

Az 1998 utan Kaldy Jozsef elndksége
alatt jelentGsen megvaltozott — innepé-
lyesebbé és meghittebbé valt — a kittin-
tetések atadasa. A kitlintetettek a Koz-
gyulés eldtt szot kaptak, a feleségek is
részeséve valtak az eseménynek. Leglé-
nyegesebb viltozds azonban az volt,
hogy az 1957 oOta érvényben 1évG sza-
balyzat szerint az 5000 Ft-os dijazast el-
torolték és helyette arany pecsétgylrd
adomanyozasat hataroztak el.

1957 ota 47 vandorgytilés volt. 42 al-
kalommal kerilt sor BedS Albert Djj
/156 darab / atadasara.

1985 6ta 21 vandorgytlésen adtunk at
Kaan Karoly Emlékérmet /67 darab/, igy
a kitlintetettek szama Osszesen 223 f6.

Ami nem volt a szabalyzatban rogzit-
ve, de hallgatolagosan elvartuk érve-
nyesitését, azok a kovetkezdk:

— a hirom Bedd Albert dijas illetve
késébb a harom Kaan Karoly dijas ko-
zil lehetGség szerint legyen kozépvég-
zettségd, illetve a rendezd hazigazda al-
tal javaslatba hozo tagtarsunk.

Ez a ,hagyomany” 1962-tSl a Debre-
cenben megtartott vindorgytlés ota ér-
vényesult, néhany kivételtdl eltekintve.

1962-1985 kozott amikor még csak a
BedS Albert Dij létezett Osszesen 18
tagtarsunk, ebbdl 11 technikus végzett-
ségl kapott kitlintetést a hazigazda
képviselgjekeént.

1985-t61, amikor mar a Kain Karoly
Djj is létezett, ugyancsak 21 alkalommal
28 hazigazda volt dijazott, ebbdl 13
technikus volt.

Megillapithatd, hogy ezen egyezség-
nek nem sikertlt mindig megfelelni. Egyet-
len olyan vandorgytlésiink volt Keszthe-
lyen (1967), ahol a hizigazdik kozil nem
kertilt sor kittintetés atadasara.

1965, 1982, 1990 években nem kertilt
sor dfjatadasra. Az igy ,megtakaritott” di-
jak a kovetkezS évben kertiltek kiosztas-
ra mindhiarom esetben a Sopronban meg-
rendezésre kerlls, az egyesiileti jubileu-
mokkal 6sszefliggs vandorgytléseken.

Azon esetek, amikor a rendezé hazi-
gazdak egy Kkitlintetésnél tobbet kaptak
az alabbiak:

Hat kitiintetésbdl: 1985 Eger 2 f6,
1988. Nyiregyhaza 2 f6, 1993 Kaposvar
2 6, 2002 Baja 2 f6, 2006 Papa 3 f6.
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A 12 kituntetettbdl: 1991. Sopron 3 f6.

Volt, amikor zavarba kerilt az ado-
manyoz0O, mivel a rendezé hazigazdak
jeloltjie nem volt a dijazottak kozott. Ek-
kor el6fordult az, hogy megemelték az
adomanyozhat6é Bedd Albert Dijak sza-
mat. Nevezetesen 1970. Nyiregyhaza,
1974. Eger, 1984. Kecskemét. Ezekben
az években plussz 4 Bed§ Albert Dij ke-
rilt atadasra.

A 223 kitiintetettbsl 169 f6 mérnok
/75%/, 54 f6 technikus /25%/ volt.

A tevékenységi kor szerinti megosz-
last az 1. tablazat mutatja.

Régionként a Kkitlintetettek megosz-
lasa taglétszam szerint a 2. tablazatban
lathato.

A helyi csoportokat tekintve a sopro-
ni csoportban volt a legtobb kitiintetett
42 fével, illetve a budapesti csoportok-
ndl (5) 32 fével.

Ha a kitintetettek korosszetételét
elemezzik az alabbi megallapitasra jut-
hatunk:

A Bedd Albert Emlélkérem esetében
a kiadas id6pontjaban a tagtarsak atlag-
életkora 61 év volt, mig a Kaan Karoly
Dij esetében 59 év.

A kitlintetettek a Bedd Albert dij atve-
tele esetén 27% volt nyugdijas kora, mig
a Kaan Karoly Djj esetében ez 33 % volt.

Ebb6l a ténybdl is megallapithato,
hogy a dijak odaitélésénél Egyestile-
tink ,, életm?” dijakat adott at.

Az egyesuletlink egy tagtarsunk ese-
tében adott at post-humus dijat Dr.

Kaldy Jozsef professzor uUr esetében
/1993. Sopron/, aki az elbiralds idején
még kozottiink volt.

A mai napig is €l illetve elhaldlozott
kittintetettek statisztikdja a 3. tablazat-
ban olvashato.

Erdekességek a Kkitiintetések
kapcsan:

Testvérek:

Dr. Madas Laszl6 em. Bedd Albert
Dij 1979. Pilisi HCS

Dr. Madas Andrdas em. Bedd Albert
Dij 1980. Budapest HCS

Dr. Mollayné Madas Gabriella em.
Kaan Karoly Dij 1989. Sopron HCS

Hazaspdrok:

Dr. Raczné Dr. Schneider Ildik6 em.
Kadn Kdéroly Dij 1995. Sopron HCS

Dr. Racz Jozsef em. Kaan Karoly Djj
2002. Sopron HCS

Bus Maria em. Bed6 Albert Dij 2003.
Veszprém FVM HCS

Dr. Péti Miklos em. Bedd Albert Dij
2006. Veszprém FVM HCS

Az egyesiilet tisztségviseloi koziil:

mielstt tisztségre keriiltek:

Bedd Albert Emlékérem: Dr. Herpai
Imre, Schmotzer Andrds, Dr. PetS JoO-
zsef elnokok

Steiner Jozsef alelnok, Gaspar Han-
tos Géza fétitkar,

Dr. Keresztesi Béla fGszerkeszté

Kaan Karoly Emlékérem: Rakonczay
Zoltan, Valentin Karoly alelnokok

aktiv tisztségviselcként:

1. tablazat
mérnok | technikus | Osszesen %
Termelésben foglalkoztatottak 70 54 124 56
Igazgatas 46 - 46 21
Kutatas 21 - 21 9
Oktatas 25 25 11
Maganerddk, TSZ-ek 7 - 7 3
Osszesen: 169 54 223
2. tablazat
létszam % | Taglétszam szerint %
Nyugat-Dunantal 75 34 28
Dél-Dunantal 23 10 13
Kozép-Magyarorszag Budapest is 62 27 14
Eszak-Magyarorszig 29 13 19
Kelet-Magyarorszag 14 7 10
Dél-Magyarorszag 20 9 14
3. téblazat
oOsszesen élo elhalalozott | elhalalozott %
Bedd Albert Djj 156 84 72 47
Kain Kiéroly Dij 67 56 11 16
223 140 83 37
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BedS Albert Emlékérem: Fekete
Gyula fétitkar, Bano Laszlo fétitkar he-
lyettes,

Dr. Solymos RezsG, Papai Giabor
fGszerkeszték, Dr. Bondor Antal a
Dijbizottsag elndke, Dr. Gobolos Antal,
Puskds Lajos régid képviselk

tisztségviselés megsziinte utan:

Bedd Albert Emlékérem: Dr. Madas
Andras em. elnok, Dr. Kirdly Pal em.,
Baratossy Gabor em. fétitkarok, Dr. Pé-
ti Miklos em. alelnok, Bas Maria em. ré-
gi6 képvisels, Dr. Anda Istvin em.
Ellen6rzé Bizottsag elndke

Kaan Karoly Emlékérem: Kertész Jo-
zsef et., Stadler Karoly alelnokok

Tiszteletbeli Oklevéllel rendelkezé
tagtarsaink szama Osszesen 18, sajnos
ebbél mar kilencen eltavoztak kozii-
link. Négy {6 kulfoldi allampolgar ré-
szesllt ebben az elismerésben, mig ha-

rom tagtarsunk volt, akik kulfoldon él-
tek magyarkeént.

Dr. Madas Andras erdémérnok, aki
hosszu évtizedeken at az Egyestiletiink
elndke volt 2003-ban Gyodngyodson a
kozgytlésen az Egyesilet 6rokos el-
nokének valasztottuk. J6 egészséget ki-
vanunk neki!

Jelenleg 223 Oklevéllel kitiintetett
tagtarsunk kapott ilyen elismerést,
amely véletlenszerlien megegyezik a
Bedd Albert és a Kaan Karoly kitlinte-
tett tagtarsak szamaval.

1977, 1982, 1983 évben eseti kitlinte-
téseknek mindsultek az ilyen jellegt el-
ismerések. 1986-t6l szabalyzat irja el a
dij odaitélésének kovetelményét.

Osszegezve: igyekeztem bemutatni
1957-t61 az Egyesiiletiink dijazasinak
torténetét.

Az elemzés begyjtése soran minden
esetben nem sikeril pontos adatokat
beszerezni. Ha tévedtem, ennek nagy-

sagrendje belefér ,mérnoki alapossagi”
becslésbe.

Szives megértésiiket kérem.

Remélem, hogy az olvasok megis-
merve a kitintetési szabalyzatot /amely
ebben a szamban olvashat6/, a késSb-
biekben is olyan kollégakat terjessze-
nek fel dijazdsra, akik tevékenységiik-
kel kiérdemlik valamennyi szaktarsunk
elismerését.

Kérem, hogy a mellékelt kitlintetési
listat tanulmianyozzidk és legyenek
buszkék rajuk, hiszen ez mar az Egye-
stletink multjahoz tartozik, amelyet il-
lik tisztelni.

A szamitasokndl figyelembe vettem a
2006 év végi taglétszamot /4299 £6/.

Remélem, hogy néhany eddig nem
ismert ténnyel és érdekességgel szol-
galhattam tagtarsaimnak.

Erdész tuidvozlettel!

Schmotzer Andras
OEE altalanos alelnok

Tiszteletbeli Tagok

1985. — Dr. Madas Andras (Tiszteletbe-
i Orokos Elnok —2003. Gyongyods,
Tompe Istvan (elhunyt), Joachim Buff
1986. — Boross Gyorgy (elhunyt),
Nemes-szeghy Ladislav (elhunyt)

1991. — Friedrich Prandl

1996. Szeged — Manfred Zielke, Roland
Migende, Dr. Sziklai Oszkar (elhunyt),
Fekete Gyula (elhunyt), Jerome René
(elhunyt), Riedl Gyula (elhunyt), Dr.
Szonyi Laszlo

2001. Nyiregyhaza — Dr. Madas Laszlo,
Dr.Kollwentz Odén

2003. Gyongyos — Hibbey Albert
(elhunyt)

2004. Kapuvar — Dr.Szdsz Tibor
2006. Papa — Dr. T6th Janos

,Bedo Albert” Emlékérem
kitiintetettjei
Alapitasi év: 1957.
(roviditések: em - erd6mérnok,
e - erdésztechnikus, erdész)

1957. Paradfiirdé — Dr. Keresztesi
Béla em., Horvith Laszlo em., Dévényi
Antal em.

1958. Pécs — Kozma Lidszlo em.,
Schneider Jend e., Griaczol Imre e.
1959. Szeged — Dr. Sali Emil em., Dr.
Babos Imre em., Kocsardy Karoly e.
1960. Kaposvar — Haszdk Aladdr em.,
Szegedi Mihdly e., Gera Jozsef e.

1961. Baja — Csermely Liszlo em.,
Nadas Jozsef em., Kiss Toth Tamas e.
1962. Debrecen — Lesznyak Jozsef

em., Dr. Jar6 Zoltan em., Lukacs
Istvan e.

1963. Nagykanizsa — Dr. Sébor Janos
em., Rott Ferenc em., SzollGsi Jozsef e.,
Kosa Sandor e.

1964. Eger — Dr. Dérfoldi Antal em.,
Magyar Pl e., Farkas Jozsef e.

1965. nem Keriilt kiadasra

1966. Sopron — Fila Jozsef em., Dr.
Haracsi Lajos em., Hédl Andras e.,
Horvath Laszlo e., Kasza Ferenc e., Dr.
Kopeczky Ferenc em.

1967. Keszthely — Dr. Magyar Pal em.,
Palotay Istvan em., Hessz Ferenc e.
1968. Miskolc — Zathureczky Lajos em.,
Fekete Gyula em., Weidinger Istvin e.
1969. Szombathely — Haldsz Aladér em.,
Dr. Herpay Imre em., Mihdlyka Gyula e.
1970. Nyiregyhaza — Filop Zoltin
em., Cornidess Gyorgy em., Riedl
Gyula em., Kovacs Jozsef e.

1971. Budapest — Vida Liszl6 em.,
Toth Gyula e., Bukri Jozsef e.

1972. Tata — dr. Speer Norbert em.,
Vin Laszlo em., Végvari Jend e.

1973. Szekszard — Lamfalussy Sandor
em., Dr. Majer Antal em., Keresztes Janos e.
1974. Eger — Rimler Liszl6 em., Dr.
Héder Sandor em., dr. Kovacs Jend
em.,Beck Antal e.

1975. Visegrad — Dr. Pankotai Gabor
em., Horvath Sandor em., Szilard Jozsef e.
1976. Balatonfiired — Bano Istvan em.,
Tharos Frigyes em., Bakonyi Imre e.
1977. Debrecen — Jihn Ferenc em.,
Dr. Tusko Laszlo em., Kiss Laszlo e.
1978. Pécs — Bakkay Laszl6 em., Botos
Géza em., Gerdei Jozsef e.
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1979. Budapest — Dr. Madas Laszlo
em., Andor Jozsef em., Sztupak Janos e.
1980. GOdolls — Dr. Madas Andras
em., Zador Oszkar em., Simon Karoly e.
1981. Gyor — Karall Janos em., Dr.
Toth Béla em., Kovacs Jozsef e.

1982. nem lett kiadva

1983. Sopron — Dr. Igmandy Zoltin
em., Dr. SzOnyi Laszl6 em., T6th Imre
em., Dr. Kaldy Jozsef em., Deszpoth
Laszl6 e., Németh Ferenc e.

1984. Kecskemét — Csanadi Béla em.,
Jerome René em., Mészoly Gy6zs em.,
Szeverényi Istvan e.

1985. Eger — Dr. Bondor Antal em.,
Dénes Janos e., Gaspar-Hantos Géza
em., Kirdly Pal em., Varga Béla em.,
1986. Szolnok — Nagy Sandor e., id. dr.
Solymos Rezs6 em., Torok Laszlo em.,
1987. Siofok — Blazsek Janos e., Dr.
Csotonyi Jozsef em., Hajak Gyula em.,
1988. Debrecen — Dr. Jarasi Lérinc
em., Dr. Kirdly Laszl6 em., Kozma
Karoly e.

1989. Szombathely — Keresztes Gyorgy
em., Krimer Antal em., Schmotzer
Andrds em

1990. nem lett kiadva

1991. Sopron — Bogar Istvin em., Dr.
Fadgyas Kilmian em., Dr. Jereb Ott6
em., Pintér Gyula e., Prokay Gyula em.,
Reményffy Laszloné em.

1992. Sarospatak — Lidy Géza em.,
Bano Laszlo em., dr. Szemerédy Miklos
em.

1993. Kaposvar — Szantd6 Gabor em.,
Szilagyi Jozsef em., Dr. Kollwentz Odén
em.
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1994. Dobogoko — Dr. Szodfridt Istvan
em., Dr. Pall Mikl6s em., Steiner Jozsef
em.

1995. Pécs — Turos Laszlo em., Dr. Fir-
bas Oszkar em., Baritossy Gabor em.
1996. Szeged — Dr. GSbolos Antal em.,
Puskas Lajos em., Répszaky Miklos e.
1997. Balassagyarmat — Dr. Papp
Tivadar em., Racskd Ottd e., Zorvany
Gyorgyné em.

1998. Nagykanizsa — Nagy Laszl6 em.,
Szakacs Laszlo e., Dr. Magyar Janos em.
1999. Szolnok — Dr. Anda Istvan em.,
Bona Jozsef em., Franko Janos em.
2000. Székesfehérvar — Dedk Istvan em.,
Dr. Szikra DezsG em., Veszprémi Géza e.
2001. Nyiregyhaza — Cebe Zoltin em.,
Fejes Dénes em., Oldh Tibor em.

2002. Baja — Papai Gabor em., Dr.
Pethd Jozsef em., Radi Jozsef em.

2003. Gyongyos — Bas Maria em., Dr.
Kosztka Miklos em., Dr. Oroszi Sandor em.
2004. Kapuvar — Mészaros Gyula em.,
Nadas Jozsef em., dr. Toth Jozsef em.
2005. Szombathely — Dr. Marosi Gyorgy
em., Szonyi Janos em., Toth Pal em.
2006. Papa — Dr. Kondor Antal em., dr.
Péti Miklos em., Szekeres Gyorgy em.

»Kaan Karoly”

Emlékérem kitiintetettjei
Alapitasi év: 1984.
1985. Eger — Dr. Boros Zoltin em.,
Csaja Domonkos e., Molnar Laszlo em.,
1986. Szolnok — Kaldcska Janos e., Dr.
Sopp Laszl6 em., Dr. Varadi Géza em.,
1987. Siofok — Dr. Firbas Oszkar em.,
Olaszy Istvan em., Rakonczay Zoltan em.
1988. Debrecen — Emmer Bernit e.,
Kovacs Janosné em., dr. Szasz Tibor em.,
1989. Szombathely — Horvath Tibor e.,
dr. Mollay Janosn Madas Gabriella em.,
Ott Gyorgy em.,
1990. nem keriilt kiadasra
1991. Sopron — Gergely Jozsef e., Haju
Ferenc e., dr. Markus Laszl6 em., Mol-
nar Jozsef em., Mufics Ferenc e., Zilahy
Aladar em.,
1992. Sarospatak — Fekete Janos e.,
Boross Gyorgy em., dr. Kondor Antal em.,
1993. Kaposvar — Wéber Jozsef e.,
Valentin Kéroly e., Hibbey Albert em.
1994. Dobogokd — Boross Frigyes e.,
Dr. ErdGs Laszl6 em., Dr. Papp Laszlo
em., Ivinyos LaszI6 e.
1995. Pécs — Dr. Raczné dr. Schneider
1ldiké em., Kishazi Zoltidn em., Dr. Balazs
Istvan em.
1996. Szeged — Kovics Gyulané e,
Kertész Jozsef e., Balsay Laszlo em.
1997. Balassagyarmat — Major Sandor
e., Wagner Karoly em., Sz&di Istvan e.
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1998. Nagykanizsa — Sponga Jozsef
e., Bajcsy Endre vasuti- és hadmérnok,
Dr. S. Nagy Laszlo em

1999. Szolnok — Dr. Lehmann Antal
tandr, Stadel Karoly e., Szo6r Levente em.
2000. Székesfehérvar — Baranyi
Katalin kertészm., Jaksics Istvan e.,
Pollner Frigyesné em.

2001. Nyiregyhaza — Halasz Gabor
em., Tutuntzitz Thomasz em., Zsilvolgyi
Laszl6 em.,

2002. Baja— Dr. Matrabérczi Sindor em.,
Papp Laszlo em., Dr. Racz Jozsef em.
2003. Gyongyos — Ivady Istvan e., Szente
Laszl6 em., Dr. Vancsura Rudolf em.
2004. Kapuvar — Bogndr Ernd e., Diosi
Gyula em., Katoé Sandor em.

2005. Szombathely — Bacsa Arpad e.,
Jozwiak Bernard em., Rauhc Imre e.
2006. Papa — Borzsei Laszlo e., Stuban
Arpid em., Dr. Varga Szabolcs em.

Elismero Oklevél
kitiintetettjei

1977. Dr. Kaldy Jozsef em., Dr. Madas
Andras em., Dr. Saly Emil em.,

1982. Zorvan Gyodrgyné B.gyarmat, Sipos
Sandor Kecskemét, Enyedy Ervinné
Mitrafiired, Frank6 Janos Nyiregyhiza,
Kurdi Istvin Szolnok, Csotonyi Jozsef
Budapest, Pdlhalmi Janos Budapest,
Szabatin Antalné Visegrad, Fila Jozsef
Budapest, Bogar Istvan Budapest, Molnar
Jozsef Zalaegerszeg, Pechtol Istvan Gydr,
Szabados Jozsef Gyula, Dr. Szepesi Laszlo
Budapest, Toth Imre Baja, Stikosd Zsolt
Veszprém HM, Waleczky Laszloné
Budakeszi, Rendes Laszloné Debrecen,
Boda Katalin Székesfehérvar, Laszlo-
Gyorgyné Tatabanya

1983. Bognar Gabor Kecskemét,
dr.Boros Zoltin Szombathely, Botos
Géza Debrecen, dr. Héder Sandor Bala-
tonfured, Paulik Géza Eger, Pechtol
Istvin Gyér, Schneider Ferenc Balaton-
fured, dr. Halupa Lajosné Sarvir,
Jerome René Budapest

1986. Szolnok — Dr. Barinyi Liszlo

Kecskemét, Hajak Gyula Budapest, Dr.
Juhasz Miklos Sopron, Kakukk Pal Eger,
Kalapos Mihaly Debrecen, Komlosi San-
dor Szeged, Dr. Kollwentz Odon Pécs,
Krimer Antal Pécs, Németh Ferenc Gydr,
Dr. Szasz Tibor Budapest, Turcsan Istvan
Szolnok, Vass Jozsef Nagykanizsa

1987. Siofok - Abonyi Istvan
Budapest, Fekete Gyula Budapest,
Riedl Gyula Budapest

1995. Pécs — André Zoltidn Szolnok, Papai
Sandor  Nyiregyhdza, Pintér Ottd
Erd6Ghaszn. Szakosztaly, Takacs Ferenc
Erdérendezési Szako., Dr. Walter Ferenc
Gépesitési Szakosztaly, Varfalvi Jozsef
Miskolc, Nagy Imre Sarospatak, Lakatos
Ivan Baja, Kathy Sandor Debrecen, Kardos
Ferencné Sopron, Cseh Janos Visegrad
1996. Szeged — Bogyai Zsolt Visegrad,
Farkas Laszl6 Pest m. Magan, Kiss Lajos
ERSz, Kisteleki Erdészet Kollektivaja
Szeged, Matisz Ferenc Sarospatak, Ormos
Balazs Sopron, Tamba Miklos Magan- és
Tars.Szakosztaly, Toth Jozsef Debrecen,
Vendel Ferenc Balassagyarmat

1997. Balassagyarmat — Bodor Laszlo
Pécs, Dr. Horvath Béla Gépesitési Szak-
osztaly, Kocsis Mihdly Gyér, Oldh Tibor
Nyiregyhaza, Posgay Attila Magan- ¢és
Tarsult Szako., Takdcs Zoltan ERSz,
Telegdy Pal Pest m. Magan, Dr. Tompa
Karoly Sopron, Dr. To6th Béla SZB,
Mester Laszl6 Sarospatak, Varga Tibor
Baja, Agh Miklés Debrecen, Szaszko
Istvanné Szeged, Kiss Janos Nagykanizsa
1998. Nagykanizsa — Bedd Istvan
Zalaegerszeg, Hallok Jozsef Sarospatak,
Jonyer Laszl6 Eger, Katd Siandor Pécs,
Kerényi Béla Godolls, Dr. Kozma Ferenc
Kaposvar, Marosi Gyorgy Sopron, Miklosi
Lajos Matrafiired, Pavo Arpad Pest
megyei Magan, Pintér Lajos Nagykanizsa,
Puskas Pal Debrecen, Sardi Ferencné
Godolls, Dr. Spingar Ferenc Kaposvar,
Sztarcsevity Ervin Baja, Torok Jozsef
Miskolc, Bogdan Jozsef
Erd6haszn.Szako., Dosa Gyula Erd.Erdei
Iskola Szako., Gacsi Jozsef Magan- és Tar-
sult Szako., Matyasovszky Andras

Alapitvany szamlajara.
Kbszonjuk a tdmogatast.

Tajékoztatas
Az Alba Robinia Bt. (Taborfalva) 100 000,- Ft 6sszegl tamogatast

utalt at idés, nyugdijas erdészkollégak szocialis helyzetének
javitasara, az Orszagos Erdészeti Egyesilet Erdészcsillag

Gémesi Jozsef
a Kuratérium elndke
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Erdémdvelési  Szako.,
Gépesitési Szako.

1999. Szolnok — Papp Kilman Baranya
m., Balsay Sindor Gyér, Szulyovszky Lasz-
16 Kecskemét, Nadas Jozsef Kaposvir,
Berényi Gyula Magin- és Tarsult Szako.,
Zsilvolgyi Laszloné Erddfelt.Szako., Kro-
jer Antal Miskolc, Pdlmai Istvin Saros-
patak, Garamszegi Istvin Eger, Horvath
Imre Gépesitési Szako., Szaszik Maria
Visegrad, Kristd6 Laszloné Matrafiired,

Szabbd  Jozsef

Fekete Jozsef Szolnok
2000. Székesfehérvar — Rauch Jozsef
Sz.hely, Bartos Tibor Kaposvir,

Plestyak Karoly Visegrad, Bakonyi Lajos
Keszthely, Varkonyi Vilmos Kecskemét,
Miszlang Lajos Pécs, Kaproczi Jozsefné
Miskolc, Antal Janos Veszprém FVM,
Pali Laszl6 ERTI, Frohlich Andras
Szeged, Tari Laszl6 Magan- és Tarsult
Szako., Tihanyi Gyula Nagykanizsa
2001. Nyiregyhaza — Balogh Jozsef
Csongrad m.HCs., Borbély Laszl6 Szom-
bathelyi HCs., B6gér Andras Oktatasi
Szako., Gabor Gusztav Debrecen HCs.,
Gal Istvan Nagykanizsa HCs., Gaspar Lasz-
16 Sarospatak HCs., Dr. Gondocz Gyula
Kaposvar HCs., Horvith Lajos Keszthely
HCs, Illés Laszld Elnokség, Kiss Balazs
Pilisi HCs., Maté Zoltin Kasz6 HCs.,
Nadaskay Gabor Elnokség, Rakosi Jozsef
Gépesitési Szako., Taroczi Ferenc Baja
HCs., Varro Istvan Matraftired HCs.
2002. Baja — Bejczy Péter Szombathe-
lyi HCs, Burai Csaba Szolnoki HCs, Det-
rich  Miklés kaposvari HCs, Dr.

Ghimessy Laszlo Erddk a kozjoért
Szako., Emmerlingné Kohler Marietta
Székesfehérvari HCs, Facinyi Odon
Elnokség, Firbas Nandor Tamasi HCs,
Kurucz Béla Godollsi HCs, Lutonszky
Zoltan Bp.FVM HCs, Medvecz Giabor
Szegedi HCs, Mez6 Imre Miskolci HCs,
Mogyorosi Jozsef Papai HCs, Palaczki
Jozsefné Elnodkség, Roth Matthaea
Soproni HCs, Somlai Dénes Bajai HCs,
Ujvariné dr Jarmai Eva Matraftredi HCs,
Zachar Miklos Papai HCs

2003. Gyongyos — Bagaméry Gaspar
Szolnoki HCs, Balint Liszl6 Kaposvari
HCs, Cseke Istvan Békés m. HCs,

Dvorszki Jozsef ErdShaszn.Szako.,
Fehér Istvin  Sarospataki  HCs,

Fonagypal Géza Eger HCs, Fujak Jozsef
Veszprém FVM HCs, Kokai Laszl6 Viseg-
radi HCs, Molnar Istvan Erdék a kozjoért
Szako., Ruepp-Vargay Maria Erd.Erdei
Isk.Szako., Sashalmi Miklos Kasz6 HCs,
Solymosi Jozsef Erd6k a kozjoért Szako.,
Szélessy Gyorgy Zalaegerszegi HCs,
Szmetana Mihdly Visegradi HCs, Szokoli
Istvan Nagykanizsai HCs, Toth Janos
Szabolcs-Szatmar m. HCs, Vadasdy
Kalman Békés m. HCs

2004. Kapuvar — Adorjan Rita Baranya
m HCs, Banszegi Jozsef Sarospatakai
HCs, Bubdn Istvin Visegradi HCs,
Feny&siné dr. Hartner Anna Kaposvari
HCs, Huiber Janos Veszprém HM HCs,
Kuslics Péter Gy6r Eg. HCs, Dr. Lengyel
Laszl6 Erd6védelmi Szako., Menyhart
Pal Gépesitési Szako., Rozsa Imréné

Békés m. HCs, Naszvadi Dénes Balas-
sagyarmati HCs, Stuban Arpad Pipai
HCs, Gy.Szabo Pal Csongrad m. HCs,
Szamosi Ferenc Gépesitési Szako., Sze-
lessné Mezei Erzsébet Godollsi HCs,
Nadi Janos Szolnoki HCs

2005. Szombathely — Bakcsa Zoltan
Nagykanizsai HCs, Dr. Csaponé Tabori
Hajnalka Erd.Erdei Isk.Szako., Fekecs
Lajos Gépesitési Szako., Jaksa Ferenc
Kecsméti HCs, Kajtor Istvan Székesfe-
hérvari HCs, Kakuk Pal Egri HCs, Kiss
Sandor ErdShaszndlati Szako., Kokény
Istvan Kaposvari HCs, Kornyei Jend
Soproni HCs, Majtényi Laszlo Elnokség,
Paris Istvan Balassagyarmati HCs, Rosen-
berger Ferenc Tamasi HCs, Szab6 Lajos
Elnokség, Szamosi Janosné Csongrad
megyei HCs, Takacs Imre GodollGi HCs,
Takacs Janos Papai HCs, Toronyi Marton
Szabolcs-Szatmar m. HCs

2006. Papa — Antal Jozsef Erd. Isk.
Szako., Ancsin Gyorgy Elnokség,
Czirok Istvan Erdér. Szako., Hajda Imre
Békés m. HCs, Ivanyi Miklos TanUsitasi
rend. Szako., Kristo Laszlo6 Egri HCs,
Nagy Gyorgy Szolnoki HCs, Nagy Las-
zl6 Kozonségkapes. Szako., Pagonyi
Zoltan Erdémuv. Szako., Puskds Zoltan
Kaposvari HCs, Szabo Jend Balassag-
yarmati HCs, Szamosfalvy Karoly
Veszprém FVM HCs, Dr. Téth Aladar
Baranya m. HCs, Id.Varga Istvin
Veszprém HM HCs, Malgay Viktor
Okt.Szako., Németh Janos Erdévédelmi
Szako., Simon Laszl6 Oktatasi Szako.

Kortvélyesi Gyorgy
(1930-2006)

Budapesten, 76 éves ko-
raban elhunyt Kortvélye-
si Gyorgy aranydiplomas
erdémérnok, a Budapes-
ti Erdérendezési Iroda
volt vezetdje.

Székesfehérvarott a
gazdag torténelmi mual-
t4 vdrosban sziiletett és
ott érettségizett a patinds Ybl Miklos gimna-
ziumban.

1955-ben az erdémérnoki oklevél meg-
szerzése utin az Erdészeti EpitGipari Valla-
latnal helyezkedett el, a bakonyi erdei felta-
6 utak épitésénél mikodott kozre.

1960-ban a Mez6foldi Allami ErdSgaz-
dasig allomanyaba kertlt, a Kiralyszallasi
Erdészet erdémivelési muszaki vezetdje,
majd erdészetvezetdje volt.

1964-ben az erd6gazdasag Mdszaki Erdeé-
szetének vezetésével biztak meg, az erdé-
szet f6 feladata volt az erdészeti létesitmé-
nyek, erdész- és vadaszhazak épitése, felaji-
tasa. Kortvélyesi Gyorgy nagy lelkesedéssel,
ambicioval végezte a munkdjit, a nehézsé-

geken a hivatastudata, a szakma iranti elko-
telezettsége segitette at.

Eletének és szakmai palyafutisinak
donts fordulatat hozta az 1968-as esztendd -
az erdérendez8ség Ujjaszervezése. Ekkor a
Székesfehérvari ErddfeliigyelGség vezetsjé-
nek nevezték ki, majd néhany év mulva a
Visegradi FeltigyelGséget vezette.

1979-ben a Budapesti ErdGtervezési Iroda
vezetésére kapott megbizast, amelyet 1990-
ig, a nyugdijkor eléréséig toltott be. A gyakor-
latban szerzett tapasztalatait kivaloan tudta
hasznositani az erdGtervezésben, az erdéter-
vezOk irdnyitasaban. Ezekben az években ke-
ralt elGtérbe az erdégazdal-kodasnak a ter-
mészetvédelemmel vald Osszehangolasa, az
erd6 kozjoléti szerepének az erdStervben
torténd elGirasa. A parkerddk kialakitisa, az
erdS és a vadgazdilkodas kozotti 6sszhang
megteremtése fontos feladatot jelentett az
erd6gazdalkod6 szamara, az erdGterv Gtmu-
tatot nyajtott mindezekhez.

Kortvélyesi Gyorgy kivald kompromisz-
szumkészséggel rendelkezett, nehéz kérdé-
sek esetében is a megegyezésre torekedett.
Nagy sulyt fektetett a fiatal kollégik nevelé-
sére, a szakmai tuddsuk gyarapitiasara, a
munka szeretetére Osztonodzte Sket. Szigora-
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an megkovetelte a pontossagot és a felada-
tok idGre torténd elvégzését.

Emberségesen bant a munkatdrsaival,
szigoru, de igazsigos volt, tisztességgel és
becstilettel latta el a feladatat.

Az 1940-es évek masodik felében alattam
jart egy osztallyal a gimndziumban - forron-
g6 vilag volt, mi a ,fényes szelek nemzedé-
ke”; hittel és bizakodassal néztiink a jovébe..
Jottek a megprobiltatisok és kudarcok évei,
de Gyuriban mindig megmaradt a szebb és
jobb vilag utani vagyakozas és remény..

Nem tudott az erdd nélkil élni, az utolso
napig dolgozott az Erdészeti Szolgalatnal.

CsaladszeretS volt, példas életet élt, ra-
jongasig szerette gyermekeit, unokait.

Draga Baritunk!

Egy szép régi erdészdal utolsd soraival
bucstzunk Tdéled:

Bir elvitt a halal

Sziviink mégis radtalal.

Mit itt borit a rog:

A baratsag szent s 6rok..

A dunantali erdSkoszora Grizze 6rok al-
modat!

Nyugodjal békében, emléked szeretettel
megdrizzik!

Koveskuti Gyorgy
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Nyugodjal békében francia foldben

Toth Janos
(1929-2006)

Kedves Janos Ba-
tydm. Janudr eleje
van, amikor e soro-
kat irom. Vidéki ta-
nyam ablakdn Kkite-
kintve latom, hogy a
korai hagymasok, a
krokuszfélék ujjnyi
hajtast hoztak mar, s
az égerek, a mogyorok is bontjak barkai-
kat. Minden bizonnyal Somogy-orszag-
ban’, a rinydk szabdalta sziléfoldeden
sincs ez masképp. Kardcsony szentestéje,
az 6rom és a jovobe vetett hit tinnepe utan
kaptam a hirt haldlodrol. Ugy latszik, min-
den meg van keveredve most a hazai tdjon.
A hideg a meleggel, az 6rom a banattal, a
hamissag az igazsiggal. Csak egy dolog td-
nik biztosnak: hogy a pénz az Gr mindenek
felett és a szegénységet nem fogja felvilta-
ni a gazdagsag. (Ez bizony nem feltétleniil
ugyanaz, mint amit te tapasztaltal az elmult
évtizedekben a ,Liberté..., egalité..., frater-
nité” orszagaban.) Mindezeket azért emli-
tem most neked, mert legutobbi beszélge-
téstinkkor kérdezted, hogy mi a helyzet
odahaza.

Sok-sok viz lefolyt a Kaposon azota,
hogy elmenni kényszeriltél a Hazabol.
Egyszoval, mar nem olyan tiszta az a viz a
folyoban sem, mint amikor Kaposfiireden
1929 janudrjaban megsziilettél.

Végignéztem a videofelvételt, amit tobb
mint tiz éve forgattunk nizzai hazatokkal
szemben 1évé park pdlmafai alatt, ahol
nemcsak az erdészt, hanem az Embert is
megismerhettem. Amikor ,...mégis ma-
gyarnak szamkivetve...” emlékeztél életpa-
lyadra, cseppnyi kétséget sem hagyva
afeldl, hogy htséges fia maradtal hazad-
nak. Edesapad tanitott a természet, az erds
szeretetére, s nem volt vitds, hogy ezek
utdn hogyan alakul életpalyad, még akkor
sem, ha fels6fokt tanulmanyaidat a rokon-
szakmara felkészitd kertészeti fGiskolan
kezdted. Sorsod kdonyvében irva volt, hogy
neked erdésznek kellett lenned, s ezért
mindent meg is tettél. A sikeres kiilonbo-
zeti vizsgak utdn az 1950-es évek mar Sop-
ronban taldltak, ahol — lam, milyen a sors —
mint kidertiilt, az édesapadat jol ismerG
Haracsi Lajos dékan egyengette tovabb
szakmai utadat. A ropolyi harsas erdSkben
teljesedett ki az erdd iranti elkotelezettse-
ged. A zselici erdékben, ahol nemcsak a
hajdani betyarok taposta utakat jartad, ha-
nem esténként varganya- és rokagombaval
telt kosarakkal hazatérve élvezted a termé-
szet 6rokké megujuld gazdagsagat. Figyel-
ve, hallgatva visszaemlékezésedet, Ggy lat-
szik, erdésszé lenni ilyen egyszerd.
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Draga Janos Batyam! Manapsag sokan
nem értik, hogy annak idején miért dontot-
tetek a szul6fold elhagydsa mellett, s most
mar a bizonyossagot, hogy tested nem ,e
foldben stipped el”. A tivozashoz bizonya-
ra adalék volt az is, hogy végzésed utan,
diplomaval a zsebedben — amikor Homok-
szentgyorgyre neveztek ki erdészetvezets-
helyettesnek — egy cukorgyari munkds lett
a fénokod (latod, ma ez sem lenne lehetsé-
ges, mert nem igen van mar az orszagban
cukorgyar) egyik feladatod az volt, hogy
szamold ki: az illet6 husz év alatt hany ma-
zsa répat villizott ki a vagonokbol. Az elv-
tarsak nyilvan tudtik a végeredményt
(hozzavetsleg 240 000 mazsa), s azért gon-
doltak, hogy ez elegendé a fénoki kineve-
zéshez. A kuncogo krajcar igy elégedetten
hahotazhatott.

1955 Tharosberényben ért, mint muve-
lési elGado, ahol a grofi szérd hozomanya-
ként létesult parkban racsodilkoztal a
messzi tajak dekorativ hirnokeire, melyek
azutan meghatarozoi lettek szakmai mun-
kassagodnak. A Himaldja cédrus és egyéb
fenydfajtak.

A katarzis 1956 Gszén kovetkezett. Sza-
badsig nélkiil nem érdemes élni, mondot-
tad késébb a Provance-i cédrusok alatt,
melyet gyermekeidnek tekintettél. Es azok
is voltak. A megaldztatds, a megveretés és
a megszomorittatds gyermekei, amelyek a
forradalom utdni életed vajudasabol ere-
deztethetGek.

Elfelejtettem megkérdezni téled, hogy
gondoltil-e a szidgypusztai paripara, ame-
lyik 1957-ben atsegitett a jugoszlav hata-
ron. Vajon neki milyen vége lett? Utotiek,
verték, hogy jobban hazzon, vagy hagytiak
békében, mert a szemellenzével, teher elé
fogva Ggysem tehetett mast. Ez itt a nagy
kérdés Janos! Még akkor is, ha soha nem
gondoltad azt, hogy levélcimed Jean Toth
lesz. De te nem lettél soha Jean Toth, hi-
szen visszanézve a videoszalagot, tobbszor
le kellett allnunk a felvétellel, ha a haza ke-
rilt szoba, mert s6s konnyeid oOntdzték
azokat a bizonyos Provance-i cédrusokat.
A s6 pedig — koztudott — nem tesz jot
egyetlen valamire valé novénynek sem.
Hat még a konnyek.

Liberté.. Egalité.. Fraternité.. hat persze,
hogy Franciaorszagban kértél menedéket,
mint ez Ggyben annyi idealista. De hat va-
lahol élni kell. A jég hatan is, ahogy mon-
dani szokis. Es te éltél is, noha nem a jég,
hanem a homok hatin. Algéridban a feke-
te aranyat banyaszok tevékenységét kisér-
ted a Szahara homoksivataganak fasitasa-
val. Egészen mas dimenziOkban, mint itt-
hon — nomen est omen — Homokszent-
gyorgyon. Mint elmondtad, repiilni is meg-
tanultdl, hiszen ott a homokon a reptld
volt a legbiztonsdgosabb kozlekedési esz-

koz. Felszalltal, olykor naponta tobbszor
is. Vajon milyen térkép volt ott a taj neked.
Eszedbe jutott-e Vorosmarty Mihaly..? Hat
persze.., biztosan, mert nagyon egyediil
érezted magad. Megismerkedtél Giselle-el,
aki — valdszintleg revolicios hajlamunk
okdn — rajongisig szerette a magyarokat..,
s téged.

Algériaban az ismert fliggetlenségi harc
az eurdpai kontinensre kényszeritett, ott-
hagytad a szaharai munkdat, mely végul is
négyszaz milli6 francia frank felhasznala-
saval megvalosulo fasitdsi programot jelen-
tett. De hat, mint mondottad elégedett vol-
tal, hiszen munkalkodasod kovetkeztében
az évi husz milliméter csapadék
makrokornyezetben kettGszaz milliméterre
novekedett, ami sivatagi korilmények ko-
zOtt nem kis teljesitmény.

1967-ben a Nancy kisérleti kdzpontban
kutatdsi munkat ajanlottak fel, majd a pa-
pavarosban, Avignonban lettél
portvezetd. Tanarnd feleséged kozben két
fitgyermekkel ajandékozott meg. A tdbb
mint Magyar-orszagnyi méretd Dél-Fran-
ciaorszag teriiletén a rontott erddk atalaki-
tasanak lehetd-ségeit kutattad munkatarsa-
iddal.

A molyhos tolgy, az orokzold tolgy
(Quercus ilex) hozamnovel§ dllomany-
szerkezetét vizsgaltatok. Azutin képbe ke-
rilt szerelmetes fafajod, a Cedrus atlantica,
melynek témajaban doktoraltdl, s a tudo-
manyos fokozattal egy idében szamtalan
irigyet is szereztél. No de hat ez itthon
sincs ktlonben, hiszen nem Gj keletd a tor-
ténet, hogy egy-egy uj elképzelésre, Otletre
rareplilnek az irigy, otletszegény, de pozi-
ciojuknal fogva fajsilyos egyedek. Az
irigység nem kothetd hatdrokhoz, bar
helyzetedet fokozta, hogy nem voltal
bennsziilott. No, de ezt is talélted, igaz
nem kell6 elémenetellel. Taldn ez is hoz-
zajarult ahhoz, hogy elmélyitsd magyar
kapcsolataidat, megismertesd itthon is ku-
tatasaid eredményét, amely akkor mar
nemzetkozi elismerést valtott ki a szakma-
ban.

Driga Janos! Most veszem €szre, hogy a
megszokott, hagyomianyos emlékezs sti-
lussa valtozott mondandom, pedig ezt nem
akartam. Ezért mindenféleképpen megem-
litem — mert annyira bantott téged — a haj-
dan volt kutaté fGigazgatonk képmutatod
hozzdallasat tevékenységedhez, mely el-
mondisod szerint klasszikus példdja volt
annak, hogy hogyan kell a hatalmon
lévekhoz dorgolézve ,apolni” kulfoldi
kapcsolatokat, 56-os multadtol félve, ezért
tavolsagot tartani téled, holott a kiilhoni la-
togatast éppen eredményeidnek koszon-
hetGen lehetett realizalni.

Nemrég jo volt érezni hangodon az 6r6-
mot afelett, hogy értesultél az Egyestilet
megtisztelS kitlintetésérdl.

Draga Janos! Tartozom neked azzal,

CSO-
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hogy a magam, s oly sok erdész nevében,
kik a helyszinen tanulmanyozhattak mun-
kad eredményeit, szoljak arrdl, hogy az 50
éve torténtek alkalmabol rendezett emlék-
ulésen — ahol betegséged miatt nem lehet-
tél jelen — elégtételt kaptatok. Az Alma Ma-
ter kertjeben immadr a k& és bronz idét allo
emlékmive emlékeztet ratok. Ez j6 dolog.
Nagyon jo dolog. De van valami, amit a
kébe vésett és a bronzba ontott alkotds
sem tud feledtetni. A soha nem gyogyulo
lelki sebeket. Akiket a megtorlastol valo —
nem alaptalan — félelem széjjelszort a vilag-

ba, ahol hal’ istennek tobbnyire sikeres
szakmai palyat futottatok be. Am most a
halalrol 1évén sz6, csak ismételni tudom a
koltének — ,remélem testem is majd e fold-
ben stipped el” — a sziil6foldhoz valod ra-
gaszkodas iranti 6rokérvényd ohajat.

Talan segit, talain végképp vigasztalan-
na tesz, ha szo szerint leirom egy sorstar-
sad kesergését, melyet oktober végén osz-
tott meg velem.

yTudod évekig vartam, hogy nyugdijas
legyek, s végleg hazakoltozzem. Haza,
ahol sziilettem, ahol gyerekkoromat éltem,

ahol sziileim nyugszanak, ahonnan el kel-
lett mennem. Mert ,az élet szabadsag nél-
kil nem élet.” Gyermekeim alig beszélnek
magyarul. Az unokadim végképp nem. Hat
mi maradt nekem az édes anyafoldon ki-
viil?? De tudod, ami most nalatok van ott-
hon, az 6tven évvel visszarepit. Oda, ahon-
nan indultam. Ahonnan indultam, ahon-
nan mennem kellett. Igy hat maradok ott,
ahova mentem.”
Nyugodjal békében francia foldben,
draga Janos Batyam!
Papai Gabor

Konyvismertetés

Fekete Gabor-Varga Zoltan (szerk.):
Magyarorszag tajainak novényzete
és allatvilaga
Pompas konyvet vehet kezébe az, aki
belelapoz az olvasmanyos, de mindig
szakszerd szoveggel, gyonyord termé-
szetfelvételekkel telitett, az MTA Tarsa-
dalomkutatd Kozpont altal kiadott
konyvbe. Szamos szerzd, koztik tobb
erdész készitette md Zolyomi Balint-
nak, a kival6 novényokologusnak 90.
szlletésnapjat kivanta ezzel megtisztel-
ni. Fdjdalom, hogy a jubilans ezt a for-

dulénapot mar nem érte meg.

Zolyomi az a ndvényconologus volt,
aki a hazai novénytarsulasoknak nem-
csak novényi Osszetételét vizsgalta, ha-
nem megjelenésiik okat, okologiai hat-
terét is kereste. Ezzel a szemléletével
taltett egykori mesterén, So6 Rezson is.

Ez a szemlélet megegyezik a korszerd
erdészszemlélettel, ezért a most megje-
lent kotetbdl mi is sokat tanulhatunk. Az

Uj belépok

Buzds Zoltan Otto em. (Baranya
megyei helyi csoport), Vereb Istvin
egyeb felséfoka (Debreceni  hcs.),
Bokanyi Gabor egyeb felscfoka

(Gy6r MaganerdS hes.), Kiss Ferenc
egyéb szakmunkids, Abrabdm Gdbor
et., Parrag Péler faip. alapfok, Csépe
Istvan et. (Egri hes.), Letovai Zoltan
egyeb felsofok, Tisza Zoltan et. (Viseg-
radi hes.), Primusz Péler em. (Soproni
hes.), Szabo Gyula egyéb felscfok (Pest
megyei MaganerdSg. hcs.), Székely
Istvan et. (Veszprém FVM hcs.), Mol-
nar Gyorgy em. (Nagykanizsai hcs.),
Lascsik Hubert et. (Tatabanyai hcs.),
Gergo Gabor et., Ifj. Febér Ferenc et.,
Toéth Gabor et. (Bp. FVM hes.), Major
Koppany Ldszlo em. (Bp. HM hcs.).

ismertetett md tobb, eddig hasonlo targy-
korben megjelent konyvon is taltesz, mi-
vel a hazai novényvilagon kivil allattani
érdekességeit, ritkasagait is bemutatja.
Az el6szot az MTA korabbi elnoke,
Glatz Ferenc irta, ebben az ember, no-
vény, allat kapcsolata kapja a hang-
sulyt. Ezutan novényfoldrajzi attekintést
olvashatunk, majd a Karpat-medence
faunatorténetével, allatfoldrajzaval is-
merkedhetink. Ezt kovetik hazank
nagytdjainak novényvilagat bemutato
fejezetek. Kulon fejezet foglalkozik az
elérejelzett klimavaltozds és a magyar
erdGtakard sorsa kozotti kapcesolattal.
Nehéz lenne a munka minden érde-
kességét felsorolnunk, ezért roviden
csak annyit, hogy ez a mi a hazai ter-
mészetkutatds kivald osszegzése, szin-
tézise a SoO RezsG és Zolyomi Balint
alapvetésével inditott taji természetfel-
tard munkdknak. Ajanljuk az erdégaz-
dalkodas biologiai oldalaval foglalkozo
palyatarsaink kezébe.
Ref. Dr. Szodfridt Istvan

Kalapos Tibor (szerk.):
Jelez a flora és a vegetacio
Scientia Kiado, Budapest, 2006.
A kotet tanulminygyUjteményt tartal-
maz, olyanokat, amelyeket az ELTE pro-
fessor emeritusaként mikodds dr. Simon
Tibornak szenteltek 80. sziiletésnapja
tiszteletére. A jubilans neve erdészko-
rokben is ismert. Az ELTE Novénytani
Intézetének nagynevd professzorit, a
novénytarsulastan iskolateremt6 energi-
aju tudosat, So6 Rezsét kovette az inté-
zet €lén. SegitGkeészségét, baratsagat a
botanikaval foglalkoz6 erdészek gyak-
ran élvezhették. Neve ott szerepel a
Danszky Istvan szerkesztette un. ,zold
konyv” sorozat iroi kozott. Kutatomun-
kdjanak szikebb tirgya pedig a Szat-
mar-Beregi sik vegetaciojanak feldolgo-
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zasa, ebben szamos, természetes alla-
potban megmaradt erd6rdl festett szem-
leletes képet. Tobb évig dolgozott a
Zempléni-hegység erdeiben is, neki ko-
szonhetjik, hogy az ottani erdskrdl
pontos és az erdészeti gyakorlatban is
jol hasznosithato vegetacios ismereteket
szerezhettiink.

A 80. sziiletésnapra szamos tanitva-
nya, baritja tisztelgett egy-egy, jobbara
botanikai targyG tanulmannyal. Kozu-
luk erdészkorokben a legnagyobb
érdeklodést Rajkai Kalman-Standovar
Tibor dolgozata fogja kapni. Ok a ko-
csanytalan tolgyesek eltér$ aljnovény-
zetd termdhelyein mért és becsilt viz-
forgalmi jellemzdket hataroztak meg.

A szerteagaz0 botanikai eredménye-
ket felsorakoztatdé tanulmanyok bemu-
tatasara itt nincs elég hely. Ismertetésiik
helyett az erdészszakma képviselGinek
nevében szeretettel koszontjik Simon
Tibor professzort és kivanunk neki
hossztu évekre sz0lo toretlen alkoto-
kedvet, derls természetének, emberi
kvalitasainak megdrzését.

Ref. Dr. Szodfridt Istvan

Ismeretlen
békafaj

Eddig ismeretlen békafajra bukkantak
német kutatok Madagaszkiaron. A
Tsingymanitis antitra tudomanyos ne-
vet kapott béka egy barlangokban gaz-
dag, aszalyos vidéken él, és nem hason-
lit a szigeten eddig ismert 232 békafaj
egyikére sem. Ugy vélik, hogy olyan
Gsrégi fajrol van sz6, amely egy csaknem
kizarolag Madagaszkaron talalhato béka
legrégibb csoportjat képviseli. Kérdés,
meddig tud fennmaradni a most felfede-
zett békafaj, mivel Madagaszkaron nem-
csak az esGerddket, hanem a szaraz vi-
dékeket levs erdoket is irtjak.

(Elet és Tudomdny)
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Az ojtozi Honvedemlékmiu cikcakkos
utja Szent Istvan orszagaban

Szent Istvan orszaganak két telepiilése,
az Ojtoz és Sopron kozotti nyoleszaz ki-
lométernyi tavolsag is jelzi, hogy vala-
mi, a mai Magyarorszig méreteihez
szokott szem szamara a szo6 foldrajzi ér-
telmében ,sz€lsGséges” tigyrdl van szo.
De ha belemélyediink torténelmiink
osszekuszalt és meg sem irt lapjainak
olvasasaba, a historia még szovevénye-
sebb tekercseihez jutunk.

1917-ben a magyar hadvezetés az
Ojtozi volgyszoros védelmét a soproni
ezredre bizta.

A sors fintoraként ekozben Székely-
fold harcosai Nyugaton, az olasz fron-
ton, Doberdoénal, Piavenal harcoltak és
véreztek el, s groteszk modon mire az
osszeomlo nyugati frontrol a székelyek
visszatértek, mar nem volt hazijuk,
részben azért is, mert a magyar hadigy-
miniszter, a vilagtorténelemben is pa-
ratlan és példatlan modon, ,nem akart
tobbé katondt latni.”

A soproni 18-as gyalogezred tisztjei
és katonai 1917-ben Ojtozban rettent-
hetetlen harcosoknak bizonyultak.
Négy napon at feltartoztattak és vissza-
verték a taler6ben 1&évG orosz csapato-
kat, mikozben az ezred elveszitette tisz-
ti allomanyanak haromnegyedét és le-
génységének mintegy felét.

Nos, a soproniak még a vilaghabora
harcainak idejében hési helytallasukat
honvédemlékmiuvel orokitették meg az
Ojtoz volgyében. Egy honvéd alakjat

Az ojtozi Anselmo fogad6
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bevésték a fuggbleges sziklafalba. Ezt
az alkotast az orszag politikai 6sszeom-
lasa kozben az Erdélyt lerohandk bar-
bar moédon leromboltak.

Az emlékmd tehat egy hatalmas, az
orszagut folé benyulo sziklafalra elhe-
lyezett egész alakos honvéd féldombor-
muveébdl dllott. A sziklat az emlékmtrél
Honvédkének hivtak akkor is, amikor
mar nem volt ott, csak a honvéd oda-
képzelt emlékképe fuggott a sziklafa-
lon. Aztin 1961-ben a maut szélesitése
urigyén a Honvédkovet is berobban-
tottak, amelyet a helybéliek képzelet-
ben még mindig ott latnak, és a helyet
ma is Honvédksként mutogatjak, holott
mar se honvéd nincs, se ké.

De van még emlékezet.

Emlékeztek a soproniak is.

A soproni 18-as bajtarsi kor 1934-ben
Daboczy Istvan szobraszmuvésszel, a
Rakoczi Honvéd Férealiskola tanardval
elkészittette a honvédemlékm féldom-
bormivének masat, amelyet 1934. au-
gusztus 5-én avattak fel Sopronban, és
az akkori Gleinchenberg allé Ojtozi fa-
sordban helyeztek el. Erdemes megje-
gyezni, hogy az Ojtoz sétany Sopron-
ban azodta slrln latogatott kegyeleti
hely, s arrol sem szabad megfeledkezni,
hogy Dabdczy Istvan a hirhedt recski
taborban pusztult el, ahova Rikosi pri-
békjei 1951-ben elhurcoltak.

Az ojtozi emlékm és az Ojtoz-volgyi
harcok torténetét felelevenitd irasaink

és rendezvényeink hatdsara a Soproni
Erdélyi Kor elhatarozta, hogy elkészitte-
ti a Magyar Kiralyi 18. szama Soproni
Gyalogezred emlékmive honvédalak-
janak kicsinyitett masat.

Ez és vazlatosan ennyi az ojtozi hon-
védemléekmd torténete, amely latszola-
gos zildltsiga ellenére egyenes és jol
jarhatd gondolati-érzelmi vonallal koti
Ossze a Szent Istvan-i Magyarorszag
nyugati és keleti végvidékét. De bi-
zonysagul szolgal arra is, hogy Sopront
nem csupdn a Magyarorszighoz tarto-
zas voksoldsos megerGsitése végett le-
het a ,Hlség Varosa” titulussal kitiintet-
ni, hisz ezredének katonai a keleti vé-
geken is kozemlékezetre érdemes mo-
don védték a hazat, s akiknek maradé-
kai olyan idSkben is atmentették ke-
gyeleti targyainkat, alkotdsainkat és
emlékeinket, amikor ezért Recsk jart, és
nem kitiintetés.

K&, fa és bronz. Es fold. Négy olyan
anyag, amely az ember értelemi és érze-
lemi vilaga révén holtabol élévé eleve-
nedhet, a fold harmas halomma, a fa szé-
kely kapuva és kopjafava, a k& emlék-
muve, ezek épitett egytittese lakohellyé,
faluva, varossa, orszaggd, benniinket
védelmezGveé megtartova lényegtil at.

Ojtozban s annyi mas helyen mindez
az €l6 természet egylttesében, sok he-
lyen még az eredetihez kozeli vagy ha-
sonlo allapotdaban lelhetd fel.

Az esztelen habortkban az emberrel
egyttt szenvednek a fik. J6 emlékeztd
aposom, Feri tata, gyergy6i majd ha-
romszéki erdémester, hosszabb ideig
az ojtozi fatelep vezetGje sokat mesélt,
miként siratja el a favagok harcsaftré-
sze a habortban elesetteket, amikor fo-
ga beleharap a fiban rekedt lovedékbe,
repeszbe.

Pokorny Hermann vezérezredes, aki
1918-ban a galiciai majd az olasz front-
1ol csapattiszti szolgalatra az Ojtoz vol-
gyébe kérette at magat, emlékirataiban
hatborzongaté képet rajzol az erdk
szenvedésérdl.

,2Masnap indultam harcallaspontom-
ra, amely a Lesuntul-volgy egyik szaka-
dékos elagaziasaban fekudt. A lejt6hoz
simulé harom kis fabarakkbol allott,
ahol az dgyakban szalma helyett fenyc-
gallyak szolgaltak. Illatos és elég rugal-
mas volt. (.) Az dllasok teljesen az
erdében huzodtak, alig akadet itt-ott egy
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kis kilatas, tisztas. Hosszu szakaszon
mehettem anélkuil, hogy sajit kato-
naval talalkoztam volna. Ez felette
bizonytalan érzés volt, mert ellensé-
get sehol sem lehetett latni, csak sej-
teni, mert az is az erdében bujkalt.
Gyonyord biikkerdsk voltak, hatal-
mas torzsek, csonkok, melyekrdl
embermagassagban lerobbantottak
a koronat.”

Ahogy a népdal mondja: még a
fak is sirtak.

De szenvedett a kG is. A Honvéd-
kérdl elébb a honvéd képét, majd
magat a hatalmas sziklat is lerob-
bantottak. De az elnevezés, a név él
tovabb.

El az ojtozi Honvédks emléke,
mikozben jarja, illetve jaratjak véle a
magyarsag sors-atjat az Ojtozi-
szorostol Sopronig s onnan ismét
vissza az ojtozi templom cinterméig.
Itt, a templomdombon a torott szé-
kely kapu emlékm két pusztitd ha-
boruara, a soproni honvéd-dombor-
munek a gerincét és oldalat tartd ande-
zit szikla a soproniak torténelmi folya-
matot €l testiikkel elbarikidozo harca-
ira emlékeztet. Szemben vélik, a kertes

csaladi haz gytimolesfai alatt az 1940-es
évek oOta all a valamikor orsziagzaszlo
oszlopat tartd kobdl rakott hatalmas

hdrmas halom is.

Arrébb Rozsa Jozsef erdész lead-
nya, Jeneyné Rozsa Janka megka-
pdan szép kévarat épitett

Janka asszony, miutin kereske-
delmi diplomata férjével bejarta a
nagyvilagot, két Amerikat és mas
kontinenseket, ugy vélte, hogy
sziil6helyének tartozik annyival,
hogy aki az Ojtoz-volgyén at Kelet
felsl megérkezik, az lathassa, hogy
itt valami mas, valami egyéb kezdo-
dik. Es az is emlékezzék erre a hely-
re, aki forditott utvonalon halad, az
is vegye, és vésse észbe, hogy mit
hagyott maga mogott.

Es emellett strizsilnak mdaltra
emlékeztetd emlékjelekként a mi,
semmi pénzbdl, de sok segitséggel
és nagy elszantsaggal épilt emlék-
muveink, afféle kozosségi alkota-
sokként, s ezt a vendégcsalogatod
varkastélyos, emlékmives helyet
gyonyorkodtets kép- és érzelmi ke-
retbe fogjak a termetiikkel hegyek
magassagat keresd, vezéragukkal az

eget szurkalo székelyfoldi tarsaink, ba-
rataink és szimbolikus tamaszaink, a
fenyvesek.

Kép és szoveg: Sylvester Lajos

Magyarorszag fresko-térképe a Vati-
kanban — 1514-1528-ban freskalt —

Papai Gabor f6szerkesztS figyelmessé-
ge mindig tud meglepetéssel szolgilni .
Az Orszagos Erdészeti Egyestilet folyo-
iratanak 2006. jalius—augusztusi borito-
jat szinezett fametszet fotoja disziti. Ma-
gyarorszag térképe, cimere (a régi idé
rajzolata szerint), és egy reneszansz
mérnoki térkép (???)-tavolsigmeérs kor-
zGje €kesiti feliratok tarsasagaban.

Ez a csodaszép térkép persze, hogy
egy freskot elevenit fel. A romai Vatikan
Bella Loggia (=Szép arkddok) boltivei-
nek freskoit. A Raffael-i loggia harmadik
emeletét végig fresko boritja, a téma 22
orszag szines térképe ¢és egy vilagtérkép.

A Bella Loggia 8-ik boltivén Magyar-
orszag térképe lathato: 232x332 cm fres-
ko-feltlet. Diszes keretben a szoveg:

,Magyarorszag, hajdan Als6-Panno-
nia, a fold termékenységérdl, az arany
béségérdl és a ferfiak erejérdl nevezetes,
harminc keresztény fejedelem birta sza-
kadatlan sorban.” (Harminc kiemelkedd
nagy csalad — A SzerkesztGség.)

A Duna, Tisza, Drava folyok, a Bala-
ton, Fertdd rajza mellett telepiilések piros

szind hazai, tornyainak so-
kasaga lathato, térbeli ha-
tast pedig a sargasbarna
magyar fold, végul a Karpa-
tok hegykoszortja szegély-
zi finom megvilagitasban a
térképet. A Duna-Tisza ko-
zott tobb helységneév is jelo-
lésre kertilt.

A fresko-térkép méret-
aranya 1:400 000 kb, tér-
képrajzolo: Etienne Tabour
francia mester, térkép-
festé: Giovanni Antonio
Vanosino olasz mester.
JHUNGARIA” c¢. fresko.
Feliratozott. um. CORVIN
MATYAS megalapitja bu-
dai konyvtarat.

A freskot V. SIXTUS papa
rendelte meg Ricci G. B.
(1537-1627) mestertdl. A
freskd6 232x332 cm, mely
1561-64. idGszakban késziilt.

Pedroni Emma Anna

muvészettorténész




