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12. Erdesz Tajfutd Europa Bajnoksag

2005. Ventspils, Lettorszag

Résztvevok: eurdpai erdészeti, faipari és
természetvedelmi szervezetek (oktatasi és
kutatdsi intézmények) alkalmazottai,
nyugdijasai és vallalkozoi, erdétulajdon-
nal, ill. erdészszakmai végzettséggel ren-
delkezdk, valamint az el6z6ekben emli-
tett személyek csaladtagjai. Vendégek:
akik nem tartoznak az el6z6 csoportokbal

Hazankat ebben az évben 33-an
képviseltik, erdészek, csaladtagjaink és
vendégek. A csapat egységes megje-
lenésérsl az A. STIHL Kft. a POPLAR
Magan Erdészeti Kft. és a Cserhataljai
Erdészeti Bt., valamint a Garamond Kft.
gondoskodott.

Az egy hét alatt igazi balti nyarban volt
részink, kellemes 20 fokos hémérséklet,
homokos tengerpart, hiis habok.

A versenyek és rendezvények kozot-
ti szabadidét a tenger hiis habjaiban és
a part kellemes homokjin, illetve
Ventspils varos hangulatos utcdin, a ne-
vezetességekkel ismerkedve toltottik.

A versenyek el6tti napokon a
kovetkezs tanulmdnyutak kozil vilo-
gathattak a résztvevok:

,A” Erdok Lettorszdgban — magtol a
Jaiparig: konténeres csemetetermeszté-
si technologiaval dolgozd csemetekert
Stendében, komplex fakitermelés, fafel-
dolgozo  villalkozas, szOlGskert
Sabileben (vilagrekorder: legészakibb
szolGultetvény)

,B” Az erdok kiilonleges természeti
és tortenelmi értékei a ,Slitere” Nemzeti
Parkban-a ,Liv tengerpart” mnevii
kulnirtérténeti tdj: A balti torténelem
emlékei a nemzeti park erdejében,
Slitere tanosvény, Slitere-i vilagitoto-
rony, Erdészeti Mizeum Valdemarspils-
ben, Mazirbe: a liv tengerpart” koz-

pontja, Irbene: radidcsillagiszati koz-
pont, ami kordbban katonai célokat
szolgalt, most egyetemi kutatohely.

,C”7 Utazas érintetlen tertileteken,
ahol az erdo, mezd és a viz taldlkoz-
nak — Pape to Nemzeti Park: Pape-to a
madarak legjellemzébb gytilekezShe-
lye Lettorszagban (t6bb mint 270 fajt
figyeltek meg), vadlovak hazija
(lengyel konik), tandsvény, madar
megfigyelShely és a vadlovak élGhe-
lye (WWF projekt), Pavilosta: evezés a
tengerben, az északi ciprusboroka
¢lShelye.

,D” Konténeres technologidaval dol-
goz0 csemetekert, a ,Kurzeme-i Svdjc”
— Kurzeme tartomdny legszebb tdjai,
kortars miivészeti Ridllitds a szabadltéri
miizeumban: Csemetekert Stendében,
,dzsungelosvény”, sz6l6skert Sabilében
szabadtéri mizeum vagy nyaribob, viz-
esések a Venta folyon.

LE” Ismerje meg Ventspilst — Lettor-
szdg egyik legtisztabb varosa, a jovo va-
rosa: Torténelmi ismertetd, szokdkutak,
viragszobrok, parkok, rekonstrudlt ut-
cak és terek, csaladbarat kornyezet,
Ventspilsi Egyetem, Gyerekvaros, olim-
piai sportkozpont.

RésztvevOk: Makoi Andrds, Gabnai
Zoltan, Fiileki Ddniel, Toth Addm,
Toth Madté, Spiegl Mdateé, Tajnai Robert,
Vajda Zoltan, Fagyas Ldaszlo, Fehér-
vari Peéter, Zagyi Ldaszlo, Mobhbdcsy
Tamads, Kiirti Istvan, Margittai Endre,
Urban Imre, Veres Imre, Honfi Gabor,
Spiegl Janos, Zentai Jozsef, Boros
Zoltan, Gerely Ferenc, Fagyas Eszler,
Perényi Dora, Spiegl Anna, Spiegl
Eva, Wengrin Agnes, Tomordi Agnes,
Horvdth Magda, Spiegl Zsuzsa, Gerely
Pivoska, Cser Borbdla, Vajda Krisz-
tian.

Kép és szoveg: Urban Imre

Ermeseink a sprint versenyen




A bharmadik oldal

mint nap taldlkozbatunk ezzel, a politikai marketing-

ben gyakorta haszndlatos terminus technicusszal. Azt
Jelenti, bogy mi szabjuk meg a sajto és a kézbeszéd szamdra a
targyaldsra javasolt téemdt. Szakldrsaink kozdilt crvendetesen
no azok szama, akik egyre jaratosabbak a sajtokapcsolatok te-
rén, akik lepten, nyomon lapasztalbatjik a médiumok kétarcii-
sagdt. A szerkeszioségek egyrészt kinosan tigyelnek autonomid-
Jukra, mdsrészt az dllando birébségben és -versenyben kapua-
kapnak az informdcion. Ezt a belyzetet kibaszndlva, téreked-
niink kell arra, hogy arrol szoljon a sajto, amirol mi szeretnénk.
Ezt persze nem kénnyii elérni. A minap egy nemzetkozi konfe-
rencidank nem érte el az egyik orszdgos napilap ingerkriszobeél,
wde ba volna egy jo kis falopdsi 1igy”— fogalmazolt a szerkeszto
— az bekertilbetne az ujsagba. Mire ezek a sorok megjelennek,
mar tiil vagyunk egy egész forummnyi falopdsi tigyon, amit Oz-
don, Zalaegerszegen és Kecskemeéten ldartunk a sajlo elé. A csti-
nya tigyeknek elég szép visszhangjuk volt. A marketing inyen-
cek persze mondbatjik, hogy inkdabb pozitiv témdkat kell
eloterbe tolni. Mert ugye, aki fa- és/vagy kabdtlopdsi tigybe keve-
redik.. Sajna, azzal kell fozniink, ami kéznél van. Egyébkent is
régi sajtos tapaszialat, amit a szidrok hangoztatnak: Mindegy,
hogy mit irnak, csak irjanak rolunk! Itt kanyarodom vissza az
irasom elején felvetett tematizdldsra. Hasznos volna, ha a cé-
gek, szervezetek sajat sajtotervet dllitandanak dssze, amelyben
nemcsak a PR-cikkek szerepelnének, hanem azok az eseme-
nyek és temdk is, amelyek érdekesek lehetnek a médiumok szd-
madra. Ezeket a temdkat fel kell ajanlani a belyi sajtoforumok
szerkesztoinek. (Mdr csak azert is, hogy a labunk elott heverd te-
mdkat ne a rivalis tarsszakmdk hasznaljak fol az arcuk fénye-
sitésére.) Egy-egy tigyes PR-munkaldrs, jol dapolt sajtokapcsola-
tokkal, tizbol tiz temdit el tud belyezni. Feltételezve, hogy van
ilyen munkatdars, aki kelloen kreativ, kezdeményezo és jo a
kudarctiiro képessége. Mert ebhez a munkdahoz az is kell. Meg
kitartas. Ha kidobnak az ajton, be kell jutni az ablakon. Az er-
deészeti temdk meghatdrozdsanak egy madsik tertilete a vildagha-
lon adodik. A Wikipédia nevii szabad lexikon, amelyben mar
szerepel az erdogazddlkodds, de szamos tires, feltoltetlen feliilet
kindlja magat, példaul a fenyofélék, amely, arra var, bogy
érdeklodo es szakerto kollégak megirjak a szocikket. Hasonlo
céllal inditottam a ForestPress oldaldan egy Lexikon rovatol,
amely elscsorban a nem szakmabéli olvasoknak nyjthat segii-
seget a szakmai zsargon képezite kommumnikdcios szakadeék dt-
hidaldsdboz. Aki kedvet érez, irjon, Grémmel fogadom a_foga-
lom-magyardzatokat. Rokon teriilet az iskolai tankényvek tar-
talma, de errol majd mas alkalommal.

Keduves Kollégdk, szabad a padlya, irjunk, adjunk otleteket
PR-osoknak, ujsagiroknak, szerkesztoknek! Tematizdljuk a
sajtot! Mert, ha mas teszi belyettiink, abbol nem sok jo siil ki.

Zétényi Zoltdn

T ematizdaljunk! Ebben a valaszidsos idoszakban nap,
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Vandorgyulés 2006

Beszélgetés Marko Laszloné elnokasszonnyal

Veszprém megye teriilletének tobb
mint 30%-at erdS boritja. A karpotla-
si és vagyonnevesitési folyamat so-
ran ennek a teriiletnek mintegy har-
mada keriilt magankézbe. Ebbol az
erdGteriiletbSl kozel 3600 hektiron
gazdalkodé 1000-1100 erdotulaj-
donos képviseletét latja el a Magan-
erdo-tulajdonosok és Erdogazdalko-
dok Veszprém megyei Egyesiilete, a
MEVME, melynek elnoke 2000 o6ta
Marko Laszloné. A vegyészmérnok
képesitésii erdotulajdonos Nagy Mik-
16s erdomérnoktol vette at az egyesii-
let elnoki teenddit.

— Szokatlan ebben a felel6s beoszids-
ban a gyengébb nem képuiselete.

— Egri sziiletést 1évén, az erdGszere-
tetet a Bukk és a Matra rengetegeiben
bakancsos turistaként édesapam oltotta
belém. O tanitott arra, hogy az erdében
nemcsak menni kell, hanem mindent
megfigyelni, hallgatni az erds sejtelmes
neszeit és gyonyorkodni az évszakok
valtozasaban. Mi6ta Veszprémben élek
férjemmel, a Bikk helyett a Bakonyban
tarazunk, régebben barlangisztunk is.
Ebben az id&szakban ragadott meg
kozelebbrdl a gombdk vilaga. 1965 6ta
vagyok tagja az OEE-nek, amikor még
mukodott a Mikologiai Szakosztaly.

— Es hogyan lett erdétulajdonos?

— Azok kozé tartozom, akiknek
sziileitdl a habora utan nagyon sok min-
dent elvettek, és az irantuk érzett szere-
tetem &s tiszteletem késztetett arra, hogy
foldtulajdon vasarlassal elégtételt szerez-
zek nekik. Minden arverési helyszint vé-
gigjartunk a kornyéken és igyekeztiink
telepuilésektdl tavoli, tiszta, szép, termé-
szetes erd6hoz jutni. Igazi erdshoz. Igy
sikertilt mintegy 12 hektar erdével kar-
potolni magunkat.

— T6bbnyire haszonszerzés céljabol
vdsarolnak erdot.

— Valo igaz, az egyik cél a haszon-
szerzés, a masik a tulajdonlds érzése. Az
erdével foglalatoskodok kdrében azon-
ban koztudott, hogy az erd6bdl hossza
tivon csak tisztes haszonra szamitha-
tunk. Személy szerint engem 6rommel
tolt el a tulajdonlas érzése, az, hogy a
sajat erdémben gombaszhatok, gazdal-
kodhatok. Soha nem akartam vezetd
lenni, de amikor elvallaltam a MEVME
elnokséget, nagyon sok izgalmas fel-
adatot kellett megoldani, mert az erdd-
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tulajdonosok jo része nem tudta, hogy
mit jelent az erdSgazdilkodas. Igy a
hozza nem ért6knek elGadasokat szer-
veztunk, szakemberek segitségével ko-
zosen besz¢éltik meg a tennivalokat,
kiilonosen most, az EU-s elvarasokat és
lehetGségeket illetGen.

A 76/2004(V.4.) FVM rendelet 1. sz.
melléklete II/5. pontja jelentSs dijtétellel
sGjtotta az Uzemtervezést az addig ér-
vényben volt dijon felil. A MEVME 2004-
ben javasolta, hogy ez a dijtétel a 100
hektarnal kisebb tulajdont ne terhelje.
Emellett javasoltuk, hogy az 50 hektarnal
(kivételesen 100 hektarnal) kisebb tert-
leten gazdalkodok esetében ,egyszerdsi-
tett Uzemterv’-et vezessenek be. Ez a
munkamegtakaritds révén lehetévé ten-
né a tervezeési dijtétel csokkentését. Ja-
vaslatunkat az OEE és a MEGOSZ tamo-
gato visszajelzéssel nyugtazta.

— Kik az egyestilet tagjai?

— Az egyesiilet tagja lehet az a termé-
szetes vagy jogi személy, akinek Veszp-
rém megye kozigazgatasi hatarain beliil
erdStulajdona van, vagy mis tulajdona-
ban lévé erdétertleten itt erddgazdalko-
dasi tevékenységet végez, tovabba az, aki
mas muvelési agba tartoz6 termofoldjén
erdGt akar telepiteni. Lényegében az
egyestletink célja a magintulajdonba
kertlt értékes erdGallomanyok megdva-
sa, az erddbirtok tSkeértékének védelme
és gyarapitasa, az erdébirtokosok tulajdo-
nosi érdekeinek védelme, és megyénk-
ben a nagy multra visszatekint6 szaksze-
i erd6gazdalkodas fenntartasa.

— Mint maganerdo-tulajdonos, mit
nehezményez leginkabb?

— A jarulék-befizetési rendszert tar-
tom neuralgikusnak, hiszen az allam
csak annyit ad ,tdmogatasként”, ameny-

nyit elvesz, és raadasul még kilonbozé
jogcimeken adot is fizettink.

— Es jut ideje a nagy szenvedélyre, a
gombdszdasra?

—Ha mir err6l kérdezett, feltétlentil meg
kell emlitenem Szemere Bertalan csaladfa-
jahoz tartozo Szemere Laszlot (1884-1974),
aki meghataroz6 egyénisége volt a gom-
basztarsadalomnak. Gombaakvarelljeinek
arabal vett a kozeli Harskaton egy szerény
falusi hazat. Nagy alma volt, hogy a hires
bakonyi szavasgomba-lelShelyeket feltarja,
és mesterséges tton novelje. Kellemes, de-
rs 6reg bacsi volt, akivel igen j6 kapcsolat-
ban voltunk, és halala utin, tiszteletére, a
Veszprém megyei mikologuscsoport fel-
vette Szemere Laszlo nevét. Sajnos azok a
megjelolt fak, melyek tovében szarvas-
gombit talalt, a fahasznalat aldozataul es-
tek. Tudom, ez nem tartozik szorosan be-
sz€lgetéstink témajahoz, de ennyivel is sze-
rettem volna adozni emlékének.

— Mivel jarul bozza az egyestilet a
vandorgytiles sikerébez?

—Igen nagy megtiszteltetésnek érezziik
a felkérést, hogy mutassuk be egyesile-
tink tevékenységét. Szakmai bemutaton-
kon a Pro Silva elvek szerinti erdGgaz-
dalkodassal ismerkedhetiink. Kozjoléti
tevékenységlink korébsl bemutatunk egy
erdei tabort, ahol 20 {6 részére tudunk
szallast, 50 f6 részére fedett foglalkoztatot
biztositani. Féleg a kornyékbeli iskolds
gyerekeknek, tanaroknak idedlis bemuta-
to hely. A villany bevezetése is folyamat-
ban van, de megvalosulasiig is tiszta és
kulturilt elhelyezést kindlunk. Es hogy le-
gyen ez a reklam helye, varjuk a csopor-
tok jelentkezését, tavolabbrol is, amire
volt mar példa, mert az elmult évben a pé-
csiek ismerkedtek a Bakonnyal.

De a vandorgytlésen program lesz a
Herendi Porcelangyar megtekintése is. A
MEVME egymastol fuiggetlentil gazdalko-
do erddbirtokosokbol allo csapat, a tagok
osszefogisa elsGsorban az erds szakszerd
fenntartasanak érdekeit szolgalja. Palyaza-
tot nyujtottunk be a Nemzeti Civil Alap-
hoz, és az ott nyert 6sszegbdl tudjuk tag-
jainkat elkildeni kiilonféle hazai rendez-
vényekre, elGadasokra, ahol bdévithetik
szakmai ismereteiket. Ilyen rendezvény
tobbek kozott a vandorgytlés is, melyre
most nem vendégként, hanem vendégla-
t0 mindségben sok szeretettel varjuk a
programunkra jelentkezéket.

— Koszéndm a beszélgetést

Papai Gabor
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DR. REDEI KAROLY

A nevelbvagasok hatasa az akacallo-
manyok hozam- és értékvaltozasara

Bevezetés

A nevel6vagasok erdémivelési (szelek-
ci6s) és gazdasagi (értéknovels) jelen-
tGsége szakmai korokben kozismert.
Szakszerten elvégzett nevelGvagasokkal
a visszamarado fadllomany értéke és alle-
konysaga jelentGs mértékben novelhetd,
ugyanakkor az erdémtivelés sokat vita-
tott kérdése, hogy nevel6vagasokkal a
fadllomanyok Osszes vagy korszaki
osszes fatermése (vagy annak novedéke)
novelhet6-e.

A nevel6vagasoknak a fatermésre gya-
korolt hatdsat az erdészeti kutatds mar
tobb mint 100 éve vizsgalja. A XX. szazad
masodik felétsl kezdddGen kulfoldon és
hazankban is szamos erdénevelési (gyé-
ritési) kisérletet allitottak be (1, 2, 4, 5). A
kisérletek egy része azonban — kulon-
boz6 okok miatt — értékelhetetlenné valt,
illetve megsemmistilt. Az értékelhets ki-
sérletek viszont lehetGséget adnak bizo-
nyos dltalanosito kovetkeztetések levona-
sara, amelyek az erdészeti gyakorlatot is
érintik és a jovébeni kutatdsoknak is rész-
ben iranyt szabnak.

A kovetkezSkben  bemutatasra
kerils akac erdénevelési kisérleti sor
14 évet atfogd — mely idGintervallum az
akacosok atlagos vagasérettségi kora-

nak kozel felét jelenti — felvételi adatso-
rai megerdsitettek néhdny alapvetd alli-
tist a nevelGvagasoknak a faalloma-
nyok fakészletére (korszaki Osszes fa-
termésére) és mindségére gyakorolt ha-
tasaval kapcsolatosan.

A vizsgalati hely bemutatasa
A haromparcellds (egy kontroll, két ke-
zelt) erdénevelési kisérletet egy 22 éves
akdcosban létesitettiik a Pusztavacs 201 E
erdérészletben. Az erdérészlet termd-
helytipus-valtozata: erd@ssztyepp klima,
tobbletvizhatastol fliggetlen, humuszos
homok, kozépmély termdéréteg, homok.
A fadllomany fatermési osztalya: IIL
(Rédei 1984). Torzsenkénti faallomany-
felvételeket 22, 27, 32 és 36 éves korban
végeztink, igy 14 éves idGintervallumot
tudtunk értékelni. A kisérleti jelleglii no-
vedékfokozo gyéritéseket az elsé faillo-
many-felvételt kovetSen, 22 éves korban
végezte el az illetékes erdészet. A gyéri-
téskezelések a kovetkezdk voltak: I. par-
cella: 770 db/ha (kontrolD), a II. parcella-
ban a f&allomany torzsszama 550 db/ha
(akdcosok erdénevelési modellje, 1984
alapjan), a III. parcelliban pedig 400
db/ha (megkozelitsleg a kontroll fadllo-
manyrész torzsszamanak 50 %-a).

A legfontosabb faallomany-szerke-
zeti és fatermési tényezSk meghatiro-
zasanal a famagassagi-gorbeés, illetve a
V=G*HF alaposszefiiggésre épils sza-
mitasi eljarast alkalmaztuk.

A fak magassag szerinti osztilyoza-
sara négy (kimagaslo, uralkodo, kozbe-
szorult, alaszorult, fa), mig az erdéne-
velési faosztilyozas sordn ugyancsak
négy osztalyt (javafa, segits fa, kivagan-
do6 fa, kiszaradt fa) hasznaltunk. A
torzsminGség meghatarozdasa soran a
kovetkezd osztilyozast alkalmaztuk:
egyenes, egészséges torzs (1), enyhén
sikgorbe, egészséges vagy kisebb mér-
tékben karosodott torzs (2), sik-
és/vagy térgorbe, maradandoan karo-
sodott torzs (3), szaradofélben 1éve
vagy mar elszaradt torzs (4). A torzs-
minGség-eértékek torzsszammal stlyo-
zott szamtani atlagabol hataroztuk meg
az an. faallomany-mindségi jelz0szda-
mot, amely lehetséget adott a
nevel6vagasok nyoman bekovetkezett
min&ségi valtozasok objektiv mérésére.

A nevel6vagisoknak a fatermés ala-
kulasara gyakorolt hatisinak elemzésé-
re részben 1j, a hazai szakirodalomban
kevésbé alkalmazott tablazatos leveze-
tési modszert alkalmaztunk.

Tablazat. Akac erdonevelési kisérleti sor fatermési és fadllomany-mindségi adatai 22 és 36 éves kor kozott (Pusztavacs 201 E)

FTO: 11. (Rédei, 1984)

Tényezok Parcella szama
. (kontroll) II. III.
1. Induld fakészlet a nevelovagas elvégzése elott (m3/ha) 182,1 244,3 219,4
— a kontroll %-aban 100,0 134,2 120,5
2. A nevel6vagasok sordan kiemelt fatérfogat (m? /ha) 0,0 64,0 77,6
3. A féallomany (kontrollndl az egészallomany) torzsszima 770,0 550,0 400,0
— a kontroll %-aban 100,0 71,4 51,9
4. Fa- (él6fa-)készlet az elsG nevel6vagas elvégzése utin (m? /ha) 177.,9 180,3 141,8
5. 14 évvel az elsG nevel6vagas elvégzése utan (m? /ha)
— élofakészlet 276,4 260,2 226,9
— a kontroll %-dban 100,0 94,1 82,1
— szaradék (m?/ha) 11,1 12,3 6,3
— fakészlet (él6fakészlet+szaradék) (m3/ha) 287,5 2725 2332
— a kontroll %-aban 100,0 94,8 81,1
6. El6fakészlet-viltozas 14 évvel az elsé nevel6vagas elvégzése utin (m3/ha) 98,5 79,9 85,1
— a kontroll %-4ban 100,0 81,1 86,4
7. Korszaki Osszes fatermés (m3/ha) 287,5 336,5 310,8
— a kontroll %-aban 100,0 117,0 108,1
8. Korszaki 6sszes fatermés atlagnovedéke (m3/ha/év) 7,5 6,6 6,5
— a kontroll %-aban 100,0 88,0 86,7
9. Faallomany-mindségi jelzGszam
— 14 évvel a nevelGvagas elvégzése utin 2,17 1,96 1,68
— a kontroll ardnyaban 1,00 0,90 0,77
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Kovetkeztetések
A novedékfokozo gyéritéseknek az
adott faallomanyrészek korszaki Osszes
fatermésére, valamint a fadllomany-
mindségre gyakorolt hatasaval Ossze-
fliggS szamitasokat a tablazatban fog-
laltuk ossze.

A bemutatott akdc erdénevelési sor
alapjan a novedékfokozo gyéritések-
nek a korszaki dsszes fatermésre gya-
korolt novelo hatdsa a vizsgadlt kor-in-
tervallumban nem mutathato ki. A
kilonbozé erélyld nevelGvagasok ab-
szolut értékben nem novelték a korszak
végi Osszes fatermés mennyiségét a
kontrollhoz viszonyitva. A nevelévaga-
sok eldtti fakészlet-aranyok (a kontroll
%-aban) ugyanis a vagassal érintett fadl-
lomany-részek esetében mindenkor
alatta maradtak a korszak végi 6sszes
fatermés kontrollhoz viszonyitott %-os
értékeinek. A kisérleti adatok alapjan a
korszaki él6fakészlet mennyiségi valto-
zasira sem voltak novelS hatdssal a
nevelévagasok.

A korszaki 0sszes fatermés atlagno-
vedék-értékek alakuldsa ugyancsak

egyértelmien jelzi, hogy az elvégzett
nevel6vagasoknak nem volt korszaki
Osszes fatermést novels hatdsa. Nem
valoszinUsitheté tovabba, hogy barmi-
lyen titemezésu és erélyld nevelGvagas-
sal a korszaki Osszes fatermés jelen-
tGsebb mértékben (5 %-ot meghalado-
an) novelhetd lenne.

Gyéritési kort akacosokban gondos,
egyedi valogatison alapul6 nevelGvaga-
sokkal a fadllomanyok mindsége jelen-
tGsebb mértékben fokozhat6. A bemuta-
tott kisérletben az erre utalo fadllomdany-
minoseégi jelzoszam 10-23 %-kal baladta
meg a kontroll fadllomdany-rész vonatko-
20 érntéket. A nevelGvagasok hatasa don-
tGen tehat a fadllomanyok értéknoveke-
désében nyilvanult meg.

A nevel6vagasoknak a faallomanyok
fatermésére gyakorolt hatdsinak vizsga-
lata hossza idGtartama komplex kutatasi
feladat, amelynek okologiai, fatermési és
oOkonomiai vonatkozasu résztertletei ma
még 6nmagukban is csak részben feltar-
tak. Ezért az ilyen irdnya kutatasokat fel-
tétlentl folytatni kell.

Summary

The studies concerning the effect of
tending operations on the yield and
value of black locust (Robinia pseudoa-
cacia L.) stands shown that the incre-
ment thinnings carried out in a long
term thinning trial did not affect the
periodic total yield of the stands, how-
ever, their quality indicator could be
increased by 10 to 23 %.
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Eszrevétel Dr. Ban Istvan cikkéhez

Dr. Ban Istvan régi j6 baratom — ,Az
erdei vadkar és a gimszarvas Ma-
gyarorszigon” cimmel — az Erdé-
szeti Lapok novemberi sziamaban
cikket jelentetett meg. A cikk meg-
allapitdsaihoz csupan egyetlen ész-
revételt teszek, mivel az, az erdd és
vad 6rokzold témdajaban alapvetd
félreértésre adhat okot.

A vitatott megallapitas:

LA brikk és tolgy esetén is a makk
lonkremenelelét elsdsorban a kiszd-
raddas és a fedetlen makk megfagydsa
okozta. A magoncok pusztuldsdt mindket
esetben legnagyobb mértékben a kézvet-
len és kozvetett vizhidany okozta (aszdly-
kar, gyomboritottsag). A vadkdr mind-
osszesen 1 % alatti érték. A minlaterti-
leteken jelenlevo szarvas, vaddiszno, o0z
és nyul karokozdsa tehdt a torvény dllal
elviselbetonek fogalmazott 5 % alatti kor-
lat alatt van. A makkveszteség pedig,
amil az erdészeli hatosdag széveges mér-
legbeszamoloi a vadnak tulajdonitanak,
vizsgalodasaim és megfigyeléseim szerint
legkevésbé a vadnak, sokkal na-
8yobb mértékben a koérnyezeti ténye-
zOknek tulajdonithatok. ”

A természet az utddlas vonatkozasa-
ban altalaban Oriasi ratartdssal dolgo-
zik, egy jol sikertlt természetes felGji-
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tasban a csemeteszam akar szdzezres
nagysagrendet is elérhet. Ennek ellené-
re, a megtermett makkmennyiségnek
valoban csak kis szdzalékabol lesz
erdd, de a tobbi sem vész karba, mivel
ezt a fogalmat a természet nem ismeri.
A folos makkmennyiség” valahol be-
épul a taplaléklancba. A makk sorsat
illetéen Ban kolléga diagndzisa helyes
lehet, de az abbol levont kovetkeztetés
— a vadkar bagatellizdlasa — vélemé-
nyem szerint téves. Mert nem az a le-
nyeg, hogy a vad a makknak csak cse-
kély szazalékat fogyaszija el, hanem
az, hogy az adott teriileten él6 vad
mennyisége az erdo feliijulo képességet
blokkolja-e? Ban kolléga megfigyelései
nem adnak magyardzatot arra a jelen-

ségre, mely az orszag szamos pont-
jan felallitott 10x10 méteres minta-
tertileten észlelhetd, ugyanis egyet-
len tényez6 kizarasaval dobbene-
tes kilonbség alakul ki. Amig keri-
tésen belil buja vegetici6 tenyeé-
szik, addig keritésen kivil szinte
Jsivatag” van. A kerités pedig a fel-
Gjulasra hato tényezok kozil csu-
pan a vadat zarja ki. Végul kivancsi
lennék arra, hogy a vad altal elfo-
gyasztott makk mennyiségét Ban
kolléga hogyan mérte? (A mellékelt
fotot Csoka Gyorgy kolléga bocsatotta
rendelkezésemre.)

Bartha Pal
ny. vezets fGtanacsos

Részlet a Funtineli boszorkany
c. Wass Albert miibol
(1. kétet, 169. old.)

Csak a fak szines ruhija kopott egyre!
El6szor a juhar hullatta le nagy, ujjas le-
veleit, melyek fényes-barnak voltak, s
olyan sulyosak, hogy koppantak, mikor
foldet értek. Aztin megkopaszodtak az
égerek. Kis, sziirkévé gtizsorodott leve-
leiket elkapta a patak, s vitte zagva, sus-
torogva tovabb..
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Tabutema a rablogazdalkodas!

A rablogazdilkodas szakmank rettegett
kifejezése.

Az Erdészet Lapok 2005 februari és
mdrciusi szamaban ,Int6 jelek” cimen ba-
torkodtam kifejteni azon kortilményeket,
amelyek szerint Magyarorszag erdeiben
Osszességében talhasznalat van.

Az eredeti ,Rablogazdalkodas?” ci-
met a fészerkeszté bolcs javaslatara
valtoztattuk meg, mert valoban az int6¢
jelek és a talhasznalat mégiscsak la-
gyabb megfogalmazisa a rablogazdal-
kodasnak.

Reméltem, hogy a megfogalmazott
tényeket, ha cdfolni nem is tudja, de
észrevételezni fogja a kérdésben igen-
csak érintett APV Rt., KVM (Kornyezet-
védelmi és Vizligyi Minisztérium), FVM
(Foldmuveléstgyi és Vidékfejlesztési
Minisztérium), AESz (Allami Erdészeti
Szolgalat), ERTI (Erdészeti Tudoma-
nyos Intézet), az MTA Erdészet Bizott-
saga, az Orszagos Erdészeti Egyestilet, a
Parlament illetékes szakbizottsdgai, va-
lamint az egyetemiink.

Eltelt egy év és senki nem reagalt. Ré-
gebben a kérdés igen nagy hullamokat
vetett szakmai korokben. A '80-as évek
elején elhangzott a parlamentben a 10
millié m? fakitermelés lehet&sége. Akkor
az AESz fejlesztési osztilyan elvégzett
szamitasaink cafoltak azt az elképzelést.
Orszagos hozamszabalyozasrol —az
idében nem volt szabad beszélni, ha-
nem orszagos veéghasznalati optimaliza-
las cimen engedélyezte a minisztériumi
erdészeti fGhatosagunk résziinkre a
munkat. Az akkori viszonyok kozott a
jovahagyas szerintem bdtor cselekedet
volt. Az osztilyunk és a tarsosztalyok té-
maval kapcsolatos eredményei altalam
azOta sem ismert modon a  Népi
Ellen6rz6 Bizottsaghoz kertltek, mely-
nek alapjan egy atfogd vizsgalatot vég-
zetek. Erdemi eredmény nem sziletett,
viszont a tarsosztilyrol egy nagyon jo
munkatarsunknak tavozni kellett. A ve-
zetésem alatt allo fejlesztési, majd szami-
tastechnikai és fejlesztési, aztin ismét
fejlesztési osztaly tovabb folytatta a
féhatosag engedélyével ezeket a vizsga-
latokat. Igen széles kord szakmai egyez-
tetést végeztem. Az ellen-lobby volt
annyira erés, hogy tamadasaival keser-
ves iddszakokat okozott s tobb kivalo
kollégankat tavozasra késztetett, de
annyira nem volt erds, hogy megakada-
lyozza ezt a munkdt, sét sikertlt beve-
zetni az orszagos hozamszabalyozas
megnevezest. A rendszervaltas utin nem

sokkal a hozamszabalyozasi munkabi-
zottsdg eredményérdl a lapban megje-
lent cikkem masnapjan a szolgilat
f6igazgatdja fegyelmi vizsgalatot rendelt
el ellenem, ami annyira komollya valt,
hogy tigyvédet kellett fogadnom, mert
nem volt elég a nyilvinval6 igazam. Per-
sze megnyertem. Az orszdgos hozam-
szabalyozast kezdte a szakma komolyan
gondolni, s6t sulyat novelte, hogy
eloirasként bekertilt az erd6torvénybe,
amit aztan felpuhitottak az alacsonyabb
rendd jogszabalyok, amelyek szerint
csak 5 évenként kell elvégezni. Ugy ér-
zem, hogy az orszagos hozamszabaly-
ozas-ellenz6k ezutan taktikat valtottak.
Atszervezésekkel, feladattervi torléssel, a
100 %-os alaphoz képest csokkentett bé-
rezéssel, nemzetkozi kapcsolatok elva-
gasaval és ami a legszomorubb, hogy az
erdészeti szakmai aggaszto jelekrdl ké-
szilt s a fGhatosagnak cimzett iktatott
aktak visszatartasaval az orszigos ho-
zamszabalyozast tovabb nehezitették, il-
letve akadalyoztak.

Ebbe a sorba tokéletesen beleillik,
hogy az int6 jelekre egy teljes éve senki
sem reagalt. Amir6l nem beszélink
vagy irunk, az nincs: vagy a rablogaz-
dalkodas tabu téma? — esetleg nem ér-
dekel senkit?

Ejszen a homokba is dughatjuk a fe-
junket és betakar6zhatunk a 12 millio
m? novedékbdl ,csak” 7 millio m? faki-
termelés almagyarazatba, ami ronda ha-
sonlattal olyan, mintha az egy kotlost és
tizenegy csirkét szamlalo tucatnyi ba-
romfibol csak hetet vagunk le, de ab-
ban benne van a kotlos is!

Félrevezethetjuk magunkat és az
egész erddt szereté magyar tarsadalmat
is, de ha nem tudunk (vagy nem aka-
runk) legjobb tudasunk és szakmai lel-
kiismeretiink szerint gazdalkodni, aga-
zatunk dicsGség helyett megvetésre és
tovabbi degradalasra szamithat. Nem-
csak 0j erdét kell latvanyosan telepite-
ni, hanem a meglévdket is 6vni kell!

Tan két évtizede is van, hogy a lap-
ban megjelent irdisom kapcsan Petz
Addm erdészkollégimmal egyetértet-
tiink a kertiletvezeté erdészek munka-
janak az erdégazdalkodasban betoltott
rendkivili jelentéségében. Sét, la-
punkban volt egy kertletvezets erdé-
szekkel készilt riportsorozat is, ami
igazolta az el6z6 allitast. Most félek,
hogy nagyrészt a PP (profit és politika)
a meghatarozo. Sz6rmentén elhangza-
nak észrevételek lapunk hasabjain is,
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mint példaul a Nemzeti ErdGprogram
kapcsan, vagy legutobb Klemencsics
Andras féosztilyvezet turral készilt
és a lapunkban kozolt beszélgetésben,
de ez kevés. Els6 vilaghabort, Tria-
non, masodik vilaghdbora, voros dik-
tatGra, 1956-os forradalom, Gjabb dik-
tatGra, gulyaskommunizmus, 1989.
rendszervaltas és masfél évtizedes sza-
badsig torténelmi sorozatiban vergs-
d6 erddgazdalkodasunkban végre ti-
korbe kellene nézniink és egytitt kelle-
ne latnunk a szépet €és a rosszat egy-
arant. Mindketté a mi gyermekink s
nevelésik részeként meg kellene
gy6z6dnink arr6l, hogy brilians
erdételepitéseink mellett rablogaz-
dalkodunk-e vagy sem, illetve csak
részben. Holgyeim és Uraim, nem jel-
szavakat €s homalyos megfogalmaza-
sokat, hanem félre nem érthetd szamo-
kat és tényeket kell a jové érdekében
rogzitenlink! Ezért tisztelettel kérem a
magyar erddket szereté embereket az
,Intd jelek I-11” cikkben irt allitasok ér-
tékelésére ¢és a sziikséges tevékenyse-
gek javaslatara.

Ban Istvan

Ha kipusztulnatok

Orokké zold, komoly, sudarmagas
fenyck,
Hozzajuk simulo, szelid, fehér nyirfak,
Sziirke koponyeges, méltosagos bukkok,
Agas-bogas, gorcsos, terebélyes tolgyek.
Orszagutat 6rz6, katonds jegenyek,
Elneheziilt, széles, gondterhelt platinok,
Bodito flirtoktdl roskadd akacok,
Korai viriggal mosolygd mandulak,
Almat, kortét, szilvat, onto ékes agak,
Kardcsonyi gyertyat virigzo gesztenyék,
Mind-mind ,akik” ezt a foldet boritjatok,
Ti teszitek szebbé ezt a szép vilagot.
Allva, élve, halva: mindegyiktek driga,
Bennetek rejlik a fold sok orvossaga.
Az lenne rettentd, Eden-kerti atok,
Ha miattunk lassan mind kipusztulnatok!
Prohaszka Melitta
Varga Evelin
11 évesek
Magyaregregyi Altalinos Iskola tanuléi

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!
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RAKK TAMAS

Rablogazdalkodas a gimszarvassal?

Erdekl6déssel olvastam dr. Bdn Istvin
baratom az Erdészeti Lapokban ,Az erdei
vadkdr és a gimszarvas Magyarorszagon”
cimen és a Magyar Vadaszlapban ,Szar-
vas rablégazdalkodas” cimen kozreadott
irasait. Elismeréssel nyugtdztam azt a ba-
torsagot, amellyel Osszegzésként ki-
mondta, hogy ,a szarvassal rablogazdal-
kodas folyik orszagos szinten”.

Gondolom ezt olvasva sokan fel-
szisszentek, magas beosztast hivatal-
nokok és gazdilkodok, akiknek az az
érdekik, hogy a jelenlegi magyar vad-
gazdalkodasrol, sztkitem: a szarvassal
valé gazdalkodasrol a valosagnal sok-
kal jobb képet kapjon a kozvélemény,
kapjanak azok a politikusok, akik a
fontos beosztasok kinevezéseit befolya-
soljak és a széles vilagon azok a vadasz-
korok, akiket még érdekel a magyaror-
szagi szarvasvadaszat.

En nem nevezném rablogazdalko-
dasnak ezt a mai dllapotot, hanem csu-
pan egy olyan magitol kialakult és
mikods jelenségnek, amely a meglévs
torvények mellett, a sok-sok befolyaso-
16 tényez6 ereddjeként jott létre, és
amely csak akkor kerll nyugvopontra,
ha bekovetkezik az egyensuly a szarvas
létszam altal okozott mez6- és erdGgaz-
dasagi karok és az emlitett gazdalkoda-
si dgazatok karelvisels, kareltlrs szintje
kozott.

A sok befolydsold tényezé koziil
csak néhanyat emlitenék:

— A lényegesen megvaltozott tulaj-
donviszonyok.

— A magan- vagy tdrsas tulajdonon
alapuld, mezs- és erddgazdilkodasi
termelés kényszerden emelkeds koltsé-
geivel létrehozott, egyre magasabb ér-
tékd végtermékek.

— Az allami tulajdont erddk kezel6-
inek folyamatos nyereségprodukalo
kényszere.

— A maganerddk kotelezé fenntarta-
sanak kényszere.

— A vadasztarsasigok anyagi egyen-
sulyban tartdsanak kényszere,

— A megélhetési orvvaddszat €s a tel-
hetetlenségi orvvadaszat.

— A rendszervaltas eddigi évei alatt,
az élet szinte minden tertiletén kialakult
fegyelmezetlenség, onfegyelemhiany, a
gyakran magas szintre hago és tartosan
jelenlévs gatlastalansag, és a ma is je-
lenlévé erkolcsi lazasag.

Nagy kérdés, hogy ennek a folyamat-
nak, ennek a jelenségnek mikor lesz vé-
ge, mikor kovetkezik be fordulat, mit le-

74

het csinalni e folyamat ellen vagy mellett.
Tisztelem Ban baratom aggddasat, de azt
gondolom, hogy a szabadfoldi vadgaz-
dalkodas — amely egyre inkabb csak va-
daszatta alakul — mai tendenciajat nem
lehet megforditani és ezt csak az nem ve-
szi tudomasul vagy komolyan, aki nem
akarja vagy nem ért hozza. Ez egy olyan
ontorvényd jelenség, amelynek csak jo-
solni lehet a végét, kiszimitani nem, en-
nek akar 15-25 éves kifutasa is lehet.

Addig mit lehet tenni?

Indulatbol, szakmai sovinizmusbdl,
konzervativizmusbol, j6 szandékbol,
hozza nem értésbél és természetesen
hozzaértésbdl is, bizonyara sokféle va-
lasz sziilethet. En most szeretnék egy va-
laszt adni a sok kozil, amely tobb éves,
nem laboratériumi” méretd Kkisérleti
vadgazdalkodas, a gazdalkodasrol folya-
matosan gyUjtott, elemezett adatok és
szakmai tapasztaltok alapjan sziletett.

A rossz mindségl erdé és a még
meglévs allami tartalék mez&gazdasagi
tertileteken el kell inditani a nagymére-
td, 10-12 ezer hektdros, zart rendszerd
vadgazdalkodasi (ZRV) egységek kiala-
kitasat, amelyekben a valoéban intenziv,
valéban hozzaérté vadgazdilkodassal,
a kitind adottsagokkal bir6 magyaror-
szagi szarvas-populaciot hossza tivon
fenn lehet tartani. Meg lehet 6rizni azt a
hirnevet is, amelyet — elsGsorban az is-
teni adottsigok miatt és a rendszerval-
tas eldtti, szinte korlatlan élGhely igény-
bevételi lehetdség miatt — a magyaror-
szagi szarvas a magyarorszagi vadaszat-
nak, vadgazdalkodasnak szerzett. Eze-
ken az alacsony értékd tertleteken na-

gyon jelentSs értékeket produkalod, az
EU iltal sem korldtozott — inkabb tamo-
gatott — termelést lehet végezni az alter-
nativ foldhasznositas szellemében.

Ezt alatimasztand6 bemutatom itt
roviden a zart rendszerd vadgazdalko-
das értéktermels €s mindségjavito,
messze mutato lehetSségeit.

A Zart Rendszerti Vadgazdalkodas
keretében folytatott vadgazdalkodas
eredményei a 4000 hektaros
Matyas kiraly Vadaskertben 1997-
2004 kozott a kert vezérvadja, a
gimszarvas-allomanynal
A gimszarvas-dllomany nagysagianak
valtozasa, 1997 februdrjaban és 2004
februdrjaban becstilt szamok alapjan az

1. tablazatban lathato.
A gimszarvas allomany: 928 %-ra no-
vekedett, kozel tizszeresére ndtt.

A gimszarvas-allomany mindség-
javulasanak bemutatasa:
A szarvasbikak korosszetételének valto-
zasa %-ban, becslés alapjan (2. tablazat).

A szamok jol mutatjak, amit a kovet-
kezetesen végrehajtott selejtezés oko-
zott, azaz a fiatal bikak ardnyanak jelen-
tGs csokkenését, ugyanakkor a kozép-
kora és oreg bikak arinyanak tempos
novekedését.

2000-2003 kozott teritékre hozott szar-
vasbikadk korosztaly-Osszetételének alaku-
lasa darabban és %-ban (3. tablazat).

A szarvasallomany mindségének javi-
tasat elsddleges szempontként kezeld
kiloveési elveket jol mutatja a 3. tablazat.
Igyekeztiink az els6 és masodik agan-

1. tdblazat
b kkb | &b (o) T U B O | Mo
97 52 14 3 69 85 18 65 168 237
04 355 250 45 650 675 250 625 1550 | 2200
% | 682 | 1785 | 1560 | 942 922 | 928
2. tablazat . csu, rossz mindségu bikak kiemelésével
Megnevezés 1997 | 2004 azok felesleges tovabb tapldldsat meg-
0-5 év fiatal 83 54 sziintetni. A 0-5 éves, azaz fiatal bikak

6-9 év kozépkora 15 39 nagyaranya kiemelésével (72-79-59-67
10 felett érett 2 7 %) az elfiatalodott korosztaly-osszetételt,
3. tablazat valamint a min&séget javitottuk.
Ev 0-3 évig 0-5 évig 6-9 évig 10 folott Osszesen
db | % db % db % db % db %
2000 36 35 74 72 20 20 8 8 102 100
2001 45 50 70 79 17 19 2 2 89 100
2002 30 35 51 59 23 27 12 14 86 100
2003 74 49 101 67 38 25 12 8 151 100
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Dardas, villas, koronas szarvasbikak Az 6sszegyjtott hullott agancsok alapjan
dsszetételének alakulasa %-ban a 30 legjobb bika atlagsulyanak alakulasa
2,57
100 M Atlagsuly
2
% 50 1,51
kg
1
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 0,51
B dardas Ovillds @koronas 0 - - - - - - -
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
1. &bra. 3. abra.
4. tablazat 6. tablazat
Felrakas éve | 1997 (1998 (1999 (2000|2001 {2002{2003 199711998(1999|2000(2001{2002|2003
Dardas 31 | 41 | 32 | 25 | 25 12 Atlagsuly (kg)| 3,82 | 4,61 | 5,44 | 4,67 | 4,47 (4,78 | 5,14
Villas — 47 32 37 | 47 | 45 fj kedés kotelezGen  gondolom, nem igényel magyarazko-
Koronds 22 | 2 51 ] 28 | 30 1 mindségromlassal  dast. Lathato, hogy a tudatos, nagy teri-
jar egylutt. letd, zart rendszerd gazdalkodas nyoman

A dardas, villas, koronas bikdk
Osszetételének valtozasa %-ban, az
osszegyUjtott hullott agancsok alapjan
az 1. abra és a 4. tablazat mutatja.

A 2002. évet technikai tévedés miatt
itt értékelni nem lehet.

Az atlagsulyok viltozasa kg-ban az
osszegytijtott, hullott agancsok alapjan
(2. 4bra, 5. tablazat).

Az osszegyujtott hullott agancsok
alapjan a 30 legjobb bika sulyanak ala-
kulasa (koponyastlyok nélkil) a 3.
abran és a 6. tablazatban lathato.

A jelentGs létszamnovekedés mellett,
a minGség javulasat mutatod kilonbozé
paraméterek egyértelmten tajékoztat-
nak arr6l, hogy hamisak azok az infor-
maciok, amelyek megalapozatlanul azt
ismétlik, hogy a jelentSs létszimnove-

A tendencidk tanulminyozisanal ki
kell emelni, hogy a tertletet az utobbi
négy évben nagyon nagy aszaly sujtotta.
Ennek ellenére, a kovetkezetesen €és nagy
gonddal kiépitett viztirozo rendszer, az
egyre nagyobb tipanyagmennyiséget
ado6 intenziv vadfoldgazdalkodas biztosi-
totta az igen jelentGs minGségjavulast és
ezzel egyltt az atlagsulyok javulasat is, a
bekeritéskor a tertileten talalt allomany
mingségéhez viszonyitva.

A vadfoldmiivelés néhany megha-
tarozo szama:

Lucernatelepités: 183,6 hektiaron
Fuveskeverék-telepités: 34,1 hektaron
Kukoricasilo: 35,0 hektaron
Egynyari novények:
Zab: 42,6 hektiron,

Cirok, koles:

A ZRV teriiletén lévo szarvasbikak évente felrakott
agancsainak atlagsulyai

58,8 hektaron
Figyelmet érde-
mel az 1999-es ki-

1997

1.45 . - d
Oatlagsuly ugroan jO ered-

1.41 mény, amikor az
agancsfelrakas

idGszakaban igen
nagy mennyiségd
csapadék hullott és
ekkor mar a vad-
foldgazdalkodas és
a szarvasillomany
tipanyagellatisa az
optimalis felé koze-

1998 1999 2000 2001 2002 2003

ledett.
2. abra. A Zart Rendsze-
5 tablazat rd  Vadgazdilko-
dasban elért 7 éves
1997 |1998(1999|2000/ 2001 2002|2003 | credmenyeink 16-
Atagsily (kg)| 1,17 | 1,18 [ 1,44 [ 1,23 | 1,32 1,34 | 1,37 vid ©sszegfoglald
Gydjtott (db) | 224 | 158 | 288 | 335 | 286 | 321 | 421 bemutatdsa, gy
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kialakult tendencidk pont ellentétesek,
mint amelyeket Ban baritom az utobbi
évtizedek elemzései alapjan bemutatott a
szabadfoldi vadgazdalkodasrol.

Az elért és nagyon roviden ismerte-
tett eredmények fényesen illusztraljak
azt is, hogy micsoda oriasi adottsagai,
megujulasi ereje, értéktermels képessé-
ge van a magyarorszagi szarvasnak,
csupan a megfelels kortlményeket kell
szamdra biztositani.

Vizhaztartas szaba-
lyozasa a talajban

Hazank vizellatottsiga megkivanja a ta-
lajra juto vizek gazdasagos felhasznala-
sat. Ennek alapelveit Németh Tamds ,A
talaj vizgazdilkoddsa és a kornyezet
(MTA-TAKI 2005. Bpest)” cimd kiad-
vanyban a kovetkezSképpen hatarozza
meg:

1. A talaj felszinére juto viz (csapadék,
ontozoviz, viz-odafolyas) talajba szivar-
gasanak elGsegitése.

2. A beszivargd viz tarozasanak
eldsegitése.

3. A Jkaros”, ill. ,haszontalan” parol-
gasi, felszini elfolyasi, szivargasi veszte-
ségek csokkentése.

4. A karos viztobblet dtgondolt elveze-
tése (felszini és felszin alatti drénezés).

5. A hianyz6 viz poétlasa ontozéssel.

Fentieket az erd6gazdalkodas is be-
folyasolja tevékenységével, ezért érde-
mes lenne ennek lehetGségeit részlete-
sen kimunkalni.

Dr. Szodfridt Istvan
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Kerekasztal a Vadaszlapnal

(Részletek)

»Iiz évvel ezelott kokeményen vitat-
koztunk a vadaszati torvény sarok-
pontjain, azokon a jogszabalyi megfo-
galmazasokon, amelyek meghataroz-
zak a magyar vadallomany jovojét, a
vadaszat lehetSségeit. 1996-ban elké-
sziilt az LV. torvény — parhuzamosan
az erdd- és a természetvédelmi tOr-
vénnyel — sok-sok politikai és szak-
mai kompromisszum utin megsza-
vazta a parlament, de mar akkor tud-
tuk, hogy jocskan akadnak benne jog-
hézagok, melyeket azota is ,stoppol-
gatnak” a jogszabalyalkotok.
Szerkesztoségink arra gondolt,
talan érdemes lenne szo6t valtani ar-
r6l, hogy mennyire valtotta be kiil-
detését a jogi szabilyozas, min és
mit kellene valtoztatni, hogy 2007-
tol — a tizéves lizemtervi ciklus meg-
wvjitasakor — ne legyen kaosz.

Csoszogva nem lehet két
métert ugrani

Tamba Miklos, a MEGOSZ alelncke

Tekintstik a legfontosabbnak a vad vé-
delmét és tovabbra se vitatkozzunk a mi-
nimum 3 ezer hektar nagysagt vadaszte-
rilet mértékén. A tertletek nagysiagianak
csokkentése mogott a legtobb esetben ki-
mondottan 6nzd és egyéni érdekek all-
nak. Viszont mindenképpen foglalkoz-
nunk kell a foldtulajdonosok jogos igé-
nyével, hogy a sajat foldjiikon akarnak va-
daszni. A torvény adott egy vagyonértékd
jogot: a vaddszati jogot. Mégis gy érzem,
hogy ezt — és most nem magamrol beszé-
lek — nem tudom gyakorolni, mert akit
,Csoszogdsra” kényszeritenek, nem tud
helybdl két métert ugrani. Hidba van egy
foldtulajdonosi kozosségnek természetes
hatarral kialakitott 3 ezer hektarja, ha erre
rarajzolnak, bekebelezi egy nagyobb vad-
gazdalkodasi egység. Mi vidéken mas-
képp latjuk a vadiszat-vadgazdalkodas
gyakorlasanak jelentGségét, fontosnak
tartjuk, mert elGsegiti egy-egy teleptilés, a
vidék fejlesztését, mert az Ovodatdl a
nyugdijas klubig, az onkormanyzattol a
kulfoldi kapesolatokig részéve valik a ré-
gi6 életének, munkahelyet és munkale-
hetdsé-geket teremt, elGsegiti a turizmus
fejl6-dését és nem utolsdsorban a nem va-
dasz foldtulajdonosoknak bevételi forrast
is jelent. Ha kialakul és megerdsodik egy-
egy vadaszterilet kozossége, ez a falu sza-
mdra is elényokkel jar, mert vannak ren-
dezvényeink, eseményeink, melyek tob-
brél szolnak, mint a vadaszat.
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Ne a jegyz6 dontson!

Luzsi Jozsef, a MEGOSZ elnéke
Szerintiink a torvényt mindenképpen mo-
dositani kellene még 2007 elétt, hogy a
jegyzok kikertljenek a torvénybdl és a va-
dasztertilet foldtulajdonosi kozosségének
gyllése ugyanigy muikodjon, mint min-
den mas, egyestleti kozgytlés. A koztiszt-
visel6i eskiit tett jegyzSk hivatalbol képvi-
selik a foldtulajdonosi gytlésen a meg
nem jelent tulajdonosokat és a 30 hektar-
ndl kisebb foldtulajdonosokat, ami nem jo
megoldas, mert kényszerhelyzet. Tiszta-
ban vagyunk azzal, hogy a muikodske-
pesség miatt kertiltek be a jegyzdk a tor-
vénybe, de e folott mara mar eljart az id6.
Ugy gondoljuk, hogy a foldtulajdonost,
akarmilyen kicsi vagy nagy a birtoka, ér-
dekeli a tulajdonanak a sorsa, mert végsé
soron egyediil felelGs a foldtulajdonaért és
szavaz a foldtulajdonosok gytlésén. Ha
nem érdekli, magara vessen, hogy milyen
hatdrozatot fogad el az aktiv kozosség,
ettdl lesz €letszerd a vadaszati jog haszno-
sitasa, amit ugye valamilyen formdban, de
mindenképpen hasznositani kell.

A vadaszati jog 6ndlléban nem forga-
lomképes, a foldtulajdonhoz kotott, an-
nak elvalaszthatatlan része, tehat kulon
nem adhato el. De azt azért nem artana tu-
datositani, a foldtulajdonosnak joga és
lehetGsége, hogy maga helyett meghatal-
mazott képviselSt valasszon, aki szavaz
helyette a foldtulajdonosok gytlésén, és
aki egyaltalan nem biztos, hogy a jegyzo.
Nincs ellene kifogasunk, hogy a torvényes
képviseletet barki megvasarolja, fizessen
érte, hogy a foldtulajdonos nevében sza-
vazhasson a gytlésen. Azon a gytlésen,
amely valoszintleg az elsG Osszehivasnal
nem lesz hatarozatképes, de a megismé-
telt dsszehivaskor a megjelent foldtulajdo-
nosok szamatdl és aranyatol fliggetlentil
tiz évre érvényes hatirozatot hozhat. Az
az allaspontunk, hogy a tulajdonos t6réd-
jon a tulajdonaval, s ne a jegyzd.

A pénz és a hatalom
fog donteni

Dr. Balazs Istvan vadaszati szakérto
A torvényt és a hozza kapcsolodo végre-
hajtasi rendeletet és ezt mar tobbszor el-
mondtam, leirtam — modositani kellene.
Ez nem rajtunk, hanem a torvényalkoto-
kon mulik. Nekiink az a feladatunk, hogy
minden oldalrol kortljarva, a véleménye-
ket és érdekeket Utkoztetve kidolgozzunk
egy olyan javaslatot, amelyet mind szak-
mai, mind politikai szempontbdl a Parla-

ment — fliggetlentil az eréviszonyok alaku-
lasatol — el tud majd fogadni. Le tudunk
ilyen javaslatot tenni? Foglalkozunk ér-
demben ezekkel a kérdésekkel? Nem tu-
dom letagadni a hivatalnoki hozzaallaso-
mat, amelybdl egyértelmtien az kovetke-
zik, hogy az els6 szamu tigyfél szimomra
a foldtulajdonos, vagyis a legtobb foldtu-
lajdonost képviselS jegyzd.. €s csak utina
kovetkezik mindenki mas. Viszont ebbdl
az is kiderl, hogy a vad védelme, a vada-
szat és a vadgazdalkodas, Ggy is fogalmaz-
hatnék, a magyar vadaszat és a vadaszok
jovGje nem a szakemberek, nem is a poli-
tikusok, hanem a jegyz6k kezében van.
Mar csak ezért is foglalkozni kellene a tor-
vény modositasaval, hogy ne olyanok
dontsenek egy-egy vadaszterilet kialaku-
lasaban, akik — tisztelet a kivételnek — nem
értenek hozza, akik kényszerbdl, alaposan
befolyasolva dontenek igy vagy ugy.
Farizeuskodas lenne szemet hunyni afo-
l6tt, hogy 2007-ben a pénz és a hatalom
fogja eldonteni a jo vadasztertletek sorsat,
ezeknek mar most is tobbnyire megvan-
nak a tehetGsebb réteget képviselS gazdai.
De mi lesz a sorsa az tires, a gyenge adott-
sagu, az Gjrarajzolasnal zarvanyteriletekkeé
valo részeknek, ahol a foldtulajdonos sem
akar a sajat jogan vadaszni, haszonbérlé
sem fog a tertletért tilekedni? Tudom,
hozzacsapjak majd ide vagy oda, és kény-
szerrel hasznositjak. A torvény megfogal-
mazza az ,eléhaszonbérleti” jogot, azaz
aki eddig bérls volt, megkapja az els6
ajanlatot, amit vagy tud vallalni vagy nem
— &s aztan szabad a gazda. Ha mar modo-
sitjuk/modositjak a torvenyt, talin a garan-
ciakat is be kellene valamilyen jogszabaly-
ba épiteni, hogy egy-két év alatt ne rabol-
hassa le senki buntetlentl a tertletet, a
rosszul donté foldtulajdonos és nem utol-
sosorban a vadallomany karara.

A vadaszatra jogosultak mar megmoz-
dultak, hiszen a tét nem semmi, megtart-
jak vagy elvesztik a tertletiiket. Egyre-
masra alakulnak foldtulajdonosi kozos-
ségek, 0j tertlethatirokat rajzolnak a
térképekre.. mint a domino, ugy fog
0sszeddlni a jelenlegi rendszer, és egyre
jobban fogy az id6, hogy a kdoszt
megel6zzik. Van mar technikink az el-
kertlésére? Mar csak alig 300 munkana-
punk van és az Orsziggyulés maximum
harmincszor Ulésezik 2007 marciusaig.
Ezért teljes mértékben egyetértek azok-
kal, akik egy atmeneti torvénycikkely el-
fogadasat javasoljak, amely felhatalmaz-
na a foldmuveléstigyi és vidékfejlesztési
minisztert a joghézagok, a sulyos ellent-
mondasok rendelettel torténd megsziin-
tetéscre, a részletes torvénymodositas ki-
dolgozasara.”

Erdészeti Lapok CXLI. évf. 3. szam (2006. marcius)



Szép, uj vilag?!

Nemrégiben meglatogattam Afrikdban €l
lanyomat, s mivel sikertlt kifognunk egy
négynapos esdt, a kényszerpihend alatt
volt idém végightngészni az interneten a
térség vadaszati honlapjait. Sok mas mel-
lett taldltam egy szamomra megddbbent&t
(azért sem arulom el a forrast, pedig biz-
tosra veszem, hogy tobben keresnék itt-
honrdl is..), ahol ketrecben tartott oroszla-
nokat mutattak be fotoval — és elejtési ar-
ral. A rendszer tgy muikodik, hogy az
Jigényes” kuncsaft kivalasztja példaul a
(mondjuk Led névre hallgatd) fekete sore-
nyd, 6 éves himet és atutalja a fénykép
alatt megjelolt 15 000 eurét. Ha a pénz
megérkezett, a gondos vendéglatok ova-
tosan kieresztik a parszaz hektiros ,va-
daszkertbe” a kivalasztott példanyt, tan
még a sorényét is megfésilik, hogy
tetsszen a kedves vevonek, akinek termé-
szetesen garantdljak, hogy harom napon
belil teritékre tudja majd hozni az el6re
kifizetett vadat (, konzerv-vadaszat”).

Ha a ,hés elejt6” nem elégedett az
oroszlanlovés ,eélményével”, jelentSs ar-
kedvezménnyel masikat is vdsarolhat a
meghirdetett készletbdl.. és ki van zarva
mindenféle rizik6, hogy a vendég nem
azt kapja, amit az interneten latott. Szép,
4j vilag? Nos, akinek ez kell, csindlja,
mert nem a levegébdl kapott az a népi
bolcsesség, hogy amig l0szar van, veréb
is van.. Kényelmes vadaszoknak Ameri-
kdaban mar olyan farmokat rendeznek
be, ahol szinte a vildg minden vadja
megtalalhato és elejthets, ne kelljen a
pénzhajhaszasban minden percét be-
oszto tzletembernek mas vilagrészekre
valo utazgatassal tolteni a draga idét.
Persze, ez a konstrukcidé nem ,szocialis
alapon” mikodik, még véletlentl sem a
vékonyabb pénzi amerikai vadaszok-
nak van kitalalva, az arak ugyanis tobb-
szorosek, mint az allat eredeti élGhe-
lyén. Hazai gyakorlatunkban is megfi-
gyelheték mar hasonlo tendenciak.

Dusgazdag, de anonimitasukat
meg0rizni akard egyéneknek (tudato-
san nem irok vadiszt, nehogy valame-
lyikiiket megsértsem..) hormoninjekci-
Okkal ,tuningolt agancst” 6zbakok , ké-
szllnek”, gondosan &rzott zartkertek-
ben speciilis 6sszetételd takarmannyal
Lsegitik el” a leendd trofea fizetGsalya-
nak novelését. Minden valamirevalo
vadgazda disznoskertet épit, ahol min-
dig van vevés a napi szazas teritékre is.
Természetesen ekkora szaporulat még
a kertekben sem létezik (sét..), igy az-
tan szinte egész ¢vben élesitve vannak

a szabad tertleti befogdk, s a valaha
disznoban gazdag ¢l6helyeken ma mar
helyenként nyomat is alig latni. A piac
lehet&ségeit felismerve, strlsodnek a
,haztaji” vaddiszno-szaporitok, mert
amig a hazi sertést tenyészté gazdak a
nyomott felvasarlasi arak miatt sorra
csodbe mennek, a tenyésztett” vad-
diszno6 korlatlanul eladhato a kerteknek
— kilonként ezer forintos aron.

Mindennek ellenére allando a panasz,
hogy a vadaszat rafizetéses, az agazat
gazdasagilag csédben van. Folyamatosan
novekednek a koltségek — s ezeket ritkan
haladjak meg a bevételek. Gazdalkodasi
kényszer! — mondjak —, de minden aron?
Biztos, hogy ez az a modell, ami a magyar
vadgazdilkodas egyetlen jarhat6 utja?
Nem vagyok rola meggyGzddve.

Engem elszomorit az egész vilag —
benne a vadaszat — eliizletiesedése,
ugyanis, ha minden mar csupan a pén-
zen mulik, hol marad a vadaszat igazi sa-
va-borsa, a baratsag? Rohadtul rithellem,
amikor vadaszni megyek valahova és
nem engem latnak szivesen, hanem a
pénzemet. Tudom, folyamatosan csok-
kennek a lehetSségek, s ha még oly sok
vadaszbaratja van is (hala Istennek) az
embernek, a baratok lehetSségei is egy-
re szikulnek. Pedig milyen jo érzés,
amikor sikertl egy jo baratot ,megva-
dasztatni”, kilonosen, ha még ered-
ménnyel is zarul a vadaszat. Persze, a
baratsag sincs ingyen, sét sokszor tobbe
kertl, mintha mezei bérvadaszként meg-
vesszik mashol ugyanannak a vadnak
az elejtési lehetdségét — mégis micsoda
kilonbség van a kett6 kozott.

(Vadadszlap)
Somfalvi Ervin

A nagy agancskereseés

Htha! — horddilt fel a sz.-i kocsma torzs-
kozonsége, amikor egy februar végi alko-
nyatkor erdész baratommal nagy faradtan
beléptiink a baratsigosan meleg, flistds
helyiségbe. Am az dlmélkodas korintsem
a személylinknek szolt. A sok szempar a
vallamra  akasztott  szarvasagancsra
szegezodott. Hullott félagancs volt
csak, de ez még fokozta a kozonség
érdeklodését. Hol talaltak? — hangzott az
egyaltalan nem varatlan kérdés. Bizony
messze, a Csomoszvar alatt, a dagonyan
is tal, a fiatalos szélibe’. A parjat keresni
mar nem is tudtunk bemenni a stribe, de
ha majd raériink, akdr az egész napot is
raszanjuk. A torzskozonség néhany tagja
jelentSségteljesen Osszenézett. Mi pedig
egy pofa forraltbor felhorpintése utan in-
dultunk is tovabb..

Az erddjard emberek kedvenc foglala-
tossaga a tél végén, tavasz elején a hullott
agancsok keresése. Ekkora forgalom az
erd6n legfeliebb b6 gombatermés idején
fordul el6.

Nagy keletje volt akkor (is) a hullott
agancsnak. A szocialista nagylizemek
karbantartd (TMK) mahelyeiben soro-
zatban keésziltek az agancsnyeld
vadasztérok a magas elvtarsak részére,
és egy derék agancsért a gyUjtének is ju-
tott belslik. Ez aztan néha talzasokra is
ragadtatta Sket. Naphosszat képesek
voltak Gzni a bikarudlit, strtségnek, ke-
ritésnek nekihajtva, hogy éppen ott ejt-
sék le a fejdisziiket. Ez bizony mar tal-
zas! Valamit tenni kell!
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A oreg bikak altalaban egyszerre ejtik
le agancsuk mindkét szarat. Bar ennek
ellenkezgjét is volt alkalmam megta-
pasztalni. Jokora agancsot taldltam egy
labas-erdében; mar messzirgl lattam a
fehér agvégeket. Nosza, hol a parja? Ki-
lométeres korzetben tivé tettem, egész
napot raszanva a keresésére, hiaba.
Ilyen messzire elvitte volna a parat?
Vagy valaki mar megtaldlta? De akkor
miért nem kereste meg & a parjat? Maig
furdalja az oldalamat!

Egyszoval, sok idét raszantam egy-
egy félagancs parjanak a megkeresésé-
re. De annyit azért biztosan nem, mint
amennyit a harom mdtrai teleptilés la-
koi raszantak a Csomoszvari Nagy
Agancséra. Most mar bevallhatom — ta-
lan sejti is a kedves olvasd —, az az
agancs nem is azévi volt, de nem is mat-
rai, hanem a hevesi dombvidékrdl szar-
mazott, ahol nagyobb agancsok terem-
nek. A levalasi feltlet gondosan kozme-
tikdzva volt.

Sok év eltelt azota! Talin mar nem
haragszanak a derék erd6jarok, amiért
ezt a jelenetet még két falu kocsmaja-
ban is megismételtiik, a nyomokbol
itélve nem is hiaba. Mint késébb megte-
kintettik, a kornyéken egy talpalatnyi
fold nem maradt felderitetlentil. Csiny-
tevéstink, hogy ekkora erdei tGrara
késztettiik Sket, remélem, elévilt. Mar a
kocsmaba is betérhetnék, amit egy da-
rab ideig tanacsosnak lattam elkertlni.

Reményfy Laszlo
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Klimavaltozas és erddogazdalkodas lll.

Pro Silva Hungaria és a
VAHAVA program kapcsolata
Javaslom a PRO SILVA HUNGARIA
szakembereinek, hogy csatlakozzanak
a VAHAVA programhoz, hiszen a kli-
mavaltozas kihivasaira legjobban ezzel
a gazdalkodasi moddal lehet valaszolni.
Mivel jelenleg az orszag erdeinek csak
toredékén folyik a PRO SILVA elveken
alapulo erddgazdalkodas, a modszer
maga sem altalinosan ismert, ezt a
lehetéséget nem szabad kihasznalatla-
nul hagyni. A programba integralodas-
sal a jelenleg folyo kutatas kibdvitése,
Gjabb témak, orszagos halozat kiépitése
valna lehetségessé. A PRO SILVA elvek
széles kord megismertetésére, terjeszté-

sére lenne mod ezaltal.

VAHAVA adatbazis 1étrehozasa
A VAHAVA programban résztvevs ku-
tatoknak nyilvanos kozos digitalis
adatbazist kellene létrehozni, mely-
ben nemcsak a foly6 kutatasi témak
eredményeihez lehetne hozzaférni,
hanem az ide kapcsolodd korabbi
anyagokhoz is — mint példaul az Erdé
és Klima konferenciak anyagai, Agro
21 fuzetek stb.

Fontos lenne az is, hogy az allami
szolgalatok adatbazisait dijmentesen le-
hessen hasznilni mint példaul az Or-
szagos Meteorologiai Szolgalat adatso-
rait, és az AESZ /Allami Erdészeti Szol-
galat/ adattari / ErdGallomany Adat-
tar/adatait vagy a Vadgazdalkodasi
Adattar adatait stb.

A vizhiany miatti stresszhatas
csokkentése

Berki kutatasaibol tudjuk, hogy a talaj
szarazodasa a vizhianyon tal azért is
végzetes az erdei fak szamara, mert a
talajpol felvehetS szervetlen nitrogén-
tartalom, mely az Osszes nitrogéntarta-
lom 1-5 %-a normalis esetben, leesik 0,5
9% ala, ami a fak pusztulasihoz vezet. A
nitrogéntartalom csokkenését a talaj
szarazoddsa viltja ki, mivel a vizhiany
karositja a mikorrhizat és igy a nitro-
génellatds zavarat okozza. NitrogénpoOt-
lassal — nitrogénmitragya adagolassal —
a pusztulo fak, a vizsgalt esetben a ko-
csanytalan tolgyek 60 %-a meggyogyult
(Berki, 1994.). Tehat egyes aszilyos
id6szakokban az allomany megtartasat
nitrogén-adagolassal is elGsegithetjik a
kritikus helyeken.
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Az ultetési stressz csOkkentése,
a jobb eredés elGsegitése
mikorrhizaval

Barna Tamds kutatasaibol ismerjiik,
hogy lehetGség van az ltetett csemeték
gyokerének tobb erdei mikorrhiza gom-
bafajokbol készitett szuszpenzidval
torténd bevondsara. Az igy kezelt cse-
meték fejlédése, megeredése lényege-
sen jobb, mint a kezeletleneké. A mi-
korrhiza a tipanyagcserén tal a vizfelve-
telt is jelentGsen segiti, mintegy szazszor
nagyobb feliiletrsl, mint amivel a keze-
letlen gyokér kapcsolatba tudna lépni. A
kezelés kiterjeszthetd vetett magokra,
makkokra is, illetve a magagy is kezel-
heté vele vetés elétt (Barna, 2005).

Az elegyesség novelése
Mivel a szarazsagtlrs fafajok kevésbé
érzékenyek az iddszakos nitrogénhi-
anyra, igy érdemes lenne a feltjitas ,lé-
keibe” szarazsagtlrébb Gshonos fafajo-
kat bevinni. Kiilondsen a gyengébb ta-
laja, stilevényesebb foltokon johet sz6-
ba a cser és — f6leg meszes homokokon
—a molyhos tolgy néhany példanya.

A kocsanyostolgy-allomanyok felGji-
tasakor szoba johet a kocsanyos tolgy
hazai alfajai kozil a koran fakado kocsa-
nyos tolgy (Quercus robur ssp.robur),
melynek mélyre hatol6 a gyokere.

Az erdészet 2003 tavaszan a Kup 45
A erddrészletben, a kiszaradt kocsa-
nyos tolgy helyén keletkezett vagaste-
riletre a kocsanyostolgy-makk mellé
kocsanytalantolgy-makkot is vetett. A
két fafaj ,versenyének” eredménye
késébb fog majd megmutatkozni. Bar a
kocsanytalan tolgyet paraigényesebb-
nek ismerjik a kocsanyos tolgynél,
mindenképpen érdemes lenne elegyi-
teni Oket.

Fontos hatis a hdémérséklet-
emelkedés okozta migracio, és annak
sebessége. Az északi féltekén az erdd
szamara 2-3 °C hémérséklet-emelkedés
4-6 szélességi fok elmozduldst jelent
észak felé, ami hatalmas, 4-6 km/év
migracios sebességet feltételez. A leg-
utobbi jégkorszak utan Eszak-Amerika-
ban a sziirke luc észak felé mintegy 200
km/évezred sebességgel mozgott, ami
lényegesen kevesebb, mint amennyi az
erds ,spontan vandorldsatol” a jovSben
varhat6. (Mdtyas Csaba, 1997)

A hazai fafajok pontos vandorlasi se-
bességét is célszerd lenne minél hama-
rabb megtudnunk. Jelenleg sejtjik,

hogy a fafajok vandorlasi sebessége egy
nagysagrenddel elmarad a klima-forga-
tokonyv valtozasi titemétdl.

Ha a melegedés miatt a déliesebb
klima ,feljon” — és mar latszik, hogy a
valtozas gyorsasagat a természetes no-
vénytakar6é nem tudja kovetni —, akkor
logikus, hogy nekuink kell a valtozas elé
menni. A haziankban szo6rvanyosan,
esetleg valtozatokban jelenlévd rokon
fajokat a nagyobb erdStombokben,
lehetSleg minél tobb termd&helyen, kis
csoportokban kiprobdlni. A szamba
johet6 fajok az alabbiak:

Hamuvas tolgy (Quercus pedunculi-
Jfolia): Pontusi floraelem, dombvidéki
faj, de hazank keleti részén a kocsanyos
tolggyel alkotott atmeneti formai ismer-
tek. MelegtlrSbb és szarazsagtlirGbb a
kocsanyos tolgynél.

Erdélyi kocsanytalan télgy (Quercus
polycarpa): Szarazsagtirs, kontinenta-
lis hatasokat jobban elvisels, erdds-
sztyepp zOndban is ¢l6 pontusi-
mediterran fléraelem

Olasz tolgy (Quercus virgiliana):
Szarazsagtard faj, mezofil jellegli, mész-
szegény talajokon né. Domb- és hegy-
vidékeinken fordul el6, zart alloma-
nyok kisérd faja.

Magyar tolgy (Quercus farnetto):
Gyors novekedést, jo talajarnyalo, elvi-
seli a hosszabb szaraz periddusokat és
a nagyobb zarodast, talajpara irdnt ko-
zOmbos. Kelet-mediterran floraelem,
magtermd allomanyai vannak hazank-
ban. Inkabb dombvidéki faj, 350 m folé
nem megy.

Ezek, a kornyez& orszagokban allo-
manyalkot6 tolgyfajok a Dunantali-ko-
zéphegységben kisebb-nagyobb tertile-
teken néha csak szorvanyosan, de el6-
fordulnak. Beleilleszkedtek a Karpat-
medencében 1évé florajarasok novény-
tarsulasaiba. Ha nem is tekinthetSk
egytdl egyig Gshonosnak, mindenkép-
pen jobban illeszthetSk a helyi életko-
zosségekbe, mint példaul egy észak-
amerikai tolgyfaj.

Mivel a tolgyfajok jellemzdje, hogy
rengeteg atmeneti alakot képeznek,
ezért konnyebben alakulhatnak ki a he-
lyi klimanak és term&helyi viszonyok-
nak megfelel6bb valtozatok, formak.
Tehat ezeknek a fajoknak a helyi allo-
manyokba valo bevitele genetikai
elényokkel is jarna. Minél hamarabb
kezdjik meg ezeknek a fajoknak a be-
vondsat a tolgyallomanyok feltjitasaba
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szort elegyként, tig halozatban, annal
hamarabb jutunk értékes tapasztalatok-
hoz ezen fajok (helyi) klimatGrésérdl és
termdhely-igényérdl, fejlédéserdl.
Ezeket a fajokat az erdételepitésekben
is lehetne alkalmazni elegyként a hazai
allomanyalkoto tolgyfajtak mellé, vagy
akar fofafajkent is,f6leg az alfoldi erdSs-
sztyepp klimajua tertileteken, ahol a szira-
zodas megillithatja a csak hazai 6shonos
fafajokra alapozott erdételepitést.

A talajvizszint-csokkenés

hatasainak enyhitése
Ha a klima a szarazodas sorin erdds
sztyepp-jellegivée valik a jovében, a ta-
lajviz fogja jelenteni az erdd egyetlen
létalapjat, hiszen az évi csapadék egy-
magdban mar nem elegendd a fis vege-
tacié szamara. A talajviz legelGszor a
magasabb fekvésekbdl fog eltinni. Itt
varhat6, hogy a tolgyet a cser fogja fel-
valtani, a kocsanyos tolgy visszaszorul a
volgyekbe, hajlatokba, a volt patak-
medrek mentére, ahol az égeresek he-
lyét foglalja el a korabban felszinig ned-
ves, vizallasos részeken. Azokon a ter-
mdhelyeken, ahol jelenleg a tobbletviz
biztositja/biztositotta az erds fejlédését,
a talajvizszint mélyre sillyedésével az
erd6t alkotd novényzet dtalakul. Szél-
sGséges esetben erddt pionir, esetleg
nem Gshonos szarazsagtlrG fafajokkal
kell fenntartani. Hiszen az erdd léte az
egyik f6 fegyvertink a klimavaltozas ha-
tasainak mérséklésére.

Sik vidéki tertleteken, ahol a talajviz
stllyedése emberi beavatkozids ered-
ménye, meg kell vizsgalni, hogy van-e
mod az erdS szamara kedvezSbb talaj-
vizszint helyreallitasara. Meg kell aka-
dalyozni, hogy a melioracios arkok el-
vezessék a vizet akkor, amikor a legna-
gyobb sziikség lenne rd. Ha a meliora-
cios arok épitése soran atvagtak a vizza-
6 réteget, a helyzet nem oldhatdé meg
egy-két mutarggyal, a vizzar6 réteg
helyreallitisa mar koltségesebb beavat-
kozast igényel.

Az alfoldi tertleteken a korabbi fo-
lyoszabalyozasok karos hatdsait ennél
joval nagyobb léptékd munkaval lehet-
ne helyredllitani. Az egyre sokasodo6 ar-
vizi problémak miatt erre elébb utébb
agy is sort kell keriteni.

Orszagos feladatok, tamogatasi
rendszer

Az erddfenntartas és az erddfelqjitas je-

lenlegi bonyolult finanszirozasi rendsze-

re a folyamatos erddboritds melletti

erd6gazdalkodas altalanossa valasaval a

multé lesz. A tarsadalomnak az okologi-

ailag gazdag, stabil erdéallomanyok létét
és fenntartasat kell majd honoralnia.

A természetszerd erddallomanyok
atmentésén tal fontos feladat a termé-
szetvédelem alatt allo erddk és termeé-
szetesen az egyéb védett élGhelyek, fa-
jok, tarsulasok megdrzése és fenntartd-
sa. Itt a természetvédelmi hatosaggal
osszefogva kell orszdgosan a klimamé-
réseket és az okologiai felméréseket el-
késziteni, majd ezek alapjan részletes
cselekvési terveket kidolgozni.

A helyi valsagtervek létrehozasat,
koordinalasat, engedélyezését, a
meérshaldzat adatainak OsszegyUijtését,
kezelését az Allami Erdészeti Szolgalat-
nak kellene irdnyitania, 0sszefognia.

A szarazodas a mezd&gazdasigot is
stjtani fogja, igy a korabbi — sokszor in-
dokolatlan — melioraciok miatti vizelve-
zetéseket at kell gondolni és ha lehet, a
karos hatasokat korrigalni kell. Ez ismét
tobb tarca orszagos Osszefogasat igény-
li, de Karpat-medencei szintl Osszefo-
gassal — melyre az EU varhato tovabbi
bévitése nagyobb esélyt ad- jobb ered-
ményeket érhetnénk el, mivel a globdlis
eredetd hatdsokat nehéz és csaknem le-
hetetlen csak helyileg orvosolni.

Az eurbpai unids  csatlakozast
koveten varhatban még jobban fel-
lendils erdételepitési programot is at kel-

lene gondolni. Orszagos szinten Ggy kell
kidolgozni a timogatasi rendszert, hogy a
legstabilabb 6koszisztémajua, fajgazdag, az
adott termdhely lehetGségeinek megfe-
lels, ha lehet, Gshonos fafaja allomanyo-
kat hozzanak létre a telepitSk, mert jelen-
leg nem O©kologiai, hanem gazdasagi
szempontok domindlnak. A gyors ered-
mény, a rovid vagasfordulod és a viszony-
lag rovid megtérilési idé miatt jelenleg az
akac viszi a primet, a jo vizellatottsagu te-
rileteken pedig a nemes nyar.

A monokultirdk szénmegkots képes-
sége rosszabb, mint a természetes vagy
természetkozeli fajgazdag erdoké, ezért
az tveghazhatds csokkentése szempont-
jabol kevésbé hasznosak, ezt a timogata-
suknal is figyelembe kell venni. Lassuk
be, hogy a rovid vagasfordul6ji monokul-
tara létrehozasa elsGsorban tzleti vallal-
kozas — és mint ilyen maganigy —, ezért
ne, vagy csak joval csekélyebb mértékben
tamogassuk, mint a fajgazdag, 6shonos fa-
fajokbol allo erdételepitéseket, melyek a
szén-dioxid-megkotés és a biodiverzitas
szempontjabodl fontosak, ezért 1étrehoza-
suk kozos érdek. Mivel ugyanakkor las-
san noének, és késébb hoznak értéke-
sithet§ faanyagot, tehdt hossza ideig
nem rentabilisak, ezért is jobban timo-
gatandok.

Tasnady Péter Jozsef

Megalakult..

... 2 Magyar Mérnoki Kamara Erdészeti,
Faipari, Papiripari és MezGgazdasagi Ta-
gozata.

A Magyar Mérnoki Kamara sikeresen
zarta le a mérnoki jogosultsiggal kapcso-
latos targyalasokat a Foldmveléstigyi és
Vidékfejlesztési Minisztériummal, ezen
targyalasok sikere tette lehetévé mar ma-
kodott tagozat Gjboli megalakulasat.

2005. szeptember 21-én a Budapest és
Pest megyei Mérnoki Kamara székhaza-
ban tartott tagozati kozgytlésen a
résztvevok megvitattak a Kamara és Ta-
gozat jelenlegi és jovobeli tevékenységét
és meghataroztik a kovetkezd feladatait:

—az MMK elnokének tdmogatasaval a
tagozati elnokség kezdeményezze a terve-
z6i és szakértdi engedélyek atfedésmentes
szabalyozasat, a kettGsség megsziintetéset,
a szaktertlethez tartozo szakmak onallo el-
ismerését, &s a megfeleld besorolast;

— a szaktertlleti munka elismerésé-
nek novelését azzal, hogy a feladatok
fontossaganak flggvényeként tervezsi
és/vagy szakértdi jogosultsag gyakorla-
tat a Mérnoki Kamarai tagsaghoz kosse,
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(hasonloan az épitész, tgyvéd, orvos
stb. szakmakhoz);

— épitsen ki megfelel$ kapcsolatokat
a szakminisztérium és szakmai érdek-
képviseletek illetékeseivel annak érde-
kében, hogy a feladatok, hataskorok és
a felelGsség egyértelmien meghataro-
zasra és elhatarolasra keriljon;

— tegyen javaslatokat a tagozat Gj, r6-
vid, de a teljes spektrumot lefedd tago-
zati megnevezésre;

— a tagozat megismertetése ¢s elis-
mertetése érdekében vegye igénybe a
megfelels szaklapokat és egyéb tomeg-
tajekoztatasi eszkozoket.

A Tagozat kozgytlése megvalasztot-
ta tisztségviseldit:

elnok: Szlovicsak Gabor, T/F.: 260-
1614, e-mail: szlovii@freemail.hu

elnokhelyettes: Tarjani Antal

elnokségi tagok: Kurusa Ldszlo, dr.
Csupor Mihaly

mindsits bizottsag elnoke: dr. Koszt-

ka Miklos
Dr. Kovacs Gabor s.k.
MMK elnoke
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Erdok es erdogazdalkodas Malajziaban

A cim elolvasasakor bizonyara tobbekben
felvetddik a gondolat: Mit is keres Malajzia
az Erdészeti Lapok hasabjain? Annyira k-

lonbozik erdeinek osszetétele,
erd6gazdalkodasa, faipara, hogy nemigen
lehet parhuzamokat vonni. Véleménytink
szerint éppen a jelentSs kilonbségek mi-
att lehet tanulsagos egy rovid attekintés a
hazai erd6gazdalkodok szamara is.

Egy tudominyos és technikai egytitt-
muakodési program keretében lehet6-
ségiink nyilt az ottani viszonyok alapos
megismerésére. Természetesen — kolcso-
nos programrol lévén sz6 —a malaj kollé-
gak is betekintést nyerhettek a hazai
erddk és erdGgazdilkodas részleteibe.

Malajzia — az orszag
Malajzia allamformaja szovetségi alkot-
manyos monarchia. 13 szovetségi al-
lambol all, melybdl 9-ben szultan, 4-
ben kormidnyz6 a legfébb vezets. A
szultanok kozul valasztjak 5 évre Malaj-
zia kirdlyat (1). A valos politikai hatal-
mat azonban a valasztott parlament, il-
letve a kormany gyakorolja. Kordbban
Szingapur is az allamszovetséghez tar-
tozott, de 1965-ben kivalt. Lakossidga
kozel 19 millio, amely harom f6 nép-
csoportbol all dssze: maldjok (53%), ki-
naiak (25%) és indiaiak (15%). A fenn-
marado6 1% a vildg minden részérdl ide-
teleptilt egyéb naciokbol all dssze.

Tertilete tobb, mint hdromszorosa ha-
zankénak (329 750 km?), melynek 40%-a

1) Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, Erds- és
Faanyagvédelmi Intézet

2) Forest Research Institute of Malaysia,
Departement of Forest Pathology
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esik a Maljj félsziget tertiletére (Nyugat-
Malajzia: Perlis, Kedah, Penang, Perak,
Selangor, Negeri Sembilan, Melaka,
Kelantan, Terengganu, Pahang és Johor
allamok), 60%-a pedig Borneo szigetére
(Kelet-Malajzia: Sabah és Sarawak). Kli-
midja tropusi, a napi hdémeérsék-
letingadozds nagyobb, mint az éves ().
Elktlonitenek ugyan szarazabb és nedve-
sebb évszakot, de az es6 gyakorlatilag
barmikor eleredhet. Az évi csapadék-
mennyiség meghaladja a 2500 mm-t.

Erdosiiltség alakulasa az utobbi
100 évben

Az itteni esGerdSkben mar tobb ezer éve
¢lnek emberek. Gazdalkodas is folyik
mar tobb szaz éve, de ennek ellenére a
XX. sz. elejéig az orszag jelentGs részét
meég tropusi esGerdd boritotta. A kordb-
ban kis kiterjedésd tertletekre korlato-
z6d6, az erdd felégetésével kezdSdd
foldhasznositast az 1930-as évektdl val-
totta fel a nagy tertletd erdGirtas. Jelen-
tGs volt az erdétertilet csokkenése a II.
vilaghabora alatt, amikor nem volt sem-
milyen szabalyozis, illetve ellendrzés,
hogy ki mit termel ki és szallit el az
erdSkbdl. Ezt kovetGen a népesség no-
vekedésével rohamosan nétt az igény a
mezGgazdasagi tertiletek irant. Az 1940-
60 kozotti idGszakban féként a muvel-
hetd tertiletek nyerése volt a cél. 1960-
ban készitették el az elsé teriletfejleszte-
si tervet, amely mar megnehezitette (de
meg nem szlntette) az erdGtertletek to-
vabbi csokkentését. Jelenleg az orszag
teriiletének kozel 60%-dt boritja erdd.
Tovabbi 16%-on olajpdlma, gumifa, ka-
kao- és kokuszpalma-tltetvények talal-
hatok (2003-as adat).

Erdé&tipusok

Az erdétipusok hazai rendszer szerinti
besorolasa lehetetlen. A tobb szaz lom-
bos fafaj mindenhol rendkiviil valtoza-
tos elegyes erddket alkot — leszamitva
az Ultetvényeket. A fébb csoportok:
dipterocarp erd6k (88%), laperdék
(8%), a tengerparti szegélyen mangrove
erd6k (3%) és az ultetvényszerd erd6k
(1% !D. A dipterocarp erd6kon belil el-
ktilonitenek sik vidéki, valamint domb-
¢és hegyvidéki erddket.

Az elSfordulo tobb mint 200 fafajt
gyakorlatilag két nagy csoportra oszt-
jak: dipterocarp és nem dipterocarp fa-
fajokra. Erésen leegyszerUsitett rend-
szerezés ez, ennek ellenére igen nehéz
dolguk van a maldj egyetemeken bota-
nikat, erdészeti tudomanyokat tanul6
hallgatoknak. Kevés ember tudja pon-
tosan meghatarozni a szeme elé kerils
fakat, leszamitva a f6bb gazdasagi hasz-
not ado fafajokat (pl. meranti, teak,
chengal). Még a legutobbi években is
el6fordult, hogy addig le nem irt, fas
szarG novényt talaltak a malaj erdSkben
(a lagyszaraakrol ne is beszéljink..).

Az erdbket nemcsak fafajosszetétel,
hanem ,rendeltetés” szerint is osztalyoz-
zak. Az idézGjel nem véletlen, mert az
egyes kategoOriak kozott sokkal kony-
nyebb az atjarhatosag, mint hazankban.
Ezek alapjan a kovetkezd kategoriakrol
beszélhetiink a) nemzeti park és egyéb
védett (pl. vad- és madarvédelmi) tertile-
tek (11%); b) hosszi tavon erddként
fenntartando tertilet (74%, melynek
22%-a védelmi rendeltetésd, mig a fenn-
marado 78% fatermesztési céli); és ¢) a
hossza tava fejlédés soran atalakithatod
teriiletek (15%). Azaz a jelenlegi erdSk
15%-at ki fogjak termelni, és tertletét
mas célra kivanjak hasznositani. Szeren-
csére, ezzel ellentétes tendencia is meg-
figyelhet6: az utoébbi 15 évben, mind a
hosszt taivon megdrzends erddk (1,65
millié ha), mind a védett teriletek (0,9
millié ha) nagysaga novekedett.

Az erdok egészségi allapota,
karositok és korokozok
Az erdSkben izeltlibtak, és gombafa-
jok garmadija fordul elS. De karositok-
16l, vagy korokozokrol igazabol csak az
tltetvényszerd erdSk esetében beszél-
hetiink. Itt elsGsorban lombfogyaszto
rovarok, azon belil féként lepkeher-
nyok fordulnak els. Kulonbozé mérté-
kd lombvesztést okoznak ugyan, de a
fa pusztulasa a legritkabb esetben ko-
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vetkezménye ennek. Erdekes modon
az egyik legnagyobb problémat — leg-
alabbis a helyi szakemberek elmondasa
szerint — az Eurycoma longifolia nevi
fan eldforduld lepke (Atteva sciodoxa)
hernyoja okozza. A ficskakat 4-6 éves
korukig nevelik, majd gyokfGjikbdl és
gyokereikbdl gyogyszert készitenek,
amit afrodizidkumkeént is hasznalnak.
Malajzia erdei erGsen feltaratlanok ro-
varok, valamint mikro- &s makroszkopikus
gombak tertletén. Az Erdészeti Kutatoin-
tézet erdévédelmi osztalyinak munkatar-
sai folyamatosan adjak kozre Gj eredmé-
nyeiket, hogy minél pontosabb képet kap-
hassanak az egyes fajok elSfordulasardl,
jelentGségerdl. Ha azonban egy rovarcso-
port specialistdja néhany hetes tanulmany-
utat tesz a térségben, biztos lehet benne,
hogy Uj, még felfedezetlen fajt is talal.

Szervezeti felépités — hivatalok
Az els6 ,Ideiglenes erdészeti iranyel-
vet” még az angol gyarmatositok dol-
goztak ki (1952), melyet aztan a fliigget-
lenség elnyerése utin (1957) modosi-
tottak ugyan, de lényegében valtozatla-

nul hagytik. Az els6 — most mar nem
ideiglenes — Erdészeti Iranyelveket
1978-ban tették kozzé, melyhez nagy-
ban hozzajarult az 1971-ben létrehozott
Nemzeti ErdGtanacs. Legfébb feladata
az erdei erGforrasok tervezése, fejlesz-
tése és hasznositdsi iranyelveinek ki-
dolgozasa volt. Az elsG (mi értelmezé-
stinkben vett) Erd6torvényt 1984-ben
fogadtak el, amely egységes kereteket
biztosit valamennyi tagillam részére az
erdészeti politika és dontéshozatal ki-
dolgozasara.

Az erdészeti hivatalt 1883-ban alapi-
tottak, késébb (1901) minisztériumi
szintre emelték. Jelenleg a ,Természeti
erGforrasok és a kornyezet” nevd mi-
nisztérium feltigyelete ala tartozik mind
az erdészet, mind a természetvédelem.

Erdészeti kutatds: 1985-ben alapitot-
tak meg a Malij Erdészeti Kutatdintéze-
tet (Forest Research Institute of Malay-
sia — FRIM), amely azota is az erdészeti
kutatas legfébb bazisa. Kozpontjaban
(Kuala Lumpur) és 6 kisérleti alloma-
san, dsszesen 750 munkatars dolgozik a
legktilonbozEbb szaktertileteken,

kitinden felszerelt laboratériumokban.
Erdészeti oktatas tobb egyetemen is fo-
lyik, altaldban agrartudomanyi egyete-
mek 6nallo szakaként.

Gazdalkodas, fahasznalati
modok, fakitermelési adatok
A gazdalkodas (nem csak az erdészeti
szektorban!) 5 éves tervek szerint torté-
nik. A legutobbi, nyolcadik malajziai
terv a 2001-2005 kozotti idGszakra szolt.
Ebben az id&szakban az erdészeti szek-
tor a kovetkez$ tamogatasokat kapta:
Erdészeti Kutatointézet (FRIM): 2 Mrd

Ft, erd6gazdalkodas: 7,2 Mrd Ft.
Fahasznalati modok: Az erdétertletek
végleges letermelésétsl (irtasatol) elte-
kintve kilonbdz6 hasznalati moédok ala-
kultak ki a fakitermelések soran. Kezdet-
ben (1920-as évek) csak az alaszorult fa-
egyedeket termelték ki. Késébb az un.
JfelGjulast elGsegité” modszert alkalmaz-
tak: egy oOtéves feltjitasi idGszakot hata-
roztak meg, az id6szak alatt tobb fakiter-
melési eseménnyel. A II. vilighiabora
utan ezt valtotta le az un. ,egységes ma-
14j rendszer”, ami gyakorlatilag azt jelen-

\édett terliletek és az erdotertletek elhelyezkedése Kelet-Malajzia-
ban (Malaj-félsziget). Forrés: Forestry Department of Peninsular

Malaysia, 2002.

KALIMANTAN
INDONESIA

aban (Borneo).
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Védett tertletek és az erdoterliletek elhelyezkedése Nyugat-Malajzi-
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tette, hogy 45 cm mellmagassagi atméré
folott minden fat kitermeltek. A vissza-

marado erdérészben a gazdasagi jelen-
tGséggel nem bird fis ndvényeket 5 cm-
es atmérGig kivagtak, majd a tertiletet
magara hagytak, hogy természetes Gton
felgjuljon. 2-5 év mulva a tertlet felgjula-
sa alapjan dontotték el a tovabbi
erdomuvelési tevékenységek sziikséges-
ségét. Ez a modszer kedvezett néhany fa-
fajnak (mint példaul a jelentGs meranti-
nak is) és végeredményben egy tobbé-
kevésbé egykort, az eredeti Gserdonél
kevésbé elegyes faallomany jott létre.

A sik vidéki tertileteken bevalt meto6-
dus azonban nem bizonyult sikeresnek
a hegy- és dombvidéki erdSkben (lej-
tés, kitermelési nehézségek, természe-
tes Gjulat hianya).

1978-ban vezet-
tek be az SMS
(selective manage-
ment system) rend-
szert. A modszer
legfébb célja a tar-
tamossdg fenntar-
tisa a gazdasagi
mutatok figyelem-
bevételével. A ko-
rabbi rendszerek-
kel szemben
legfébb elényének
a  kovetkezSket
tartjak: az erdészeti
erSforrasok tartamos hasznositasa, az
Ujraerdésités koltségeinek minimalizala-
sa, a kornyezeti stabilitis fenntartdsa, a
fakitermelés zavar6 hatasainak minimali-
zalasa, valamint a erdei er6forrasok opti-
malis hasznositasa. A legfontosabb
jellemzdje, hogy a kitermelést megel6z6
faallomany-felvételek alapjan dontik el,
hogy az adott terlleten mely fafajo-
kat/faegyedeket termelnek ki és melye-
ket nem. A kitermelends tertletet ki-
sebb egységekre (tobbé-kevésbé megfe-
lel a mi erddrészlet-besorolasunknak)
osztjak, ahol kilonb6z6 modon és
kilonbozé mértékben hajtjak végre a fa-
kitermelést. Ezzel a modszerrel 25-30
évenként térnek vissza egy adott tertilet-
re és 30-40 m’ faanyagot termelnek ki
(az atlagos évi bruttd folyonovedék 1

m®/ha). A {6bb iranyelvek: dipterocarp
fafajokbol 50 (esetenként 60) cm-nél ki-
sebb atmérdji fakat nem lehet kivagni
(nem dipterocarp fafajok esetében ez 5
cm-rel kisebb érték); a visszamarado fa-
allomanyban legalabb 32 () db 30-45 cm
atmérdju fanak kell maradni hektiron-
ként; és a dipterocarp — nem dipterocarp
fafajok ardnya nem vialtozhat. Az egyik
legfontosabb valtozds, hogy a korabbi
gyakorlattal ellentétben nem irtjak ki (pl.
a kéreg teljes gyUrtben torténd eltavoli-
tasaval) a jelenleg fakereskedelmi szem-
pontbol értéktelen fafajokat.

Ma mir sik vidéki tertileteken is ezt
alkalmazzak és a legtjabb kutatasi ered-
mények alapjin a visszatérések idejét
40-50 évre, a visszamarado fak szamat
pedig 45 fa/ha-ra kivanjak emelni.

Az éves fakitermelés mennyisége az
1990-es 41,3 milli6 m3-r6l 2002-re 17,9
milli6 m*re csokkent, de a mennyiség
folyamatosan valtozik. A kitermelt fa-
anyag jelentGs részét exportaljak, csak
igen kis mértékd a hazai fogyasztas, il-
letve feldolgozas.

Jelen publikacié a magyar és maljj
kormanykozi tudomanyos és technologi-
ai egyuttmikodés keretében, a Kutatasi
és Technologiai Innovacios Alap, vala-
mint a Ministry of Science, Technology
and the Environment timogatasaval jott
létre. A palyazat szama: MAL 3/01.

2006 — a tovisszuro gebics eve

A Magyar Madartani és Természetve-
delmi Egyestilet ebben az évben a to-
visszurd gébicsre kivanja felhivni a fi-
gyelmet. Hazdnkban a gébicsfélék
négy fajat figyelhetjik meg, melyek ko-
zUl a tovisszard gébics a leggyakoribb.
Pacsirta nagysagli, de anndl erételje-
sebb termetd madarunk. A him hata
téglavoros, feje és farkesikja kékesszlr-
ke szind. Fejét széles fekete szemsav
disziti. Testalja rozsaszinnel arnyalt fe-
hér. Hosszu farka fekete szind. A tojo
tollazatara a fakdé rozsdabarna szin
jellemzd. Szennyesfehér melltollazatat
hullamos barna keresztsavozds disziti.
A hajdani emberek is jol ismerhették,
ezt igazolja a szamtalan népies neve is,
amelyeket Herman Ottd6 kozolt. Ezek
koziil néhany: vasfejd gabor, vasgabor-
jan, torokveréb.

Eurdzsiai elterjedésd faj. Hazankban
a gyakoribb fajok kozé tartozik. A szak-
emberek 200-400 000 parra becstlik az
allomanyat. A zart erddket kertli. Rend-
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szeresen kolt sik és dombvidékeink
nyilt, fakkal és bokrokkal tarkitott tert-
letein. Jellemzs élShelyei az elcserjése-
dett domboldalak, a folyoarterek szegé-
lyei, utak, vasutak menti fasorok, bok-
rosok.

A fiokak két hét alatt kelnek ki, majd

a fiatalok 14-16 nap utin hagyjik el a

TovisszUrd gébics him

fészket. Az els6 napokban a tojo a fe-
szekben marad, és csak a him jar tapla-
lek utan. Késébb mar mindkét sziilg
etet. A sztl6k batran védelmezik fész-
kelési-taplalkozasi tertletiiket, onnan
minden kisebb termetd madarat ellz-
nek. Gyakran a naluk nagyobb termetd
madarakra is ritimadnak. Batorsagukra
jellemz6, hogy fidkanevelés idején a
him akar még az emberre is ravag.

A gébicsekre jellemzd, hogy zsak-
manyuk egy részét a cserjék toviseire
szarjak, ezaltal egy jellegzetes tipla-
lekraktart képeznek, amir6l gyakran
megfeledkeznek. A feltGzott zsak-
manydllatok tobbnyire nem a fészek
kozelében, hanem att6l tavolabb talal-
hatoak. A kutatok megfigyelték, hogy
a tovisre tlzéssel megkonnyitik a na-
gyobb termetl zsikmany feldarabola-
sat is. Az Gszi vonuldsa mar augusztus-
ban megkezdd&dik.

Andrési Pal
Fot6: Dr. Molnar Gyula
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Klubnapok a Kiskunsagban

Ismét beszamolhatok roéla, hogy az
1998 6ta havonta megtartott klubnapok
2005-ben is valtozatlan érdekl6dés mel-
lett folytatodtak, altalaban 25-40 f6
résztvevovel.

A KEFAG Rt. kozponti targyaldjaban
év elejéen Sodar Pal vezérigazgatd Ur,
helyi csoportunk elnoke ismertette a
tarsasag 2004. évi munkajat, gondjaikat,
2005. évi terveiket. Megemlitette, hogy
jelenleg a faarak eléggé nyomottak, en-
nek ellenére erdész szemmel mégis visz-
szas dolog j6 minéség, ipari célra is al-
kalmas minGségi faanyagot égetni az
erémuvekben, ilyesmi még nalunk gaz-
dagabb orszagokban sem fordulhat el6.
At kell értékelni az erdészeti tevékeny-
séglinket a tarsadalmi igények, elvara-
sok szem el6tt tartasaval, ehhez szak-
manknak nagyobb hangsullyal kell
megjelenni a tarsadalomban. A tagsag
véleménye a beszélgetések soran: 6n-
zetlen, bator, karizmatikus vezetSkre
van szikség az erdészet iranyitdsiban
(talan mas helyeken is).

Majusban a Hetényegyhaza — nyiri er-
dészhaznal és Vackor-var erdei iskolanal
Madldcsi Sandor erdészetvezets tijékoz-
tatott a 15 000 ha-os Eszak-kiskunsagi
Erdészet munkajarol terveirdl, majd Szu-
lyovszky Laszlo kopjafijanal emlékez-
tink az 1948-49-es gydijte-
meény lelkes létrehozojara. A
koszoruzas utan Pélbe Jozsef
kollégink elénekelte a Hon-
foglalas c. film betétdalat,
amely elhunyt baratunk ked-
ves dala volt. Ezutdn Bognar
Gabor csoporttitkar ismertette
a 60 jelenlévivel a , Parbeszéd
a vidékeért” c. OEE felhivast, és
alairasunkat kérte, hogy ezzel
mi is demonstraljuk az orsza-
gos vezetOknek: a 2007-2013
kozotti eurdpai unios fejlesz-

tésekbdl a mezégazdasag mellett az er-
dészet is kapjon lehetSséget. A jol sike-
ralt klubnap vacsoraval zarult. Vendé-
gink volt Ddnfy Ldszlo, a megyei
MTESZ tigyvezets igazgatoja is.

Novemberben kihelyezett klubnap,
tanulmanyut volt Budapesten. Itt a
MezGgazdasagi Mazeum erdészeti kidl-
litasat dr. Oroszi Sandor, az egyesilet
budakeszi Gti konyvtarat dr. Sarvari ja-
nos, a budakeszi arborétumot pedig
Apatéczky Istvan kollégank mutatta be.

Egy-egy kihelyezett klubnapot tar-
tottunk nyaron Biré Tibor tagtirsunk
lajosmizsei tanyajan, valamint Kecske-
méti Istvan maganerdd-gazdalkodo,
tiszteletbeli erdész tagtirsunk kerek-
egyhazi telephelyén. Utobbin Begya
Lajos beszamolt a soproni aranydiplo-
ma-atadasi innepségrol.

Négy klubnapunkat a kotetlen be-
szélgetésen felil tagtarsaink szinesitet-
ték vetitett képes elGadasaikkal.

Dr. Toth Jozsef: ElsG szamu kozellen-
ség, a gyapjaslepke”. Tokéletes védeke-
z¢€s nincs, az erdében nem is célszerd,
csak a lakohelyek, tdulétertletek kor-
nyékén indokolt.

Dr. Gobolos Antal: ,Kecskemét va-
ros zoldovezete”. Az elGadd beszélt

még a kecskeméti szabadidé kozpont
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jelenlegi allapotarol, fejlesztési, haszno-
sitasi elképzelésekrdl, esetleges bovité-
serol.

Koczka Zoltan: A Belorussziaban,
Minszk kornyékén rendezett eurdpai
erdész sifutoversenyrdl tartott élmény-
beszamolot.

Spiegl Janos: az AESZ Kecskeméti
Igazgatosaganak igazgatdja Bacs-Kis-
kun megye erdégazdalkoddsarol tartott
tajékoztatot. Megallapitotta, hogy a me-
gyében még most is mintegy 18 ezer
hektar erd6 gazdalkodasi viszonyai ren-
dezetlenek.

Decemberi évadzard dsszejovetelin-
kon Bogndr Gabor csoporttitkar diave-
titéssel felelevenitette az év folyaman
lebonyolitott rendezvényeket, talalko-
zOkat. Tajékoztatott az egész éves mun-
karol, kovetkezs évi tervekrdl. Megem-
lékeztiink az elmult évben elhunyt kol-
légakrol: Kekedi Kdroly erdésztechni-
kus, Kelebia; Horvdth Ferenc erdész,
Kelebia; Bacsa Arpdd, az AESZ erdéter-
vezési iroddjanak vezetgje, Szeged; Vén
Zoltan erdésztechnikus, kertész tizem-
mérnok, Kecel.

Megemlitem még, hogy részt vettiink
Riedl Gyula batyank, szeretett firmank
bucstztatisin-temetésén, Budapesten,
tovabba a csaszartoltési — kalocsai — ha-
josi KEFAG Rt. altal szervezett
nyugdijas taldlkozon (100
személy), és a Borbala-napi
solti hagyomanyos erdész-
banyasz-kohasz taldlkozon
(kecskeméti, Fejér megyei
banyaszokkal, kohaszokkal
egyutt).

Koszonet a KEFAG Rt.-
nek, a szervezdknek, ven-
déglatoknak az onzetlen ta-
mogatasért, mellyel a rendez-
vények sikerét elGsegitették.
Kép és szoveg: Sipos Sandor

83



DR. BARTHA DENES

Az év faja

A magyar koris botanikai jellemzése

Bevezetés

Sorozatunk elsé részében vazlatosan be-
mutattuk a magyar (,barnartgyd”, ,lapa-
lyi”, ,szlavon”, ,pannon”) kéris (Fraxinus
angustifolia subsp. danubialis, syn: F. a.
subsp. pannonica) megismerésének vi-
szontagsigos torténetét. Ebben a cikkben
a magyar kéris botanikai jellemz6ir6l sz6-
lunk, osszehasonlitva azokat a magas
kdérisével. Mar itt utalunk arra, hogy alta-
laban egyetlen bélyeg vizsgilata nem
elégséges a két faj egyertelmd szétvalasz-
tasara, mindig tobb bélyeget célszerd
egyszerre elemezni.

Alaktana

Mivel a magas kéris és a magyar kéris
morfologiai bélyegei nagyobbrészt ha-
sonlitanak vagy megegyeznek, ezért a
differencialis jellemzdket részletesen €s a
két taxont 6sszehasonlitva mutatjuk be.
Ezek a hasonlo vagy egyezs bélyegek
jatszhattak kozre abban, hogy a két ta-
xont hosszt ideig nem kulonitették el, s
csak az utdbbi kozel fél évsziazadban is-
merték fel a magyar kéris elktilontlését.

A magyar kéris termete, habitusa ha-
sonl6 a magas kériséhez. Korabeli leira-
sokbol tudjuk, hogy a hires szlavoniai
tolgyesekben a magyar kéris, miként a
mezei szil is, magassag és atmérs tekin-
tetében vetekedett a szlavon tolggyel. A
Jfehérfa”, ahogy faanyaga alapjan a ma-
gyar kérist Szlavonidban hivtak, a 40 m-
es magassagot ¢s az 1,5-2 m-es mellma-
gassagi atmérdt is elérhette. Kozaracz
Jozsef m. kir. fGerdész az Erdészeti La-
pok 1894. évi kotetében ,Egy kérisfa

erd6rél” cimmel beszamol egy olyan 4l-

Balra a magyar koris, jobbra a magas koris
levélkéje
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A keskenylevel( koris elterjedési tertilete (vilagoszold) és a magyar koris elterjedési teriilete

(s6tétzold)

lomanyrol, ,mely az ember hozzajarula-
sa és beavatkozasa nélkl, teljesen a ter-
mészet erejébdl jott létre”. Ez az erdsS a
Szava artertletén fekudt, s aradas idején
évrél évre 3-5 honapon keresztil viz
alatt volt. Ennek ellenére az egyedek 12
%-anak mellmagassagi atmérGjenél 70-
120 cm kozotti értéket mértek. Szintén
az Erdészeti Lapok szamol be 1925-ben
egy ,Oriasi méretd kozonséges koris
ronk6rol”; amelyet Bosznidban termel-
tek ki, s a vasuti feladasanal hossza 11
méter, kdzépatmérdje 160 centiméter,
térfogata 18 kdobméter volt. ,Habos, vira-

Balra a magyar koris, jobbra a magas koris

riigye és vesszeje

gos” faanyagabol 186 800 négyzetméter-
nyi furnért készitettek. Ma hazank legter-
metesebbnek tartott magyar kérise a
Drava-sikon Besence kozség hatariban,
a Fekete-vizhez kozel a falu vardombi
legelGjén talalhato, melynek magassiga
32 m, torzskertilete 654 cm.

Kulonbség fedezhets fel a magas és
a magyar koris kéregalakulasiban is.
Elébbi kérge sokaig (35-40 éves korig)
sima marad, zoldessziirke szind, s néha
feketés harantgytriket lehet megfigyel-
ni, majd hosszant repedezett vastag,
sziirke héjkéreg alakul ki nala. Utébbi
kérge hamarabb (25-30 éves koraban)
kezd repedezni, s a barnasszirke héj-
kéreg nemcsak hosszanti, hanem ke-
resztirinyban is strin repedezik.

A vesszG szinében is fedezhetlink fel
kilonbséget, a magas kdérisé zoldes-
szirke, fénytelen, rajta megnyult para-
szemolcsoket és széles levélripacsot lat-
hatunk. A magyar kdrisnél viszont a
vesszG sotét- vagy olajzold, fényls, a
paraszemolcsok pedig kerekdedek és a
levélripacs keskeny. Hatdrozott k-
lonbség mutatkozik a rigy-(levél-)allas-
ban is. A kérisekre jellemzé keresztben
atellenes allas mellett megfigyelhets az
an. harmas alorvos allas is, mikor egy
noduszon 3 rugy, ill. 3 levél jelenik
meg. Ez a magas kdrisnél rendkivil rit-
ka, a magyar kérisnél ellenben kimon-
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Magyar koris szabad allashan

dottan gyakori jelenség, az egyedek
tobb mint a felénél jelentkezik. (Ez a
harmas alorvos allas egy faegyeden be-
lil az alsobb agakon gyakoribb, igy a
fényt jobban tudja hasznositani a na-
gyobb levélfelilet miatt. Megjegy-
zend6, hogy mis Oleaceae csaladba
tartozO nemzetségeknél is eléfordulhat
ez a harmas alorvos allas, igy megfi-
gyelték az orgona, fagyal és olajfagyal
nemzetség fajainal is.) A legpregnin-
sabb kiilonbség a riigy szinében mutat-
kozik meg, erre figyeltek fel a leghama-
rabb, s innen szarmazik a ,feketertigyd”
és a ,barnariigyli” kéris elnevezés, ill.

3053 ;
Maganos magyar koris 6szi pompaban

korabbi megkiilonboztetéstik is. A ma-
gas kéris fekete rigypikkelyei alapjan
hatarozottan elkilonitheté a magyar
kéris sotét kavébarna rigypikkelyeitdl.
De a csucsriigyek nagysaga és alakja is
jo megkulonboztetd bélyeg, a magas
kéris nagy, guala alaka cstcsriigye két-
szer (-haromszor) akkora, mint a ma-
gyar kdris kiipos csucsrigye.

A leveleket vizsgalva sok, de alapos
odafigyelést igényld differencialis bélye-
get talalunk. Itt hivjuk fel a figyelmet ar-
ra a tényre, hogy a kérisek fiatalabb
egyedeinek levelei lényegesen kilon-
boznek a kozépkora és az id&sebb

1. tdblazat — A magas koris és a magyar koris fobb elkiilénitd bélyegei

egyedek leveleit6l. A most kovetkezo
jellemzés ez utObbiakra vonatkozik. A
magas koris levelei nagyobbak, 20-30
cm hossztak és 9-13 levélkébdl 6ssze-
tettek, mig a magyar kérisnél 15-25 cm
hosszi és 7-11 levélkébdl allo leveleket
talalunk. A levélkék a magas kérisnél na-
gyobbak és szélesebbek, mint a magyar
kérisnél, elébbinél a vill lekerekitett, a
csuces kihegyesedd, utobbindl €k alakq,
ill. hegyes vagy hosszan kihegyezett.
Szabad szemmel is jol lehet latni a levél-
kék széle flrészezettségének kiilonbsé-
geit. A magas kérisnél a levélke valla is
firészes, mig a magyar kdérisnél ép,
elébbi fajnal a fogak strin allok,
el6reiranyulok vagy begorbiildk, a be-
metszések szikek, szamuk joval tobb az
oldalerekénél. A magyar kérisnél a levél-
ke széle gyéren fogazott, a fogak nya-
lankak, szalas és elallo csucstak, bemet-
széseik Oblosen kikerekitettek, szamuk
+ megegyezik az oldalerek szimaval. A
levélkéket megforditva a magas koris
esetében a fGér mentén tobbnyire fino-
man pelyhes szérzetet talalunk, a ma-
gyar kdrisnél viszont kopasz a fonak.
Latvanyos a kilonbség a lombozat Gszi
szinezGdésében is. A magas kéris lomb-
ja nem szinesedik, zolden lehull, mig a
magyar kdérisnél sirga vagy ibolyasvoros
lombszinben gyonyorkodhetiink.
Virdgzaskor is érdemes gorcsS ala
venni kériseinket, mert a viragzat tipu-

Jellemzo Magas koris (MK) Magyar koris (MAK)
Vessz3 zOldessziirke, fénytelen, sotétzold v. olajzold, fényls,
paraszemolcsei megnyultak, paraszemolcsei kerekdedek,
levélripacsa széles levélripacsa keskeny
Riigyallas keresztben atellenes, a harmas alorvos keresztben atellenes, a harmas alorvos
rigyallas nagyon ritka rigyallas nagyon gyakori
Cstcsrigy nagy, gtla alaka kisebb, kipos
Riigypikkely fekete sotét kavébarna
Levél 20-30 cm hossza 15-25 ¢cm hossza
Levélkék szama 9-13/11 db 7-11/9 db
alakja landzsas landzsas v. keskeny landzsas
hossza 6-10 cm 5-8 cm
szélessége 1,5-3,5 cm 1-2,5 cm
valla lekerekitett, flrészes €k alaka, nem fdrészes
széle + egyenlétlentl fdrészes, a fogak strdn allok, gyéren fogazott, a fogak nyalankak,
eléreiranyulok, bemetszéseik egyenesek, szalas és elallo csacstak, bemetszéseik
szamuk joval tobb az oldalerekénél oblosen kikerekitettek, szamuk
+ megegyezik az oldalerekével
csucsa kihegyesedd hegyes v. hosszan kihegyezett
fonaka a f6ér mentén tobbnyire finoman pelyhes kopasz
Oszi lombszin z0ld sarga v. ibolydsvoros
Viragzat elallo buga kissé bokolo, nyulank flrt
Termés hossza 30-45 mm 30-52 mm
alakja a szarny tobbnyire a kozepén a legszélesebb | a szarny tobbnyire a felsé harmadaban a legszélesebb
szine okkersarga v. sztirkésbarna vilagosbarna
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sa egyértelmd, s a hatirozokonyvekben
a legfontosabbnak tartott bélyeg. A ma-
gas korisnél elallo bugavirdgzatot tala-
lunk, azaz az als6 oldalagak tovabb
agaznak, a magyar kdrisnél kissé boko-
16, nyalank furtviragzat jelenik meg, az-
az az alsobb oldaldgak sem dgaznak el
a virdgzatban. (Megjegyzendd, hogy a
harmas alorvos allas esetenként a ma-
gyar kéris viragzataban is megfigyel-
hetS.) Ezeket a bélyegeket terméses al-
lapotban is lehet és érdemes vizsgalni!

Kevésbé egyértelmd kilonbségek
vannak maganal a termésnél, bar ennek
pontos ismeretére a magkereskedelem-
ben és a csemetetermesztésben nagy
sziikség lenne. A magyar kéris valami-
vel nagyobb lependékei altaldban felsé
harmadukban a legszélesebbek, vila-
gosbarnak, a magas kdrisnél a lepen-
dék szarnya tobbnyire kozépen a leg-
szélesebb, a termés okkersiarga vagy
szurkésbarna.

Elterjedése
Az alapfaj, a keskenylevelt kéris (F.
angustifolia) tipikus szubmediterrin
floraelem, aredja Dél-Eurdpat és Kis-
Azsidt foglalja magdban. Alfaja, a ma-
gyar kéris viszont elszakadt az alapfaj
elterjedési tertiletétsl, onallo, északibb
aredt mondhat magaénak. A Pannon-
medencén kiviil benyomul a Bécsi- és a
Morva-medencébe, s megtalalhaté még
a Karpat-medencén tal a Dunat kisérve
Olténiaban, Munténiaban és Dobru-
dzsaban is. Morfologiai killonbségein
kivil tehat az 6ndllo elterjedési tertilet
is alatamasztja alfaji szinten torténd el-
kilonitését. Tipikus planicien elem, a

délies szarmazasaval kapcsolatba hoz-
hat6 hosszi vegetacios idGszakot és
nagy héosszeget csak a sik vidékeken
kapja meg, mar a dombvidékekre sem
hatol fel.

Elofordulasa
Magyarorszagi el6fordulasat illetGen a
statisztikai adatok nem megbizhatoak,
mivel az erdészeti Uizemtervekben még
most is szamos esetben magas kdrisként
szerepeltetik. A statisztika csak 6750 ha
magyar korist tuntet fel, mig a magas
koris tertilete 24 670 ha. A valosagtol valod
legszembetindbb  eltérést a Nagyalfold
adataiban talaljuk, magas kdrisként 6810
ha, magyar kdérisként 5280 ha szerepel.
Ezek a szamadatok is arra utalnak, hogy
erdészszakmank a két kéris megkilon-
boztetésében még nem elég konzekvens.

Sik vidékeinken altalanosan el&for-
dulonak mondhatjuk, kivételt csak a
Szigetkoz jelent, ahol — furcsa moédon —
a magas koris helyettesiti a magyar
kdérist, utdbbi csak szorvanyosan jele-
nik itt meg. Egyéb alfoldi tertletiinkon
el6forduld magas kdris viszont nagy va-
loszintséggel bevitt és Ultetett eredetd.

Az erddtarsulasok kozil dllomanyal-
kotokeént jelenik meg a tolgy-kdris-szil
artéri (keményfis) ligeterdGkben, de
behatol a fliz-nyar artéri (puhafas) liget-
erd6k magasabb térszineire is, mivel a
kocsanyos tolgynél jobban elviseli az
elontést. Jellemzo kisérs elem az alfoldi
égerlapokban, ahol a termd&hely szara-
dasaval (pl. a Duna-Tisza kozén) atve-
heti a mézgas éger szerepét, és alloma-
nyokat képezhet ( kérislapok™). Elegy-
faként fellep még a gyertyanos-kocsa-

nyos tolgyesekben, tovabba a zart ho-
moki tolgyesek mélyebb fekvést része-
in és a sziki tolgyesekben is.

Valtozatossaga

A magyar kdrist alfaji rangon hasitjak ki a
keskenyleveld kéris (F. angustifolia)
alakkorébdl. Rajta kivill megkiilonbozte-
tik a subsp. angustifolia és a subsp. oxy-
carpa (hegyestogt kéris) alfajokat, me-
lyek egytittes jellemzdi, hogy kis termet
fak, termésik pedig rovid, 2,5-3,5 cm
hossza. Az el6z6 alfaj levélkéi kopaszok,
utobbié a fonidk erein molyhosak. A
subsp. angustifolia a Foldkozi-tenger me-
dencéjének nyugati részét, a subsp. oxy-
carpa a keleti részét lakja, elterjedéstiket
éles vonallal azonban nem lehet kettéva-
lasztani.

A magyar kéris a leveleket és a termést
illetéen nagy formagazdagsigot mutat.
Karpati Zoltan dendrologusunk a levél-
kék szama, alakja, a termés alakja, csava-
rodottsiga, csicsa alapjan 15 format ku-
lonboztetett meg, melyek gyakorlati
jelentdséggel kilondsebben nem birnak.

Kevésbé kutatott, bar erdémivelési
szempontbdol nem elhanyagolhaté a ma-
gas koris és a magyar koris hibridizaloda-
sa. A két faj konnyen keresztezédik, s he-
lyenként gyakoriak a hibridpopulaciok.
Ilyet lehet megfigyelni a Kisalfold kozép-
s6 savjaban a szigetkozi magas kéris el6-
fordulas és a délrdl folnyomuld magyar
kéris elsfordulasa miatt. De a dombvidé-
kekre leereszkedd magas kéris egyedek is
konnyen keresztezGdhetnek a kozeli sik
vidékek magyar kéris egyedeivel, példaul
Dél-Dunantilon figyelhetjik meg ezt az
esetet.

Uj létesitménnyel gazdagodott
az asotthalmi tanintézmény

Az egyik legnagyobb magyar erdész,
Bedd Albert nevét visels, 122 éves er-
dészeti oktatdsi taimaszpont ismét épult,
széptlt. 2005. november 25-én nagysza-
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mu érdekl6ds és meghivott jelenlétében
az orszag els6 erdésze, Klemencsics And-
ras, az FVM Erdészeti FGosztaly vezetGje
és dr. Frank Jozsef, a Csongrad megyei
Kozgytlés elnoke adta at ren-
deltetésszertd hasznalatra
Andreésiné dr. Ambrus 1ldiko
igazgatondnek, valamint az
irinyitasa ala tartoz6 pedago-
gusoknak és a tanitvinyoknak
azt a ragyogbd Uj épiiletet,
amely a keresztségben az Er-
dészeti Oktatokozpont nevet
kaphatta volna.

Amint azt Klemencsics
Andras avatobeszédében is ki-

emelte, az iskola az utébbi években sza-
mos létesitménnyel gazdagodott: 1999-
ben §j kollégiumot, 2003-ban gépszint,
idén pedig az Erdészeti Oktatokdzpontot
adtak at. Valamennyi épulet az oktato-
nevelémunka szinvonalinak emelését
eredményezte, s az Uj tanterem-egylttes
tovabbi lehetdségeket nyujt ehhez.

Az épllet tetSterének épitése tovabb
folyik, ahol kollégiumi lakrész és ko-
z0sségi helyiségek kapnak majd helyet.

Zétényi Zoltan

Jogsegély
szolgalat

Dr. Derzsi Tibor
Telefon: (30) 908 2812
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DR. HAJDU FRIGYES

RUNNER - 0j védekezési technoldgia
a gyapjaspille ellen

A kornyezetbarat, nem idegrendszer-cél-
iranyos rovarolé szerek kozott megkii-
lonboztetiink kitinszintézis-gatlo, juvenil
hormon analdg, valamint ekdizon-
analog, vagy MAC (Moulting Accelerating
Compound = vedlést gyorsitd vegytilet)
szereket, mely utobbiak korébe tartozik a
metoxifenozid hatGanyagii RUNNER is.

A juvenil hormon és kitinszintézis gat-
10k alkalmazasakor a larvak a biologiailag
eljiovendd vedlési folyamat, Gj kitinvaz, Gj
kutikula képzédéseéig, akar 5-7 napig
még folyamatosan taplalkoznak — karosi-
tanak —, ami kilonosen a gyapjaslepke
esetében a tarrigis veszélyét hordozza
magaban. Az ekdiszteroidokat alkalmaz-
va, a permetezést kovetd néhany orin
belul leall a larvak taplalkozasa — a karo-
sitas —, és beindul a vedlési folyamat.

Természetes korulmények kozott a
vedlés folyamata a kovetkezs fazisok-
bol all (1. abra):

1. A két vedlés kozotti idoszakban
folyamatos a taplalkozas.

2. Amikor a genetikai szabilyozas
szerint elérkezik a vedlés idGpontja, az
els6 fazis a larva elGtori mirigye altal
tobbnyire koleszterinbdl termelt ekdi-
kedése, és ennek kovetkeztében a tap-
lalkozas azonnali beszlintetése.

3. Ezt kovetSen elkezdddik az Gj ku-
tikula szintézise.

4. A fejtok felrepedésével egyideju-
leg a régi kutikula elvalik az epider-
misztdl (apolizis).

5. A vedlési folyadék megjelenése,
folyamatos kutikula szintézis.

6. A régi (epi- és exo-) kutikula leva-

A RUNNER hatasmechanizmusa

Y: az ekdizon hormoniill. a
RUNNER koncentracidja
X: idé

. taplalkozas
. ataplalkozas beszintetése

. a fejtok megrepedése (apolizis)
. kutikula szintézis, vedlési
folyadék megjelenése

1
2
3. U kutikula szintézise
4
5

6. arégi (exo- és epi-) kutikula
levalasa (ekdizis)
az ekdizon hormon folyamatos

lebomlasa
7. az (j kutikula megszilardulasa
(szklerotizacid/melanizacio)
8. ataplalkozas folytatasa

RULN ER
kezelés

1. abra

lasa (ekdizis), az ekdizon hormon fo-
lyamatos lebomlasa.

7. Az 0j kutikula megszilarduldsa
(szklerotizaci6/melanizacio).

8. A taplalkozas folytatasa.

A vedlés folyamata tehat az ekdizon
hormon koncentracidjanak drasztikus
novekedésével (és a taplalkozas lealla-
saval) indul. A Runner ezt a vedlést ira-
nyitd  ekdizon hormont mimeli. Az
ekdizon-analog vegytilet a larva ekdi-
ditja a vedlési anyag termelését és egyi-
dejlleg a tidplalkozas azonnali besziin-
tetését. A fejtok felrepedését kovetGen
a Runner altal beinditott folyamatban
nem képzddik vedlési folyadék, ez ten-
né lehetévé a régi larvabérbdl valo | ki-

csszast”, a régi larvabor raszarad az Gj-
ra. Az Gj kutikula, melynek szerves ré-
szét képezi a a hernyd ragoszerve is,
nem szilardul meg (szklerotizacid!), és a
larva kiszarad és €hen pusztul.

A Runner (metoxifenozid) taplalko-
zas Gtjan jut be a kartevs szervezetébe,
masodlagosan kontakt hatasa is van, a
tojasrakast gatolja. Messzemenden sze-
lektiv a beporzast végzé rovarokra (mé-
hekre), a ragadoz6 atkakra, a hasznos
parazitikra és egyéb hasznos €16 szer-
vezetekre. A Runner hatdsa gyors: 1-2
nap, tartamhatasa hossza: 14-21 nap.

Engedély: erdészet (gyapjaslepke,
Lepidoptera), koztertilet (Lepidoptera),
szOl6, alma (Lepidoptera kartevék —
lepkék, molyok).

erdok

Tamogatas nelkul az allami

Sajnalatosnak nevezte Glattfelder Béla (Fidesz) eurdopai parlamenti
képviselo, hogy az eurdpai erdészet jovojével foglalkozo jelentésrol
az Eurdopai Parlamentben lefolytatott szavazas soran nem kapott
tobbséget az a modosité inditvany, amely lehetvé tette volna, hogy
az allami erddk is hozzajuthassanak unios tamogatashoz. Hazankban
az erdok 60 szazaléka koztulajdonban van, ezért alapveto magyar
érdek lenne, hogy ezek is részesiilhessenek a kozosségi tamogatasi

A lapot Magyarorszag legnagyobb
meédiafigyelGje, az

» OBSERVER «

OBSERVER BUDAPEST
MEDIAFIGYELO KFT.

4 - 1084 Budapest, Aurora u. 11.
forrasolbel (MTI) Tel.: 303-4738
rendszeresen szemlézi
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Uj lehetdség a gyapjaspille elleni
védekezesben

Az erdészeti rovarkartevok jelentSsége az
utdbbi években felerGsodott a magyar
erd6gazdalkodasban. A 2-4 évig tartd sza-
raz periodusok negativan hatottak az er-
dei 6koszisztéma egyensulyi folyamataira.
Egyes fajok rendszeresen karositanak
(cserebogar V:- VI:- VIL tOrzs:), mig ma-
sok robbanasszerl felszaporodasukkal —
gradaciojukkal — okoznak komoly prob-
lémakat. A gradaciora hajlamos fajok ko-
zul kiemelkedS a Lymantria dispar L.
(gyapjaspille) kartétele. Ha megvizsgaljuk
az el6z6 3-4 évtizedet, azt tapasztal-
juk,hogy a fert&zott és karositott tertiletek
az utobbi években ugrisszertiien megno-
vekedtek (1. tablazat).

Az adatokat Osszevetve megil-
lapithatjuk,hogy a gradaci6 mértéke az
utobbi években rendkiviili mértékben fel-
erGsodott. Az 1994-es cstcsot messze-
menden talszarnyaljdk a 2004-5. évi fer-
tGzések. Megyénkénti 6sszehasonlitasok-
ban kiemelkednek Veszprém és Borsod-
Abatj-Zemplén mutatdi az orszagos ada-
tokhoz viszonyitva (33,9, illetve 17,8%).
Természetesen a gradacid elébb-utébb
osszeomlik,csak az nem mindegy meddig
hazodik el és az éritett allomanyokban
milyen kovetkezményei lehetnek. Véde-
kezések elmaradisa esetén az alabbi ne-
gativ tendenciakkal kell szimolnunk:

— folyonovedék-kiesés mértéke 30-
40% (2-3m*/ha),

— kiszaradas veszélye idGs és folya-
matban 1évé allomanyoknal,

— természetes felGjitas hatraltatdsa
(makkterméskiesés),

— erds pajzstetl- és gombakdrositas
tolgyesekben,

— kozvélemény negativ humanpoliti-
kai megitélése.

Mindezek figyelembevételével és a
fokozodo tarsadalmi elvarasok hatisara
az elmult 2 évben tobb tizezer ha-on
torténtek védekezések.

Munkidnk sordn az ERTI Erdévédel-
mi  Osztalya  altal  kidolgozott
kornyezetkimélS technologiat alkal-
maztuk az alabbiak szerint:

— felbasznalt névenyvéds szerek:
Dimilin 25WP 0.50 kg/ba, Nomolt
155C 0.50 Uha,

— kijuttatds iddponja: L-L, ldrvasta-
dium mdjus 10-20 kozott,

— kijuttatas modja: K-26 belikopter
50 l/ba vizmennyiség.

Uj lehetSségként palettabdvités cél-

jabol 2004. évben kezdtik a Balatonfi-
redi Erdészet teriiletén a Runner 2F és
a Steward 30DF-fel a nagylzemi kisér-
leteket az alabbiak szerint:

— kisérlet célja: rovarols szerek ska-
lajanak bévitése,

— kisérleti tertilet nagysaga: 10+10 ha,

— kisérleti szerek dozisai: Runner 2F
0,50 I/ha, Steward 30DF 0,20kg/ha,

— alkalmazott technologia: ugyanaz,
mint a kitinszintézis-gatlo szereknél,

— kiértékelések idSpontjai: janius
10., illetve jalius 5.

A kiértékelések utin egyértelmtvé
valthogy a kisérletbe vont szerek koziil
a Runner 2F biztatd eredmeényeket

mutatott.Ennek alapjan célul tdztik ki,
hogy az erdészeti kulturdkban a Run-
ner 2F engedélyeztetésre kertiljon.
Tovabb folytattuk a munkat 2005-ben
és elértuk, hogy ugyanezen év mdjusa-
ban a szer engedélyeztetésre keriilt er-
dészeti kulturdkban lombfogyaszto her-
nyok elleni védekezéseknél. Az Gjabb
kornyezetkimélS technologia létjogo-
sultsagat alatamasztotta a hatismecha-
nizmusok és anyagkoltségek Osszeha-
sonlitisa is,amelyet a 3. tdbldzatban
foglaltunk ossze.

Lényeges kiilonbség,hogy a hernyok a
kezelést kovetéen 1-2 napon beliil
elpusztulnak, mivel a Runner 2Fa kijutta-

1. tablazat. Gyapjaspille-fertozéttség és karositas az elmalt években /ERTI és AESZ adatai

alapjan/
Ev Fertozottség mértéke 3 3
Gyenge | Kozepes Eros Osszesen Védekezés
ha
2003 18 160 5097 7386 31 243 50
2004 97 633 45 778 38 770 182 181 6964
2005 157 619 59 004 63 945 280 568 42 230
Kiemelt kirositasok az elmilt évtizedekben /6sszesen-ha/
1965 27 500
1966 31 200
1993 10 220
1994 34 500
2004 108 305
2005 216 542
2. tablazat. Kisérletek kiértékelése a lombmegmaradas fliggvényében 2004. évben
Nov. véd. neve | Déozisa | Teriilet Idopontok
kg v. Kezelés | Kiértékelések
1/ha ha ho-nap % | ho-nap %
Steward 30DE 0,20 10,0 05-15 06-10 80 07-05 10
Runner 2F 0,50 10,0 05-15 06-10 | 90 07-05 90
3. tablazat. Hatasmechanizmusok és anyagkdltségek dsszehasonlitasa
Novényvédo szer L,-L; larvak Hatastartam | Anyagkoltségek
neve pusztulasa (nap) (nap) 2004-ben (Ft/ha)
Steward 30DF azonnal - 8400
Nomolt 15SC 6-12 30-50 7200
Runner 2F 1-2 15-20 7100

4, tablazat. Kiértékelésel

k 6sszesitett adatai a lombmegmaradas fliggvényében 2005. évben
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Novényvédo szer| Ertékelt Kiértékelések idopontjai
neve teriilet, ha | ho | nap % ho nap %
Dimilin 25WP 81,0 06 14 78 07 07 78
Nomolt 155C 86,5 06 10 80 07 06 80
Runner 2F 104,2 06 12 99 07 06 94
Osszesen: 271,7 - - 86 - - 84
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tast kovetGen azonnal beinditja a vedlést
fuggetlenul attol, hogy a larvastadium
fejlodése hol tart. A Kkitinszintézis-gatlo
szereknél a hernyok a kezelést kovetGen
még 6-12 napig taplalkoznak és ezalatt
Jelentds lombmennyiséget elfogyasztanak.
2004-ben azt tapasztaltuk, hogy a her-
nyok pusztuldsa 10 nap elteltével kovet-
kezett be (borts-hivos idé volb).
2005-évben a Runner 2F-fel a Bala-
tonfiredi Erdészetnél lekezeltink cca.
1400 ha-t! A mar eddig ismert és hasz-

nalt kitinszintézist gatlo szerekkel
osszehasonlitottuk az elért eredménye-
ket és a 4. tablazatban foglaltuk dssze.
A tablazat értékelésébdl az a hatiro-
zott kovetkeztetés vonhato le, hogy a leg-
Jobb eredményt a Runner 2Fadta. Kitinik
a lombmegmaradas %-os adataibol, hogy
a kitinszintézist gatlo szerek esetében
még tovabb taplalkoztak a hernyok a
kovetkezd vedlésig, amely Gsszeségében
10-20%-kal gyengébb eredményt muta-
tott. Amennyiben a kovetkezG években

szikség lesz a Lymantria dispar elleni
védekezésre, jo szivvel tudjuk ajanlani a
Runner 2F rovarolé szert! Annak eldon-
tését, hogy az erddgazdalkodok melyik
szert valasszak, alapvetGen a ha-onkénti
anyagkoltség hatdrozza meg, amely az
Osszkoltség 70-80%-at teszi ki. Amennyi-
ben versenyképes aron tudjuk forgal-
mazni, Ggy a lombfogyaszté hernyok el-
leni védekezéseknél a jovében létjogo-
sultsiga lesz az erdészeti kaltarakban.
Dr. Lengyel Laszlo

35 év utan uj lendilet a gyongyosi
parkettagyarban

tivaként jelent
meg. Anyagi
eréforrasok hi-

Az 1971-ben alapitott Gyongyosi Par-
kettagyar a gyenge-kozepes minGségi
matrai tolgyfafaj feldolgozasara létestilt.
A kezdetben, tarsulati tulajdonban
muikods gyar az 1990-es évek elején az
EGERERDO Rt. kizirélagos tulajdonava
valt. A gyar f6 termékei — csaphornyos,
lamella és mozaik parketta — Magyaror-
szagon kivil, Svédorszagtol Portugalia-
ig Nyugat-Eurépa majd minden orsza-
gaban megtalalhatoak.

A mindvégig jol és nyereségesen
mikods tizemben a komoly problémak
2001-t6l kezdsdtek. A kilss (faipari re-
cesszio, laminalt padloburkolok stb.) és
a belsé (elavult technolégia, magas €16-
munka-ariny stb.) negativ tényezdk
egylttes hatdsira a jovedelmezGség
csokkent, a gyar a muikodSképesség
hatarara sodrodott.

A vagyonvesztéses privatizacio, vagy
a gyar bezarasa egyarant realis alterna-
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jan a technolo-
giai korszerusi-
tés, a termék-
szerkezet atala-
kitdsa, a piaci
folyamatokhoz
valo alkalmaz-
kodas képessé-
gének novelése
csak vagyalom-
nak tdnt.

Az allami tu-
lajdonos APV
Rt. ekkor nyuj-
tott segitséget
az EGERERDO
Rt.-nek, tGkeemelés formajaban.

A 2005. évben végrehajtott 200 millio
Ft-os beruhdzassal sikertlt a ,vagy-

Atadasra Keriil a svédpadlo projekt!

alom”-nak ting elképzeléseket megva-
lositani.

A technologiai fejlesztés eredménye-
ként két Gj termékkel — svédpadlo és
szinréteg blokk — tudjuk béviteni kina-
latunkat. A szaritOkapacitas bdvitése
lehet&séget ad a farészara kereskede-
lem novelésére, mely a térség faipari
kisvallalkozasainak alapanyag-ellatasat
is hivatott szolgalni. A fedett tiroloka-
pacitas novelése az anyagromlast csok-
kenti, és a készletgazdalkodast javitja.

A torténtek jol példazzak azt a tényt,
hogy az allam nem feltétlentl rossz tu-
lajdonos.

A gyongyosi Matra Parkettagyar ter-
mékei a tomor fabol készult parkettak,
a  labaihoz simulo természet” érzetével
még remélhetéen sokdig szolgiljak
vevGink igényeit, lakokornyezetiik kel-
lemes hangulatat.

Fot6: Egererdd

Szakmai tanulmanyut

El6zetes a 2006. évi programjainkbdl:

INTERFORST Kkiallitasra és a Bajor Nemzeti Parkba —
Munchen, 2006. julius 11—-15. (5 nap/4éjszaka)
ERDELY természeti értékei, torténelmi emlékei,
kérutazas 2006. junius 16-21., szeptember 18-24.
Tavolabbi tajak — minimum 15 6 egyuttes jelentkezése eseten:
BAJKAL t6 « MONGOLIA ¢ IZLAND « NORVEGIA
DEL-AFRIKA — részletes programok a honlapunkon: www.erfatours.hu

Barmilyen szakmai vagy egyéni utazasuk megszervezésében
szivesen allunk rendelkezéstikre.
Csoportos kiutazasi igényekre programajanlatot készitlink.
Varjuk jelentkezésiket!

Tovabbi felvilagositas:

ERFA-TOURS, Budapest, Il. F6 u. 68. |. 136.
T./fax: 201-2453, e-mail: erfatour @ qwertynet.hu, www.erfatours.hu
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MAGANERDOBEN

MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND MANAGEMENTS IN HUNGARY

Védelemre varva

1996-ban egy magin erdégazdilkodoi
kozosség 70 ha erdét vasarolt. Az adas-
vétel idSpontjdban az erddteriletet
semmiféle ingatlan nyilvantartasi be-
jegyzés nem terhelte. Az ingatlan a va-
sarlas pillanatdban erdé mavelési aga
volt, azon 10 éves nemes nyar erdd allt.,
melynek elsédleges rendeltetése gazda-
sagi fatermesztési erdd volt.

A vevok mindezek tudataban vasa-
roltak meg, figyelembe vették annak
jovedelemtermelS képességét, s kisza-
mitottak, hogy a nyaras 20-25 éves ko-
rara valik vagaséretté. Az erdS forgalmi
értekét akkor rendkiviili médon befo-
lyasolta, hogy a tulajdoni lapjain nem
volt feltintetve semmilyen hasznositasi
vagy tulajdonosi korlatozds sem. Ami a
tulajdonszerzést nagyban motivalta.

Az erdb6gazdilkodasi egység ekkor
mar tobb szdz hektar kilonbozé kora
erdével rendelkezett, és tudatosan tervez-
tek tevékenységliket oly modon, hogy fo-
lyamatos legyen megfeleld mennyiségt
és minGségl fakitermelésre alkalmas
erdé6tertletiik. A tartamossaghoz erre a 70
ha erdétertiletre — éppen a kora és fafaja
miatt - még sziikségiik volt.

2002. 6szén a korzeti foldhivatal vé-
delemre tervezett jogi jelleg” felvezetését
eszkozolte az erdétertlet tulajdonlapjara.
Indoklasaban kozolte, hogy a tertletileg
illetékes nemzeti park 1997. 01.01-t6l
életbe lépett kimutatdsa alapjan jegyezte
be a korlatozast. A nemzeti park a tulaj-
donosokat errdl a szandékarol semmi-
lyen modon nem értesitette.

2002. 6szén a bejegyzés ellen a tulaj-
donosok fellebbezéssel éltek a megyei
foldhivatalnal, amely a korzeti foldhiva-
talt Gj eljaras lefolytatasara kotelezte.

Az Ugy egyik — korantsem egyetlen -
fonaksaga hogy az emlitett hatarozat el-
len a jelenleg hatosigként eljard me-
gyei kornyezetvédelmi természetvédel-
mi és vizugyi feligyelet jogelddje - a

helyi viztigyi igazgatosag is fellebbezést
jelentett be. Akkor még..

Az Gj eljaras eredményeképpen vé-
gtil a megyei foldhivatal 2002. év végén
a korzeti foldhivatal korabbi hatarozatat
helyben hagyva a fellebbezést elutasi-
totta és a védelemre tervezett jogi jelle-
get felvezette.

2003. janudrjaban a tulajdonosok az il-
letékes megyei birdsaghoz fordultak pa-
naszukkal, amely egy év mulva itéletében
keresetiiket elutasitotta. Igy fordulhatott
el6 az az eset, hogy a tulajdonosok meg-
keresése nélkiil, ezt a 70 ha erdétertiletet
a kozérdekre hivatkozva természetvéde-
lem ald helyezték, a ,védelemre tervezett
jogi jelleg” formula indoklasaval. Aminek
csak az a szépséghibaja, hogy ezt az elne-
vezést valoszintleg a természetvédelmi
hatosag vezette be, mert a jog csak a vé-
dett, a fokozottan védett, vagy az ideigle-
nesen védett teriilet fogalmdt ismeri el. Igy
aztan eddig még senki sem tudott valaszt
adni arra, mi is ennek az Gj jogintézmeény-
nek a jogilag relevans tartalma, illetve mik
a tartalmi elemei. Egyébként a Természet-
védelmi Torvény 27 § (1.) bek. jelzi, hogy
ilyen védelemre tervezett tertilet jelentSs
karosodasanak veszélye esetén egy alka-
lommal ideiglenesen védetté nyilvanitha-
to a tertlet, amely azonban vagy a végle-
ges védetté nyilvanitast vonja maga utan,
vagy 3 honap utin automatikusan meg-
szlnik a jogszabdly szerint, a valosagban
—1igy esettikben is — ez egy kicsit maskép-
pen van.

Mivel 2004. Gszén megjelent a
276/2004.(X.8.) Korm. rendelet, lett a
Természetvédelmi Torvénynek végre-
hajtasi utasitasa. Ez a rendelet nemcsak
egy 8 éves joghézagot potolt, hanem az
érintett erd6gazdalkodoknak jogalapul
szolgalt, hogy a torvényes hataridSk be-
tartasaval visszamendlegesen kérhes-
sék az erdében id6kozben felmertlt ka-
raik megtéritését.
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Kartéritési kérelmiiket az évenként
elrendelt korlatozasokkal ¢sszhangban
adtak be. A tovabbiakban — pro és kont-
ra — ebbdl néhanyat:

1. ,Az erdoéteriileten marcius 15. és
szeptember 01. kozott ( azaz a vegeld-
cios idoben ) munka nem folybhat fel-
dzolt talajviszonyok kozott nehézgép
nem kozlekedbet.”

Ez a két kotelezettség maris lehetetlen-
né teszi a gazdalkodast. Tudvalevs, hogy
az éves csapadékmennyiség tobb mint 60
%-a hull le ekkor. Ezért a hullimtéren —
ahol ez az erd6 is talalhatd — az 6szi és ta-
vaszi arhullam meggatolja a fakitermelést,
amit nehézgép nélkil meg sem lehet ol-
dani. A szakman belil kdzismert ezeknek
a gépeknek az 4ra. Ugy tiinik, ez teljesen
folosleges beruhazas volt, mert épp ak-
kor nem lehet hasznalni azokat, amikor
sziikség lenne rajuk. A korlatozasok miatt
egyébként az elmult években el sem le-
hetett végezni az engedélyezett fahaszna-
lati munkdkat, ami jelentSs arbevételi ki-
esest eredményezett.

2. ,Gyerités sordn az 6shonos fafajo-
kat az odulaké madarak és emlosék
szamdra kiemelt fontossdagii odvas fa-
kat és aljnévényzetet kimélni kell.”

Egy homogén szerkezetl — 100%-ban
nemesnyar — erdében, melynek elsédle-
ges rendeltetése fatermelés, teljesen indo-
kolatlan ez az el6iras, hiszen sem odvas
fa, sem Gshonos fa, sem védett aljnovény-
zet nincs.

3. A tuskozdst csak fiirdasos techno-
logiaval lebet elvegezni.”

A 2000-ben visarolt er6gépet igy a fa-
kitermelésben és Utjavitasban sem lehet
hasznalni a nehézgépes korlatozas miatt,
tuskozisra pedig a fentiek végett. Igy te-
hat technologiat kell valtani, ami a Tv.
szerint mar kartéritési tényezé ( Lasd: Tv.
72§ (19.) bek. termelésszerkezet jelentSs
megvaltoztatdsa.) A természetvédelmi
hatosag szerint természetesen mindez
nem mindsul technologiai valtoztatas-
nak, mondvan eddig is és ez utan is
erd6gazdalkodas folyik a tertileten.

Ha az nem mindsul termelésszerke-
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zet valtoztatasnak, amikor egy tertileten
mas gépparkkal mis fafajjal és mas cél
érdekében végzik az erd6gazdalkodast,
akkor mi min&siil annak?!

A 3,0 ha maximalt egybefiiggSen le-
termelt korlatozasokbol és az Gshonos
fafajjal torténd fafaj cserés felGjitasbol az
ezekkel kapcesolatos tulajdonosi karok-
r6l, tobbletkoltségekrdl most csak azért
nem nyilvanitunk véleményt, mert ezt
mar tobben elemezték e lap hasibjain.

A forgalmi értékcsokkenés iranti meg-
jegyzésikre pedig azt a valaszt kaptik,
hogy a védetté nyilvanitas utin az
erdGteriilet eszmei értéke jelentGsen
megndtt. Egy nyereségorientalt gazdasa-
gi tarsasag ettdl viszont még anyagilag el-
lehetetlentilhet. Mert tudvalevéleg esz-
mei érték miatt nem lett nyereséges vagy
hitelképes még egyetlen vallalkozas sem.
Csak nem ez az oka, hogy a Nemzeti Fol-
dalapkezel§ semmilyen konstrukcio ke-
retében nem vasarol olyan foldtertletet,
amely korlatozassal érintett?!

E néhany kiragadott példa utan, néz-
zik hogyan folytatodott a tulajdonosok
és a hatosagok kiizdelme. 2005-ben az
elséfoku, azaz a helyi kornyezetvédelmi
természetvédelmi és vizigyi felu-
gyeléség és az Orszagos Kornyezetve-
delmi Természetvédelmi és Viziigyi
FételiigyelGség — mint masodfoka hat6-
sag — is elutasitotta az erd6gazdalkodok
kartéritési igényét. Megjegyeznénk, nem
tudunk az orszagban olyan igényrdl, me-
lyet a hivatok pozitivan biraltak volna el.

Ezutan a tulajdonosok a megyei bi-
rosaghoz fordultak panaszukkal. A bi-
rosag — az egy évtizedes kalvaria soran
el6szor — a tulajdonosok szamdra ked-

vezG dontést hozott. A kozigazgatasi
hatarozat felilvizsgalata irant inditott
perben kovetkezé az itélet:

,Az elsérendd alperest - jelen esetben
a helyi Kornyezetvédelmi Természetve-
delmi és Vizligyi FeltigyelGséget - Gj elja-
ras lefolytatasara kotelezi.” Mivel az in-
doklas szerint természetvédelmi hatosa-
gok — a birésag megallapitiasa szerint —
nem jartak el korlltekintGen. A tulajdo-
nosok megitélése szerint tehat az elébb
emlitett hatosigok altal meghozott hata-
rozatok sértették a torvényességet.

Az ugy jelenlegi allasa szerint 2006.
elején a birdsag dontésének értelmében
a feligyelGség az Gj hatarozat megho-
zatala végett Gjabb levéllel kereste meg
az erdégazdalkodokat, melyben kérik a
kartalanitas iranti jogosultsaguk igazo-
lasat, valamint a korlatozasok és kar ok-
okozati Osszefliggéseit alatimasztd bi-
zonyitékokat. Vagyis a karokat szam-
lakkal és bizonylatokkal kérik alata-
masztani. Az érintett gazdalkodok tehat
most ismét nehéz helyzetben vannak:
hogyan igazoljak karukat szamlakkal,
hisz ilyen szolgaltatas vagy termék nem
létezik, hogy kir. (Milyen kar [?)

Nem tudni, hogy a birdsag ezen don-
tésével Osszefliggésben dallhat-e az,
hogy a természetvédelmi hatésigok —
tiz év utdn el8szor — erre a  kiemelten
védett” nemes nyar erdétertiletre nem
irtak el6 semmilyen korlatozast? Vajon
most miért nem?

Most minden valoszinlség szerint
Gjabb proceduriak kovetkeznek. Oda-
vissza. Varhato tehat egy Gjabb elutasi-
to6 hatdrozat. Amit Gjra megtellebbez-
nek a tulajdonosok, majd ismét birdsag-

hoz fordulnak. Es ez folytatodhat az
idok végezetéig.

Persze az adofizetGk pénzén sok
mindent meg lehet tenni. Tobbek ko-
zOtt azt is, hogy a kozpénzbdl fizetett
hatésagok lehetetlenitik el az ado-
fizet6t. Kozben egyre nagyobb létsza-
mu hatosagra van sziikség, mert a hato-
sag munkajat a hatosag szaporitja.

A gazdalkodo6 pedig ahelyett, hogy a
munkajat végezné, hatosagokhoz jar,
bizonyitékokat gytjt és a birdsagon ul.
Valosagos kornyezetvédelmi és jogi
szakértévée valik. Bar azért valoszintleg
nem erre gondolnak torvényalkotoink
vidéki munkahelyteremtés cimén..

Mir csak egy kérdés maradt hatra —
mert eddig ugyebar minden nagyon vi-
lagos — wvalaki mondja meg, az
erd6gazdat ki védi??

Uj MEGOSZ iroda Kaposviron

Nagy orommel nyitottuk meg hivatalo-
san is legtjabb, immar negyedik irodan-
kat Kaposviron az AESZ helyi igazgato-
saganak szomszédsagaban. A megnyito-
rol, valamint a MEGOSZ irodak cimérdl,
elérhetGségerdl, muikodési rendjérdl a
kovetkezd lapszamok valamelyikében
adunk részletes tajckoztatast.

Sétoraljadjhely folott északra 20 km-re
Céke (Ceikov) nevii koszség mellett
tobb erd6részletbdl all6 80 éves 20 hek-
taros tolgyerdd eladd. Magyar allampol-
gar, de magyar cég is megvasarolhatja.
A 06-47-322-412 telefonszamon Isépy

Dezsdnél lehet érdeklddni.

Dr. Adamfi Tamas Grnak
vezetd fGtanacsos

Erdészeti FGosztaly
1055 Budapest, Kossuth tér 11.

Kedves Tamas!

Tisztelettel és erdésziidvozlettel:

fotitkar

Ormos Balazs

Foldmiveléstigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium

Az Orszagos Erdészeti Egyestilet torténetét attekintve lathatd csak igazan, hogy az egyes tagok milyen sokféleképpen
tudtak az Egyestlet felemelkedéséhez hozzajarulni, annak munkajat timogatni. Ilyen kiilonleges és értékteremts a Te
munkad is, amellyel az egyesiileti konyvtar gyarapodasat segited el6.
Az, hogy a kiilonboz6 konyvarveréseken, antikvariumokban megjelend erdészeti szakirodalmi ritkasagokat folyamatosan
jelzed nekiink, és kozremiikodsz azok megszerzésében; szimunkra rendkiviil értékes timogatast jelent. Igy lehetéségiink
van az archiv konyvallomany ,fehér foltjait” fokozatosan felszamolni, amire eddig csak az ajaindékozas €s hagyaték utjan
hozzank kertl6 konyvek nyujtottak esetenként lehetGséget.
Még egyszer koszonjik kedves segitségedet, és azt kérjiik, hogy ez iranya buzgalmad ne csokkenjen a jovében sem.

Dr. Sarvari Janos
konyvtarvezets
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Az 1848-as cimer szep vonala

Az elso felelos magyar kormany miniszterel-
noki pecsétje 1848. gr. Batthyany Lajos mi-
niszterelngk

A Landerer Nyomda vésnoke csodaszép
cimert metszett az elsé felelgs kormany
miniszteri pecsétjere (typariumra), a
kozszeretetnek orvendS  Batthydny
Lajos szamara. Ez a sz€p rajzolata cimer
a honvédség tetszését is elnyerte,
olyannyira, hogy csakodisznek valasz-
tottak, és igy a sok masolattal rendkiviil
népszertveé valt. A kiilonbség természe-
tesen annyi volt, hogy mig a miniszterel-
noki pecsét cimere folott a magyar ko-
rona rajza ékeskedett, addig a csakodisz
cimerét kard és babérkoszora rajzolat
diszitette. Ez az egyszerd babérkoszora
forma lett a 48’-as katonai kitlintetés I11.
osztalya disze is piros szalagon. Gr.
LEININGEN-WESTERBURG KAROLY
vértand (1819. — Arad 1849. oktober 0.)
honvédtabornok is ezt a kittintetést kap-
ta. Az aradi vértan arvan maradt gyer-
mekeinek felnevelését HUNFALVY JA-

1848-as csakodisz, kard és babérkoszorU za-
rédisz

A Miegyetem elsé magyar felirat( pecsétje
1862-ben

NOS mérnoktanar* és az Ipartanoda
(1862-t3l Miegyetem) tanarai villaltak
és segitették. Gr. Leiningen a II. osztalya
katonai érdemérmet is megkapta,
melyen szintén babérkoszoru, kiegészit-
ve kett6s kereszt motivummal. (Mindkét
kitintetést az Orszagos Hadtorténeti
Muazeum 6rzi.)

A Landerer nyomda a mir kozismert
szép vonald cimert valasztotta a Kos-
suth-banké 5 forintos pénzjegy diszité-
sére. Amikor pedig 1862-ben végre az
elsé magyar nyelvii MUEGYETEM pe-
csétje készilt, a megrendeld tanar, Con-
legner Karoly a ,Kossuth-bankok atyja”
nem is valasztott mas cimerformat,
mint, amely a bankon, a miniszterelno-
ki pecséten és a honvédek csakodiszén
is valt ismertté és melyet a Habsburg-
Monarchia nem értékelt 6rommel (lasd
Erdészeti Lapok, 2004. marciusi szama).

A szo6ban forgo cimer az Els6 Magyar
Kiallitast kovets késébbi kiallitisok
szereplgjéve valt az okleveleken, disz-
érmék ékesitéseként. Példaul a fafara-
gok nagy mestere, MARCHENKE VIL-
MOS, a ,képfaragd” a budapesti kiallita-
son IPAROS JELESSEGERT korfelirata
diszérmét kapta. Majd az Ezredéves Ki-
allitas id6szaka kiillonosen kedvezett a
sz€p cimerrajz népszerusitésének az Gj
cimerrendelet ellenére.

Pedroni Emma Anna
muvészettorténész

*  Hunfalvy Janos (1820-1888) kereske-
delmi, foldrajz, torténelem és statisz-
tika tanar 1870-ben valt meg a Mde-
gyetemtSl, mert meghivast kapott a
TudomanyegyetemtSl tanari allas
betoltésére.
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Az Orsz. M. Ipartestilet altal kiadott disz-
érem. Hatoldal: IPAROS JELESSEGERT
MARCHENKE VILMOS képfaragonak,
Budapest, 1882.

anyaga: vert ezlst, J.G. jelzettel (Orsz. M0-
szaki MUzeum 0Orzésében)

Kossuth-banko 5 forintos cimerrajza. Cimer-
pajzs ives vonala a késobbi mlveken

GROF SZECHENYI ISTVAN EMLEKTARGYAIL
(Rajzolta Cserna Karoly
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A foldvar elhelyezkedéese hadaszati

szempontbol

A var a Duna-Tisza kdzén kozépltt te-
rilt el, Bajatol és Szegedtdl is kb. 50-50
km-re. Mindkét telepiilés és térsége mar

a honfoglalast megel6z6 idében fontos
hidfsallas, folyoatkelShely volt. A Duna
nyugatrol, a Tiszta keletrdl szolgalta a
foldbdl épitett erdsség védelmét. A 16-
haton kozlekedd hirvivé ekkora utat
valtott loval, egyszeri vagy kétszeri val-
tassal, kettd ora idGtartam alatt tett meg.
Az esetleges ellenséges hadnak ekkora
tavolsag megtételéhez kettG napra volt
sziiksége. Ha a hadnépnek a folyon
torténd atkelését is figyelembe vessziik,
gy ez még egy napot vett igénybe. Dél-
6l a védelmet az Al-Duna és a Fruska-
gora nyujtott. A délrdl torténd tamadas
jelzéséhez a tavolsig arianyanak
megfelelGen tobb id6re volt sziikség. Az
északi irdny0 tdmadast a var lakoinak, a
kor hadviselésének megfelelGen kellett
megel6znitk.

Ismert tény, hogy a torok sereg hala-
dasa atlagosan napi 14 km-es sebesség-
gel tortént.

Az akkori hadviselést figyelembe vé-
ve a foldvar helyének megvalasztiasa na-
gyon elényos volt. Az épitmény tagozo-
dasanak kialakitdsa nagy szakértelmet
tikroz. Az adott helyen megépult erédit-
mény élelemmel torténd ellatasat a kor-
nak megfelel6 termelési mod —a nomad
pasztorkodas — tette lehetévé. Jelen
helyzetben a varrol, varfalrél szolni pon-
tatlan, mert nem tudjuk, hogy a térképen
jelzett, bastyakkal megerdsitett falnak
vélt épitmény anyagiban hogyan
tevedott Ossze, kivitelezésében milyen
volt. Minden bizonnyal fival megers-
sitett, foldbdl épitett, a terepszintbél
kiemelkeds, a lovas latohatara folé
emelkedd, 3—4 m magas védmd lehetett.
Erre kovetkeztethetink a mar hasonlo
helyen feltart régeészeti leletekbdl, épit-
ményekbdl. Mivel a tér szintjébdl
kiemelkedd védmihoz az anyagot, a fol-
det zbmében a helyszinen termelték ki,
ezért annak helyén arok keletkezett, ami
a fallal egytitt a védelmet szolgalta. Az
elnevezés is ,Ordog Arok”. Az ergsség
védmiivei az Os-Duna medrébe, a mo-
csarba belenytlé szakaszai, feladatuk-
ban megvaltoztak. A feltoltések a kozle-
kedést szolgaltak. FeltehetGen ezeket a
mocsarban 1évé utakat, toltéseket csak a
varvéddk ismerték. A kiépitett mocsarvi-
lag a gyepl szerepét toltotte be.
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Az épitkezéshez, a fonntartashoz na-
gyon sok faanyagra volt sziikség. A var-
falak gyilokjaroinak belsé bélelése, a
kapuk, a belsé épitmények — még ak-
kor is, ha azok csak sitrak voltak —, a
hadnép és csaladjaiknak ellatasa sok fat
igényelt. A nagyobb tavolsigbol
torténd szallitdishoz nem volt meg a
megfeleld feltétel. Az igényt csak a
helyben 1év6 erdébdl tudtak kielégite-
ni. ErdGsitéshez torténd talajfeltairasbol
ismert, hogy a térséget zomében tolgy-
koris-szil ligeterdS boritotta. A kozel-
ben fekvs Tolos tertleti elnevezés is ezt
jelzi. A honfoglalé magyarsag szokin-
csében a t6los tolgyest jelentett. A tom-
pai lakost 81 éves Teleki Imre elbe-
szélésébsl ismert, hogy Kisszallas,
Tompa, Mélykut teleptilések kozotti te-
riletet korabban mind Tolosnek nevez-
ték. A tolgyes a faanyagon tilmenden —
az allatdllomany Gszi, téli takarmanyo-
zasihoz adta a makkot. A sertéseket
makkon hizlaltdk. Az erdei gyimolcs a
varlakok élelmezését szolgilta, szaritas-
sal, aszalassal télire tartositottak.

Az ikervar tagozodasa
A térképen jelzett erdsség két jol
elkilonithetd részbdl allt, a felsG- és al-
sovarbol.

A felsévar kb. 130 m tengerszint fe-
letti magassagon fekszik. A térképen a
deli és a keleti fal jol, teljes hosszban, az
északi falnak kb. a fele, mig a nyugati
falnak csak egy toredéke lathato. A hi-
anyzo falszakaszok feltehetGen a térké-
pezés idejére mar elpusztultak. Az is le-

5%

hetséges, hogy kordbban sem éptltek
meg. Az épittetést vegzs, kényszerbdl
tovavonuld népcsoportnak nem volt ra
ideje. Feltehet az is, hogy éppen a
févezér halila miatt nem tortént meg a
foldvar nyugati falainak kiépitése. Az
1700-as évek masodik felében készilt
térképen lathaté épitmény jo allapot-
ban lévének mondhat6 a rajz alapjan.
Ha az avarkorbdl szarmazik a létesit-
mény, abban az esetben is kb. 1000
éves. Amennyiben az id§ pusztitisaval
szemben akkora idGszakot tulélt embe-
ri kéz alkotdsa, Ggy azt nagy gonddal,
odafigyeléssel épithették meg.

A felsévar minden bizonnyal a hadi-
nép tartézkodasi helye volt. A déli fal
hossza kb. 1230 méter. Ezen a varfalon
lathat6 négy bastya és egy kapu. A bas-
tyak kozotti tavolsag 196 méter. Ekkora
térkozt a honfoglalas elstti idében
hasznalatos 16fegyverrel, fjjal két oldal-
ol le tudtak fedni. A keleti falszakasz
870 méter hossza. A védmu déli vége-
nél egy nagyméretd sarokbastya latha-
t6. Eszaki irinyba haladva 84 méter
utan a fal sikjabol keleti irdnyba 28 m-re
kiemelkedik egy 84 m hossza falsza-
kasz. Tovabb haladva 84 m utan talal-
hat6 a harom bastya egymastol 112 m-
re. A keleti fal az alsévarba vezet6 fo-
lyoso falaval zar, kb. derékszogben a
térkép szerint. A felsévar tertlete 107
ha lehetett, ha a hianyzo falszakaszokat
figyelmen kiviil hagyjuk.

A térképen jol lathato északi falsza-
kasz 630 m hosszu. A keleti és az észa-
ki falszakasz talalkozasanal van egy at-
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jard, amelyen keresztil az alsovarba
vezetS folyosoba lehetett jutni. Az észa-
ki varfalon kozéputt lathato egy bastya,
amely a var belseje felé emelkedik ki a
fal sikjabol. Ezzel a fallal kozel parhuza-
mosan, ettdl északra lathato a térképen
egy hasonlé nagysaga falszakasz,
amelynek sikjabol a bastya északi
iranyba emelkedik ki.

A folyoso kezdeti szakasza, amely az
alsovarba vezet, az el6bb emlitett két
fal. A nyugati végénél 160 m, a keleti
varfal hossztengelyének irdinyanal 80 m
széles. Ezt tekinthetjik egy bels6 var-
nak is. Az 0Osszekotd folyosd hossza
2128 m, tertilete 16,0 ha, tizenot bastya-
val védve. Ahol a folyoso legszikebb
volt, ott is elérte a 20 métert. A felss- és
alsovar kozott a bastyakkal megerd-
sitett folyoson keresztil tudtak tartani a
véddk a kapcsolatot a harci események
ideje alatt is.

Az alsovar terilete nem hatirozhato
meg, mivel beleolvad a mocsarvilagba,
ezért tobb szaz hektarra tehets. A véd-
muvek épitésével igazodtak a meglévo
tereptargyakhoz, dombokhoz. A mocsar-
ba futd épitmények: falak, arkok, feltolte-
sek hossza a térkép segitségével
folmérhets, ami tobb mint 11 000 m.
Keletr6l az alsévar nem volt védve embe-
ri épitménnyel. Itt a védelmet a mocsar-
vildg nagy kiterjedése adta. A régi és a
még ma is €l6 terlleti elnevezések bizo-
nyitjak a mocsarvilag korabbi nagy kiter-
jedését. Ilyen nevek: Tompatd, T6zeges
(tobb helyen is), Kérosto, Sostd, Korosér,
Antallapos, Pipicjaras=Bibicjards, Halas-
tO, Sasheverés, Sasallis, Golyafészkes,
Kelebiai Halas tavak, Darvas (ahol vala-
mikor a daru koltott). Ma a talajviz tobb
méter mélyen talalhato, a tertlet erdGvel
boritott.

Az alsovir belenyilt az Os-Duna
medrébe. A joszagallomanynak korlat-
lan mértékben adott ivovizet és
b&séges tapanyagot.

A Kunfehért6, a Kelebiai halastavak,
a hatar taloldalan lévé Ludastdé mind
egy Os-Duna mederben fekszenek. A
kozben lévé mederszakaszokat a szél
homokkal feltoltotte. A Csholnoky-féle
homokvonulatokkal kapcsolatos elmé-
let is ezt timasztja ald. Az 1000-1500 év-
vel kordbban az Alfoldet atlésan atszel
Os-Duna dradas idején és a csapadékos
id6szakban vizzel feltoltédott. Hatal-
mas terlletek valtak ezaltal mocsarra és
jarhatatlanna. Ehhez a mocsarvilaghoz
csatlakozik az alsovar.

Ma mar nehéz elképzelni, hogy a ko-
zelben 1évé Bacsalmast érinté Kigyos-
csatorndn a torokok hajoval arut szalli-

tottak, amit irdsban is rogzitett feljegy-
zések bizonyitanak.

A var védhetosége
A tamadas hirére az allatdllomany bizo-
nyos részét a felsévarba terelték.

A lovakat a harci cselekményekhez
hasznaltak, egyéb allatokkal pedig tap-
lalkoztak.

A fels6var déli és keleti falanak
hossza 2100 m.

Az Osszekotd folyosod északi iranyt
elzar6 szakasza 2000 m hosszinak
tekinthetS. Az alsovar toredezett falma-
radvanya, arokrendszere délkelet irany-
ba fut, kozel 3000 m hossza. A felsévar,
az 0sszekots folyosod és az alsovar falai
egymashoz csatlakozva kozel zsakolt —
félkoriv alaka, hossza 6sszesen megha-
ladja a 7000 métert.

Ha a timadoknak nem volt megfelel
helyismeretiik és a terep is fedett volt, ak-
kor egy déli irdnya timadas esetén ekko-
ra teret az ellenség nem tudott atlatni. A
védGsereg a felsévarbol a meglehetGsen
széles kapun at kitorve az ellenség hita
mogé tudott kertilni. Az északi irinyban
a bastyakkal erGsitett 0sszekots folyosd
zarta a tamadok menekiilésének Gtvona-
lat, s kozben jelentSs tlzerével”, nyilza-
porral kertiltek szembe. Igy menekiilésre
kelet-délkelet iranyba volt lehet&ség, ami
a mocsarvilagha vezetett. Itt a terepviszo-
nyok miatt a hadrend felbomlott, a tima-
do sereg szétszorodott.

A varvéddk, az ldozé harcosok a
mocsarban kiépitett toltéseken és az
0sszekotd folyoson keresztil vissza
tudtak jutni a felsévarba, az Gjabb csa-
patokkal timado ellenség észrevétele
nélkdl. A virba torténd visszajutdshoz a
védsknek nem kellett keresztiilvagniuk
magukat az ellenségen. Igy megvolt a
feltétele az Gjabb kitorésnek.

Ha a varvéddket olyan jelentGs tale-
rejd tamadas érte, hogy a felsGvarat fel
kellett adniuk, Ggy az 0sszekots folyo-
son keresztil az alsovarba, a mocsarvi-
lagbha tudtak menekiilni, ahol szigetsze-
rden homokbuckidk helyezkedtek el. A
felsévar kitiritésének védelmét szolgal-
ta az északi falszakaszon 1évé délnek, a
var belseje felé néz& bastya is, ami
belsé varként is szolgalhatott. Az északi
és a keleti fal talalkozasanal 1évé rés ka-
puként szolgalt a menekiléshez.

A var északi iranybol kozel hasonlo-
an volt védhets, mint délrél. A felsGvar
északi falainak csak egy része lathato a
térképen.

Mivel a felsévarnak a nyugati fala tel-
jesen hianyzik a rendelkezéstinkre allo
térképrdl, igy a var ezen iranybol torténd
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vedhetGségerdl csak az esetleges régé-
szeti feltaras utan lehetne szolni.

Keleti iranybol a var védelme az ak-
kori mocsarvilag miatt biztonsagos volt.

A miltba vesz6 legenda
Az ikervar hazank egyik ilyen jellegi
jelentSs épitménye volt. A térképen ab-
razolt, emberi kéz alkotta mdszaki 1éte-
sitmény a maga kordban nagy épit-
ménynek szamitott. Az Osszes, a térké-
pen feltiintetett foldbdl épitett létesit-
mény hossza meghaladja a 18 000 mé-
tert. A védémuvel korbezart tertlet
nagysagat tekinthetjiik 200 ha felettinek.

FeltehetGen tobb népcsoport is lakta
az épitményt. Ezzel kapcsolatban jelen-
leg csak feltételes modban lehet barmit
is mondani.

FeltételezhetS, hogy jelentGsebb nép-
csoport is lakta hosszabb ideig a térséget.
Az sem kizart, hogy a korabbi feljegyzé-
sek alapjan ismert fejedelem, hadvezér
fejezte be a var falai kozott foldi palyafu-
tasat. A népvandorlds koranak szokdsa
szerint torténhetett a vezér végss nyughe-
lyére szallitasa. A terepe az akkori szoka-
sos sitba helyezéshez kedvezs volt. A te-
metkezéssel jaro foldmunka felszini nyo-
minak gyors, azonnali eltiintetéséhez
legalkalmasabb volt a viz. A mocsarvilag-
ban a vizzel torténd elontés lehetGsége
adott volt a var kozelében. A szemtantk
elnémitasiahoz is alkalmas volt a terep. A
kegyetlen tevékenységgel megbizottak
elhelyezhetdk voltak az ¢sszekots folyo-
son kivil. Az alsovar falanak, észak és
délkelet iranyaba torténd kiszélesedése
eltakarta a temetési menetet, az elhanto-
las szinhelyét. A munka végeztével
torténd visszavonulas az alsovarbol, az
Osszekots folyoson tortént a felsGvarba.
Amikor a menet a legszikebb szakaszba
ért — bar még itt is kb. 20 m-nél szélesebb
volt a folyoso —, akkor érhette Gket a vég-
zetes nyilzapor a falakon kiviilr6l. Az ,Or-
dogarok” tertleti elnevezése lehet, hogy
nem véletlen. A kozelben 1évé elhagyott
rohodai temeté térsége is tartalmazhat ré-
gészeti értéket.

Az innen néhany kilométerre 1évG
Kelebia kozség hatiriban szamos rége-
szeti anyag kertlt feltarasra.

Mar tobbszor felroppent a hir, hogy
megtalaltak Attila szallashelyét itt a Du-
na-Tisza kozén. Késébb bebizonyoso-
dott, hogy tévedtek. Tény, hogy még
most is keresik. A hasonlo feltételezé-
sek alapjan az ikervar is lehetett szallas-
helye Attilinak 453-ban, €lete befejezé
szakaszaban.

Beliczay Istvan
ny. erddmérnok
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Egyesdleti hirek

Evzar6 szakosztalytlés

OEE Kozonségkapcsolatok szakosztaly, 2005. december 14.

Beszdamolo az 2005. évben végzett
munkarol és a szakmai eseményekrdl.

Szakosztalyiilések

2005. marcius 10. Akkor a gazdatiin-
tetések miatt elmaradt Dékdany Andrds
elGadasa, de sor kertlt Dobranyi Ta-
mas el6éadasara a Hir TV arculatépi-
tésérdl, majd az Erdészeti FOosztly Gj
vezetdi, Klemencsics Andrds és Szepesi
Andrds mutatkoztak be.

2005. janius 23-an megvitattuk a Nyit-
ni kék cimd dolgozatot, majd dr. Magyar
Erzsébet pszichiater tartott eléadast és be-
mutatot az erdS szimbolikajarol és pszi-
chiatriai alkalmazasarol. Délutin ismét
Klemencsics Andrds és Szepesi Andrds
volt a vendégiink, akik az erdészet nem-
zetkozi eseményeirdl adtak tajékoztatast.

Harmadik  Osszejovetelinket a
WOODTECH idejére, szeptemberre
Sopronba terveztik, ahol csak néha-
nyan vettiink részt, riadasul még ,szét
is aproztuk” magunkat.

Akik ott voltak, tapasztaltak, milyen
egy erdészeti Unnepi nagylzem...Volt
két szoboravatds, tudomianyos Ulésszak,
évnyitd, WOODTECH események, ener-
getikai szakosztaly alakulo tlése.

A szakmaban:

Az év elején sajtokirandulds Sopromn-
ban az Erdeészeti Lapok vendégeiként

Egy évvel ezel6tt, novemberben volt
az emlékezetes tdtrai vibarkar.

Aprilis 18-4n nalunk is tortént egy
katasztrofa, Mdtrakeresztesen...

Mijus 12-én reagaltunk ra szervezet-
ten egy AESZ-EgererdS Rt.-NP kozos
sajtoturdaval

Id6kozben kikeltek a gyapjaslepkék,
a sajto élenk érdeklddéssel kisérte a
védekezést..

Nyar elején és végén két FAO-ren-
dezvény volt a HM Budapesti Erd6gaz-
dasag Rt. szervezésében, Bujakon, illet-
ve Kirdlyréten.

A 60 éves Egererdd Rt. tinnepsége

2005-ben tortént még
— Erdészeti muzeum avatdsa Lentiben
— Vandorgytlés a Szombathelyi Er-
dészeti Rt.-nél
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— Erdészndk talilkozoja Asotthalmon

— Az Egererd§ sajtotdjékoztatoja a
kisvasutakrol Szilvasvaradon

—Tandsvény avatisa az Ipolyerdénél

— A MEGOSz nagyrendezvénye a Ba-
konyban

— Erdei iskola avatisa Miskolc-
Csanyikban az ErdSk Hete alkalmabol

— A nyugat-dunantali szakarokrol
nemzetkozi sajtotidjekoztatd és terepi
bemutato

— Az asotthalmi szakiskola épilet-
avatasa

— Koltségvetési ,kalamajka”

— MEGOSZ-tliintetés

— Elkészilt az erdészeti felsGoktatas-
6l egy haromrészes DVD anyag az
ERDO PR Bt munkija..

— Befejezés elstt all Nagy Laszlo 50
perces tévéfilmje a Tatra pusztulasarol

2006-ban varhato

Az AGROINFORM magazin a Forest-
Press-szel kozosen erdészeti mellékle-
tet, rovatot indit

Az év elején AESZ sajiotdjékoztato-
val egybekotott bemutatd Kelet-Magyar-
orszagon a falopasokrol

Az OEE tisztijito kozgyiilése majus 26-
an, majd a Vandorgyrilés a Bakonyban

Osszel a WOODTECH idején nem-
zetkozi erdopedagogiai konferencia
Sopronban

Személyi kérdés...
Szakosztalyprogram: Varga Tamds
Sopronba sz616 meghivasat ismét meg-
gjitotta
Elmaradasaink: informatikai téma,
latogatds egy radios és/vagy tévés mu-
helyben, szerkesztGségben

A rendezvényekrdl — meghirdetés
és protokoll

A szervezetek altaldban a sajtot kere-
sik meg, ha valamilyen kozlést el sze-
retnének juttatni a nagykozonséghez.
Ennek a leggyakoribb kerete a sajtotajé-
koztato.

A formaja eltérS lehet, hagyomanyos
seldadas” jellegd, illusztralt és/vagy be-
mutatoval egybekotott, hattérbeszélge-
tés, sajtoreggeli stb.

A kozlés sikeressége nagymértékben
figg a tematikatol.

A téma: adott vagy valasziott

Az adott téma altalaban valamilyen
eseményhez kapcsolodik (évforduld, tin-
nep, termelési tevékenység, kareset stb.),
ehhez kell kitaldlni az idSpontot, a hely-
szint, a szereploket, a forgatokonyvet.

Bonyolultabb a helyzet, ha a ,sze-
repléshez” kell a témat kitalalni. Fontos,
hogy a vialasztott témahoz is lehessen
eseményt kapcsolni, de legalabbis be-
mutatni valamit (latvanyt a képpel dol-
goz0 sajtd szamara). Egyébként ez az
igazi kreativ munka a PR-os szimara.

Az iddpont

Milyen szempontokat vegylnk fi-
gyelembe, ha az eseményt megel6zGen
csak egy sajtotdjékoztatot tartunk:

A havi- és hetilapok igénye az atfutas
miatt dltalaban nehezen teljesithets. Ok
nem is nagyon jarnak a napi események-
hez kapcsolodo sajtotajékoztatokra.

Napilapok, radio, tévé: Ha az esemé-
nyen nincs tajékoztatd, akkor a lehetd
legkozelebb legyen az eseményhez.

Ha sajtotajékoztatd is van az esemé-
nyen, akkor egy-két héttel megel6zGen
célszerl beharangozni. Természetesen,
csak akkor, ha nagy jelentGségd, ritka
eseményrdl van sz06.

Ilyen orszagos esemény elétt, hona-
pokkal, el6zetes tajékoztatot érdemes
szervezni (pl. OMEK, Vindorgytilés).

A héten beliil: lehetSleg ne essen
egybe mas rendezvényekkel. Ez na-

gyon nehéz operativ felderité munka,
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és minél kisebb szervezetrdl van szo,
annal nehezebb a dolga a szervezének.
A hét eleje és a hét vége nem tdl jO
(értekezlet, vikend).
Napszak: ne tal koran, ne tal késon.

A meghivo:

Nyomdai vagy fax, e-mail?

A kuls6 megjelenés témafiiggd: ritka,
egyedi esemény megérdemli a nyomdai
kivitelt.

Altalaban egyszeri behirdetést alkal-
maznak, de a hatékonysag sokkal jobb,
ha megismételjik az értesitést, illetve, ha
két ,mufajt” alkalmazunk, és e-mailt és fa-
xot is kildink. A drotposta konnyen el-
kallodik, nagy a bizonytalansagi tényezd
(nem nézik meg stb.). A fax kézzel fogha-
t0, kisebb az esélye az eltinésnek.

A kiilalak:

Logo: fontos és hasznos, felismer-
het6vé teszi. Ugyanakkor az e-maileknél
vigyazni kell arra, hogy a nagyméretd
logo letoltése lasst, ami kellGen ellene
dolgozik a rendezvénylinknek.

Tipografia: akinek van ideje és érzéke,
az nyugodtan jatsszék a betttipusokkal a
kiemelésekhez. Arra azonban figyelni
kell, hogy a tartalom és a forma egysége
ne boruljon fol, a komoly eseménynél
nem engedhetS meg a jatékos betdtipus.

Kiemelések: a négy alapinformaciot (ki,
mit mikor, hol?) feltétlentil érdemes ki-
emelni betdtipussal és/vagy ,fetteléssel”.

Kinek cimezzik, kinek kuldjuk?

Ha van személyes kapcsolat, akkor
neki; ha nincs, akkor vezetének és
szerkesztonek is, lehetSleg névre szo6lo-
an; a szerkesztéségekbe naponta tobb
tucat meghivo érkezik!

Célszerd ismeretlen terepen elére tajé-
kozodni, folhivni a szerkesztGséget és va-
lakivel megbeszélni a meghivo cimzettjét.

Kell-e cim?

Hasznos és jobb egy frappdns, blick-
Jfangos cim, mint az, hogy Meghivo
(nyilvan nem elkild®).

A hirszerkesztés alapelveinek megfele-
16en a ki, mit, mikor, hol?kérdésekre kap-
jon vilaszt az olvaso.

Ezek sorrendjén lehet vitatkozni, de
talan a legredundansabb maga a cim:
Meghivo. Véleményem szerint ez nyu-
godtan elhagyhato, helyette a téma le-
irasabol szerkesztett figyelemfelkelts
kiemelés toltheti be jol a cim szerepét.
Ezt kovethetik j6 kiemelésekkel az
alapinformaciok: ki, mit, mikor, hol?

Mi tartalmazzon a meghivo?
A bébeszédd, hossza, locsogd meg-

hivo az tigy haldla. Az Gjsagirok hajla-
mosak rapillantva kidobni az ilyet. Te-
hat rovid, tomor és jol strukturalt le-
gyen, megfelel6 kiemelésekkel.

A szoveg: nem kell ,zene”, bevezets
szoveg, targyalds stb. nem olvassak el.

Ha a cim, a szerepldk, a téma nem
elég informativ, sok az ismeretlen ko-
rilmény, csak akkor van sziikség egy-
két rovid, magyardzd mondatra.

Stilus: Az egymondatos meghivokba
jol belebonyolddhatunk.

A szakaszos jobb: Téma: IdSpont:
Helyszin

Egyeztetés a ditumban: december 14-
én (szerdan), 14.00 orakor v. 14.30-kor

Megnevezés: ,xy vezérigazgatd Ur
sajtotajékoztatot tart”

A kuilsSk nem részei a hierarchidnak,
ezért a nekik irt tdjékozatoban nem kell
urazni.

A kozlekedés: A nem megszokott,
nehezen megkozelithetd helyszin el-
érésének leirasa fontos (térkép, tomeg-
kozlekedés, parkolas).

Megerdsités

A meghivo elkiildése utin néhany
nappal feltétlenil rd kell kérdezni, meg
kapta-e, szamithatunk-e rd? Ez a kap-
csolat gondozasanak is jo alkalma.

A helyszin: jol megkozelithets, jo
kozlekedés.

Kulonleges helyszin: étterem, hajo,
autdbusz, vonat, terepen, szinhazban,
kozel a termeléshez (zaj).

Az érkezok fogadasa: kellemes, udva-
rias hostess vagy host, jo kiallasa kollé-
ga/nG; hangos koszontéssel, mosolyog-
va, hogy otthon érezze magat az érkezs,
iranyitsa, hogy ne kelljen keresgélnie.

Jelenléti iv, esetleg névjegy.

A jelenléti ivre ne a beosztast kelljen
beirni, hanem a médiumot és a kapcso-
lat adatait.

A sajtotajékoztato tere, dinamikdja

A berendezés, elhelyezkedés:
Témafiggd.

Amennyiben hivatalos, kozl6 jellege
van a rendezvénynek, akkor a formalis
jelleget hangsulyozhatjuk a térkodzsza-
balyozassal:

— ,elnoki” asztal, emelvény, a székek
parhuzamos sorokban, szogletes rend-
ben, az el6ado dllva beszél.

Ha partnerségre torekvs, megnye-
résre, segitségre apellalod a rendezvény,
akkor a kotetlenséget kell hangsilyozni
a térkozszabalyozassal:

— asztal nélkil, a székek félkorben
elhelyezve, rendszertelentl, az elado
ulve tdjékoztat.
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A megnyitds: ha a rendezdk egyszer-
re bevonulva jelennek meg, az pontos-
sagot, hivatalossagot jelent, ha varakoz-
va, ténferegve egyenként szédelegnek
oda, az a hallgatosag lebecstilését tizeni.

Koreografia: a levezeté moderator a
hatalom jelképe. Noveli a tavolsagot, de
szervezi a rendezvényt. Ha a fGszerepls
gyakorlott tdjekoztato, j6 kommunikator,
akkor érdemes a lebonyolitast atengedni
neki. Egyébként a j6 moderator dltalaban
segiti a rendezvényt (kérdéseknél).

Hasznos, ha az asztalon vannak név-
tablak, funkciokkal.

A szereplok:

Fontos a szamuk: csoportdinamikai-
lag meghatarozbatja a tdjékoztato sike-
rét (és foképpen kudarcat). A tilzott
szereplesi vagy leszerelése a PR-os na-
gyon kényes és veszélyes feladata.

A kétszereplos a legjobb: feladatmeg-
osztas, ellenpont (az érdeklédés fenn-
tartdsa; mas téma, mas-mas karakter,
férfi-n3, idésebb-fiatalabb).

Fontos, hogy lehetSleg ne legyenek
rivalisok a szerepldk.

Minél tobb a szerepld, anndl jobban
elnyulik, nehéz az érdeklédést fonntar-
tani, szétesik, ellentmonddsok adod-
nak, mirél ki beszéljen, atfedések, egy-
mas szavaba vagnak, vitatkoznak, riva-
lizalnak stb. A tajékoztatd lizenete pe-
dig elsikkad.

A felkésziiltség egyensiilya: fontos,
hogy a szerepldk felkésziiltsége azonos
szintl legyen. A részletkérdésekben pe-
dig adjak 4t a szot egymasnak, a célsze-
rd munkamegosztas szerint.

A kiilso megjelenés ne legyen disszo-
nans, ne legyen félreérthetd jelentése (az
egyik elegansan, a masik lazan). Az 6lt6-
zet egyértelmd legyen (egyenruha).

A tdjékoztato: rovid, tomor, lényegre
tors legyen.

Szemléltetés: csinjan kell banni vele;
ismétlés, felolvasas nem jo; illusztrativ
legyen, jol lathato, technikailag tokéle-
tes, mert ellenkezé hatast valt ki, ront.

Hattéranyag: elegendd példanyban
az érkezéskor kell kiosztani.

Adatok, tények rovid, tomor, de ne
legyen betlire ugyanaz, mint ami el-
hangzik.

Lehet CD, lemez.

Kérdeésekre id6t hagyni, jo, ha név és
médium szerint szolitjuk a kollégakat.
Ezzel mintat adunk a bemutatkozasra.

Befejezés: nem szabad a kérdésre ki-
nosan varni, ha nincs, koszonjuk,
lehetGség egyéni interjikra.

Zétényi Zoltan
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Magyar Janos
akadémikus
1911-2006

2006. janudr 17-én elhunyt Magyar Janos rubin-
diplomas erdé6mérnok, az MTA rendes tagja, a
Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Erdémérnoki
Karanak (NYME EMK) ny. egyetemi tandra, az
Erdészeti Tudomanyos Intézet volt igazgatoja,
Sopron varos diszpolgdra. Ez év janudr 26-an
Sopronban az Egyetem auldjaban felallitott ra-
vatalanal bucstztak Téle az Egyetem, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Agrartudomanyok
Osztalya és Erdészeti Bizottsaga, valamint a ma-
gyar erdészet, egykor volt palyatarsai €s tanitva-
nyai. A NYME nevében Farago Sandor rektor,
az MTA nevében Solymos RezsG akadémikus, a
NYME EMK és egykori Tanszéke nevében Mé-
szaros Karoly dékan méltatta Magyar Janos gaz-
dag életatjat és bucsazott az elhunyttol.

Magyar Janos 1911. 10. 14-én sziiletell.
1935-ben  szerezte meg Sopronban az
erdomérnoki oklevelét és kezdte el uradalmi
segéderdomeérndkként szakmai pdlyafutdsdt.
1936-1940 kézétt az Egyetem Erdorendezés-
tani Tanszékén ¢és az Erdészeti Kutato Intézet-
ben dolgozott. 1941 — 1952 kézéit az erdészeti
gyakorlatban Gédollon, az Erdokézpontban és
a Foldmiivelési Minisztériumban Budapesten
kiilénbozo vezeldi beoszidsokba kertilt. 1952—
1954 kézott volt az Erdészeti Tudomanyos Inte-
zet (ERTD igazgatoja. Innen kertilt Sopronba az
akkori Erdomeérncki Foiskola Erdorendezeéstani
Tanszékének élere. 1957-1960 kézott az
Erdomérnoki Foiskola igazgatoja, majd rek-
torbelyettese volt. 1982-ben vonult nyugdijba.
Ezt kévetoen nyugdijasként foleg a tudomdnyos
utanpotlas neveléseével foglalkozott-

Halalaval a magyar erdészeti gyakorlat, ku-
tatds és felsGoktatds, valamint a Magyar Tudo-
manyos Akadémia évszazados fajarol egy olyan
arany levél hullott le, amelyet egytitt gyaszol a
hazai tudomanyos élet az erdészekkel, az erdé-
szeti kutatokkal és oktatokkal. Bar tudjuk a meg
nem viltoztathatd igazsagot, amely szerint:
,Longius aut propius mors sua quemque
manet“ vagyis: ,EI6bb utoébb mindenkit elér a
halal”, mégis nehéz elfogadni, hogy egy legen-
das emlékd erdészgenerdcio utols6 tagjainak
egyike az orok vadaszmezSkhoz vezetd Gton
atlépte a foldon tali vilag kapujat. Ezen az Gton
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elkisérték az erdd fai, bukkok, gyertyanok, ége-
rek, az égig érd fenySk és az erdészek szerete-
te, akiket oktatott, akikkel egy életen at dolgo-
zott a magyarorszagi erddkért és kutatta az
erddk élévilaganak titkait.

Akadémikusi, kutatoi és oktatoi elhivatott-
saganak méltatasara a legjobb lehetSséget az
nyujtja, ha attekintjiik, hogy tevékenységével
miként szolgilta az Akadémia, ezen beliil az er-
dészettudomdny , az erdészeti kutatds és fel-
sooktatas feladatainak a megvalositasat.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia kiildete-
se az hogy:

— legyen kutatobely,

— legyen a nemzet tandcsadoja,

— legyen a kutatds és a kutatok érdekeinek
képuiseloje.

Ugy vélem, hogy az akadémikusi, kutatoi és
oktatoi életutat a felsorolt hirom szempont
alapjan taldn a legméltobban tudjuk kifejteni.

Magyar Janos életatjaval széles kord
lehetGséget teremtett az ilyetén vald bucsuzo
megemlékezésnek

A, Kutatohely’-re vonatkozo akadémiai cé-
lok és feladatok teljesitéséhez sokoldaltan jarult
hozza, bar nem dolgozott akadémiai kutatohe-
lyen. Féleg az erdészeti faterméstani kutatasaival
ért el Gjabb eredményeket. Ennek soran kidol-
gozta a fatermeési tablak alapkérdéseit, szerkesz-
tésének metodikajat, feltarta hazai allomanyalko-
to fafajaink valosagos termdhelyi szorasmezejét,
4j termdhelyi osztalyozasi modszert vezetett be
ramutatva a fadllomanyok felsGmagassaganak
célszert alkalmazasara. Az Erdészeti Tudoma-
nyos Intézetnek is az igazgatoja volt, amely az
orszag egyetlen 6 hivatiasu erdészeti kutatohe-
lye. Kutatdsait mar kezdS erdémérnokként el-
kezdte. Az Egyetem Erdémérnoki Karan kifejtett
kutatas szervezd, iranyité munkajaval ked-
vezGen hatott a hazai erdészeti kutatds eredme-
nyességére €s a kutatasi eredmények gyakorlati
hasznositasira. Munkassagat az a sziintelen to-
rekvés jellemezte, hogy egyre tobbet tudjon meg
az erdS fiirdl, az emberi tevékenységnek az
erdére kifejtett hatdsairdl. Tudomanyos teve-
kenységét a természet ERDO-i konyvének a fel-
tarasa jellemezte, amelynek kivalo osszefoglala-
sat nyujtotta akadémiai székfoglaloival. Levelezd
tagként elhangzott elGadisinak cime (1967):
“Erdérendezés-fejlesztési problémaink, kilonos
tekintettel az éléfakészletre, mint munkaeszkoz-
re” —volt. Akadémiai rendes tagként székfoglalo-
janak témajaul: ,Erd6gazdilkodasunk kozérde-
ki tovabbfejlesztésének elvi-eszmei feltételei”™-
nek kifejtését valasztotta(1985). N. Wienerrel
egyuitt vallotta: ,Tudosnak lenni hivatas és elhi-
vatottsag, nem pedig foglalkozas.”

»A nemzet tanacsadoja” cimd akadémiai cé-
lok megvalositisihoz elsGsorban az erdéren-
dezés, valamint az erdészet fejlesztésére vonat-
kozo javaslatai és kozremikodése Gtjan jarult
hozza. Ha sziikkségesnek tartotta, felemelte sza-
vat az erdégazdalkodas korszerUsitése érdeké-
ben, mikozben bdtran ostorozta az esetleg
felmertiils hibdkat. Mindezekre jo lehetGséget
nyuGjtott szdmira az Akadémia Agrartudoma-
nyok Osztdlya, amelynek munkajaban aktivan
vett részt, valamint az MTA Erdészeti Bizottsa-
ga, amelynek tobb cikluson it volt elnoke.
Munkassiaganak nagyrabecstlését is jelentette,
hogy az elmult és a jelenlegi ciklusban az Erdé-
szeti Bizottsag tiszteletbeli elnokévé valasztot-
ta. Tandcsado tevékenységének sokat koszon-

het az oktatds és a szakemberek tovabbképzé-
se is. Tudomanyosan megalapozott tandcsaival
egyetértését fejezte ki Charles Richet dllasfogla-
lasaval, amely szerint: ,Az emberiség jovGje és
josorsa a tudomanytol fiigg. Jaj az emberi tarsa-
dalomnak, ha nem értik meg ezt a nyilvanvalo
igazsagot!”. Joggal idézhetem ez alkalommal
Bertrand Russelt is, akivel Magyar Janos akadé-
mikus is egyetértett. Eszerint: ,A tudomany em-
berének ra kell birni a vilagot arra, hogy sziv-
lelje meg, amit & felfedezett.” Ebben a szellem-
ben iranyitotta rovid ideig az Erdészeti Tudo-
manyos Intézetet is, amellyel egész élete sorin
tartotta a kapcsolatot és tdmogatta az Intézet
kutatoinak a tudomanyos fokozatok megszer-
zésére iranyulo torekvéseit. Szoros kapcsolat-
ban dllt mindenkor az erdd- és vadgazdasagi
gyakorlattal. Tanacsai legtobb esetben a kilon-
boz6 orszagos és regionalis szakmai korokben
nyilvanosan hangzottak el. Szakirodalmi mun-
kassaga, tudomanyos cikkei és elGadasai az
erdérendezésen keresztiil hatottak a hazai
erds- és fagazdasag fejlesztésére. 1936-tl
kezdve tobb, mint 180 publikicitja jelent meg.

Hosszan lehetne felsorolni a ,Kutatds és a
kutatok” érdekeinek a képviseletével kapcsola-
tos tevékenységének eredményeit. Egyike volt
azoknak, akik sokat tettek a tudomanyos utan-
potlas nevelése érdekében. Az erdészkutatok
sora rendszeresen kereste fel, akiket mindenkor
onzetlentl segitett. Emberi kozvetlenségét az
erdémérnok-hallgatoktol kezdve a minisztériu-
mi vezetSkig egyarant értékelték, amely meg
nem alkuvo jo szandékkal és segitGkészséggel
parosult. Ezen a téren is j6 példaval szolgilt az
utokor szdmdra, egyetértve Einstein megallapi-
tasaval, amely szerint: ,Okosan nevelni csak
példaadassal lehet, ha mids nem segit, elrettenté
példaval.”  Erdekképviseleti” tevékenységének
a legfontosabb foruma az MTA Agrartudomany-
ok Osztilya, az egykori Tudominyos MinGsitG
Bizottsag és az MTA Erdészeti Bizottsaga volt

A Magyar Tudomanyos Akadémia kiildeté-
séhez kapcsolt, az el6z6kben roviden Ossze-
foglaltak is béven igazoljak, hogy Magyar Janos
akadémikus élete folyaman mindvégig mélto
volt és maradt a legmagasabb tudomanyos elis-
merésre, az akadémiai tagsigra, az egyetemi
tanszék vezetésére.

Akadémikusi munkassiaganak zar6 akkord-
jaként szeretném Keplernek, a hivé protestins
tudosnak az imdjat idézni azért, mert mondani-
val6ja most mar Rea is vonatkoztathato: ,Most
ime befejeztem hivatisom munkdjat, folhasz-
naltam az eré mértékét, amelyet nekem adtal
Istenem, Koszonom Neked Uram és Terem-
tém, hogy teremtéseddel megorvendeztettél”.
Joggal mondhatja el ezt az imat hivatasanak be-
fejeztével O is, mert élete sorin az erdd talajan
allva egyre magasabbra jutott alkotdsaival. Ez-
zel is hasonlitott az erdd fajahoz, amely gyoke-
reivel a talajba kapaszkodik, koronajaval az ég
felé tor és évgyurdi atolelik szivét, elmesélik
életét. O is az erdészettudomany egének ma-
gassaga felé torekedett egy életen at, mignem

elérkezett az utolsd évgytrihoz. Eletének év-
gyurdi azonban az elmondottaknal sokkal
tobbre emlékeztetnek.

A sok kozott ki kell még emelni realista fel-
fogasat, amelynek révén az adott helyzettel min-
dig ki tudott békiilni és elégedett volt mindad-
dig, amig a dolgok elveivel egyeztethetGen ala-
kultak. Horatius szavaival elmondhattuk Rola:
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,Bene est,, cui Deus obtulit parca, quod satis est,
manu.” — Boldog az akit Isten ugy dldott meg,
hogy elégedett. Ehhez szolgilt alapul egyetemi
tandri és akadémikusi elhivatottsaga is.

A soproni, egyetemi bucstztatds utin janu-
ar 27-én Budapesten a Dedk-téri evangélikus
templomban tartott szertartdson vettek bucsut
azok, akik itt kivantak leroni tiszteletiiket a tu-
dos erdész akadémikus irdant, akinek itt is ko-
szonetet mondtak és lélekben tedeumot éne-
keltek azért, hogy egy roppant nehéz idészak-
ban oly sokat tehetett és tett a magyar erdésze-
tért, erdészettudomanyért, felsGoktatasért. Ber-
zsenyivel egyiitt most mar O is joggal mondhat-
ja el: ,Partra szallottam. Levonom vitorlam. A
szelek mérgét nemesen kialltam.”

A bariti, munkatdrsi nagyrabecsiilés és sze-
retet hozta Ossze a gyaszolokatt Magyar Janos
akadémikus ravatala koré. Ez a szeretet egy-
részt novelte az emlékezd szomorusagot, mas-
részt megerdsitette azt a szandékot, hogy emlé-
két a magyar erdészet, az erdészettudomany
muvelSi, a NYME, az ERTI, és nem utolsosor-
ban a Magyar Tudomanyos Akadémia, az MTA
Agrartudomanyok Osztilya és Erdészeti Bizott-
saga tisztelettel Orzi.

Solymos RezsG
az MTA rendes tagja, kutatoprofesszor

Schandl Lajos
(1938-2006)

Lajos baratom 1938-ban sziletett Visegradon.
Edesanyja haztartasban dolgozott, mig édesap-
ja erdei fuvaros volt. Ez kihatott egész €letére,
palyafutdsara, hiszen igy szerette meg az erdét.

A Debreceni Erdészeti Technikum 1953-
ban fogadta be sok mas osztalytarsaval egytitt.
Lajos hamarosan jo tanulo, jo sportolo, jo hu-
morista és jo kozosségi ember lett.

A technikum elvégzése utin a Borzsonyi Al-
lami Erdégazdasag Nagymarosi Erdészetéhez
kerult, kertletvezetGi beosztisban dolgozott.
Ebben az idében ismerte meg késébbi, htsé-
ges feleségét. Hazassagukbol két gyermek szi-
letett, akik szintén az erdét szolgaljak.

Par év mulva atkertlt a Visegradi Erdészet-
hez, ahol muszaki vezetSként dolgozott. A Pili-
si Parker6 Gazdasig akkori igazgatoja, dr.
Madas Laszlo sok fantaziat latott az tigyes, fia-
tal muszaki vezetSben és magahoz vette az
ErdGgazdasig kozpontjaba, ahol a fahasznalati
agazat féelGadojaként hossza évtizedekig dol-
gozott. Igazsagos, szorgalmas, kreativ munkat
végzett, mindig a jobbitison torte a fejét.
Legfébb erénye talan az volt, hogy sohasem fe-
lejtette el azt, hogy milyen szegénységbdl in-
dult, ennek koszonhetSen az egyszerd mun-
kasembert mindig megbecsilte.

Munkiassagahoz flizédik az egységcsoma-
gos LKT-s kozelitési modszer kidolgozasa. A
Lepencei Fuarésziizemben kidolgozott ujitasa
szintén emlitésre érdemes.

Humorérzéke legendas volt. Egyszer meg-
tortént, hogy miutan beharangozta, hogy egy
gazdag nyugati gyarosné fog jonni az Erdégaz-
dasidghoz nagy tételd faanyag vasarldsa célja-
bol — O maga beoltozott néi ruhdba. Az éppen
nénapot tinneplé vezérkar nagy varakozassal
és kivancsisaggal varta a milliardos holgyet. La-
jos parokat, magassarka cipét hazott, kirazsoz-
tak, kifestették, tgyhogy sajit apja sem ismerte

meg. Igy vonult aztin be a bilterembe. A ,5z61-
nyen kinéz6” magas holgy lattdn a balterem el-
némult. Lajos odalibegett a vezérigazgatohoz
és kifogastalan német tudassal bemutatkozott.
A vezérigazgatd egy filigran, csinos holgyet
vart, akit talan szivesen elgardirozott volna, igy
viszont a német holgyet egybdl rabizta az egyik
munkdsdra. Szenzacios szinészi alakitds volt ez!

Ot novellas kotete jelent meg, masik 6t ko-
tetét megirta, de annak kiadasara mar nem volt
anyagi ereje.

Kiting érzéke volt ahhoz, hogy az élet aprd
rezdiléseit felismerje. Ezek a novelldk korraj-
zot, az igazi szakmai szépséget, az erds szere-
tetét illusztraljak.

Nyugdijpba vonuldsa utin kiilonbozs tarsa-
dalmi tevékenységeket folytatott. Hosszu ideig
onkormanyzati képviselSként tevékenykedett a
faluért, a kisvarosért. Talan ez lett a legnagyobb
ballépése életében. A politika vihara, a partok
marakodasa kikezdte az egészségét. Tudom! —
hiszen sokat talalkoztunk, beszélgettiink. O egy
mély érzést, dbnmarcangolod tipust ember volt,
ezt a harcot” egészségesen mar nem tudta meg-
vivni. Annak ellenére, hogy sohasem volt part-
tag, nem birta el a szive azt a nyomast, amely ra-
nehezedett ebben a ,beosztasban”. Mindennek
ellenére nagyon biiszkén mutatta a PRO URBE
dijat. Nagyon jolesett neki, hogy a polgarmester,
a testiilet és a joérzési emberek elismerték
joszandéku tevékenységét.

Hogy milyen sokan szerették? — azt bizonyi-
totta a temetésén megjelent gydszolod tomeg.
Utols6 utjara sok szazan kisértik el. Koszone-
tet mondok a csalad és a magam nevében is a
pilisi erdészeknek, akik vitték a koporsojat,
akik alkalmi énekkart alkotva tették emlékeze-
tessé Lajos bardtom temetését.

Isten nyugosztaljon!

Vajda Pal

Virag Ferenc
(1937-2006)

2006. janudr 31-én a Cserhat szivében fekvd
nagyloci templom harangja temetésre hivta a
kornyezd lakosokat, erdészeket. Az Ipolyerdd
Rt. Szécsényi Erdészetének mindenki altal
megbecstlt és szeretett nyugdijas erdészét, Vi-
rag Ferencet temettiik.

1937. julius 20-an sziletett Rimocon, erdész-
csaladba. Edesapja a Cserhati Allami ErdSgaz-
dasag rimoci kertletében dolgozott. Ferenc az
altalanos iskolat Rimocon végezte. Csaladi indit-
tatdsra és az erds szeretetével 1952 szeptembe-
rében Sopronban, az Erdészeti Technikumban
kezdte meg tanulmanyait és szerzett oklevelet.

Kozponti utasitds alapjan visszakertlt a
Cserhdtba, a Cserhati Allami ErdSgazdasig
Inaszoi Erdészetéhez, ahol beosztott, majd a
Tabi kertletben lett keriiletvezets erdész.

Munkdjianak elismerése utdn 1961-ben a
Nagyloci kertiletbe helyezték at, mely az erdé-
szet egyik legnehezebb kertlete volt.

Tobb alkalommal kinaltak fel részére misza-
ki vezetGi beosztast. Ezt nem fogadta el, ,t6 mel-
letti erdész” kivant lenni. Az erdé szeretete — amit
otthonrol hozott — az erdészkertiletben tartotta.

Nagyon nagy munkabirassal rendelkezett,
tisztelte kollégait, fénokeit.

42 évet toltott le Cserhat erdGiben, ebbdl 36
évet a Nagyloci kertiletben dolgozott. Munkajat
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dicsérik a szépen fejl6ds tabi, rimoci, nagyloci
erdok.

1977. december 16-an nyugdijba vonult.
Nyugdijasként maganerdd-gazdalkodonal foly-
tatta tovabb munkajat.

2005. szeptember 30-an Sopronban az Er-
dészeti Technikum az 50 éve végzett didkok ré-
szére alapitott Aranyoklevelét vette at. Tele
életerével egytitt oriilt az osztalytarsaival, tavla-
ti terveirdl beszelt.

Janudr 27-én villimcsapasként ért benniin-
ket hirtelen haléla.

Temetésén kollégai, osztalytarsai, baratai
kisérték utolso utjara. Ott voltak a kornyékbeli
emberek is, akik szerették és tisztelték.

Grozer Laszlo
(1938-2005)

1938-ban sziletett
Horvatkimlén erdészcsa-
ladban, igy az erdd szere-
tetét, a vaddszszenvedélyt
mar kora gyermekkora-
ban szivta magaba.
1955-ben szerezte

meg technikusi oklevelét
a Soproni Erdészeti Technikumban, majd
ugyanebben az évben Kkerilt a Kisalfoldi
Erd6gazdasig Mosonmagyarovari Erdészeté-
hez ahol egész szakmai pdlyafutasat toltotte.
1957-ben nevezték ki kertiletvezets erdésznek.
Elébb a Mosonmagyarovar Varoskarosi kert-
letben tevékenykedett, majd 1964-tSl a Sziget-
kozben a Kisbodaki, késébb 1990-t61 1994-ben
tortént nyugdijazasiig a Rajkai erdészkertletet
vezette. Munkdja sordan vadaszati feladatokat és
a kornyekbeli termelSszovetkezeti erdSkben
szakiranyitdo munkat is ellatott.

1968-ban kotott hazassagot. Két gyermeke
sziletett, akik kozul fia vadaszként ugyanazon
a munkahelyen viszi tovabb a csaladi hagyo-
manyokat.

2005. januar 27-én hosszan tart6 stlyos be-
tegség utan hunyt el.

Emlékét 6rokké megdrizzik sziviinkben

Stadel Karoly
(1942-2005)

Gy6rben sziiletett jonevi
polgari csaladban, egész
élete, szakmai palyafuta-
sa ide kototte, igazi lokal-
patridta volt.

1960-ban az erdészeti

technikum  elvégzését
kovetéen a Kisalfoldi

Erdégazdasagnal helyezkedett el.

Rovid gyakornoki id6 utin az Eszak-hansa-
gi Erdészet, lébényi kertletébe nevezték ki
kertletvezets erdésznek, ahol részt vett a Han-
sag fasitasaban, a mez6éveéds erddsav- rendsze-
rek kialakitasaban, kivitelezésében.

1963-ban kertilt at a Gy6ri Erdészethez, ahol a
koroncéi erdészkertlet vezetdje lett €s itt dolgo-
zott nyugallomanyba helyezéséig. Kertiletvezetd
munkdja mellett ellitta a kornyez6 termelSszo-
vetkezetek erddgazdalkoddsanak szakmai ira-
nyitasat, amely a csemete eliiltetésétol a végvaga-
sig a teljes vertikumot magiba foglalta. Kert-
letvezetSi és szakiranyitd tevékenysége folytan
megvalositasra kertilt mintegy 1500 ha erdd.
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Az Orszagos Erdészeti Egyestiletnek a szak-
mai munkaba lépésétdl kezdve tagja volt. Aktiv
egyestleti tevékenységének is koszonhetSen
1974-t61 a helyi csoport vezetdségének tagja.

1975- t6l a helyi csoport javaslatira az OEE
elnokségének tagja, ahol elismerve tevékeny-
ségét 1985-ben az OEE technikusi alelnokévée
valasztottak, melyet — kozmegelégedésre-
1990-ig toltott be. Fentieken tdlmenden 1975-
t6l 1990-ig az egyestilet lapjanak szerkesztSbi-
zottsagi tagja is volt.

1999-ben egyestileti és szakmai munkaja-
nak elismeréseként az OEE Kaian Kiroly em-
lekéremmel tuntette ki.

Nyugdllomanyba vonuldsa utan is folytatta
aktiv szakmai tevékenységét. A megvaltozott
viszonyoknak megfelel6en a maginerds-gaz-
dalkodas beinditasa, szakmai koordinaldsa Gj
erddk telepitése lett élete célja. A sajat teriiletén
kisérletezve vezette be az akdc magvetéssel
torténd telepitését. Az Gj technologia szigora
betartasa mellett — az elmult 14 év sordn — mint-
egy 1500 ha akdcerdét létesitett az egyéb fafa-
jok mellett. Ekozben a HM altal a megyében
kezelt, mintegy 1300 ha szakmai iranyitasat is
végezte, ahol szintén jelentGs erddfelujitasi és
erdételepitési munkdkat kivitelezett.  Elete
utols6 munkanapjan 2005. aprilis 12-én még
szervezte a tavaszi erddGsitési munkakat.

Mindig sziviigyének tekintette az erdészek
osszetartasat. Legnépszeribb volt Gyérben az
altala 20 éven at megszervezett erdészbal, me-
lyet az erdészek mellett a gy6ri polgarsag is
magdénak vallott. Emellett a gyéri sport
élszurkolojaként  futball- vagy kézilabda-
mérkszés elképzelhetetlen volt nélkdle.

2005. aprilis 12-én szivbetegsége miatt val-
sagos allapotba kertlt és egy hét mulva tavo-
zott a foldi létbdl.

Aprilis 22-én rokonai, baritai, tisztelSi szd-
zai kisérték utolso utjara. A kollégik nevében
Mogyorosi Zsolt erdész mondott bucsuztatot,
majd elhelyeztiik az emlékezés viragait a Gyor-
nadorvarosi koztemetSben lévé csaladi sirbolt-
nal.

Draga Karcsi Baratunk ! Emlékedet sziviink-
ben megérizzik. Isten veled, nyugodj béké-
ben!

Szanyi Tibor
(1929-2005)

1929-ben sziiletett
Bakonybélen. Az erdd
szeretetét, szolgalatit a
vadaszszenvedélyt a csa-
ladban  szivta magaba:
édesapja erdész volt a Ba-
kony rengetegében.

i Alsofoku iskoldit a ha-
boru vérzivataros éveiben végezte, elsé kenye-
rét fizikai munkaval kereste, majd a munka
mellett szerzett erdész képesitést.

Erdészként elsG szolgalati helye a Bakony-
ban, HuszdrokelGpusztan volt, itt 1964-ig szol-
galt. A Kisalfoldre 1964. oktober 1-jével kertilt
a Rabakozi Erdészet éppen megiiresedd Szo-
bavolgyi keriiletébe, 6 évig lakott a gdbdsma-
jori erdészhazban.

Az eddigiektdl teljesen eltérd gazdalkodasi
kortlmeények kozott hamar feltaldlta magat a
cseri erdSkben, csak a vadaszat hianyzott a
munkakorébdl.
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Az erd6gazdalkodas nagy fejlédésen ment
at ebben az idében, a kézi eszkozoket kezdték
a motorfirészek felvaltani, a berekmajori fogat-
gazdasag mellett megjelentek a kozelits trakto-
rok is. Az 4j kihivasokat nagyszerden lektizdot-
te, kiegyensulyozott, vidam természete jo ha-
tassal volt a kornyezetére is.

A gyermekkori almok, a szul6fold vonzasa
a Bakony kozelébe vonzotta, igy amikor az er-
dészet legtavolabbi kertletében Szany -
Moricerdon hely kinalkozott, attette székhelyét
ide, és 1971-t6l 1990-ig itt szolgalt.

A kozségben levés hajdani ptspokseégi er-
dészhaz lett az otthona, az erdék vadonabol
egy nagykozség kozepén talalta magat csalad-
javal. Elete parja is munkahelyre tallt, gyerme-
kuk itt kezdett el iskolaba jarni.

Kertilete hamarosan béviilt az Egererdével,
csemetekert, karacsonyfa-telep, bognarmd-
hely, fogat- és MAV-rakod6 is volt a meg-
novekedett kertletben.

Nagy lendtilettel fogott munkdba az Gj he-
lyen, tit6képes fakitermelS és erdémuvelS bri-
gadot tartott Ossze, munkdjukat az erdészet
kozpontjatol tavol lévén nagy Onallosiggal
szervezte. Sok gépi munkat a helyi ter-
meldszovetkezettel oldott meg. Szép erddket,
szlavon  tolgyeseket, égereseket Orokolt
el6deitdl, és gyarapitotta is Sket. A bognarmu-
helyben az egész erdégazdasag szamara készi-
tettek szerszamnyeleket, erdei butorokat, de
meég evezdSlapatot is.

Hamarosan a helyi kozélet aktiv résztvevs-
je lett, a Hazafias Népfront és a sportkor elno-
ke volt Szanyban, a kozség minden tarsadal-
mi megmozdulasaban tevékenyen részt vett.
Szakmai és kozéleti munkajaért a Munka Er-
demrend bronz fokozatat vehette at az Elnoki
Tandcs elnokétsl.

1981-82-ben a nevéhez flzédik a szilsarka-
nyi Kiss Ferenc emlékhaz keritése €s parkosita-
sa, kivitelezési munkdinak iranyitasa. Ennek
eredményét az orszdg szakkozonsége az Or-
szdgos Erdészeti Egyestlet 2004. évi vandor-
gyulésén lathatta.

1989 végeén vonult nyugdijba, de még fél
évig ellatta a szolgalatot kertletében, amig
utodja katonai szolgalatbol leszerelt. A rend-
szervaltas életmodvaltast is hozott csaladja sza-
mara, az erdészhdz visszakerilt egyhazi tulaj-
donba, igy parjaval koltoznie kellett az eddigi
fészekbdl. Papara koltoztek, de gyakran vissza-
latogatott élete legfontosabb allomasara, egész
életében jo kapcesolatot tartott fenn volt munka-
tarsaival, akik mindig szivesen lattak.

Ha tehette eljott a nyugdijas taldlkozokra,
volt kollégdinak nyugdijas buacstaztatdjara is.
Parja korai halalat kovetGen 10 évig élt 6zve-
gyen, ahogy unokai néttek, kozépiskolaba ke-
rtltek, minden idejét-erejét az 6 tanuldsuk segi-
tésére aldozta.

Fél évvel ezel6tt tortént balesete, kezd6dd
betegsége feldrolte egészségét. Eletének 77.
évében 2005.december 30-dn tivozott kozii-
link, nagy Urt hagyva maga utin. Hamvaitol
2000. janudr 11-én vettiink végsG bucsat Pa-
pan, az Alsovarosi temetSben.

Draga Tibor Baratunk! Isten veled! Emléke-
det 6rokké megdrizzik sziviinkben! Nyugodjal
békében!

Greguss Laszlo Géza
OEE helyi csoport titkdra

Csuport Sandor
(1924-2006)

1924-ben szilettél az el-
csatolt felvidéki Nasz-
vadon. Amint visszakertil
a Felvidék, Pilisszent-
laszlora teleptlsz, mint
erdészgyakornok.

A habort utan vissza-
teleptilsz Naszvadra azért,
hogy teljes csalidoddal egytitt kitelepitsenek. A
gyilkos politika 3100 magyar ember életét tori
ketté a kitelepitéssel Naszvadon. A Te csaladod
a somogyi Szulokra kertl. Te azonban rovide-
sen ismét Szentldszlon vagy mar.

Rovid soproni erdészeti szakiskolai tanulas
utan 1952-ben a Szentendrei Erdészet Sikdrosi
kertiletébe neveznek ki kertletvezets erdész-
nek. Ttt dolgozol 1968-ig. 1969-t6l a Pilisi Alla-
mi Parkerd6gazdasiag Fé-épitésvezetGségéhez
kertlsz.

Majdnem egy idében ugyanitt vallal allast
egy kezd6 erdémérnok-gyakornok — jomagam.
A kovetkez6 15 évet egyiitt dolgoztuk, majd
1984-ben nyugillomanyba vonultal.

Ennyi az élet, ennyi az életed? Ilyen roviden
elmondhat6?

Ezerszamra éjszaka indultal, gyalog a tavoli
vagasba, hogy idében ott legyél a munkakez-
déseken, és még hany hasonlé példat mond-
hatnék a felelGsségrdl, amelyet elismerve az er-
dészeti szolgalatért négyszer kaptad meg a Ki-
valo Dolgozo kittintetést. Felépitetted hazadat,
muvelted a hatalmas tveghazaidat, szélédet,
nagy mdalndsodat, nevelted sok szamosallato-
dat. Egyidejileg még Pilisszentlaszlo tanacsel-
noke is voltal.

Hény erdész koszonheti Neked, hogy tjara
inditottad? Sikdrosban mindig volt erdészgya-
kornok Nalad. Nemcsak a szakmdra oktattad,
hanem embernek is nevelted Sket.

A Fé-épitésvezetGség szakszervezeti bizal-
mija voltal.

Egy alkalommal — még a partallam virag-
koraban — egy borivoban sok mindenrdl be-
szélgettiink. Felvetédott, hogy a sikarosi er-
dészhaznil levé fesziletet az ott lako erdész
milyen tisztelettel gondozza. ,Amikor én lak-
tam ott, azt a fesziletet én is ugyanugy gon-
doztam, és — mondandoéjiaval megallt, szétné-
zett az ivoban, majd halkabban folytatva
mondta — és annak a masa mindig a nyakam-
ban figg az ingem alatt.” — Egymds szemébe
néztink, koccintottunk.

Nyugdijas életében ritkan, de rendszere-
sen latogattam. Finom sonka, kolbdsz, puha
kenyér és bor kertilt az asztalra. Eltelt megint
vagy 15 év. Az ételbdl, az italbol mind keve-
sebbet fogyasztott. A nyolcvanadik sziiletés-
napjat az Apatkati vadaszhazban terveztik
koszonteni sok kollégival egytitt. Az tinnep-
ség elmaradt.

Amikor Ggy harom hete Budakeszin az ér-
mutét utdn meglatogattuk, megfogtuk egymas
kezét. Hangjat alig hallottuk, szemébdl konny
csordogalt. Arra gondoltam: Vajon lesz-e vala-
ha is koszontés?

Kedves Sandor Batyam!

Koporsod elétt allvain mondom Néked: A
harcot megharcoltad, a hitet megtartottad, Isten
¢éltessen Téged az drokkévalosagban!

Bano Laszlo
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A Drava Volgye erdei iskolaja

Az iskola névadoéja

A Drava volgyistak a Vidravar nevet ad-
tak erdei iskolajuknak. A vidrat Fekete
Istvan Lutra cimd konyvébdél mar ismer-
juk. David mindjart pontositotta is a ro-
la derengd ismereteinket: a lutra (ez a
latin neve a vidrinak) a ragadozok
rendjének menyétfélék csaladjaba tar-
tozik. 1,5 m hosszisagot és 35 cm vall-
magassagot is elérd allat. Karcsa terme-
te, de kurta labai vannak, a vizet szere-
ti, vizi emlSs. A folyok, patakok sird
novényzettel bendtt meredek partjain
él. Vizi rovarok, békak mellett f& tapla-
léka a hal. Tomott, barnds szind prémje
van. Ezt nagyon értékesnek tartjak.

Milyen is az élet a

Vidravar Iskolankban?
A Vidravar Erdei Iskola minden mas is-
kolatol kulonbozik. ElGszor is az idStar-
tama csupan egy hét; misodszor pedig
didkjai tavol az iskolak épuletétsl, padja-
itol az erddt jarjak. Ez pedig azt jelenti, a
tanulashoz a tapasztalatszerzés az elsé
élménytk, a latottakat csak azutdn neve-
zik meg. Tobbnyire elGszor latjak a no-
vényt, allatot, azutan tudjak meg a nevét.

Megismerkedtiink  néhany  no-
vénnyel. Igy példaul az eziistperjével; az
élesmosofivel, ennek gyokerét régeb-
ben surolokefék készitésére hasznaltak;
a kékesillaggal, ennek virdgai gombos
fejecskében allnak a szar felsG részén; a
juhsoskaval, aminek levelei kicsik és
landzsasak (szdlas landzsasak, nyilas-
dardas vallaak). A novények kozil a ke-
cses nyirfat szerettik meg leginkabb.

A kornyék allatvilagaval is foglalkoz-
tunk. Szamomra az egyik legérdekesebb
a hangyalesé volt, amelynek larvédja a ho-
mokban kraterszerd csapdat alakit ki, és
az idemaszo hangya dolgat homokspric-
celéssel neheziti egészen addig, mig az
végul le nem zuhan a csapda aljara.

Megismerkedtiink a rézsikloval és a
z0ld gyikkal is. Madarak kozil az erdei
pacsirta, a cigdnycsuk, a tovisszard gébics
meg a darazsolyv kertlt a szemitink elé.

Rigdbcon mesterséges tavak van-
nak. Mi a 9-es tohoz mentiink, kozben
lepkékre vadasztunk haléval. A t6
erGsen hinaros volt. Megtudtuk, hogy
kétfajta hinar van: a lebegé és a gyo-
kerezG. A toban lattunk tavirozsat is,
hattyut is. De beszéltiink mas mada-
rakrol is: réce, gém, nadiposzata, na-
dirigd, bakesd mind szoba kertiltek.

Ezenkivil megtanultuk, hogy mi-
lyen gerinctelen fajok élnek szennye-

zett és tiszta vizekben. Szennyezett viz-
ben él a pidea, a pocikféreg és az arva-
szanyog larvédja. Tiszta vizben ¢l a teg-
zes larva, a kagylo, a kérészlarva.. A szi-
takots larvaja pedig mindkét vizfélében
megtalalhatd. Megbeszéltik, hogy mi-
ért fontos a vizek életében a nad.

A Vidravar didkjainak hangulatat leg-
inkabb Ady Endre soraival tudnam be-
fejezni:

LZengelt a feny, tiizelt a Nap ..

S csokolt minden az ég alatt.”

Persze szamomra nem ebben a ho-
zsannazo hangulatban kezdédott az er-
dei iskola. ElGszor az idegenség érzése
zavart, mivel mi, Bagik tavolrol jottiink
a barcsi didkok kozé.

Hamarosan rajottem, masnak is van
baja, nemcsak nekem. Legaltalinosabb
kinzo érzés a fobia volt, indokolatlan
félelem bizonyos allatoktol. Igy az izelt-
labuak, a pokok és a bidosbence rémi-
tett tobbeket. A kullancs azonban valo-
sagos veszélyt jelentett a csipésével.
(Somogyban nagyon magas a fert&zott
kullancsok arinya.) Tobben semmibe
vették ezt a veszelyt is, mig az aggodal-
maskodok megel6z6 védekezésbe
kezdtek. Egyesek polibét szedtek, ma-
sok sprézték magukat. Mindenki betar-
totta azonban az esti firdéskor a testvi-
zitet, s masnap beszamoltunk egymas-
nak, hdny kullancsot talaltunk magun-
kon, és testiink mely részén voltak
ezek, miként tavolitottuk el Gket.

Szolasokat gyujtottink a kullancs-
rol. A leggyakrabban azt hasznaltuk: -
De nagy kullancs vagy! De mondtunk
ilyet is: ,Ratapad az emberre, mint a
kullancs, le sem lehet vakarni!” Meg-
mérgezi az életemet, mint a fertGzott
kullancs. Kitéplek magambol, mint a
kullancsot. Ezeket nem indulatbol
mondtuk egymasnak, hanem szo6magi-
aként emlegettiik csupan a paranyi al-
latot. Ezen azt értem, hogy a megneve-
zésével hatalmunkba akartuk keriteni
Sket.

Ezek a kezdeti kellemetlenségek las-
sanként csillapodtak, megszokottd val-
tak, de el is tlinhettek, egyszéval nem
zavartak benntinket. Kozérzetiinket ez-
utan csak két dolog rontotta, az egyik:
lapos helyeken a szinyogcsipés, a ma-
sik: tudasfelméréskor a meg nem enge-
dett eszkozok hasznalata egyes nyerd
parosok részérdl. Nem tudom, miért, de
a csalas a legtobb embert bosszantja,
s6t el is kedvetleniti.

Bucsu a ,Vidravar”-tol
Viszontlatasra, Rigoc, viszontlatasra,
Vidravar!

Emlékezni fogunk rad!

Emlékezni fogunk a vidamsagra,
amely ott vibralt kozottiink; a tandrok is
mind kozel kertltek hozzank. Turel-
metlen fajta a diak. Itt nem kellett pad-
ba ulve figyelnink, csak mentink,
mentiink, néztink, lattunk, beszéltiink,
nevettiink, ortltink.

Emlékezni fogunk az etetSkre, a
gondoskodasnak ezekre a kézzelfog-
hat6 targyaira, amelyek azt mutatjak,
nemcsak embertestvéreim vannak,
hanem a természet kozos gyermekei
vagyunk mi, él6lények.

Emlékezni fogunk Patké Bandi fa-
jara, amely mellé allva latjuk, milyen
kicsi az ember. Id6ben, térben para-
nyi ehhez a kocsanyos tolgyhoz ké-
pest.

Bagi Eszter



